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 SPECIMEN II.
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IVRIS NATVRALIS.
PE

OBLIGATIONE ET IMPVTATIONE.
I. DE OBLIGATIONE.

5. I.
BELIGATIO eſt motiui cum actione libera connexio.U Obligare generaliſſimo eſt determinare aliquem

ad. ationem liberam committendam vel omittendam. Huius
finis obtinendi remedium, naturac humanae conſentaneum,
in eo poſitum eſt, vt cum eiusmodi actione connectatur
conſectarium aliquod bonum vel malum. Quapropter ob-
ligare nihil aliud eſt niſi connectere cum actione libera bo-
num vel malum conſectarium Hoc conſectarium vt deter-

A æ minarę
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4 OBSERVATIONVM IVE. NAT. 5P. II.
minare agentem poſſit, requiritur, vt eĩ ſit cognitum, vt eĩus
boni vel mali notionem habeat, vt ſit motiuum. Hinc o BLV
GATIONEM definire licet connexionem motiui cum actione
libera.

5. II.
Omne motiuum neceſſitat voluntatem ad agendum

vel non agendum, ſed ita vt haec neceſſitatio non tol:
Iat ſeu non excludat arbitrium, ideoque eſficiat quidẽem
neceſſitatem, ſed moralem dumtaxat. Obligare 9 igitur
idem denotat atque moraliter aliquem neceſſitare.

Oblisatio reſpectu obligantis dicitur actiua, reſpe-
ctu obſigati paſſiua. Actiua igitur eſt neceſſitatio agen-
di vel non agendi moralis: pasſiua; neceſſitas b.

a) Obligare a ligare deriuatur, qui terminus in ſenſu pr-
prio inuoluit corpus aliquod, cuius actio phyſice impeditur,
et quod neceſſitate quadam phyſica adſtringitur. In philo-
ſophia practica illud metaphorice adhibetur, dum de anima
humana, de ente incorporali praedicatur. Ad quam differen-
tiam ſignificandam obligatio noſtra ętiam vocatur obligatio
moralis.

b) In eo hodie conſpirant philoſophi omnes, obligatio-
nem moralem in ſenſu paſſiuo denotare neceſſitatem agendi
vel non agendi moralem Sed, vtrum omnis connexio mo-
tiui cum actione libera talem obligationem paſſiuam ſeu ne-
ceſſitatem eiusmodi moralem eſficiat, illud adfirmare plures
haeſitant. Verum ſalua perſtare definitio haec obligationis
poſie videtur, ſicubi 1) ex diſcrimine veri motiui a ſpurio
etiam obligationem veram a ſpuria ſeiungas, et 2) obligatio-
nem iuris ab obligatione morali, hoc eſt ſpeciem a genere
diſtinguas.

Inter aduerſarios huins deſinitionis Wolfanae eminet B.
GOTTLIEB SAMVEL TREVER, qui, ne illi ſubſcribat,

ſequen-



lt

DE OBLIGATIONE ET IMPVTATIONE, b]
ſequentes obſtare rationes ſibiperſuadet in annotationibus
a1 Pufendorſſ. de Officio bominis et ciuis, Pãg: 53-

1),, Excluditur idea Dei ab omni obligationis fundamen-
»to, et proinde ſuperſedere poſſumus in moralibus Deo at-

que idea legis, et ad normam agendi nos obligantem ſuf-
ficiet argumentum ſolum vtilitatis,, quod actioni vel non-

àctioni ineſſe deprehendimus. Atheismus omnis hanc ipſam
liypotheſin toti ethicae doctrinae ſubſternit, quod in diſſi de

n Syſtemate morali Atheorum fuſius commonſtraui.. Obuiam
 quidem ire voluit ſagaciſſimus Wolfius atheismo, dum o-

mne bonum et malum, quod rationes mouentes ingredi-
»tur, a natura proficisci docer, et ab ea nos exinde

obligari colligit: nihilominus tamen ab idea eſſentiali ob-
ligationis remouetur idea Dei, quae ab ea abeſſe nec pot-

-eſt nec debet?.
Reſp. Diſtinguendum eſt inter obligationem. in genere, et
òbligationem Iris Naturalis diuini atque humani.

Inſighem ea ſententia inuehit confuſionem iniforum
motale ſev offitia quaruis in priſtinum chaos recidunt. Quum
enim vbiuis rationes mountes in promptu ſint, mentique
obueniant, diſtinguere nullo- modo poſſumus, quae actio-
num phyſicarum, quaè moralium ſit genuina diſcrepantia;
quae officia perfectae ſint obligationis,quae imperfectae; quid-

ve poſtulari queat ab altero, quid precibus impetrari; quid
 prudentiae ſit officiim, quid humanitatis,. iuſtitiae etc.
Reſp. Diuerſae officiorum ſpecies ex diuerſis obligationis ſpe-

siebus enaſcuntur: officium in genere ex obligatione in ge-
nere concipitur. Quod in definitione obligationis in gene-
re, officia diuerſa hon diſtinguantur, ſed omnia ſine vllo di

ſcrimine comprehendantur; illud definitiohis tantum abeſt vt
ſit vitium, vt potius ſit virtus et requiſitum neceſſarium.

3) Quum etiam nulla actio, quaecumque fuerit, ratio-

nibus determinantibus deſtituatur, ne quidem iſlae, quae

A 3 2? dicun-
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dicuntur indifferentes, e. c. vt dextrum pedem prius moue-

»am, quam ſiniſtrum; quod Leibnizius et Wolfius eonce-
dunt: omnes actiones exinde inuoluent obligationem. Nul-
la ergo erit indifferens; id quod experientiaæ omni et ra-

tioni contrariatur,
Rſ. Diſtingue primo obligationem malorem a minori: quo ma-
ius vel minus cum actione libera connexum deprehenditur
bonum malumue, eo vel maior vel minor ad eam committen-
dam aut omittendam datur obligatio. Conſdtarium gradu
minimum efficiet infimum obligationis gradum.
Diſtingue porro actionem abſolute indiſferentem ab actione ræ-

ſpectiue tali, quae quoad cognitionem noſtram, vel quoad
determinatam obligutionum ſpeciem ſeu determinatum forum
morale eſt indifferens. Licet ſi igitur largiamur, non dari actio-
nem liberam, quaẽ abſolute ſit indifſerens: illud tamen omni-
no contendimus, reperiri plures actiones eiusmodi, quae
quoad entis finiti limitatam cognitionem; æt multo adhuc
plures, quae quoad forum externum ſunt indifferentes.

4) Quiuis ſibimet ipſi rationes agendi vel non agendi re
praeſentare poteſt: quiuis itaque ſe igſum poterit obligare:

n quod tamen abſonum eſt, quum quiuis ſuae voluntati et
 determinationi liberae nuntium mittere queat, adeoque il-

lud ipſum, quod okligatorium eſt, ſimul foret non-obligato-
nrium, Quid? quod hoę pacto Deus ab aeterno ſibi erit

obligatus, qui. nihil umquam agit ſine ratione optima, quam
ſapientia infinita ſuppeditat. Percipimus quidem in Deo

neceſſitatem agendi moralem, qualis ſapientiam infinitam
decet; non tamen omnis agendi neceſſitas obligationis no-
mine compellari poteſt, licet omnis obligatio neceſſitatem
moralem includat: multa enim neceſſaria ſunt, neceſſitate

finis, non neceſſitatè obligationis.
Rſ. Rurſus diſtinctio inter obligationem in genere et obliga-
tionem iuris nodum hunc ſoluet, Quatenus homo ſibi ipſi

ctionis
x
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ctionis ſuae liberae conſtituere conſectarium poteſt, eatenus
et ſibi ipſi obligationem imponere valet. Ad obligationem per-
fectam requiruntur duae perſonae; altera quae obligat, alte-
ra quae obligatur: ad obligationem in genere ſuſficit actio li-
bera, conſectarium qua motiuum, et vnica perſona, ens ar-
bitrio libero pollens. Poteſt aliquid eſſe obligatorium (in
genere) et ſimul non ſ perfecte) obligatorium. In Deo per-
cipimus neceſſitatem quamdam moralem: idem cum Treue-

ro ſentimus. Deus contra ſibi ipſi ab acterno eſt (perfecte)
obligatus: idem cum Treuero negamus.

5),, Confundi hic videtur perſuaſio cum obligatione vis
moniti vel conſilii, et vis legis vel obligationis: quicum-
que enim ius habet, argumentis ſuis nos inclinandi in vnam
vel alteram partem, non ſtatim gaudet ĩure nos obligandi:

2 quod ius perfectum dirigendi noſtras actiones inuoluit.
Oratores quum ſucri tum profani ſuis rationibus perſuaden-
di vim exſerunt; non obligandi poteſtatem ſibi arrogant.
Obligatio quidem omnis coniuntta eſt cum rationibus mo-
ventibus, et ea eſt diuini numinis benignitas, vt ad nullas a-
lias actiones humanum genus obligari velit, quam quae feli-

citatis ſunt adminicula: ſed non omne id, quod rationes
animum commouentes adhibet, obligandi vim ſecum ha-
bet coniunctam: impune enim multas rationes adſpernari

nonnumquam licet. Quod ſi dixeris, voci obligandi ali-
nam ideam per philoſophandi libertatem eſſe adiectam; no-

tes velim in re tanti momenti, quae totius moralis obliga-
tionis indolem peruertit, cautius philoſophandum, nec ta-

lis modi ideam vocabulo eſſe ſubiiciendam, quae naturam
 rei, quam ſignificat, penitus immutat.
Rſ. Orator motiua non conſtituit; ſed exponit? ergo nec ob-
ligat ipſe, ſed obligarionem explicat dumtaxat. Ceterum
ab eo procul aliena eſt noſtra obligationis definitio, vt na-
turam obligationis immutet: quum firmiſſimo ſtet talo, in
omni obligatione, quae demum cumque ſit, tamquam vlii-

mum,
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mum, quod in reſolutione conceptuum attingi potẽſt, de-
prehendi motiuum aliquod. et argumentum impellens, cur hoc
vel illud faciendum ſit aut omittendum: id quod contra Bar-

beyracium, tantum quantum ſatis eſt, commonſtrat vAT TEL
in Iibello: Zoiſir philoſiphique.

5. III.
MORALITER IMPOSSIBILE dicitur id, quod

contradicit obligationi, ſeu quidquid agere vel non
agere aduerſatur obligationi: MORALITER POS-
S IBILE; quod minus aduerſatur.

Non niſi ad id obligamur, quod obligationi con-
venit: conſequenter ad id, quod ei contradicit, quod
eſt moraliter imposſibile, non obligamur.

1) Vltra poſſe (phyſice et moraliter) nemo obli-
gatur.

2) Non obligamur, niſi quantum poſſumus phyſũi-
ce et moraliter.

5. TV. ES
Qui obligatur ad finem, obligatur etiam ad reme-

dia adhibenda, ad remouenda impedimenta: ſed eatenus
dumtaxat,

1D quatenus haec cum fine vere ſunt connexa,
2) quatenus remedia adhiberi, impedimenta remo-

veri poſsunt et phyſice et moraliter IIL).
Pone ad eumdem finem conducere plura remedia aeque

poſſibilia A. B. C. Quo finis obtieatur, neceſe quiden eũt, vt
vnum ex his compoſſibilibus adhibeatur: haud. vero eſt neces-
ſurium, vt non niſi A. adhibeatur. Vnde conſequitur, vt hoc caſu
remedium A. non ſit vere ſeu inſeparabiliter cum fine cohae-
rens, ita ſcilicet vt impoſſibilis ſit obtentio finis, niſi adhibea-

tur
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tur remedium A. Obligamur alimentis vti ad vitam conſeruan-
dam, non vero neceſſitamur moraliter, carne veſci ſuina eo
caſu, vbi alia eſculenta aeque proſtant.

II. DE IMPVTATIONE.

5. I.
Pæ one 1) factum liberum Caii,

2) ex hoc facto oriri conſectarium,
3) Caium pracuidere potuiſſe hoc facti ſui conſe-

ftarium.
Hoc caſu ratiocinati poſſum: Caius eſt cauſſa libera

facti huius, ergo idem eſt cauſſa libera conſectarii eius-
dem. Dum iĩta iudicamus, dicimus, nos Caio imputare

aliquid.
IMPVTARE igitur idem eſt atque tribuere factum

sliquod eiusque conſectarium alicuius arbitrio: et 16-
PVTATIO eſt iudicium, quo affirmo, aliquem eſſe
cauſſam liberam facti alicuius, et propterea etiam eſſe
cauſſam liberam conſectarii eiusdem

5. IL.
Lum, cuius arbitrio tribui poteſt conſeẽtarium fa-

cti ſui, dicimus hoc conſectarium ME RERI? ãtque
inde ipſum conſectarium facti alicuius liberi, quatenus
rationem ſuam ſitam habet in arbitrio facientis, appel-
lamus ME RITVM facti liberi in genere.

Quum conſectarium eſſe posſit bonum vel malum:
MERITVM quOquæę duplicis eſt generis, aliud nonvu, quod

B appel-
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appellatur M E RITVM in ſpecie ſeu PR AEMIVM; aliud
MALVM, quod vocatur DEMERITVM ſeu POE NA.

Imputatio itaque eſt iudicium, quo alicni tribuitur
factum liberum eiusque meritum, et datur imputatio in
praemium, datur in poenam.

5. III
Omne conſectarium facti liberi, quod faciens prae-

videre poteſt, efficit obligationem, continet legem.
Ergo omnis imputatio inuoluit

1) factum liberum,
2) legem, cni illud factum ſubeſt.
Ergo imputatio eſt concluſio ex facto libero et lege.

I. Pone ex. gr. Caio imputari, ob homicidium ab ipſo per-
petratum, poenam vltimi ſupplicii; haec imputatio forma-
tur ex praemiſſis:

1) Caius eſt homicida,

quae propoſitio continet eius factum liberum

2) Homicida gladio eſt puniendus,
quae propoſitio continet legem. Atque inde colligitur:

Ergo Caius gladio eſt puniendus.
Lex hoc caſu eſt propoſitio maior: factum liberum Caii

eſt propoſitio minor. Itaque imputatio eſt concluſio ex lege
èt facto, conſequenter applicatio legis ad fattum, et conti-
net ratiocinium.

5. IV.
IMPVTABILE igitureſt FACTVM, quod alicui tri-

bui tamquam auctori, ſeu tamquam eius factum libe-

rum,
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rum, et ſimul ſub lege ſubſumi poteſt: et IMP VTABI-
L1TAS fſt ea facti adfectio, quatenus alicui æſt impu-
tabile.

5. V.
De imputatione in poenam quaedam ſigillatim an-

notabimus. Pone FACTVM MORALE. Illud vel le-
gi contrariatur; vel conuenit: poſteriori caſu di-
citur RECTVM; priori MINVs RECTVM. Ergo in
omni facto minus recto adeſt rectitudinis deſectus.

5. VI
Pone impoſſbile eſſe (shyſice vel moraliter), vt

factum fiat rectum: non obligamur euitare dęſectum
rectitudinis facti noſtri.

Defectus ĩtaque rectitudinis facti, quatenus conrinet
impoſſibilitatem (ꝓhyſicam vel moralem), non eſt impu-
tabilis.

Defectus rectitudinis facti, quem euitare (phyſice
vel moraliter) non poſſum; vocatur INVINCIBILIS
vno verbo FACTVM INCVLPATVM ſeu INCVL? A-
BILE: quem poſſum; VINCIEILIS et vno verbo
REATVS ſeu cVvVLP?A in genereò.

Prior imputabilis non eſt: conſequenter non niſi po-
ſterior imputari poteſt.

I. Diſtingue id, quod eſt materialiter contra leges, ab eo,
quod eſt ſormaliter contra leges. Omne fadtum minus re-

Zftum eſt materialiter contra leges: ſed non omne factum mi-

B 2 l nus
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nis rectum eſt formaliter contra leges. Defectus rectitudinis
facti inuincibilis contrariatur legibus materialiter; vincibilis
formaliter. Ex eodem fundamento factum minus rectum
diſcernendum etiam eſt a facto molo ſeu prauo.

a) Hoc latiori ſignificatu vocabulo culpae vtitur CICE-
RrO III. Tuſt. c. 16. vbi adſerit Malum  factum feu àæ-

meritum) nullum eſſe, niſi culpam; culpam autem nullam
 eſſe, cum id, quod ab homine non potuerit praeſtari, e-
 venerit.

5. VIL
Ergo 1) vt factum aliquod minus rectum ſit im-

putabile in poenam; requiritur, vt contineat rea-
tum.

2) Nihil in poenam eſt imputabile, niſi cuius con-
trarium facere et debuit et potuit agens.

3) Quatenus et in quantum eontrarſum quis facere
debuit et potuit: eatenus et in tantum factum eius mi-
nus rectum ipſi in poenam imputari poteſt.

5. VIIL
Reatus cum propoſito violandi Iegem coniunctus

vocatur DoLVvs feu M ALITIA: qui minus coniunctus;
CVLP?A in sſpecie.

I. Propoſitum ſeu decrerum philoſophis appeſlatur glena
fiue efficax volitiv nolitione. Dolus ĩtaque inuoluit finem et
intentionem leges. violandi, actio doloſa ſuſcipitur praeluconte
intellectu deliberuto animo, proeuia conſultatione, praemedi-
tato et deſtinato conſilio, et qune ſunt teliquae ICtorum phra-
ſes, quarum ſignificationes ex pſychologĩa arceſſuntur.

ILEx
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IL. Ex eadem ſcientia etiam facile intelligitur, dolum con-

tinere reatum eiusmodi, cuiis ratio ſita eſt u voluntate: et
contra culpam, cuius eauſſæ in intellectu potiſfimum depre-
henditur. Wolſf. in Inſtit. Iur. Nat. et Gent. 17.

EN

5 IX.Imputatio ſine lege cogitari nequit. Ergo PvFEM-
DORFPFIIà) ſententia eſt reiicienda, qui adfirmat, impu-
tore idem eſſe atque habere aliquem pro actionis huma-
nae auctore, atque inde axiomatis primarii loco in di-
ſciplinis moralibus ponit, quod quaelibet actio directio-
nis humanae capax, quam penes aliquem eſt fieri vel non
fieri, ipſi queat imputari. Ex eodem fundamento nec
noſtram amplius facimus diuiſionem imputationis in
imputationem facti et legis, plenam et minus plenam:
ouippe negamus adeſſe imputationem, vbi ſolum fa-
ctum tribui poteſt; conſectarium vero tribui, ſeu lex
fimul adplicari non poteſt.

a) PVFEND ORFF. de Off. Hom. et Ciuis cap. I. ꝗ. 17.
quem ſequuntur plures alĩ, inter quos Titius ad hune locum
ĩta ratocinatur: quod i, inquit, amplius inſtes, cur æ-
ctio voluntaria (factum liberum) imputetur; tum nulla vl-
terius ratio reddi poteſt, ſed illa veritas iudemonſtrabilis

eſt, et immediata pereeptione apprehenditur.? A partibus
noſtris e contrario eſt TrE VERVS, qui hanc Pufendorſfil

F-et Titii fententiam in aãnotat. ad h. L. Pufend. ĩta impugnat:
quod impuretur actio voluntaria, ratio eſt, quia agens te-

nebatur obligatione, ea agere in iſto negotio vel non agere,
quaæ penes ipſum erat, vt fierent vel non fierent: ſi qui-
dem imputare eſt aliquem rationĩs poſcere ob actionem pa-

,tratam, vel illum ſudicare cauſam eſſe, ad quam applicen-
pmtur effectus morales,. Quomodo autem quis poterit rationis

B 3 poſci
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 oſci ab alio, vel efſectus morales mereri in re, ad quam
praeſtandam vel omittendam nulla obligatione ferebatur?
Obligatio, itaque ad agendum vel non agendum comitari
debet voluntariam actionem, vt actu imputetur. Sine ea
obligatione actio quidem voluntaria capax eſt imputationis;

 actu tamen nullos effectus morales ſortitur, ſiue non im-
 butatur.

Vt aliquid homini imputetur, requiritur omnino, vt ĩs
pro auctore facti ſui haberi poſſit: ſed hoc ſolum non ſuſfi-

cit, quin potius praeterea requiritur adhuc, vt adſit me-
ritum huius facti, ſeu vt ad legem adplicari poſſit, e. g. vt
poena, quae eſt ſpecies imputationis, infligatur Caio, non tan-
tum opus eſt, vt facti cuiusdam, cuius accuſatur, auctor ſi;

ſed ſimul vt hoũ factum legi aduerſetur. Si factum Caii legi
non repugnat, nec imputari poteſt. Philoſophi ad vnum o-
mnes in eo. conſpirant, reperir? in imputationę eſfectum
quemdam moralem actionum noſtrarum. (Hinc PVFEN?
DORFFIVS ipſe definitioni ſuae: actiones humanae homini
poſſunt imputari, hoc eſt quod homo pro earum auctvre recte
poſſit haberi, immediate ſubnectit: ac ad reddendam de iis-
dem rationem adſtringi, quodque in ipſum redundent eſſectus,
qui ex iſtis proueniunt: licet in ſeqq. huius caracteris eſſentia-
lis obliuiſcatur.) Quatenus talem effectum non continet
idea imputationis, eatcnus in philoſophia morali huius ter-
mini nullus eſt vſus, et nouus eſſet eſfingendus, qui eſſe-
ctum hunc moralem exprimat. Si imputatio eo vnico actu
abſoluitur, quo aliqgnem auctorem alicuius liberi facti iudica-
mus; imputatio concipi poteſt ſine vllo efſectu morali. Si
contra imputatio ĩn eo conſiſtit, t meritum facti tribuatur
auctorĩ ſuo, vt lex applicetur: tum ſene effecin morali non
deſtituitur.

Ex imputatione efſormandus conceptus imputabilitatis.
Vt aliquid ſit imputabile, non ſufficit, vt factum aliquod a.

licui
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licui tamquam eius auctori tribui; ſed ſimul, vt illud ſub
lege ſubſumi poſſit. Quod et a contrario euidenter elucet.
Pone aliquod factum liberum legi non ſubeſſe, merito care-
ri; poni debes, hoc factum carere effectu morali, imputari
non poſſe, eſſe non imputabile, hoc eſt eſſe impoſſibile, vt
actu imputetur. Quodſi affirmas, imputabile eſſe, quidquid
alicui tamquam àuctori tribui poteſt; imputabilitas nihil con-
tinet niſi nudam et abſolutam imputationis poſſibilitatem, quae
reſpectiue in infinitis caſibus omni effectu morali deſtituitur,

conſequenter nomine imputabilitatis inſigniri nequit. In
ſenſu metaphyſico itaque definitionem hanc concedere poſſu-
mus; in ſenſu autem phyſico, aut, ſi mauis, practico, eam
negamus, ex. c. Vt homo actu moriatur, neceſſe eſt, vt prius
vixerit. Si inde concludo, ergo impoſſibile eſt vt moriatur,
niſi ante vixerit, ſeu ergo homo non ęſt MORTALIS, niſi
qui viuit  haec theſis vera eſt in ſenſu phyſico. Ceterum in
Jenſu metaphyſico omnis homo, ſiue viuat ſiue minus, mor-
talis eſt, eo ſcilicet ſigniſicatu, quia in idea abſtratta hominis
nihil continetur, quod conceptui mortalitatis contradicat.
Similis eſt ratio theſeos: nihil eſt imputabile, niſi id quod
sub iege poteſt ſubſumi.

X.
Sed et legem ſequitur imputabilitas, ſeu lex ſine im-

putabilitate concipi nequit, ſimul atque factum, legi
obnoxium, exiſtens ſeu perpetratum ab ente legis capaci
cogitatur. Tolle enim hoc caſu imputabilitatem: tolle-
retur legis visobligandi, poneretur lex, quae lex non eſſet.

Itaque ex vi legis obligandi dęriuatur vis eiusdem
imputandi: altera cum altera arcto iuncta vinculo: atta-
men altera ab altera diſtincta. Quare duplex optimo
iure legi cuique adſignari poteſt virtus, 1) obligatoria,

2)im-
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2) imputatoria. Illa in lege cogitatur abſolute, ſimul

atque lex ponitur, conſequenter ante quam exiſtat actio,
quam lex vel iubet vel vetat: haec hypothetice tantum,
ſcilicet poſita ſimul illius actionis exiſtentia, cuius vel
commiſſionem vel omisſionem lex poſcit. Illa ſeſe ex-
ſerit praecipiendo vel prohibendo: haec puniendo vel
remunerando à),

a) GVNDLING. in Iur. Nat. et Gent. cap. I. 5. 43. Te-
quentes legi tribuit virtutes ſuoderæ, hortari, pruecipere,
vetare, punire: et quidem ſiadere et hortori, gnatenus lex
(naturae) ſapientiſſima aeque eſt acĩuſtiſſima. Sed has quidem
virtutes omnes in lege non agnoſcimus: quum ſuadere et hor-
tori ſit res conſilii, et elus, qui explicat obligatſonem; non
vero legis et eius, qui ĩpſe obligat, Ceterum praecipere et
vetore pertinet ad legis vim obligandi: punire (quod a Gund-
lingio cum excluſione ꝓraemii ſtahilitur, quia ipſi de loge per-
fecta eſt ſermo) ad legis virtutem imputatoriam.








	Gottfriedi Achenwalli Prof. Phil. Ord. Et Ivr. Extroord. In Acad. Georgia Avgvsta Observationes Ivris Natvralis
	De Obligatione Et Impvtatione
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Specimen II. Observationum Iuris Naturalis. De Obligatione Et Imputatione. 
	I. De Obligatione.
	[Seite 7]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8

	II. De Imputatione.
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16


	Rückdeckel
	[Seite 21]
	[Seite 22]
	[Colorchecker]




