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5. L
Um multi omnino ſint, qui magno
conatu quaeuis recte facta in du-

bium uocare peruertereque ſole-
ant; tum Oſi ruator Halenſis cum-
primis ad hanc xæę, referri
meretur, yui uariis in locis opti-

ma quaeque multis, utut imbe-
cillibus, argumentis, impugna-

re conſuenitt. Etenim, ut non repetam, quae ab
aliis ſummis clariſſimisque uiris, orbi erudito expoſita
fuere, quam impium eſt, ex Salomone, Rege poſt o-
mnem hominum memoriam ſapientiſſimo, facere Sce-
pticum? Sane ſic ſtatuit, ſic iudicat peculiari Autor
obſeruatione, qua quaeritur: 4n Salomo fuerit Scepticus?
Ad cuius quaeſtionis pertractationem antequam ſeſe ob xm.
conuertit, eos iuxta Latinorum prouerbium Tellenas Tom. Viit
conduplicare tricas putar, antiquorum Hebraeorum
antiſtites, Patriarchas uidelicet; Pucesque et iudices,
imo etiam Reges, Pontifices aliosque ad' Philoſopho-
rum Dogmaticorum cenſum qui reuocant. Ipſe, quia
fas eſt dicere quod ſentit, non poteſt non aperto ore

A con-



4 SALOMO A SCEPTICISMO VINDICATVS.
e 15.l, confiteri, ſe eos omnes habere pro Ephecticis. At-
P3uque hoc magis cauſam oòſeruator ſuam colorare ſtuder,

ad 7obum lectorem dum remittit, huncaue nihil allud
yuam cum Scepticis dicere uoluiſſe ſcribit; NIHIL

cap. Xxx, SCIRI. Verum enim uero, practerquam quod haec
I.- 28ijra comparata ſint, ut Scripturae ditiniori, et teſt mo-

niis DIODORI SICULI, STRABONIS, PLI-
NII, FL. IOSEPHI, IVSTINI, GELLII,EVSEBII, HORNII, aliorumque, ac ſcopo totius
capitis, ad quod prouocatur, repngnent, atque ipſe
Obſeruator quosdam ex Hebraeorum praeſulibus fuiſſe,

e l.5. I, philoſophiae qui litauerint, et eius myſteria ſucceſſu
P 330. temporis indagauerint, recte et merito non prorſus

abnuat, nolumus hac uice in ea omnia operoſius in-
quirere, et animi noſtri ſenſa iuſto uberius diducere.
Neque enim mihi haec ab Eodem alium in finem di-
ſputata eſſe uidentur, quam ut, praemiſſo acceſſu, eo
commodius ſententiam poſtea de salomone ferre pos-
ſitt. Hunc igitur a Scepticiſmo uindicaturis duabus
rem placet includere diſputationibus, ſic ut in hac de
Scepticiſmo generatim, m altera uero de Scepticiſmo
Regi Salomoni temerario auſu imputato ſigilatim a-

gatur.
5. II.

Scepticiſimi uox unde deſcendat? diu quaeren-
dum eſſe non arbitror- Dicuntur quippe, ut in uul-
gus notum eſt, Sceptici àn' 7ẽ ęxinſiò43 h. e. conſi-
derare, ambigere Quemadmodum uero ſectae
quaedam nomen ſuum ſortitae ſunt uel a locis, in qui-
bus alter alterum docuit, uel a ciuitatibus, quibus ſe-

ctarum
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ctarum Principes nati et in lucem editi ſunt, uel a to- Viòjo Pa-
ta regione, uel etiam ab Auctore, ignominia, uel deni- SCHIVS
que ab euentu aliquo et reliqua; ita Scepticorum no- i Iix, 5.4.
minis origo ad poſtremam claſſem, noſtro quidem
iudicio, referenda eſſe nideturr His enim, qui eidem
ſectae, ſi ita illam appellare uelis, adhaeſerunt olim,
proprium ac familiare fuit cxiæſeòæ dei 4 undinor iu-
ęnem.

5. III.
Omnis autem Scepticiſmus initio haudquaquam

confundi debet cum moderata ęxive, quippe auam
ueraę ſapientiae characterem eſſe quiuis recte ſenti-
ens facile largietur. Nec uero putandum eſt, eundem ꝑI Re-
Scepticiſmum cum ãànoſæ Philoſophica conuenire, ubi ær. Dn. M.
quis, quando rationes deficiunt, reſque ipſae non adeo BARTHO-
euidentes ſunt, iudicium ſuum tamdiu ſuſpendit, do- t-
nec in rerum naturam, et, ut ita quodammodo lo- ãe æńæ
quar, perplexitatem inquirens ad expetitae ueritatis Philoc
cognitionem perueniat. Sed cum primis hic noſter,
de quo diſputatur, in uniuerſalem, qui omnia omni-
no in dubium uocat, adeooue ipſa fundamenta, qui-
bus omnis ſapientia ſuperſtruitur, euertit, et parti-
cularem, qui quasdam tantum ueritates impugnat,
dimeſci ſolet. Ille an ſerio a quoquam defenſus, mul-
ti dubitant, hic uero uel circa Theologica, uel circa
Philoſophica uerſatur. Ac cum obiecta Theologica
uaria ſint, Scepticiſmus alius Exegeticus, alius Dog-
maticus, alius denique Practicus datur. De quibus
ſtudio et data opera quondam egit contra D. Pbil. Fac. Scept. Spe-
Spenerum DD. AVGVSTVS PFEIFFERVS, ner Tripar-

A 3 9 tit.
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 èv dyſis. In Philoſophicis quoque Scepticiſmus
eadem de cauſa nunc Phy ſicarum rerum ceriitudinem
labefactat, nunc, quae ſpectant Moralia, imiadit. Jam
illud praeteriri non debet, fed me miniſſe expedit, ſer-
monem ſcilicet nobis in hac aeque ac altera diſputatio-
ne, praceunte ita Ob ſeruatore, de Scepticiſmo non Theo-
logico, ſed Philoſophico futurum.

5. IV.
Vid HENR.

Vocatur alias inſtitutio I. &mmui, duo 5 &ẽ,
STE? HA- quia Sceptici olim ſemper quaerebant, nihil uero ſta-
NI The tuebant. IL ànogrtix, duò æ5 àuopẽr, quod perpetuo
Ling Græc dubitabant, nec facile unquam decernebant. III.
VII. AV- &earin, iudice S VIDA, æapã 0 iunxem negl vẽv męœy-
CTORVM udvav, 4 doyuarcæ dura dxarẽxm]a. IV. Pyrrhonia, a

etc.
Baſileene)z ſagiſtro, quod uno in loco eodemoue fere ſegmen-

to bis incuicat LAERTIVS, ſic ut ſuſpicio ſit
ISAACO CASAVBONO, haec uerba nivjjęeo
dnò Iv-juis omnino abundare, quoniam Autor pau-
lo ante dixerat: Iò́ iòvaon u ènè à àdduund ov. Nec
obſcure iam ꝗ. 2. inſinuauimus, quod ſectae quae-
dam nomen quoque ſuum ab Autoribus acceperint,
quo eo facilius poſthac ab aliis diſtinguerentur. E-

Vid. Cele- quidem me non fugit, eſſe hac noſtra aetate, qui e-
berr. D. Lic. jusmodi nomina diſcretiua aboleri cupiant, ſed qui
õ Fe hunc reformandi pruritum damnarent, ad hoc uſque
Comp. errtempus ſemper inuenti ſunt: Practerea moneo, iis
Piet. as29 me omnibus non contradicere, qui Scepticiſmum

hodie ſuo modo V. Indifferentiſinum et Libertiniſmum
appellari poſſe contendunt.

s. V. Au-
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5. V.Autor Scepticiſmi primus recte eſſe dicitur Dia-
bolus, generis humani hoſtis infenſisſimus. Con-
diderat Numen benignisſimum hominem ad imagi-
nem ſuam, ratione animae in conformitate intelle-
ctus humani cum DEI ſcientia ac ſapientia, uolun-
tatis cum Eiusdem ſanctitate et libertate, appetitus
ſenſitiui cum Ipſius caſtitate, puritate atque duramææ;
et ratione corporis animati in conformitate cum
DEI impasſibilitate et immortalitate conſiſtentem.
At malus ille Spiritus inuidens hanc toti hominum
generi felicitatem aſtute rem et callide gerebat, uſque
dum e ſtatu ſuo Protoplaſtos deieciſſet. Atque quod Gen. IlI.
eidem per impulſionem internam aeque ac uiolenti-
am extrinſecam efficere non dabatur, id per meram
ſuaſionem moralen, obtinere tentabatt. Quomodo,
quoue pacto eheu accidebat, ut ad dubitationem de
Ipſius DEI uerbis parentes noſtros abduceret. Uti-
nam igitur ſibi Obſeruator temperaſſet, et Salomoni
Scepticiſmi maculam inurere ſuperſediſſet

5. VI.Et quanquem poſtea multi a Cacodaemone ſe-
ducti Scepticiſmo indulſerint; cum Eodem tamen Ob-
ſeruatore me facere non poſſe, qui Patriarchas aliosque
Scepticos fuiſſe affirmem, iam ſub initium huius qua-
liscunque meditationis ſum confeſſus. Neque uero

 p
quitur obſeruatr, DIOGENES LAERTIVS, ũi-
quidem ei eſt adiungendus, probantur, quod H O-

ME-
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MERVM, et VII. Graeciae SAPIENTES ut Sce-
pticorum principes adducant. SOCRATEM, quam
tamen litem noſtram non facimus, alii primum Sce-
pticorum Ducem fuiſſe negant, alii uero cum CL. V.
THOMA ALDOBRANDINO affirmant, adeo

Bot. æ ſ ut hic Socrati PLATONEM iungat. Dixerat qui-
P24. dem Laẽrtius, ARCESIL AVM primum in utram-

que diſſerere partem aggreſſum eſſe; ſed primum uo-
L c. Segm ,ri iudicat modo laudatus ALDOBERANDINVS,

as. quia clarius et apertius, quam Plato, et Socrates, id pro-
reſſus eſt, quippe qui uel impudentiae crimine repre-
henſus ſit, quod contra omnia dicere profiteretur;
huiusque; rei teſtem citat AVGVSTINVM Iib. III.
contra Academicos, ubi Doctor ille monet, quod
Carneades primo illam uelut calumniandi impudenti-
am, qua uidebat, 4rceſilam non mediocriter infama-
tum, depoſuerit, ne contra omnia uelle dicere quaſi
oſtentationis cauſa uideretur.

5- VII.Veterem autem quaeſtionem, et a multis ſcripfo-
ribus Graecis tractatam, an quid, et quantum inter

via. AULIDy?rFhonios et Academicos Philoſophos interſit, qui-

GELLIINot. Att. dam dixerunt. Videbant namque, utrosque Scepti-
cum Com-corum, Ephecticorum, et Aporeticornm titulo inſigni-
menta-ri. Nec ſcientiam noſtram fugit, eſſe, qui tantam ſectae
et ecen.ANT.THY- Pyrrhoniae ſimilitudinem cum media, ſiue ſecunda A-
SII et IAG. cademica, ut difficile ſit, diſcrimen uidere ullum, faci-
ſc- le concedunt. At uero nihilominus SEXTVS EM-

PIRICVS hoc ſeſe reperiſſe diſcrimen putat, quod
Arceſilas dixerit, imox eſſe bonam, aſſenſionem ma-

lam,
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lam, idque ſecundum naturam, Pyrrho autem cenſeret,
haec ita eſſe à narẽ õdov, a”R] narẽ 7 Couees. Ali-
ud tamen et manifeſtius huic ſubiungendum ſibi ſum-
ſit uir in hiſtoria Philoſophica uerſatisſimus, GE RAR- n
DVS IOANNES VOSSIVS, quando addidit, quodę vi, p. m.
Academici dicerent, illud ſe comprehendere, quod ni- Vid GE-

 ORG HOR-hil poſſet comprehendi, illud decernerent, quod nihilNVs Hi-
poſſet decerni: Pyrrhonii uero ne illud quidem compre- Phil. lib Iii,
hendi dicerent, neque illud decernerent, quod aiebant. '”ę ir x,
A quibus ea, quae ipſius Continuator ſolertisſimus, IO- Lugd. Ba-

ANNES IACOBVS a RYSSEL adfert, non ab- tav. i6.
ABRAH.ludunt. Placet his adhuc addere, quae ſigillatim de cr a vII

Arceſila CLTCER O tradit. Dicit quippe, quod ille ne-Specim.
garet eſſe quidquam, quod ſciri poſſet, ne illud ipſum Ht- t
quidem, quod Socrates ſibi reliquiſſet; ſic omnia la- Supplem.
tere cenſeret in occulto; ne-ue eſſe quidquam, quod Cap. xIiI ꝑ.

an3.cerni aut intelligi posſit: quibus de cauſis nihil opor- Academ.
tere neque profiteri, neque affirmare quenquam, ne- Quaeſt lib I
que aſſertione approbare: cohibereque ſemper, et ab Di. B.
omni lapſu continere temeritatem: quae tum eſſet in-
ſignis, cum aut falſa aut incognita res approbaretur:
neque hac quidquam eſſe turpius, quam cognitioni et
perceptioni aſſenſionem approbationemque praecur-
rere. Huic rationi, idem illeTVLLIVS pergit, quod
erat conſentaneum, faciebat, ut contra omnium ſenten-
tias dies iam plerosque diceret: ut, cum in eadem re
paria contrariis in partibus momenta rationum inue-
nirentur, facilius ab utraque parte aſſertio ſſtineretur.
Recentisſime in hac noſtra Academia Maxime Reu. DD.
IO. BAPTISTA ROESCHELIVS docet, inſtitutiones

B illo-
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illorum diſſenſiſſe primum ineo, quod Academia Me-,
dia, auctore 4cæſilao, ſtatueret,  æxm eſſe bonam, aſ-,
ſenſum uero malum ſecundum naturam, Sceptici ue-,,

.po id admitterent tantum ſecundum id quod apparet,,,
deinde, quod Academici omne de rebus uerum tolle-,
rent, at Sceptici ueritatem rei ſeu naturae intimae non,,
negarent, ſed haererent ſolum circa ueritatem appãa-,,
rentiae; tertio, quod illi duo illa decernerent, hi ne haec,,

quidem. Non itaone non quemlibet ſtudio partium
haud abreptum offendere poteſt impia et deteſtanda

8 XIiLp 3 Olſeruatoris uox, ubi dicit, Pyrrhoniorum hypotheſi-
bus nihil ſapientius, nihil deuotius, nihil meſius inue-

niri poſſe.

5. VIII
Vid. LAER-TIVS deVi- Ea tamen, quae Arcefilae, uulgo tribuitur ſenten-
tis Philoũ tia Lacydi Cyrenaeo, Telocli et Euandro Phocenſibus, et
ſu5 Hegeſino Pergameno. Eyrhonis autem diſcipuli et ſe-
ac, ſeq. cum ctatores fiuine dicuntur praeter ceteros Hecataeus Abde-
not. lib. IR, rites, Nauſiphanes Teius, Numenius, Eurylochus, Philo.

ſe
Segm. 6ſſlorum numerus, qui poſtea Scepticiſmo uel aperte

qqp.ms80ſequ. adhaeſerunt, uel fauere uiſi ſunt, ab his augetur, ab il-
DLERVD lisimminuitur. A nobis hac uice non omnes quidem,
for Philoſſat praecipui in medium adferentur adducenturque. In
ap IV. 5 18, his autem principem haud dubie occupat locum Sextus
P 49. cap. l,3,3.8 Tom Empiricus, qui Scepticorum cauſam in ſe ſuſcepit libris
I. Inſtit. Phi- aduer ſus Matbematicos et Hypotypoſcuv. Luciani autem poſt

Ioſ Eclect.IIa RYS. illum famoſisſimi omnino iniicienda eſt mentio, tum
SEL Contin. quod librum contra Dogmaticos conſcripſit, tum quod
et Supplem. j eſuscem praefatione ſe Scepticum profeſſus eſt. Tum
lib. Voſſ. deSect. Phi- quoque
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quoque Henrico Cornelio Agrippae haud raro ſuus illos in- Ioſſcap XIſĩ
ter asſignatur locus, ſiquidem de incertiiudine et uani-34 p-214.

Summe Rtv.tate ſcientiarum librum in lucem emiſit. Franciſcum Pi-DD. H. A
cumMirandulanum uel hac de cauſa nomimandum eſſe Au- ENGELKE-

NIVS detores cenſent, quia ei uiſum eſt, examen vanitatis doctri- 5cept Ort.t
nae gentium edere, ſic ut fere totus ſit in recenſendis Pyr- Progr Sect.
rhoniorum opinionibus uariis, generalibus epoches ſſ, èſ ſaa-
modis, aut potius in iisdem illis ex Sexto Empirico trans- Proſ. I. A.
ſcribendis conſumatur, languide uero et remiſſe Sce- RLaE.
pticos oppugnet. Te inſuper, te, inquam, Franciſte Logg parad.

t Sancheæ, nunquam DANIEL HARTNACCVS, VA
uir eruditisſimus, confutaſſet, niſi librum iſtum publi-
ci iuris feciſſes, cuius inſcriptio haec eſt: De multum
nobili et primum uniuerſaii ſcientia, d nibil ſtitur.
De Frantiſco Mothaeo Vayerio, Gallo, Obſervatori carisſi- c. L. 5. XI,
mo, quam quis maxime, adeo ut eundem uirum σòę- P 38:
saro appellare non dubitauerit, facile inter omnes con-
ſtat, auod Tom. XIII. Opp. aliquot Problemata Sce-
ptica habeat, et Tom. XV. utilitatem huits Philoſo-
phiae latius et ex profeſſo commendet, in primisque li-
bro, qui la Proſe Chagrine uocatur, contra Dogmaticos
diſputet. Hac noſtra aetate id unum reſtare arbitratus
eſt o4ſervator, ut prae aliis ipſe ſurgeret, et Scepticam
Philoſophiam in caelum laudibus efferret, atque proli-
xa iſthac Scepticiſmi commendatione a bonis ſeſe o-
mnibus diſtingueret, praedictisque uiris iuſto propius
lungeret.

5. IX.Sed de Renato Carteſi, gente Gallo, quid dicemus?
Exiſtimabimusne iure ei optimo locum Scepticos inter

B æ aſſi-



 SALOMO A SCEPTICISMO VINDICATVS.
asſignari poſſe An uero illorum eun numero ex-
cludi patiemur? Profecto antonius le Grand cum aliis
excuſare eum pariter ac defendere pro ſe quisqu. ànni-

Polyhit. tuntur. Quid DN. GEORG. MORHOFIVES, vir doctisſimus
ſon ſbjio or in omni diſciplinarum genere uerſutisſimus de eĩs-
No.;,3.a5 dem dubitatione ſentiat, ipſius, quae producam, uerba

docebunt. Non tamen, inquit, referendi ſuntad hanc,,
(Scepticorum) claſem, qui ideo de rebus dubitant, ut,,
ſcientiam ſibi forment ueram et ſolidam, quemadmo-,
dum fecit Carteſius,cuius hoc principium eſt, de omni-,,
bus rebus aliquando dubitandum eſſe. Nam qui ideo,,
Scepticum illum facere uolunt, iniurii in ipſum ſunt:,
nihil enim ille magis quaerit, quam demonſtrationis,,
euidentiam. Cum quo, ſirem ipſam ſpectes, omni-,

e I eap: X, no conſentit IO. IAC. a RYSSEL, qui exiſtimat,
5. 9æ. 29 quod mediam interPlatoniſmum etScepticiſmum quan-

dam ſectaminſtituiſſe credatur.

5. X
Aliter autem omnino ſentirent, ſiquidem eos au-

dire uellemus, cenſuras in Cærtęſium qui ſtrinxerunt, et
acriter contra eundem diſputarunt. Fuerunt tamen
alii, qui iudicium de Carræſiana dubitatione ſuum pu-
blice extare uoluerunt. In Academia Kilonienſi GE-
ORG. PASCHIVS, Profeſſor Publicus, ubi de præ-
cipuis Scepticorum hypotheſibus agit, non ueretur dicere, in

rebus eum naturalibus uiam ad Scepticiſmum muni-
ILe s. IX, uiſſe. Ita namque uiro eruditisſimo piacet diſſerere: E
P18,9 recentioribus imitantur Scepticos Carteſiani, ita tamen,

ut
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ut hu ulterius progrediantur atque illi (Sceptici.)

-yAt Carreſiani non dubitant ſolum, an id, quod ſenſibus,,
apparet, ſit tale, quale apparet, dulce uel album; ſed,,
ambigunt praeterea, num quid ſentiant Rationem,,
huius poſitionis ſuae hanc reddunt: In ſomno enim,,
nidemur uidere e. g. menſae asſidere, toga ueſtiri etc.,,
cum tamen reuera non uideamus, quia in quiete ces-,
ſant ſenſuum operationes. Verum quis tam coecus,,
eſt, quin nideat, ridiculam eſſe hanc argumentatio-,,
nem? Certe nemo ſanae mentis perſiſtit in iſta phan-,,
taſia, qua uiſus ſibi eſt dormiens aliquid uidiſſe: ad-,,
uertit idem potius et cognoſcit ſimul ac expergiſci-,
tur, ſe in ſommo decentum eſſe. EX quibus apparet,
Carteſium, licet ad debellandum Scepticiſmum ſuam,,
ex inſtituto adornauerit Philoſophiam, dum ſenſibus,,
fidem abrogat (Conf. Principiorum ejus Part. I. 4rt. IV.
cenſeri poue tale quid admiſiſſe, quod minimum in,,
rebus naturalibus munire ad Scepticiſmum uiam,,
queat. Quale de ipſo Cartæſio iudicium iam ante eum,,

CL. DD. IO. FRANCISC. BVDDEVS cum orbe
erudito communicauit loco mox a nobis citando.

5. XI.
Hactenus tamen nondum plene uiſi ſumus men-

tem noſtram expoſuiſſe, dixiſſeque, de Cartæſu dubita-
tione quid nosmet ipſi iudicemus. Proinde cum B. Diſfert prae-

NATHANAELE FALCKIO, Viro longiore 0: àae-
uita dignisſimo, qui poſteriores Carteſii cogitationes Autiorum
meliores fuiſſe prioribus cenſet, nos facere confi- rcnt falũ

B; temur. S 14.ms.
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temur. Monemus autem porro cum eodem, no-
bis, praeterquam quod id male ouenquam habere
posſit, quod toties monitus aliam inſtitiſſe uiam detre-
ctauerit, de ipſa Philoſophi Methodo id incommodi
metuendum eſſc, ne ad Scepticiſmum ea bene non in-
renia ſolum praeparare, ſed etiam in ipſius Scepticiſmi
oueam prorſus abducere ualeat.

5 XIL
Videas autem ipſum Scepticiſmum quandoque

tam late patere, ut in dubium uocentur cuncta, pro-
que minime ueris, infallibilibus, certisque habeantur.
Arceſilas certe, et qui cum eo faciebant, res omnes in
ſe incertas eſſe putabant: ut non magis affirmari ali-

vià. VOS- quid quam negari poſſit; uel contra. Hinc hae illo-
SIVSC. l.cap XX, ꝗ.5, Tum uoces: v uãno 7ẽro, ſ incno, cuòtv òpſu, crETòus-
p. 199. et in vo diraA&, wav Ayu Ayõ&- iæõ dvriunra;, quarum
not. ꝑ. ”-haec ab ipſo Obſeruatore, licet ex alia intentione, addu-
c.lL 5.XIil, citur. Perſuaſum quippe ſibi habet, Pyrrhonicos eſſe,

P 33- qui luminis naturalis agnoſcerent imbecillitatem, qui
reuelatibni diuinae de noſtra poſt lapſum ignorantia
non inuita manu ſubſcriberent, qui in uno eodemque
iam commemorato principio duoduuad” conuenirent.

5. XIII
Interdum uero, quae particularia ſunt, et modo

huc modo illuc referri queunt, Scepticiſmus impu-
gnat. Ac aperte quidem contra Phyſicam in circulis

ſuis
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ſuis Piſanis praeter alios in ſurrexiſſe Clauã. Berigardum,
quod ex principiis Aariſtotelis res Phyſicas ita declarat, Via. DD.
ut perpetuo easdem ex oppoſitis Anaxmand: 1 hypo- NVLKE-
theſibus impugnet; et sebaſt. Baſſinem in Philoſophia
ſua aduerſus Ariſtotelem naturali, inter eruditos ſatis
conſtat. Certe Gaſſendum, Bernerum, aliosque ad illo-
rum quoque claſſem refert ?E TRVS de VILLEMAN- de Scept. de-

cell.DI. In Moralibus autem ii Scepticos agere credun- vid. PD.
tur, qui uel cum Pyrqbonis diſcipulis ſummam hominis BVDDEVS
felicitatem in /æoxã conſtituunt, uel ius naturae, tur- ſſ*c3;-
pisque et honeſti diſcrimen, quemadmodum hoc Iſ s. 89
ipſum Pyrrho ipſe, Cyrenaici, auctore Ariſtippo, et Carnea- ſeqq.quæ in-

ſerta eſt An-des fecerunt, tollunt, uel ut Epicurus, honeſtum ex ſolo 4al Hiſtor.
utili metiuntur, uel exemplo 4riſtotelis, et, qui eum Phil
ſecutus eſt, Hugonis Grotii, in moralibus diſciplinis certi-
tudinem inueniri negant, uel honeſtatis fontem ſecun-
dum Ariſtotelem, Alexandrum Aphrodiſienſem, Exſtatinm,
Ciceronem, Senecam, aliosque ex conſenſu inſtitutisue
gentium accerſunt, uel ex mente Scholaſticorum, quo-
rum non paruus numerus eſt atque multitudo, recte
fieri aiunt quaecunque ex probabili op/nione fiunt, et
reliqua.

5. XIV.
Hoc unum maxime reſtare uidetur, ut in finem

Scepticiſmi inquiramus, et eundem uel tribus, quod
aiunt, indicemus. Equidem Oſſeruatoris nutu atque
arbitrio ſi res gereretur, neſcio in quo cauſa eiusdem
finalis conſtitueretur. Nolo id urgere, quod iam

mens
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mens eius, ubi de Scepticiſimo saælomonis agit, per-
ſpici ſatis, et cognoſci queat. Hoc tantum dico, quod
in ſermone, aduerſus mentis medicinae Scriptorem
prolixiſſime inſtituto, praeclare nimis atque magnifice
de execrabili hac bonarum artium peſte ſentiat. Sed
aliter fieri non potuit, ſiquidem id egit Obſcruator, ut
egregiis ſcilicet Vayerii et Sexti Empric: dictis delectari
uoluerit, quorum ille ad aliis Scepticiſmum commen-
dandum, ut uel ex Gallicis ipſius ſermonibus, ab vò-
ſeruatore adductis, colligere datur, natus factusque eſſe
nidetur, hic uero aperte Scepticiſmi finem impertur-
batum mentis ſtatum dixit. Noſtro aualicunque iudi-
cio hic omnium conuenientisſimus finis uidetur, qui
ueritatis corruptio et oppresſio partim, partim aliorum
offenſio ac ſeductio ſtatuitur. Adeo ii, qui contra o-
mnia, etiam apertisſima quaeque diſputant, non poſ-
ſunt non ueritatem corrumpere atque; opprimere, et
eorum ſaltem, qui infirmi ſunt, nec huc dum omnia
perſpecta habent, animos offendere aeque ac deci-

pere.
5. XV.

Vt proinde Scepticiſiuus nihil aliud ſit, quam ſæ-
ctuatio animi perpetua, a Diabolo orta, et ab antiquioribus
ſubinde et recentioribus, nunc de omnibus, nunc de Phyſis
et Moralibus retenta, in ueritatis corruptionem et oppreſ-

fionem atque aliorum offenſionem ac ſe-
ductionem.

TANT VM
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