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DE

VSV SCRIPTORVM
VETERIS ECCLESIAE

DISPVTATIO III

e,
VSVS PATRVM RHETORICVS

irum fortaffis uidebitur nonnullis, qua ratione ue-
teribus Patribus ufum rhetoricum tribuendum
cenfeam; cum non fit ignotum , totam illam
artem rhetoricam , a Patribus adhibitam , ma-
gis fere uitio illis dari, quam laudi; hac inprimis de
caufla, quia haut pauci ecclefiac Tomanae errores iftis
oratoriis ornamentis ortum debeant fuum. Atque ego haut
abnuerim, accidifle nonnunquam, ut, quae a Do&oribus
ecclefiac oratoric difta eflent, ita et acciperentur et ad er-
rores uel excogitandos uel incruftandos detorquerentur,
ut tantum non fontes eiusmodi errorum uideri poilent. |
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Cuius generis e.c. eft ille Culrus Martyrum et Sanélorum in
ecclefia romana; ortus, ut fatis conftat, ex male intellectis
laudationibus Martyrum. @ Talium uero errorum culpam
transferre in bonos Patres, quam iniquum hoc eft! r)
Quis non de graniflima,- {ibi facta, iniuria merito conque-
ratur, cuiaccidar, ut ex fuis uerbis, aliorum uel infcitia
uel fraude, aliquid exprimatur, quod a fenfu et uoluntate
fua plane abhorreat. Verum haec caufla pertinet ad alium
locum , infra a nobis trattandum. Jam breuiter uideamus,

num

q) Vid. caemNrTrr Examen Conc. Trid. T, 1L in loco qui inferibi-
war: Hifloria de origine tnuocationts [/f/f[orum ; cum quibus confer-
ri poteft clegantiffima obferuatio S. V. sr~nxs T 11 in Biblioth. theol.
Tom. L. p.639

ry At hoe ipfum tamen accidit bonis Patribus iniquitate 10, cLERT-
cr in drt. Crit. Vol. 1. p.347. leqq. unde unam tantum gnow exems-
pli caufla fubferibam. Hiue fir, inquit Clericus, (l.c. p.350.) ut,
cum. i feriptis Patium. quacrimus, quid [enferint de zlqgum//éu; obfcuris
aut in contvouerfiam wuocatis, difficillime interdum inuenive liceat , quod
ambiguitate careat aut quod hy /n;/)oliz is locutionibus non fit ‘practer mo-
dum: auctum. - Hine etiam factum, wr fimpliciffini et [apientiflime infti-
ruti primaeui. Chriftianifing ritus, fallaci pompa, uerborum. ornati aut potius
ovruti, 1Cfeio, quId pusygiwdss , ot , quod. fuperaret naturde ordinem, .ac
initio @ Deo conflitutum, habeve prinum uifi funt, et tapdem in arcanas
et ab /i»mu ceretnonias mutati ;  unde abfurda confettaria deducta funt,
quibus haut parum corrupta ¢ft [pecies Chriftianifing, primum nativa pul-
chritudine longe. gratiffimi. . Qumes. fatis intelligunt , me logui de Ba-
ptijmo et coena donu‘m‘m Hem ! quid hoc eft! Num ergo creda-
mus, quae de S, lnpniml et S, Coenae dinina ui in feripris Pa-
trum atque adeo in ipfis Seripturis facris legimus, ea hyperbo-
licis. di€tionibus praeter modum auéta efle? Hoc uero eft, non
modo Patres,- fed ipfam Scripturam facram in crimen uocare,
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num quid bonae frugis infit in libris Patrum, quod dicen:
di ftudio prodefle pofle uideatur.

Hic mihi campus ampliffimus datur, in quo latius
poflem excurrere atque in recenfendis ueterum Patrum
Homiliis earumque praeftantia explicanda, laudanda, com-
mendanda non inutilem ncc iniucundam operam ponere.
Quamuis enim animus meus ab eorum ratione uehemen-
ter abhorreat, ‘qui noftrae aetatis Scriptores ab omni inge-
nii doftrinaeque laude ita excludunt, ut “nihil, nifi quod
antiquum fit, praccipua quadam laude dignum efle exifti-
ment ; tamen uere hoc affirmare pofle mihi uideor , no-
ftram aetatem in ea arte dicendi, qua in templis uti con-
uenit, multis modis fuperari a ueteris ecclefiae Dooribus,
in quo etiam non admodum difficiles me puto habiturum
eos, ‘qui facultatem de ea re iudicandi habent. Nam fi ue-
rum eft, ut eft, praecipuam eloquentiae facrae dotem inefle
in populariquadam et ad fenfum intelligentiamque commu-
nem accommodata dicendi ratione: non poteft profeéto ne-
gari, ueteres Patres, praeftantiflimos illos in dicendi genere
populari_artifices , inprimis dignos effe, quibus eloquen-
tiae facrae Jaus eribuatur,  Atque prompta mihi et parata
funt multa eaque egregia,quae hoc planum faciant,exempla;;
quorum magna copia ex uno Chry/foftomo colligi, non pauca
etiam in Cypriano, Arhanafio, Ambrofio, Auguftine | Bafilio, Gre-
goriis, Hilario, Hieronymo, Bernbardo et aliis obferuari poflunt.,
Quia autem huic primae difputationis noftrae parti hoc tan-
tum propofitum eft, ut de ufu patrum ad humaniores artes

e per-
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pertinente agamus: totam illam  difputationem’ de Homi-
liis Doftorum ueteris ‘ecclefiae hoc loco praetermittimus ;
latius et copiofius poftea de iis expoficuri, ubi ad locum de
ufu patrum theologico delati erimus.

Neque uero exiftimandum eft, le€tionem Patrum, ma-
ximeque illorum, quibus prae ceteris eloquentiae laus tri-

buitur, iis tantum, qui de rebus facris et ad dotrinam chri--

fianam pertinentibus populariter et copiofe dicere uelint,
afum non contemnendum pracbere pofle; reliquis uero
eloquentiae ftudiofis parum aut omnino nihil prodefle. Vi-
detur igitur operae pretium effe, ut breuniter nunc animad-
uertamus, quid ad eloguentiae atque bene dicendi fcribendi-
que ftudium in uniuerfum ualeant praeftantiores et elegan-
tiores ueterum Patrum libri ; quos ualere fane quam plu-
rimum, nifi me amor fufcepti negotii fallic, uidere mihi ui-
deor.  Ac primum quidem de praeceptis rhetoricis, etiamfi
nihil horum in Scriptis Patrum occurreret, non admodum
tamen laborarem. Habet enim hoc omnino eloquentiae
ftudium, ut magis ingenio, copia litterarum, leCtione opti-
morum {criptorum, affidua dicendi et fcribendi exercitatio-
ne ufuque rernm quam infinita illa regularum mole adiuue-
tur et perficiatur.  Quod fi quis ramen fit, quem praecepto-
rum rhetoricorum amor adeo ceperit, ut illorum {cientiam
in praecipua ac maxime neceflaria parte bene difcendae elo
quentiae ponat: is multa, quae huc pertineant, in fcriptis
etiam ueterum Patrum inueniet. Legat, fi cui uolupe eft,
animum fuum his nempe deliciis pafcere, Fabii Marii Vitlo-

vini,

S el [l
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vini, Augiftini , Caffiodori | Alenini libellos rhetoricos, iunttim

et cum aliis Rhetoribus latinis antiquis editos ex Bibliotheca
Franc. Pichoei Parif. 1509. Quaternis.

Sed quoniam, ut fupra diximus, multo melius et ad uti-
litatem fuam accommodatius facere ii uidentur, qui magis
legendis bonis feriproribus, quuatn ediftendis praeceptis rhe-
toricis operam dant: age, circum{piciamus nunc exempla
ueterum Patrum, quae legifle et, quantum poteft, conuertif:
{e ad ufus fuos, neminem eloquentiae ftudiofum poenitue-
rit.  Et, ut aGraecis incipiamus, primum nominare poffum
Clementem Alexandrinum , eloquentiflimum fane {Criptorem,
cuius oratio, praefertim in Paedagogo, adeo uenufta, fuauis et
quafi mellita eft, adeo abundans elegantiflimis uerbis et fa-
plcntxﬁimxs fententiis, adeo ornata bonarum litterarum mul-
to {plendidoque comitatu, ut nihil fupra. Quid? Origencin;
Quid? Zafebinm; Bafilium ; Gregovium Nazianzenum 1 heodove-
sum 5 Quid illum aureum orationis flumen fundentem Zo-
annen Chryfoffomum , parumne illos. putentus profuturos efle
iis , qui ingenium fuum alere ad dicendi copiam ueclint.
Deinde, ad fcriptores Tatinos quod attinet, primo, quis nefcit,
quanta in Zaéfanrio fatini {fermonis infit elegantia? quanta
omnium ornamentorum copia ¥ quam dulcis et uerborum
{ententiarumque quafi floribus confperfa oratio? Ac quam-
uis ceteri ecclefize latinae Do&tores a Zattantiana illa in adhi.
bendis puris ele€tisque uerbis diligentia paullulum receffe-
rint: non dubito tamen affirmare, ex illorum quoque non

paucis
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paucis ®) ut Tersulliano, Minucio Felice, Cypriano, Arnobio, Am-
brofio, Auguftino, Hieronymo, Saluiano et aliis, multa poffe hauri-
ri,quae ad orationis copiam et quafi diuitias, ad fententiarum
acutarum et reconditarum ubertatem et{ad fubdifficilem il-

lam argumentandi, id eft, argumenta oratorie traftandi, ex-
plicandi ac dilatandi artem, egregiam afferant utilitatem,’

Tllud mihi inprimis monendum adhuc effe uidetur,!le-
Gionem latinorum Patrum, et eorum quidem,qui paullo di-
ligentius fcripferunt,non parum etiam prodefle ad bene fcri-
bendum in Dogmaticis ; quod quidem, ut maximis {femper
ecclefiae noftraec Theologis , €. ¢. Melanchthoni, Chemnitio,
Weynsdorfio, Buddeo et aliis curae fuifle uidemus, ita omnibus,
qui animum ad fcribendum de talibus rebus adpellunt, ue-

hementer etiam atque etiam commendandum eft. Atque
hi

s) Enim uero eflc in iis quacdam, quac omnino non {int imitanda, id
ego negare aut filentio diffimulare nolo. Quo pertinent v.c. tropi
duriores, quos plerique fere, inpriinis Africanac ecclefiae Doltores,
ut fitin terris calidioribus, nimis amare uidentur, Tales non pau-
ci apud Aduguflivum, ut alios taceam, oceurrunt ; qui etiam in ufur-
pandis wagovoparial, TAIKAIS, OWIOTEAEUTOIS CCLL. manifefte ni-
mius eft, et fermone, iisdem uocibus perpetuo &t continenter refo-
nante, mirifice dele@atur, ueluti in illo loco (de C. D. XIT, #.)-Ne
mo ex me [eire quacrat, quod me wefcire [eio, niff forte, ut wefcive difeat,
quod [ciri non poffe fciendum ¢ft.  Et (de Corrept. et Grat.2.) Intelligant,
i filii-Dei fimt, fpivitu Dei f¢ agi, ut, quod agendum cft, agant, et, cuim ege-
riut, illi, @ quo aguntur, gratias agaut 5 Aguntur enim, ut 4gait, non, u
ipfi wihil agant. Sed a talibus uitiis orationis facile aliguis cauere
{ibi poterit, {i modo animum, verae elegantiac fenfun ex ueterum
Graecorum et Romanorum {criptorum le€tione imbutum, habeat.

: :

»
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hi magnopere fe adiuuari hac in re fentient, {i cum Romano-
rum ueterum libris leGionem elegantiorum ecclefiae latinae
Scriptortim, maxime Laftantii, Ambrofii iterw, Hieronymi et
Saluiani coniungant. Neque dubitandum eft, quin ex ea le-
Etione, ueluti contagione quadam, facultatern bene de rebus
theologicis feribendi, fint'traéturi.

Propofitum mihi fuerat, ea, quae de ufu Patrum rheto-
rico breuiter difputaui, egregiorum aliquod exemplorum
quafi luce illuftrare; in quibus prae ceteris diligenti confide-
ratione digna putabam ea, quae-de admirabili corporis hu-
mani fabrica apud Ze&antium, Cheyfoftomum , Gregorium Nyf-
Jenum, Bafilium, Theodgretum et Nemefium t) eleganter et co-
piofe difputantur. Sed fatis iam , pro meo inftituto, et ni-
mium fortafle hoc in loco commoratus fum s tempusque eft,
ut ad ultimum huius primae partis locum de #/x Jeriptorum ece
elefiafticoruin ad Iuvis antiqui [cientiam pervinentey accedam,

—— §. X
DE VSV SCRIPTORVM ECCLESIASTICO-

RVM AD IVRIS ANTIQVI SCIEN-
TIAM PERTINENTE

Quod nunc di€turus fum, etfi uereor , ne quibusdam
tam parut momenti efle uideatur, ut peculiari eius comme-

mo-

t) Seriptorum, fupra laudatorum, loca, quae huc pertinent, hace funt.
Lactantii eft integer libellus de Opificio Dei; Chryfoftomus de eodem ar-
gumento agit in Homil: XI. ad popul. dntioch, Bafilius in Homil, 'X.
et X1. Gregorus Nyff. in 1ib. de Opificio homiis ; Theodoretus i n'lib. 3.
de Prouidentia ; Nemefius in libello, leftu iucundiflimo, de matura ho-

: F minis.
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moratiofie non opus fit: tamen et peritioribus: rei indi
cibus longe id aliter uifum iri {pero, et ex iis etiam, quae
fequuntur, fatis, opinor, apparebit, dignum fane hunc lo-
cum effe, in quo confiderando trattandoque nonnihil ope-
rae ponatur.. Neque enim ego rerum dicendarum adeo
inopia laboro, ut omnia mihi {tudiofe corradenda fint ,
quae ulla mnmm uel remotiffima ratione, cauflam mecam
attingant ; eftque mihi haut paullo maijor opera danda,
ue ea, quae fine huius cauffac difpendio abeffe poflint,
refecentur , quam ut mulea putide conquirantur, quibus
chartam tantum impleam. Dicam igitur breuiter, pro
facultate quidem mea, quid adiumenti ex ueteris- eccle-
fiae Scriptoribus ad iuris antiquiuw) {cientiam accedat.

Iam primum, ut ab hoc incipiam, quis ignorat, a
do&iflimis .omni tempore et luris peritiffimis uiris, anti
quitatis ecclefiafticac inueftigationi nonnihil, “uel " etiam
non parum, tributum efle ? Quis nefcit magna'illa no-
mina, loannem Leunclauiunty Francifeum Balduinum, Melchio-
rem-Goldaftum, lacobum Gothofyedum, Petrum et meifr’;{
Pithoeos , Nicolaum Rigaltinm , Heuricum Valefium , Hugonem

Gro-

minis.  Hos {criptores inter fe conferre et, quae de nobiliffimo illo

I argumento perquam apte et lucnlente differuerunt, comparare cum
fimilibus locis Platonis (in Timaco) Xenophoutis (in Memorab. Soc.I. 4.)
Ciceronis (in lib. de N. D, 1L, §6.) Plinii (in H. N. lib. VIL) et Ga-
Teni (in lib. de ufu partium corporis hum.) cum hic nimis longum fo-
vet, inaliud tempus differo.

w) De Iure ciwli hic loquimur; Taris canopici tum demum: men-
vionem falturi cum de hiftoria difciplinae ecclefiafticae, ex feri-
ptis Patrum illuftrata, exponendum nobis erit.
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Grozium, Conradum Rirtershufium, cett. qui Scriptorum eccle-
fiafticorum lettione uehementer delettabantur eosdemque
ad ius fuum ciuile illuftrandum, ut faepe loquitur Zrencifeus
Balduinus , peritiffime et magna cum laude adhibebant.
Ex quo haut obfcura iam fit fignificatio, ueteris ecclefiag
Scriptores . ad ' elegantiorem Iuris f{cientiam non parum
prodefle, cum in iis legendis do&iffimi Iureconfulti tan-
tum ftudii operaecque pofuerint. Sed ne ad autoritates
omnia referre uidear , omiffis nunc autoritatibus’, rem
ipfam, age, confideremus.

Et ad Iurisprudentiam antiguiovem atque ante Iuffinia-
neam , quod attinet ; multa apud Scriptores ecclefiafticos
fparfim occurrunt, quae uel illultrandis ueteribus legibus
uel colligendis prifci Turis fragmentis inferuiant. Hic primo
in mentem mihi uenit Boézbii,dotiffimi et elegantiffimi Scri-
ptoris, qui in eruditiffimo illo Commentario, quo Zvpica Cice-
ronis illuftrauit, innumera habet, ad elegantiorem Iuris fcien-
tiam accommodara et quac alibi fruftra quaeras,ut illa de
rebus mancipi et nec mancipi. Vtitur enim femper fere
exemplis talibus , quae funt ex antiquo lure Romano de-
fumta eidemque non paullum lucis affundunt. Cuius ge-
neris fexcenta exempla afferre poffem, nec ullus eflet mo-
dus, (i omnia perfequi uellem; atque adeo totus Boé-
rhii Commentarius eflet euoluendus.  Paucis -aliquot ero
contentus. Huc pertinent exempli caufla ea, quae Boé.
thius (p.771. ed. Bafil. in forma maiori) ad illum locum Cicero.
nis adnotavit:  Si ueque cenfu neque windicla neque reftamento
liber falfus cft, non et liber ; et (p.784.) ad locum Ciceronis:
Quoniam ufus autoritas fundi, bicnnium eff, fir etiam aedium ;

F at
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at in lege aedes non appellanzur et funt ceterarum omminn’ qua-
vumn annuys ot uwfus 3 et (p.796.) ad locum illuia: wz 7 guis ius

cinile dicat id effe, quod in legibus, fenarus confultis, vebus iudi-
caris o wvis peritorum. antorirare , ediftis magiftraruum , niore,
aequitate confiftar cets. item,quae(p.779.) de tribus modis,qui-
bus uxor habebatur,ufu,farréatione et coémptione; (p. 781.)
de capitis diminutione ; (p.§02.) de haeredicate, ec multa hu-
ius generis alia exlure antiquo doéte periteque difputat. Prae-
ter Boirhium referri etiam huc poflunt Zerzullianus, Auguftinus,
Sidonius Apollinavis et nonnulli alit. Nam Zerzullianus,ut con-
ftat, in libris fuis, ueluti in ipfa infcriptione noti illius libri
Pracfcriprionum aduerfus Haerericos, faepiufcule alludens,mulea
uerba ¢ Iure mutuatus elt eaque argumento fuo fcite ac-
commodauit. Cuius*rei interdum haec uis poteft effe, ut
talia uerba faciliores in iure explicatus habeant. Deinde
ad Auguftinum et Sidonium quod attinet, habent illi quidem
aliquanto ampliorem ufum ad illuftrandum Codicem Theo-
dofianwm et Iyftinianeym, fed nonnulla etiam ad antiquioris
Iuris hiftoriam fuppeditant ; ueluti Auguftinus, qui (in ki,
ad Pollentium, LI1, ¢.8. ) cuinsdam Conftitutionis ex wezere Cp.
dice Gregoriano meminit, a Schultingio (in luvisprudentia anre
Juftinianes )ideo ad partes uocatus; et Sidonius, qui e.g. in
lib.I. ep.7. illuftrando ueteri fenatus confulto Ziberiano Cap.
Tacir. 111, Aunal. et Dion. Caff. lib. LLVIL) inferuit (conf /ae,
Sirmondus in noz, ad b.1, Sidon.)His addi denique poteft Co/-
Jazio legum Mofaicavum et Romanarum, haut dubie ab antiquo
Scriptore chriftiano profetta, et, ut lac. Gorlofredus ait, ad
quam plurima prifci luris fragmenta, quae alibi nufpiam,
aut non plane occurrunt, reftituenda, apprime utilis,
' Sed
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Sed haec et his fimilia, tamet(i et ea ipfa non funt cof-
temnenda, haut in tanto tamen equidem pofuerim. pretio,
quam ea, quac ad Codicis Theod. et Iuftin, interpretationem
ex iisdem fontibus profluere uidentur; ~de quibus, fequi-
tur, ut breuiter nunc dicamus. Ac primum conftat inter
omnes, qui hos Codices femel tantum et perfunétorie in-
{pexerunt , non paruam partem Conttitutionum , quae -in
utroque hoc Codice infunt, ad res ecclefiafticas pertinere.
Talis eft v. c. totus liber XVI. Codicis Fheod. continens XL
Tirulos, cosque omnes de rebus ecclefiafticis ; ut 77z L. de
Fide Catholica; 11.de Epifiopis, Ecclefiis ez Clericis; 111, de
Monachis ; IN. de bis, qui fuper veligione contendunt ;. V. de
Haereticiscerr. et éiusdém generis Conftitutiones multas conti-
net etinm Codex Iuftinianens,et quidem inNowellis; quales exem-
pli caufla funt Nowella V1.et CXXIILde Epifcopis,Clevicis exMona-
chishorumague vequifiris,officio et coéreitione ; Nowella X X1 e CXIX.,
de Nupriis-er Divortiis ; Nowella CXXXIII de Monafleriis-virarum
e¢ foeminarym. Quantum uero Tureconfultis ad tales Conftitu-
tiones explamandas Hiftoriae ecclefiafticae atque adeo Scripto-
rum ecclefiafticorum auxiliis opus fit,haut puto quemqguam
fore, qui-non_intelligat.

Sed illa fere funt in promptu, neque longiori oratio-
ne egere uidentur. Quae reliqua {unt, ad hunc locum per-
tinentia, ea, ut ad finem tandem ueniamus, breuiter expe-
diam. Hic illud primum {umo, quod nemo', qui de re-
bus rette poffic exiftimare, profetto negauerit, magnam

o nempe
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nempe uim magnumque momentum ad ueterum librorum
interpretationem pofitum effe in conferendis Scriptoribus
acqualibus. Habet enim unaquacque fere aetas et in fin-
gulis uocibus et in tota orationis forma, quaedam fibi pro-
pria, quac non melius aut certius cognofci explicarique
poflunt, quam Scriptorum eiusdem aetatis comparatione
inter fe fata. Quod fi quis dederit, dare autem nemo non
poteft et debet, hoc etiam largiatur, necefle eft, ei, qui Co:
dicem Iuris dotte et eleganter interpretari uelit, praecipue
rationem effe habendam Scriptorum aequalium ; quo in-
primis pertinent ecclefiac latinae Scriptores, et in his maxi-
me Ambrofius,; Auguftinus, Stdonius Apollinaris, Caffradarus; cetz,
Atque hoc ipfum eft, quod (#n Hifforia luris Heinecciana, p.
529. edir. Argentorar.) docet illuftris Rirzerus, quem mearum
litterularum praefidium a. me uocari pofle, incredibiliter
gaudeo. Verba Viri illuftris huc pertinentia haec funt: $i
de uerbis (nempe quae occurrunt in Conftitutionibus Co.
dicis ) difpurandum eft, adeundi funt coaeui Scriptores et inprimis
Patres Latini,

Incredibile di€tu eft, haec ratio, quam late pateat. Nam
primo ad ipfam @gasw et diftionem, quae in Conftitutioni-
bus et Edictis ufurpatur, illuftrandam; deinde ad notitiam
rituum, locorum et inprimis perfonarum, quarum in Codi-
ce mentio fit, aperiendam ; denique ad hiftoriam Legum
et Edittorum explanandam, pertinere illa ratio exittimanda
eft. Exempla primi generis poflunt effe haec. ~ Sic apud
Ambrofium Fifealia pro Tributis, Fifco debitis; apud Side-
nium. Comuonitorium pro Mandato, Epiftola; apud Orofium

et
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et Suluiqnum affeflns pro iis, quos fingulari affeGu aliquis
amat, cett. dicuntur ; atque haec uerba adeo eodem plane
fenfu ibi occurrunt, quo item in Codice Iuris. Ad alte-
rum genus pertinet exempli caufla ille locus, cuius fupra
jam breuis mentio iniecta eft, nempe de notitia Dignitatum ;
cui explicando quantum profint Scriptores ecclefiattici, ni-
hil attinet hoc.loco diceres Ex tertio genere ommnes eae
Conftitutiones funt, quae res ecclefiafticas attingunt qua-
rumque adeo hiftoria ex Scriptoribus ecclefiafticis eft re-
petenda. :
Omitto, ne longior in hac parte fim, nonuulla alia,quae
fortafle huc trahi poffent, ueluti illa Formula Teftamenti
apud Gregarium Nazianzenum (in Append. T.1. Opp. Greg. ) item
epiftola illa Sidonii (lib.I. ep.7.) de cauffa Aruandi, cett. Mif-
fa etiam facio ea, quae de libris Nomo Canonum dici adhuc
potuerunt, quales e.c. Joannes Antiochenus et Photius Farriar-
cha fcripferunt, Canones Conciliorum cum Legibus Imperarorum
comparantes. Neque enim, ut idem faepius repetam, infti-
tuti mei eft, omnia exhaurire uelle, {atisque fit, praccipuos
tantum cauflae meae locos indicafle.

Atque haec quidem de prima difputationis meac parte
hoc loco dica funto. Veniendum nunc eft ad alterum eum-
que grauiffimum locum do Ffu Patrum in Theologia uniuerfa.
Cuius recenfendi hoc feruabimus temperamentum, ut, quo-
piam immenfa fere rerum copia et varietas fefe hac in par-
te nobis offert, primo totam quafi {yluam atque materiam
omnium argumentorum, de quibus aliquid dicendum uide-
tur, ad cercum quendam ordinem redigamus; atque tum de

unoquoque doco, quam, breuiffime res pacitur, {epa-

ratim exponamus.
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