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PRAEFATIO.
aa

ſdi
ni

Ve tantuli libri iuſto verboſior viſa prae-
fatio negligatur, libellum me ſcripſiſe fæ-

teor, ut praefationi locus eſſet. Quid his
commentationibus ad maturitatem deſit, ip-
ſe ſatis intelligo: ſed exiſtiment, velim, viri
docti ex hoc ſpecimine, non quid egerim,
ſed quid. curis ſolutus, et libris iis, quibus
aegre careo, inſtructus, praeſtare poſſim.

Quum muneris, quo fungor, ratio-
nes ita ferant, ut ad Ciceronem interpre-
tandum interdum accedere liceat, philo-
ſophis Graecis ſubſecivi tantum temporis
partem tribuere poſſim; hunc unum paene
e philoſophia, cuius me olim amore Pla-
tonis libri incenderant, fructum percepi,
ut et aequiore animo ferrem rerum mea-
rum anguſtias, et Romani philoſophi li-
bros diligentius excuterem et cum Pla-
tone conferrem: cuius unius ſtudium
plus adiumenti afferre videbatur, quam

a 2 om-



4

omnium, quas noram, philoſophiae Grue-

cae: reliquiarum.
Quum ad libros de fſinſbus bo-

norum et malorum, argumenti gra-
vitate invitatus, ſaepius redirem, quumque
latius proferendum eſſe philoſophorum
Graecorum ſtudium iudicarem; ad hanc
paullatim, vel gratam fraudem vel cer-
tam. fiduciam delatus ſum, ut nova ho-
rum librorum editione viam me
aliquando adoleſcentihus muniturum ſpe-

rarem ad graviſimum hunc philoſo-
phiac locum penitus. cognoſcendum,
In quo ne videar rem ab aliis vel ac-
tam vel ſusceptam moliri; et de conſilii
mei] rationibus, et de ſingulis editionis
meae partibus paucis exponam.

Quis negare auſit, recentiores philo-
ſophos et ſubtilius, quam veteres, explo-
raſſe ingenii humani latebras, et felicius
transtuliſſe philoſophiam ad omnes, quae
patent ingenio humano, diſciplinas iuvan-

das? Enim vero, ſi minus iis, quorum
aetas matura plenam, nec aliis quam ipſius

ingenii humani finibus circumſcriptam in-
do-
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dagationem deſiderat, ſatisfaciunt veteres
philoſophi, tamen, quo ad hanc confir-
matae aetatis curam paratiores accedant
adoleſcentes, adiumenta quaedam ſuppe-
ditare poteſt veterum philoſophorum in-
terpretatio, vix ex alio ullo exercitatio-
nis genere ſperanda., Eam dico interpre-
tationem, quae non modo ſententias; illu-
ſtret, ſed cauſas quoque aperiat, iudicium
interponat, et, quid philoſophi noſtri ea-
dem de re ſentiant, perſpicue doceat.
Quo minor nunc eſt vererum philoſopho
rum auctoritas, eo liberius in iudicio de
iis ferendo verſari licebit. Quae iudicandi
libertas, ne quid vitii gignat, caveri pot-
eſt, ſi, non errores tantum, ſed cauſas
etiam et quaſi itinera demonſtrare cone-
ris, quibus ad ſua quisque decereta vene-
rit*). Errores quidam antiquiſſimorum

phi-

 Vide, quae obſervavit Garvius, in libri
egregii, Sammlung einiger Abhand-
lungen, cet, commentatione ſccunda. Sed,
cum longẽ difficilius ſir, ad hanc normam ve-
terum ſcripta interpretari: huius quoque ope

ra-



6

philoſophorum tam manifeſti ſunt, ut eos
vel pueri agnoſcant: ſed puerile eſt, in
hac obſervatione ſubſiſtere; nam, vel certo

cognitis cauſis, vel coniectura probabili
exploratis, nonnunquam intelligimus, ma-
ioris ingenii fuiſie, errores iſtos commit-
tere, quam in hac litterarum luce eosdem

notare.
Quae commemoravi, quum in fronte,

tum in margine cuiusque libri notanda
ſunt. Sed reſtat altera pars, quae ap-
tiorem finito libro locum habehit, com-
paratio ſententiae cuiusque philoſophi, cum
ſimili recentioris alicuius philoſophi ſenten-
tia, vel nomine tenus nota omnibus, vel
digna certe quaę ab omnibus, quos dico,
adoleſcentibus, cognoſcatur. Quum in vo-
cabulorum ſignificatione et argumentandi
via ſaepius quam in ipſa ſententia discre-

pent

rae veteribus philoſophis navatae, exempla

vix imitanda propoſuit vir eximius, et in
Obſervationibus ad Ciceronis libros de oſi-
ciis, et in notis, quibus Ariſtotelis ethicam
inſtruxit.



pent veteres a recontioribus, ad horum
utrumque in primis advertere animum
invabit. Similium verborum et ſenten-
tiarum ſines ſaepiſſime in libris et ſermo-
nibus noſtris confundi videmus: quod-
que tot iniquae de veteribus philoſophis
ſententia vulgo feruntur, ſunt et aliae
cauſae, ſed hanc graviſlinam iudico. Quin
iisſlem, ex vulgari interpretatione, ver-
bis res diſſimiles ſignificatae, ſaepius etiam
fraudi ſunt imperitis Velut, ſi quis de
libertate ea dicturus, quam vel improbiſ-
ſimis concedunt philoſophi noſtri, impru-
dens ad eam delabatur libertatem, quam
ſoli ſapienti tribuunt Stoici; putabimus-
ne, hunc de regendis, pro cuiusque aeta-
tis diecrimine, ſignificationum finibus co-
gitaſſe

Vt regionum deſcriptiones, quas in
geographis antiquis reperimus, cum iis
comparare ſolemus, quas recentiores geo-
graphi habent: ſic vereres naturae hu-
manae interpretes cum recentioribus con-

ferre lic. Quod eo felicius ſucceder.
quad eadem ipſi loca adire poſiumus. Vi:

ſuum



ſuum quisque animum, cuius lexplorato-
res et quali interpretes adit philoſophos,
diligentiſſime noverit, ita facillime discor-
dias componet philoſophorum, quae alios
morantur in libris defixos.

Tres librorum, quos editurus ſum,
partes tribus voluminibus comprehenden-
das putabam.

Voluminis primi; quod librum
primum et ſecundum complectetur, initio

de eius ſententiae, quam Epicurus or-
navit originibus exponam Expedita libri
ſecundi interpretatione, ęt commemora-

tis ĩis, qui eandem ſimilemve ſententiam
noſtris temporibus ſecuti ſunt, in Helve-
tii doctrina commorahor. Huic, cum
et multi palam faveant in Francia, et plu-
res ubique clam favere dicantur, quid
cum Epicuro communę ſit, iuvabit ex-
plicare. Helvetium, cum eandem fere
vivendi artem doceret, dicendi arterſ Epi-
curo ſuperiorem: utrumque meliorem
virum quam philoſophum fuiſſe dixeris.
Quod de Epicureis habet Cicero: (Il, 25.)
,Vt coteri exiſtimantur dięęre me-

lius
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lius, quam facere ſic hi mihi videntur fa-
cere melius, quam dicere:  id ad Helve-
tium quoque transferre poſſis.

Volumen ſecundum partem operis
difficillimam, librorum lII et IV. interpre-
tationem complectetur. Non diffido, me,
libris iis, quibus adhue carui, 'inſtruetum,
operae pretium facturum, eorumque,
quae in his commentationibus vel com-
miſſa vel male praetermiſſa fuerint, ve-
niam impetraturum Nec ſolas anti-
quiorum Stoicorum reliquias, ſed Plato-

nis etiam ethicen ad locum de fine bono-
rum et Ariſtotelis ethicen ad locum de of-
ciis illuſtrandum non nihil valere, ſatis mihi
videor intellexiſſe. Quod ne quis male
accipiat, commentatione II, qua ad reli-
quam libri I de officiis partom, his adiu-
mentis fretus, accedere conabor, cavebo.

Quũm, ut mihi quidem videtur, male

comparata ſit cum Wolfii philoſophia prac-
tica, Stoicorum ethica; quid diseriminis

jutereſſe videatur, et quanto propius ab-
ſit a Kantii ethica, declarare conabor.

Volumen tertium in explicando
libro
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libro quinto verſabitur. Quum ſuam ipſe
ſententiam hoc Ilibro expoſuiſſe credatur
philoſophus corſularis; de Ciceronis philo-
ſophia ciusque cum Platonc et Ariſtotele ro-
tione paulo accuratius disputabo. Intęrpre-
tationem ſequetur comparatio huius prae-
ſtantiſſimi libri cum Britannorum, Schatſts-
bury, Hu?heſon et Smith, ſententia ad quos
me vocãvit viri iluſtris, Meiners, de his

philoſophis iudicium*). Quae de argu-
mentandi via, Ilongiſſime ab ea remotsa,
quam philoſophi noſtri ſequuntur, dictu-
rus ſum, aptiſſimum in aditu cuiusque
libri locum hahere videntur,

Quum vix ingreſſus eſſem viam, cuius
formam deſcripſi, quumque in parando
volumme primo verſarer: prodiit nova,
eaque egregia horum librorum editio, a
Bremio V. C. inſtructa, Sed tantum ab-
fuit, ut conſilium abiicerem, ut viam po-
tius munitam, eamque partem eximie in-
choatam viderem, de qua, cum ipſe in-

ſigna-
Vide Me iners keitiſche Ceſchichte der ãl-

tern und neuern Ethik.  Stoicis iniquior
eſt vir eruditiſſimus.
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ligniorem bibliothecam nullam adire poſ-
ſem, ne cogitaram quidem.

In ſenteutiis Ciceronis explicandis, etſũ
paulo copioſius et conſtantius verſabor,
cavebo tamen, ne in reprehenſionem iuſto
acerbiorem incurram, qua interpretes
mole ſua laboranies notat vir doctus. Sed

patere obtrectationi, non Bremii, in
quem non cadit hacc ſuspicio, ſed alio-
rum, muneris ſuscepti partem eam ſu-
ſpicor, quae non cuiusvis vel docentis
vel discentis arbitrio permittit compara-
tionem, qua omnes non plane hebetes con-
tinuo iungunt vetera recentibus: ſed idem
non diffido, iuſtos harum rerum exiſtima-
tores conceſſuros mihi, regèndum eſe
hunc comparandi conatum, nec cõmmit-
tendum, ut, ſimilium verborum et ſen-
tentiarum colore decepti, aliena commi-
niſcantur iuvenes.

Si placuerit conatus meus viris doc-
tis, quorum ut iudicia elicerem, has
commentationes, minus quam velim
comtas et limatas, conſcripſi, alacri animo
rem aggrediar: ſin minus, non periiſſe ta-

men
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men operam, libro, in paucis mihi caro,
navatam, putabo.

Reſtaæ, ut de harum commentatio-
num argumento pauca adiiciamm Prima
aditum ad libros de officiis tentat, ſecunda
Stoicorum ſententiam de iuſtitia, fortitu-
dine et temperantia cum Ciceronis dispu-
tatione conciliabit, tertia complectetur
omnia quae de libris Il et lll monenda

videbantur.
Quum philoſophicos Ciceronis libros

omnes diligenter excuſſiſſem, nec ullus
eſſet, quem non aliqua obſervationum dote
inſtrui poſſe putarem: tamen, in hac rerum
mearum difficultate, quum et aliis libris
permultis, et Daviſianis cditionibus care-
rem, ad eum librum delatus ſum, quem,
quum et Heuſingerorum curis et egregiis
Garvii commentariis ſatis iam dotatus vi-
deretur, ne attingendum quidem puta-
ram Sed libri illi fruſtra quaerebantur:
hae, quibus libri de officiis inſtructi ſunt,
copiae parabiles erant, ut facile iam, ſin quo,

ſi minus unum, at primum interpretis mu-
nus cernitur,) quid deſit, quod novis curis

x-
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xpleri poſſit, intelligi poſſet. Diligentius
indaganti deeſſe videbantur, quum alia haud

pauca, tum ea. in quibus haec opella mea
verſatur. Libri de officiis quum ex arduo
]oco de finibusbonorum pendeant, quum,
et tota ordinis deſcriptio e Stoicorum di-
ſcipliua morali lucem deſideret, et ipſe adi-
tus praeſtantiſſimi libri quaſi ſpinis Stoico-
rum ſeptus ſit, operae pretium videbatur,
quid adiumenti ferat Stoicorum ethica, quæ-

rere. Paratiorem ei veniam futuram pute-
bam, qui, quum in locum praecipitem ſe
commiſiſſet, haud impune redeat, quam iis,
qui, quum novas adeo horum librorum edi-

tiones parent, cautiores quam meliores,
ne attingant quidem hunc locum).

Si

 De fontibus, quos adii, alius dicendi Iocus
erit. Sed, ne quis ſuſpicetur, iuſto me
maiorem auctoritatem tribuiſle Epicteto, ni-
hil me ei ceredidiſſe ſciat, quod antiquiorum

Stoicorum ſententiac non ita congruat, ut,
vel amplificare videatur, quae verbo com-

memorantur in Laertio, vel lacunas in Cice-
rone moleſtas explere. Fateor, Epicteti re-

liquias
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Si qui non inviti legerint has, quae
in promtu erant, obſervationes, recondi-
tiora exſpectabunt in commentario ad li-
brum Iſl et IV de finibus, uec, ſi quan-
do me in diſſolvendis iis, quae iam ab aliis
ſoluta erant, haerentem viderint, negli-
gentiae meae tribuent ea, quae iniqua
mihi fortuna negavit.

liquias in lis eſſe libris, quos mihi, dum vi-
vam, nolim extorqueri. Enchiridion ado-
leſcens adamavi, quum oly argumenti gravita-

tem, tum propter notas viri illuſtris, He y-
nii, praeceptoris, cuius gratam memo-
riam nulla unquam dies ex animo meo dele-

bitt. Maiorem eriam Epicteti librum,
Schweighaeuſeri, V. C. cura emenda-
tum, nunc ipſum legens quaſi diuturnam
ſitim reſtinguo. Nec ſine cauſa tantum ei
tribuere videor. Seneca certe, qui aliena
multa admiſcet, et Antoninus, qui con-
cinnitatem quandam ſequitur, inimicam in-
terdum perſpicuitati, iacent cum. Epicteto
comparat.

Com-



Commentatio prim a,
ad  libri I. e. 16.

p





I.

Quum libros de Officils Iegimus, accidit mn-

terdum, ut non philoſophum de moribus pre-
cipientem, ſed virum conſularem de admini-
ſtranda republica disputantem audire nobi, vi-
deamur. Eam tantum doctrinæ de officiis par-
tem, quæ viros rempublicam domi et foris ge-
rentes ſpeerat, ſatis copioſe exponit liber pri-
mus: liber ſecundus, miſſis iis, quæ vel populi
ſermone vel ex Stoicorum norma utilitatis verbo

indicantur, nihil fere, niſi viam oſtendir, quæ
ad ſummum illum in republica locum ducat.

Quærentibus nobis, cur adeo fallat exſpee-

tationem noſtram liber egregius, cuius bona
hane quoque ob cauſam iuſta laude fraudantur,
quod alieno loco collocata videntur, primum
occurrit idem, quod Garvius reſpondit. Locus
ipſe, quem in republica tenuit, propoſiti imme-
morem reddidiſ=le videtur Ciceronem, quumque

fortitudinis et temperantiæ? præcepta traditurus
eſſet, ea tantum munera copioſe exponit, in
quibus civium et magiſtràtuum fortitudo et rem-

perantia ſpectatur, Sed ne huic ſuſpicioni nimis

B con-
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confidas, non ſolum accuratior huius Ioci inda-
gatio perficiet, ſed ipſius Ciceronis auctoritas,
qui in Tuſculanarum disputationum lI. IIV.
egregic fortitudinis et temp erantiæ? naturam et
præcepta cxpromit. Ibi nee reipublicæ admini-
ſtrandæ præcepta, nec officia erga nosmet ipſos
commemorata vides, quæ, etſi recentiorum
ſcriptorum uſu trita ſunt, tamen vix usquam in
ſcriptoribus Latinis leguntur. Quum Tuſculanæ
disputationes, magna certe ex parte, non minus
ad ethicen referendæ ſint, quam libri de Oſfi-
ciis; non ſine cauſa miramur, in illis quaſi
domi teneri orationem, in animi latebris inda-
gandis occupatam, in his quaſi prodire in fo-
rum. Stoicorum ſententiam de officiis; hanc
Ciceroni veniam dediſſe, docere conabor.

Neque tamen nihil reipublicæ Romanorum
et loco illuſtri, quem in ea tenuit;; dediſe vi-
detur Cicero, quum præſertim filio, ad rempu-
blicam acceſluro hunc librum traderet. Non
alienum videtur, et verbo nunc, et pluribus in
commentatione tertia monere, quid libris de
Officiis, e Stoicorum fontibus ductis, hune quaſi
Romanum colorem dederitt. Nunc quidem ni-
hil niſi duo tanquam deverticula indicabo, in
quæ vitæ genus, quod quisque ſequitur, deferre
ſoler, et detulit Ciceronem, quorum alterum

lu-



i9

E-

lubricum eſt et præceps, alterum legitimum et
omnibus conceſſum.

Partes, quas ſn vita ſuscepimus, mòdo ſa:
ciliores in præcipiendo reddunt, modo diſficilio-
res, ipſamque interdum normam depravare vi-
dentur, qua in iudicio ferendo urimur. Huins
errotis in Ciceront, culus non ingenium ſolum,
ſed virtutem etiam, ab iſtius ætatis labe pene
intactam, admiramur,. non multa veſtigia appa-
rent: ſed, quæ exſtant, ea diligentiſſime exigen-
da videntur. Quo facilius, quid velim, intelli-

 gatur, locum ex alio Ciceronis libro depromum,
nee commemorabo ea, quæ his ipſis in libris
notari poſſunt, C. e ad I. IL. c. 14.5 15.) de
quibus ſuo loco dicetur. Tusc. IV, 25, quum
Peripateticos impugnaſlet, quſ et iram, et reli-
quos animorum motus non penitus tollendos,
ſed moderandos cenſebant, ita pergiti,, Et qui-
dem ipſam illam iram centurio habeat er ſigni-
fer, et ceteri, de quibus dici non neceſſe eſt,
ne rhetorum aperiamus myſteria. Utile eſt-
enim, uti motu animi, qui uti ratione non
poteſt Vereor, ut h. I. ſatis explicaverit
Nelde, V. C., qui nuperrime Tusculans com

mentario illuſtravit. Ceteri iſll, quinam ſini,
ſatis, opinor, docent libri, quibus nos rhero-
rum myſtetiis ipſe Cicero initiavit. Jam, ur

B mili-
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militibus, et centurionibus concedas iram, tamen
vix ignoscas philoſopho, in aliorum animis ea
inflammare iubenti, quæ cum Stoicis ſumma
mala iudicatt. Ipſe tranquillus ſit orator, ſed
quoties opus fuerit, tragœdiis ſuis commoveat
populum, iudices, ſenatum! Sed erunt fortaſſe,
qui reipublicæ formam, quæ tales ferat et po-
ſtulet tragœdias, quam oratorem, qui iis utatur,

accuſare malint.

Vt difficilius ignoscimus iis, qui præcepta
officiorum ipſa tempori et loco accommodant,
ita non ferre ſed laudare etiam ſolemus eos,
qui ethicen ad eam Vitæ partem, quam ipſi
tenent, conferentes, non ſolum in agendo ſed
etiam in ſeribendo eum locum tuentur, in quo,
tanquam in præſidio, eollocati ſunt. Sed ne,
quantum homini conceſſimus, tuntundem de
ſcriptoris laude detrahamus, accuratius explorata

oſficii notione cavebimus, nec committemus, ut

ſibi et ſuis indulſiſſ Ciceronem credamus ea,
quæ toicis tri buenda erant.

Hæc vero non ab iis ſolum petenda ſunt,
quos conſtat cum Stoicis feciſle, ſed ab ipſo
etiam Ciccrone. Fuerunt quidem, qui non
mado in Stoicis, ſed ne in philoſophis quidem

nu-
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numerarent Ciceronem. Quos, etſi paulo diſti-
ciliores in philoſophi nomine largiendo, eon-
ceſſuros tamen arbitror, ut in hac quæſtione
expedienda, ipſum libri auctorem audiamus ante,
quam e Stoieis percontemur, non quid dixerit,
ſed quid ei dicendum fuerit Quare non negli-
genda quidem ſunt Stoicorum monumenta,

ſicubi, vel defecerit Ciceronis auctoritus, vel
erroris et inconſtantiæ abſolvi non potuerit: ſed
ipſius Ciceronis libri multo diligentius excutiendi
videntur, præſertym quum Græcorum libri de-
oſficiis (v. e. Zenonis liber meę nænuoTos,
Diog. Lacrt. VII, 4.) omnes intcrierint, loca
autem a Laertio ſervata rot corruptelis ſcateant,

ut, quidquid pæne attigeris, ulcus videatur.
Nec philoſophicos tantum Ciceronis libros dico,
ſed orationes etiam et epiſtolass. Quum inde a
prima adoleſcentia omnes pæne philoſophorum
Græcorum familias ſalutaſſet Cicero, Academicos

et Stoicos, auctoribus Philone et Diodoto intc-
rius cognoviſſer, quumque philoſophiam, cui ſe
totum tradidit ſenex, non ſolum adoleſcentiæ
ducem ſed viræ comitem habuiſſet, non eſt,
quod miremur, non ſolum e libris de Inven-
tione, (in quos pæne puer dictata magiſtrorum
effudit,) ſcd etiam ex epiſtolis et orationibus
colligi poſle nonnulla, quibus inſtructus hand
pauca librorum philoſophicorum loca vel obſcn-

ra
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ra illuſtrare vel corrupta emendare poſſis Mi-
nus tamen liber primus de Oſciis ex iis, quos
indicavi, libris, adiumenti deſiderat, quam liber
II et IlI. Ibi cavendum nobis ęrit, ne in lon-
ginquis regionibus quæramus, quæ in proximis
ſita ſunt. Ipſius etiam Ciceronis ſententia de
philoſophia, ſ hane viam; ne a Middletono
quidem, optime de Cicerone merito, ſatis tritam,

Ingreſſus fueris, elarius apparebit. In Epiſtolis
quidem ita intimos animi receſſus recludere vi-

detur, ut, quid de virtute ſenſerit, liquido con-
ſtare credam.

Sed maior librorum de Oſfielis pars,
quum ob argumenti, quod proxime abeſt
a vita, nãturam, tum ob orationis perſpicuita-
tem facillime ab omnibus, qui non plane rudes
accedunt, intelligitur, ut, qui loca amœniora, in
quibus fere Cicero commmoratur, novis copiis
ormre velit, parne ineptus videatur. At, qui
redierit ad dumeta Stoicorum, e quibus iuſto
velocius evolavit Cicero, is impeditam interdum
viam habebit.

Quæ a Græcis ducta Latine expoſuit Ci-
cero, ea aliis verbis ita explicare, ut idem ſen-
tias, difficilliim eſt, ſive Latino, ſive patrio
ſermone utariss. Quamobrem er pluribus ſæpe
verbis declaranda ſunt, quæ uno apte cxplicari

nę-
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nequeunt, nec acerhius exigenda ſunt vocabula,
quibus perſpicuitatis cauſa interdum uti cogi-
mur. ib)

De Garvii commentariis in Ciceronem,
quos, ſit quid mea valerer auctoritas, in primis
commendarem adoleſcentibus philoſophiæ ſtudio-

ſis, ſicubi me liberius iudicantem viderint, ig-
noſcent, opſnor, boni, quibus, dum virtuti et
philoſophiæ, quæ non dictis et ſeriptis tantum
profetatur, ſed itam ipſam regat, honos ſuus
conſtabit, carum erit Garvii nomen. Vt bonis,
quæ plurima inſunt in his obſervationibus, im-
pune fruantur iuvenes, ea videntur indicanda,

in
ã

 Ex quo Erneſtius (in Ep. ad Stiglizium p. 76 ſ.)
et alii docuerunt, parum apte praetovnm, aedilium
aliaque munerum publicorum nomina, et ſimilia
verba, totidem Germanicis vocabulis explicaii, La-
tina haec vocabula ſervare malumus, ꝗuam in quae-
rendis Germanicis, quac idem valeant, operam per-
dere. At in eo verborum genere, quod cuiusqne
diſciplinae proprium eſt, res minus ſuccedit Facere
xon poſſumus, quin v. c. ipſum oſficii vocabulum
Germanico Pſlicht interpretemur: quod, quum non
eandem vim habeat, quuinqgũe legentibus, licet ſuepe
monitis, tamen obrepere ſoleat ſigniſicatio uſu vul-
gari trita, ſit ut ipſi nobis obſtrepamus. Ita pucne
meliori conditione ſunt, qui Latine de hoe ſimilive
argumento ſeribunt, ꝗuam ii, qui patrio Iermone
utu;ur.
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in quibus vel Ciceronis, vel Stoicorum ſenten-
tiam non ſatis expreſſit Garvius.*)

Quum ſingulos pàene orrores egreglis obſervationi-
bus compenſaverit Garvius, gratiam ei interdum ha-
bemus, quĩ maluerit ingenii ſui divitias, quam Ci-
cerouis lententias explicre. Non nunquam ſenten-
tiam eius dividere, partem demere, partem, quam
in Iuero habeamus, reponere iuvat, Ita Obſ;
Vol. I. p. 14, I., diſcrimen, quod inter oſficia per-
tecta er media ſtatuebant Sioięi, illuſtraturns, egre-
gie do eorum errore diſputat, qui actiones noſtras
eventd metiuntur. At, nec Stoici ſoli hanc normam
repudiabant, nee diſerimon illud ad eventum
ſpuctat,

II.
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PEUuum omnium philoſophorum communem
iudicaſſet hanc de officiis quæſtionem,,, nulla
tamen officii præcepta firma et coniuncta natu-

ræ tradi poſſe putat, niſi aut ab iis qui ſolam,
aut ab iis, qui maxime honeſtatem propter ſe
dicant expetendam, i. e. aut a Stoicis, ant ab
Academicis et Peripateticis Hos quaſi in me-
dio loco collocar inter duo philoſophorum ge-

nera, maximo intervallo remota, quorum alteri
in corporis voluptate hærentes, ne locum qui-
dem virtuti dent, alteri, quaſi nihil, præter
animum in hominè videant, aditu ad vitam re-
gendam intereludant virtutem. Epicurum, quo-

ties videt, inſectatur Cicero; nimis enim doci-
les Romanos ad hanc virtuti inimicam ſenten-
tiam aceipiendam videbat: ſed Herilli, Ariſto-
nis et Pyrrhonis ſententiam nusquam ſatis expla-

navit. Vt cum Epicuro iniquius interdum agere
videtur, ſic horum philoſophorum, quibus non
minus fortaſſe quam Academicis, (qui in eandem
fere reprehenſionem incurrebant,) defuiſſet ora-

tio, doctrinam nimis abiicere videtur. Ariſto
ct Herillus, quantum e locis, ab J. M. Heuſin-

gero
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gero allatis, ſuſpicari licet, eodem deſlexerunt,
quo recentiores nonnulli Stoicorum interpretes
deſlexiſſe videntur, qui verbo Stoicos, re ipſa
Herillum et Ariſtonem impugnant.*)

Duas quaſi vias ingreſſos ęſſe veteres
philoſophos, monet Garvius, (Obſ. Vol. I.
P 9, ſſ) quæ ad honi notionem et agendi le-
ges ferrent, obſervationem ipſius hominis æ
primo ortu ad ætatis usqu& maturitatem, et

comparationem hominis cum brutis animalibus.
Quærenti mihi, verene hæc obſervata ſint, quum
alia, quæ minus coniunꝗta ſunt cum inſtituta
oratione, tum hæc in mentem venerunt. Om-
nes fere primæ ætatis, infantiæ et pueritiæ, ob-
ſervationi tantum videntur tribuiſſe, quantum in

hac ethic; parte ei concedi nolimus. Aeade-
mici et Peripatetici diligentiores erant in obſer-
vanda hominis a tenetis ad ſenectutem natura,
et minus indulſerunt comparationi quam Stoici

ct

D Pyrrhonis notior æſt ſententia. Vide, quas de eo
diſputat Tennemann, V. C. Geſchichte der Philoſo-
phie, Vol. II. p. 166. T.

Vid, Cic. de Fiu V, 20. 2 Omnes veteres philoſo-
phi, maxime noſiri, ad incnnabula accedunt, quod
in pueritia facillime ſe arbitrontur naturae volunto-
em paſſe cognoſoere.



LVi

9 anitct Epicurei. Horum utrique tantum dederunt
comparationi, ut non Ilucem ſolum inde murua-
rentur, ſed ipſam, quam tuebantur, ſententiam
comparando quaſi explerent. Epicurei in iis man-
ſerunt, quæ communia ſunt homini cum anima-
libus rationis expertibus: Stoici cum divinam
animo nqturam in phyſicis tribuiſſent, non ipſam

quidem virturem, quam divinæ naturæ pro-
priam iudicabant, ſed eam tamen voluntatis
vim conceſſam homini ſtatursbant, quæ omnia
virtutis impedimenta ſuperare et quaſi morta-
lem quendum Deum, ita eſfingere poſſit ſpien-
tem, ut per hanc quaſi apotheoſin attingæ bea-.

tam vitam, quæ, ut Ciceronis verbis utar,
(Tuſc. V, 2.) ſi vel per unum diem contingat,
poccanti immortalitati præſerenda ſit,

Quo facilius ea, quæ Stoicorum propria
ſunt, illuſtrentur, leviter attingenda videntur

ca, quæ communia iis cum Academicis et Peri-
pateticis iudicat Cicerto et h. I. et ſæpe, V.
de Fin Ill, 11. Totus etiam liber IIL. de Fini-
bus non propriis Stoicorum, ſed communibus

omnium,

 Non ſoli Btolci virtutem Deo tribumt, quam nor
ut homines voluntate paraverit, ſed naturae ſuac :i

habeat, Sanctitas non in Deo, ſed in iis qui Deum
colunt, laudari ſolet.
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omnium, quos de virtute audiendos cenſet Ci-
cero, armis Epicurum impugnat. Quamobrem
hic liber in fontibus philoſophiæ Stoicx non
erat numerandus.

Omnes, profecti a primis naturæ, in qui-
bus voluptati aur nullum aut perexiguum lo-
cum dabant, in virtute ſiummum hominis bo-
num collocabant. Honeſtum id intelligebant,

quod tale eſt, ut detracta omni utilitate, ſine
ullis præmiis fructibusque per ſe ipſum poſſit
iure laudari?) At vero quum virtutem, ſine
ulla vel præſentis vel ſperatæ voluptatis utilita-

tisve mercede per ſe experendam dicerent,
neutri excluſorunt honeſtiſſimam illam volupta-
tem, quam virtutis conſcientia et conſtantis ani-
mi tranquillitas præſtat: ſed Stoici certe nega-
bant, ad hoc ſapientis gaudium dirigendam eſſe

voluntatem. Fontem eius, ipſam virtutem, ſe-
qui iubehant. Ut voluptatem corporis ſequi nos
vetant Stoici, quippe quæ et ſponre et impune

exoriatur, ſimul atque ęx officiorum norma de-
ſideriis

æ) Haec Ciceronis verba ſunt de Fin. II, 14. CE de
Tin.IlI, 11. Non erat igitur, quod Tiedemanus,
V. C. Stoicos ob hanc ſententiam exagitaret. V.
Sy ſtem der ſtoiſchen Philoſophie, Vol. IiI, b. 85, ſ.
Nam idem ſenſerunt omnes paene, qui in honoie
otant, vetercs philoſophi.



ſideriis naturæ ſatisfecerimus, ſic animi illud
gaudium non regit ſed ſequitur honeſtas actio-

nes.*)

Quadripartitam etiam virtutis indolem, (de
qua aptiorem deinceps dicendi locum habebo,)

de communi ſententia in homine agnhoviſſe vi-
dentur. Ipſas virtutes cardinales, quas voca-
mus, alii aliter definiunt, ſed principia cuiusque
in teneris parvorum animis eadem fere omnes
obſervabant.

Ofſficii

Hoc bonae mentis gaudium eſt ęæi”væuæ rou œy
Sou. V. V. c. Am. II, 7. p. 382. Voluptiſeſ  d
primorum naturae. V. Laert. VII, 94: P: 423. ed.
Meib.
Philoſophos Socrate antiquiores virtutem in quatuor
form as diviſilſle conſtat. Sed de huius divifionis
anctore mihi quidem non liquet. Veſtigia non ſo-
lum in Pythagoreorum, ſed etiam in Empedoclis
reliquiis, quas, uum Gotiingae et libris et otio
abundarem, colligere ingreſſus ſum,) obſervavi. So-
cratis aetatæ ſatis iam ipſo ſermonis uſu tritae fue-
runt; nam et nomina quatuor virtutum in Memora-
bilibus Socratis leguntur et explicantur, et initia
illa, in quibus fovendis et regendis virtutis disci-
plina laborat, iiadem paene notis agnoſcuntur, quas
in Cicerone videmus. Xenophon, v. e. in Cyro-
paedia, quae tora ad popularem intelligentiam ac-
commodata eſt, quum Cyrum puerum talem nobis
eſſingat, qualem ſibi quivis pater filium opter, tria
viitutis indicia primum commemorat. Cyrus erat

irær-



5O

li  2raOfficii definitio, quam Cicero promittit
ce. IL) merito deſideratur. Nam, etſi perfecta
et media oſficia utcunque definita reperies,
(e. lll.) tamen generis definitionem nullam vi-
demus, ut recte iudicat Hottinger, V. C., qui
libros de Oſſiciis nuperrime in patrium ſermo-
nem transtulit, et paucas quidem, ſed egregias

adiecit animadverſiones. Vt in ſermone et
ſeriptis ſermoni ſimilioribus, (qualia ſunt Cice-
ronis philoſophica,) non iuſtos ſyllogismos col-
locare, ſed, aut ſumtionem aut aſſumtionem
omittere ſolemus, ſic interdum, prætermiſſa ge-
neris deſinitione ad formas accedit ſeripror, ut

moræ impatientes lectores habeant, quo ſtatim
utantur. Sive hanc, ſive aliam cauſum habue-

rit Cicero, cur datam fidem non liberaverit;
moleſta nobis et nimia hæc feſtinatio. Equi-
dem, fateor, fruſtra aliquamdiu in Stoicorum
monumentis hanc ofſicii univerſi deſinitionem
quæſivii. De qua ante quam exponam,; ad
phyſiologiam Stoicorum, (quæ et phyſicam no-

ſtram et theologiam complectitur,) redire, et

quæ

na-oumoraro:, ou -inonædiram;, xær &r
rorioræro5. Vid Cyrop I. 2. Quum paululum
aetate proceſſiſſetc, pudoris etiam ſigna apparuerunt,
Sed hic non eſt eupiditatis cuſtos, ſed, qualis a pri-
mo oſin obſervatur, decor moderator. Viũ ibid. c. 4.
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quæ ei cum ethica ratio intercedat, paucis ex-
ponere conabor.*)

 Garvi us alieno, ut mihi quidem videtur, loeo, Obũ.
Vol. II. ꝑ. 15 II. quaerit, quo ſocietatis vinculo re-
ligio cum ethica coniuncta fitt. Vix hominem dixe-
ris, qui his obſervationibus leetis non amet Gar-
vium. Sed cavendum eſt, ne, quum utilem Deum
nocet Cicero, eam utilitatem togitemus, cuius l. II.
viam oſtendit. Nam, quum vitae commoda ſaens
ab iis Deorum munera vocentur, quum in omnium
animis haereant Horatiana illa:
Det vitam, det opes, asquum mi aimum ĩpſe parabo:
proclive eſt, in hunc errorem incurrere:. At enim

ipſa utilitatis notio, in qua ad vitam regendam
conferenda multa turbat Cicero I. II., a germanis
Stoicis ad ſolam huneſtatem refertur, nec illuã,
ò &f05 ader;u;; quidquam ſigniſicat, quam, Deum
et virtutis parandae facultatem nobis dediſſe, et vir-
tutis ſftudium iuvare. Ad. l. II. ambiguitatis, quae
et Ciceronem torſit, et nobio moleſta eſt, cauſam ex-
Plicaro conabor.

m
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Cato Ciceronianus ad finem libri III. admira-
bilem hiiius disciplinæ ordinem et compoſitio-
nem laudatt. Hanc laudem et Cicero I. IV.
facile Stoicis concedit, et omnes pæne, qui aut
tuentur aut impugnant hanc philoſophorum fami-
liam, in ea conſentiunt, v. Lucianus, acerri-
mus Stoicorum exagitator. V. Hermot. ꝑ. Ioo,
Vol. IV. ed. Bip.?) Quamobrem, niſi recentio-
res Stoicorum adverſarii, et ipſe Tiedemannus,

juſto

n Cſ. de Tin V, 28. Mirabilem eſlo ſatetur rernm
contextum apud Stoicos, ibique, ut in geome-
tria, prima ſi dederis, danda eſſe omnia. Quod
probaturus non a principiis naturae proſiciscitur, ſed
2b illo enunciato, quod bonum eſſe negat, quidquid
houneſtum non fit. Hoc eſt, ut cum noſtris loquar
principium ethices Stolcorum, vel ut Ciceronis ver-
bis utar, hoc continet disciplinam moralem Stoico-
rum. V, de Tin III. 7. Principii vocabulum, non
minus quam Graecum æę, idem ſaepe valet, quod
noſtrum voc. Grundſatæ: ſed Cicero parcius hanc ei

vim tribuit, v. e. Acad. IV. I) 16., quo loco
item contendit, ſfalſa eſſfe Stoicorum paradoxa, etſi
mirifice icongruant cum principiis. Sed prima na-
turae, quae non ethices ſed officii principia vocari
poſunt (Fin IV., 16.) nen male ſortaſſe Germanics
voces Grundiriebe, non Grundlacetæe.
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iuſto ſæpius inconſtanti? cos accuſarent, vix
eſſetc, quod admonerem lectores, quam apte
compoſitæ ſint, et tres univerſæ philoſophiæ, et

ethices ipſius omnes fere partes. Ipſa officio-
rum doctrina minus ſibi videtur conſtare.
Quod, utrum eorum vitio acciderit, e quo-
rum rivulis, quum fontes ipſi exaruerint,
hunc locum accepimus, an aliis de cauſis, vi-
debimus.

Duo ſunt, (auctore Antiocho, qui Stoicorum
ſententiam ſequitur, Acad. IV, maxima in
philoſophia, iudicium veri et finis bonorum, nec
ſapiens eſſe poteſt, qui, aut cognoſcendi initium
ignoret, aut extremum expetendi Quum fa-
cile omnes concedant, iudicium veri, (vel nor-
mam, qua in vero inveniendo utamur,) peten--
dum eſfe e dialectioa, futuros ſuſpicor, qui, e.
ſcholis recentiorum philoſophorum profecti, ne-
gent, iudicium boni, (vel normam, qua in iu-
dicio de bonis et malis utamur,) in phyſicis
tradi, et hoc quaſi vinculo phyſicam cum ethica
coniungi potuiſſe. Sed audiant Ciceronem. Is et

l. IIL de Fin. c. 22. negat,, quemquam de bonis
et malis vere iudicare poſſe, niſi omni cognita ra-
tione naturæ, et vitæ etiam deorum, et utrum
conveniat necne natura hominis cum univerſa:?
et ſimilia habet I. V. Tuſc. disp. c. 24 ct a25,

C ubi,
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ubi, ut ipſe e. 27. profitetur, Stoicos potiſſi-
mum ſequitur.

Torum pæne iter phyſiologiæ? Stoicorum
ad locum de fato tendit. Ibi diſcrimen illud
conſtituitur inter res in poteſtate noſtra poſitas,
h. e. vel bonas vel malas, et eas, quæ pote-
ſtate noſtra exemtæ, arbitrio divino parent. Ea,
quæ ſunt in poteſtate noſtra, Stoici voluntaria,
moocuerinæ, (libera,) vocant, et fato liberant.
Qui intelligunt, ea quæ ipſorum in arbitrio non
ſint, cauſis tamen vincta eſle, neceſſitutem, qui
cauſas has ignorant, fortunam commemorare
ſolent. Sed neceſſarius hic cauſarum ordo non
vocatur, niſi comparatus cum hominum imbe-
cillitate. Deum ſi ſpectamus, univerſa rerum
compages non minus illius voluntate regitur,
quam paucula hæc, quæ noſtro arbitrio permiſſa

ſunt,)
Hæc,

Hoc vel e reliquiis libri de Fato, ſed clarius
Stoicorum, aera noſtra poſteriorum, libris intelligi-
tur. Maior libri de Fato pars interiit, quo vix
alind gravius damnum fecimus.

Neceſfitatis nou ſolum ſed Fortunae etiam vocabnlo
ita interdum utuntur Stoici, ut Deum ipſum ſigni-
ſicari videamus: in quo idem ſecuti ſunt, quod in
virtutis disciplina ſequebantur. Ut bonorum et
utilium vocabula, ab iis rcbus, quac vulgo aut

ſola



Hæc, qua ratione cum phyſicis Stoicorum
decretis eonciliari poſſint, viderint alii; quam
cum ethica rationem habeant, iam videbimus.

Ut Plato iuſtitiam in republica, quaſi in
maio ritabũla, effurmatam elarius ob oculos poni

poſſe putabat: ira Stoiei virtutis legem, quam
in univerſo mundo dominantem agnoverant,
quaſi minoribus litteris in animo noſtro ſcrip-
tam videbant,

Lex divina,  ortos &eioc) ad quam non
ſolum Epictetus et Antoninus, ſed antiquiſſimi
etiam Stoici præcepta ſua referunt, (Diog. Laẽil.
VII, 88.) ex hac rerum diviſione pendet. Epi-
ctetus optime eam his verbis exponit: (Arr. ꝑ.

259. ed. Schweigh.) Tis 6 ouo; deios; Tæ
”u Tgeiv, Tv aXorα9 un arvimo5iãa:
a”æ didoueoic ne xenai, un òdoueiæ o
un no&ei. Prior huius legis pars (væa ”æ

qcv,] ad bona et mala, poſterior ad commoda
et incommoda (ſumenda et reijcienda,) pertinet:

C 2 ut

ſola ant maxime expetuntur, remota, virtuti conſe-
craverunt, ita, modo Deo, modo Neceſſitati et Tor-
tunae nos parere iubent, ut ipſo ſermonis uſn mu-
tando religione imbuerent animos. Nam in ore po-
puli illa neceſſarium hæaec fortuitum rerum ordinem,

utrumque ſne rationæ ſuccodentem, ſignificabat.,



ut non inepte duas quaſi leges, alteram agendi
alteratu patiendi, Stoicis tribuere poſſis. ldem fere

Garvius ſecutus eſt in commentatione poſthuma,

Vermiſchte Auſſitze, Vol. ll, p. i1. ſ. Rarius
tamen, ncc usquam fere, niſi, quum ijuſtitiæ
præcepta tradunt, legis mentionem faciunt.
Nam legis verbum, quod totam nunc philoſo-
phiam pervagatur, aliunde, ut pleraque, transla-

tum, anguſtiores fines habuit. Socrates primus
frequentius eo uſus videtur, quum leges divinas
opponeret ſophiſtis, qui ſtatuebant 7 dxa
vouœ ov does evæi*)

Neque tamen a religione pendere dicas

ethicam Stoicorum. Nam, etſi clarius legem
divi-

æ) Legem ſine legis auctore Deo diſficilius mente con-

cipias. Quo fit, ut legem non fere commemorent,
nii vel de univerſa virtute vel de iuſtitia praeci-
pientes. Juſtitia complectitur religionem: (quo verbo
T” evoròęiæ, interpretatur Cicero, de Inv. II, 55.)
idque non ſolum iuvenis probavit I. l., ſed idem
ſequitur ſenex. Vid. de Oſ. I, 45. Sed religio,
quam Stoici prohant, tantum abeſt a luperſtitiolo deo-
rum cultu, quantum vera amicitia a vulgari iſta,
quam mercaturam quandim vocabant.

D Non ignoro antiquiorem huius translationis origi-
nem. V. quae obſervavit Valckenar. àd illud Pin-
dari, ropo5 nær- Barnivs, ad Herod. IXI, 38, i

à15. Wel.
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divinam ex univerſæ naturæ contemplatione ſibi
videbantur perſpexiſſe, eandem tamen in ipſius
animi conſcientia reperiebant, eamque non tam,
ut a Deo imperatam, ſed ut communem Deo
cum hominibus ſequebantur. Sed, ut concedas,
auctorem legis eſ=e Deum ex Stoicorum mente,
tamen iudicem eum non agnoſcunt, non vel

præmia virtutis, vel improbitatis pœnas ab eo
exſpectant. Satis iam ipſa virtus præmii habet,
quum beatam vitam ſuis præſter. Quare nec
immortalitate animorum, quam plerique Stoico-
rum negabant, indigere ſe putabant. Indigne
ferimus, gratiſſima hac immortalitatis ſpe, ſine
qua ipſius ſæpe virtutis ſtudium langueſcit, ca-

ruiſſe Stoicos.: Ur Ciceronis tempore nemo ſe
philoſophum dicere audebat, qui nulla officii
præeepta traderet, ſic neminem nunc de officiis
præcipientem audimus, qui immortales eſſe ani-

mos neget.)

Uirtus ſoli Deo et iis, qui Deorum vitam
in terris imitantur, quos et dę vocant, tri-

bui-

V. infigniora loca de hac Stoicorum ſententia col-
lecta æ Gedikio, V. C. in libro utiliſſimo, Hiſtor.
philoſophiae e Ciceronis ſceriptis collecta, ꝑ. 100.
De ratione, quam cum Stoicorum ethica haber ſpes
immortalitatis; optime Simplicius monet ꝑ. 8. ed.
Schweigh.
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buitur. Eandem et ſopientiam et libertutem vo-
canr: ſapientiam, quod in iudicio de bonis et
malis nunquam falluntur ſapientes: libertatem,

quod eupiditatibus iis ſoluri ſunt, quibus con-
ſiricti pieríve, vel corpori ſerviunt vel homini-
bus, qui vel terrere eos, vel ineseare poſſunt.)
Agere, in iis, qui virtutis impedimenta ſupe-

raverunt ipſi, nihil fere eſt quam, aut eogitare,

aut

 Paradexen illud, quod ſolos ſopiantes liberos iudi-
cat, ita placebat Stoici, ut vix in iis numerari
polſit, quae non in vita ſed in ſchola tantum ꝑro-
babant.

Hic Iocus me admonet, ut do ambiguitate, quae
in liberiaiis vocabulo moleũta eſt, moneam. Solus,
quod ſciam, Arrianus ſatis perſpicue libertatis vim
declaravit. Vid. in primis l. IV, I. p. 44. ſl. Li-
bertatis vocabulum viriutem ipſam ab ea paite de-
clarat, qua cupiditatibus imperat et omnes animo-
rum motus coercet. Nemo tamen dubitare poteſt,
qnin oam animi vim, quam noſiri libertateim mora-
lem vocant, agnoverint omnibusque, et honis et ma-

lis, item ut noſtri, tribuerint. Hanc, ꝗuum divi-
ſiono illa, quae iuugit phyliologiam ethicae, tum
ipſo voluntatis vocabulo indicant. Interdum etiam
onis Qavræciuy vocatur lihertas philoſophorum
noſtrorum.

Non unum tamen Arriani locom me Iegere memini,
guo libertatis voc. eam vim habet, quam ei nune
vulgo tribuimus, V. c. 618. Ibi homines voantur
òver nòin.
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aut bene de aliis mereri. Sæpiſſime igitur be-
nefieentia et iuſtitia ſapienti tribuitur, Sed tem-
perantiæ et fortitudini vix locus eſſet, ſi vulga-
rem teneres ſignificationem, liceretque adeo, quæ

Cotra de Deo disputare audet, (Nat. Deor. lII,
15.) ad ſapientem transferree Libertatis igitur-

ſæpius quam harum virtutum nomina comme-
morant, quum de ſapiente loquuntur.

Satis iam hac virtutis declaratione caviſſe
videor, ne in eorum errorem incurramus, qui
officia perfecta, ſimili verborum ſono decepti,
cum officiis iuris, quæ nunc perfecta vocare
ſolemus, confundunt. Officia perfecta, quæ et
recte facta, (uœvoruæTa) et honeſtæ actiones
vocantur, nusquam pæne in hac vitæ noſtræ me-
diocritatc quæras, ſed eodem referas, quo divinæ

vi-

naturæ præſtantia et ipſe finis (ro ver) re-
fertur.

Hic locus erat officii univerſi deſiniendi:

ſed quum Cicero ipſe, quo loco de virtute dis-
putat (III, 6. ſ) hanc definitionem nelexerit,

nec unquam retractaverit, mihi quoque conce-
detur, ut coniuncta expromam, quæ de urro-
que officiorum genere dicenda videntur; faci-
lius enim hæc explicari porerunt, quim de ho-
nis ct malis quædam ante monuero. Hanc enim

ſen-
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ſententiam, quæ ſola bona vocat, quæ honeſta

5

ſunt,? arcem Stoicorum dixeris, unde facillime
 àotam hanc regionem perluſtrare poſſis.

Nli
Quum præter virtutem et honeſtas actiones

nihil bonum iudicarent; novam quaſi viam ingreſſi
et terminos philoſophiæ? moralis primi ſubtilius

conſtituiſſe videntur. Etſi parum nos iuvat
definitio boni, quam habet Cicero, (Fin. III, 10)
non ſatis accuratt e Græcis expreſſa; tamen, et
tota Stoicorum ratio, et aliæ boni declarationes

a Laẽrtio et Arriano iraditæ, dubitare nos non
ſinunt, quin duabus notis boni naturam agno-

r

verint, quarum altera a libertate, altera a ratio-
nis lige depromta eſt. Nihil bonum dicunt,
niſi quod in poteſtate noſtra ſit, nihil item,

niſi

In Platono duas reporimus honorum divi ſiones,
quarum altera in vulgus nota, hona animi, bona
corporis et res oxtornas diſtinguit, altera dividit
bona in divina et humana, &a næ; \&oumia)
v. de Leg. I, ꝑ. 28, Vol, VIII. eà. Bip. Ut qua-
tuor humana bona, uYiriæv,. xœ€©, icxu, nA-
T, fic divina quatuor enumerat, i. e. quatuor vir.
tutes. Quae Plato divina boni vocaverat, ea ſola
bona Stoici ludicabant.

Cicero (Tuſo. IV, 26.) ſpientiam deſinit, quao
divina imitetur, humana omnia virtute inſeriora
ducat.
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bl xnifi quod ex rationis lege omnibus numeris æbſo-
lutum ſit. Quare iniquior philoſophis antiquis vi-
detur Kantius3 omnes enim in boni notione conſiit

tuenda, eas immiſcuiſſe notas cenſet, quæ non ex
ipſa ratione ductæ, ſed e ſenſu et rerum percepta-
rum uſu efformatæ ſint. Fieri non poteſt, ut ple-
nius h. l. collationem rationis, (vœXo ær x;
qua, et in ethica et in phyſica, ad boni notiontm

progrediebantur, illuſtrtem: ſed iis occurrere co-
nabor dubitationibus, quæ propius in' rutam
hanc orationem attingunt. Dixerit aliquis, phi-
loſophos omnes, ipſos etiam Stoicos, buni quan-
dam notionem (7Qr?æ) ad hunc locum attu-
liſſe. Ita, quum bonum definitur,,, quod eſſet
natura appetendum; (de Fin. II, 2.) iam ante
conſtituiſſe videntur, quid ſit bonum, quam-
ſubtiliori explorationi locus fuiſſet.) Enim

vero
Maniſeſtum videtur, boni hanc primam et commu-

nem notionem nihil ſięniſicare, niſi rem ſubiectam,
vel, ſi malis, obiectam (&egenſtand) appetendi ſacul-
tati. Qui. boni hanc notionem non ferunt, ii eodem
iure Kantianam appetendi ſacultatis deſinitlonem
evertere poſſint.

In Kantii libro, quem inſcripſit: Grundlegung zur
Metaphyfik der Sitten, nihil me logere memini,
quod ad Stoicos pertineret: ſed in eo libio, quem
inſeripſit: Critik der praktiſchen Vernunft, copioſe
de Stoicis disputat ſenex venerabilis ꝑ. 22. 1000-104.

151. 155. 200. 208. 227. Loca omnia indicavi. Si
quis
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vero Stoici certe, ne quid ante cognitam cau-
ſam conſtiruas, diligentiſſime cavent. Implica-
tam boni notionem, quam alii aliter enodant,

penitus explorare iubent, et, quid in ea veri
lateat, ante conſtituere vetant, quam rationis vis
in homine eluceat. Simul ac, non ſolum appe-
tere (ouãr) quod ſtatim conceditur parvis, ſed
appetionum cauſas etiam requirere poſſumus;
quæ rationis ſunt, (væ idiæ, u EgæETI)
ab iis, quæ non ſunt in poteſtate noſira, ſe-
iungere, illa nobis, ut ſola bona, vindicare,
hæc deorum arbitrio committere, ſi offerantur,
grato animo accipere, ſin minus, facile iis ca-
rere iubent.

At,

quis me meliora docuerit, doeilem me habehit: ſed
comiter erranti monſtret viam!

In notiſſima illa argumentatione, cui plurimum
tribnunt Stoici: Quod eſt bonum, omne laudabile
eſt, quod autem landabile eſt, omnc honeſtum eſi:
bonum igitur quod eſt, honeſium eſt, veri quid Ia-
tere videtur, minus, quod ſciam, animadverſum.
Nam etſi laborat tota argumentationis compages, ta-
men non negabis, ad legis eius, quae omnibus alſen-

ſum extorqueat, naturam haec ſpectaree. Quae in
foro, in cuiia, corAm iudicibus, verbo quae publice
dici poſfunt, (was Publicitaer vertraegt) ea eius
niodi eſſe, ut certe non repugnent legi morali, ipſe
Xantius obſervavit in libello Zam ewigen Friedeb,
7 95. I.
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At, inquis, a natura deficiunt, dum bona
dicunt ea ſola, quæ adulta ratio probat. Hæc,
a Cicerone accepta, ſæpiſime Stoicis opponi au-

divimus. At enim, quum bona eſſe negant
omnia, quæ non ſunt in poteſtate noſtra, non
deſcrunt ea, quæ omnium animalium deſideriis

expetuntur ſed id tantum agunt, ut, eſ ſines
doctrinae moralis regant, et ipſo verborum
uſu virtutem commendent.

I. Quæ uſa Kantium impulit, ut philoſo-
phiæ practicæ, quam vocant, terminos ita quaſi
referret, ut nihil ci, quod non a liberrate pen-
deret, relinqueret, eadem Stoiœs in boni no-
tione anguſtius conſtituenda et vulgari vitæ uſu
eximenda commoviſſe viderur. Quo iure Ari-
ſtotelem logicæ auctorem dicunt, eodem Zeno-

nem othicæ conditorem vocaveris. Utrumque
non inveniſe res, ſed, quæ ſparſa erant, ad
doctrinæ normam ſubtilius dispoſuiſ=e et ſuis
quæque locis tribuiſſe dixeriss Sed Ariſtorelis

libros integros habemus: Stoici iuſta laude frau-
dari ſolent, quum Vix ruinas quasdam templi
eximii ſpectemus.*)

ã

II.

Deprecor, ne quis me vel Stoicorum vel ullins
eorum, quornm cauſas acturus ſum, familiae adiu-
dicet. Qui ſtudioſc exquiruit; quem quisque locum

teneat
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II. Nova verba a Zenone invecta acerbe
exagitantur a Cicerone, quum ſæpe, tum de
Fin. V, 25. Mihi quidem, quo verius de Ze-
none ſtatuatur, hoc in primis obſervandum vi-
detur. Quum omnes fere, qui novarum rerum
inventores ferebantur, nova etiam verba, qui-
bus inventa ſua notarent, protuliſſent; Zeno
longe audacius ad res vulgo notas et populo
cariſſimas ſignificandas, nova verba obtulit: ad
ea vero, quæ de humanæ naturæ præſtantia
ſubtilius ſibi indagaſe videbatur, indicanda, om-
nia fere, quæ in honore erant, vocabula occu-
pavit et virtuti quaſi vindicavit. Si unquam
fieri poſſet, ut hanc rogationem acciperet popu-
lus, quis, quæſo, negaret, magnopere hoc va-
lere poſſe ad pravam hominum opinionem corri-
gendam? Sed Stoicorum exemplum docuit, ne
eruditis quidem perſuaderi poſſe, ut bona et uti-
lia appellare deſinant ea, quæ a teneris aut ſola,
aut ardentius, quam maiora illa, expeticrant.

Quæ dixi, ad fintem quoque Stoicorum ac-
commodari poſſunt, quem, niſi hanc. in verbis
veniam Zenoni concedas, Epicurus etiam ſibi vin-
dicare, certe ſententiæ ſuæ congruenter interpre-

tari

teneat in hac regione, non ſatis cogitalle videntur,
quem ipſ locum teneant.



tari poſit. Sed, ut bona ſibi ſervavit, ſic na-
turæ verbum deſerere noluit Zenoo.) Naturæ
convenienter vivit, qui id, quo nihil maius et
melius eſt in natura, quum univeiſa tum hnmana,

ccſtanter ſequitur, reliqua omnia naturæ deſide-
ria, non exſtinguit quidem, ſed non curat, quoties
rationis, quæ ſola dominatur, imperiis adverſan-

tur. To Ter non datum eſt homini naſcenti,
ut Epicurus opinatur, ſed, ex quo adolevit ratio,
propoſitum nobis, quod per totam vitam ſequs-

mur. Ut Ferguſon in egregio libro, quo hiſto-
riam ſocietatis civilis exponit, naturalem eſſe ne-

gat vitam hominum agreſtium, quos vulgo in
ſtatu naturæ collocamus, ita Stoici negabant,
fieri poſſec, ut naturæ conſentiamus ante rationis

maturitatem.

Legem rationis, quam conſtanter ſequi iubet
Zenonis finis, ita quidam interpretabantur, ut,

quæ

Ut concedas, quod ſuſpicatur Tiedemann, (Syſtem
d. St. Ph. III, 79.) Zenonem haec tantum verba,
 ponyu;E”; cur, poſuiſſò, reliqua adiecta eſſe ab
aliis; omnes tamen idem ſenſiſſe puto, et perſpicui-
tatis cauſa addita eſſe, quae, alia alii, adiecerunt.

Ne ſtulte optes ea, quas non poſfis, utque id ĩp-
ſum, quod rationis vi poſſis, conſtanter velis, a na-
turae, et univerſa er tnae, eontemplationo proſiciſ-
caris noceſſe eſt, auctoribus Stoicis.
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quæ ad vitam gerendam pertinent, omnia prorſus
negligenda dueerent. Horum cauſa paulo uberius ita
declarabant finem, ut ſummum bonum dicerent,
Vivere, ſcientiam adhibentem earum rerum, quæ

natura eveniant, ſeligentem, quæ ſecundum natu-

ram, et quæ contra naturam ſint, reiicientem,
i- c. convenienter congruenterque naturæ vivere.

(Fin. llI, 9) Ne aſſentiaris iis, qui hæc pug-
nare iudicant cum primis Stoicorum enuncĩatĩs;
memento, Ciceronem, ut philoſophos iſtos, quos
dico, repellart, modo negare, ſapitntiæ loeum

eſſe, ſ tollautur rerum discrimina, modo,
viam ad univerſam virtutem patere. Illud
ad ſapientes, hoc ad eos, qui ſunt  æęoææy,
ad ſapientiæ ſtudioſos, pertinere videtur.

I. Sapiens verum a falſo ſecernit, nee eum dis
crimina iſta rerum, quibus perexiguum pretium ſta-
tuit, (quæ habent aꝗæi, æſtimationem aliquam ſed
parvam,) latere poſſunt. Sapientis eſt, hæc quo-
que obſervare, v. c. vitam iucundam præferre
moleſtæ, integram valetudinem morbo. Quod
unum ſequitur, ut in in hoc rerum delectu vere
judicet, h. e, præſerat maiora minoribus, eo nun-
quam excidere poteſt: ſcd eventum regit Deus,
qui non tuis ſolius commodis, ſed omnibus
conſulit.

lI.
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II. Qui progrediuntur ad virtutem, (ol ægo-
rnoroTę”) tironibus ſimiles, rebus externis utun-

tur ita, ut ad maiora exerceantur. Eorum, qui
vel iaculantur vel talis ludunt, alii id unum agunt,
ut vel metam feriant, vel lucello potiantur, alii,
ut vires exerceant roborentque. Illis plerique
mortalium, his ſimiles ſunt pauci illi, qui, quum
ſervilis eos in cupiditatum imperio conditionis
pœpitear, ad optima quæque contendunt.*)

Quas d univerſa Stoicorum philoſophia dixi,
quum uberius illuſtrare ea, quas paulo audacius
dicta videantur, nunc quidem non liceat, acerbius
exigi nolim. Praetermittere, quae leviter attigi, no-
lui,; qum æb aliis ita haec tradi non meminerim,
ut vel Stoicorum ſententiae congruant vel cum inſii-
tuta de oſ-ticiis disputatione conciliari poſſint.
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E.thica Stoicorum tribus locis, qui e rerum divi-
ſione ſupra commemorata pendent, comprehendi
poteſt Quum omnia, quæ expeti ſolent ab ho-
minibus, dividere iubeant in noſtra et aliena, in
noſtra autem poteſtate vel bona ſint vel mala:

primus locus, ad quem reliqui referuntur, bon
complectitur ita, ut, quam cum reliquis rationem
habeant, ſimul declaretu. Hunc locum, cuius
fundamentis univerſa nititur doctrina moralis,
liber Ill. dc Finibus explanat. Reſtant duo
præęeptorum genera, quorum alterum malorum
cauſas et remedia, alterum, quod doctrina de
officiis continetur, rationem demonſtrat, qua alie-

nis iſtis, (quæ media etiam et neutra vocantur,)
et ſine quibus vitam agere non poſlumus, ita

utamur, ut virtutis materia (A5) vel inſtrumenta
(egyaa) ſint.

Prudentiue duas ſignificationes in Cicerone
obſervare licert, quarum altera ad cognitionem,
altera ad actionem ſpectat. De illa ad e. 6. di-
cendi locus erit, hæc inagendi conſiliis regendis
verſatur. Duo hæc prudentiæ? munera ſeiuncta

eſſc



m9™

eſſe poſſnt in vita: at, quo longius in utroque
progrediaris, eo minus alterum ſine altero cogi-
tari poteſt. Si vitæ agendæ ducem intelligis
prudentiam, non recuſo, quo minus doctrinam
de officiis prudentiæ? disciplinam voces; ſati
enim docent, et ea quæ de Fin. IlI, c. 18, ſſ
dicuntur, et totum librorum de Officiis argumen-
tum, agendi præceptis hunc locum defſiniri.
Sed cave eam prudentiæ? notionem concipias,
quam multi nune celebraverunt, qui, excluſa
virtute, ad ſolam vitæ vel neceſſitatem vel iueun-
ditatem referunt prudentiam.

Ofſficia communia, quum quaſi medium lo-

cum teneant. inter actiones honeſtas et turpes:
discrimen, quo a turpibus actionibus vel pecca-
tis diſtinguuntur oſficia media, verbo declaran-
dum eſt ante, quam ad officii univerſi definitio-
nem progrediamur.

A ratione ſola et bona ert mala proficis-

cuntur. Sed, ut Ciceronis verbis utar, ſero
adolescunt ſemina virtutum, ingeniis noſtris in-
nata, et ipſa ratio ante defertur ad mala, quam,
quid vere bonum ſit, ſuspicari poſſit.)

Vt
æ) Ad mala proclive ſerimur, ſimul ac raiionis lumen

exoritur, nec ulla opus eſt ad mala progreſſione
Tolla-

D
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Vt boni terminos quaſi longius removent
Stoici, quam reliqui philoſophi, ſic mali fines
propius admovent. Vt nihil in bonis habent,
niſi quod honeſtum ſit, ita in malis numerant
omnia, quæ libere fiunt, nec tamen rationĩ
juſa peragumtur. Qui in malis ſunt, omnes
mali vel ſtulti vocantur: neque tamen omnia,
quæ agunt, mala vel peccara dixeriss. Neminem
adeo ab humanitate defeciſſe iudicabant, ut non
interdum rationem audiens officio fungeretur,
ſed idem continuo ad peccata deſlectet, ſimul ac
peccandi illecebræ obiectæ fuerint. Noli igitur

conferre Stoicos cum theologis ils, >ni, patrum
memoria, optimorum virorum, quos Græcia tu-
lit, facta omnia ſplendida peccata vocabant.

Has illecebras obiiciunt res externæ, iis-
que ab inferiori parte animi ſusceptis, obſequi-
tur ratio. Inferiorem animi partem vel facul-
tatem parum accurate dixi, quam Stoici Qavraciav

vocant. Viſa (quæ et ipſa Qarraia: appellan-
tur,) ſignificant primum omnia, quæ ſenſibus

per-

Tollamus igitur additamentum a ſciolo Ciceroni ob-
truſum, de Fin. IIl, 18.,, Bonum illud, Iet ma-
lum,] quod ſacpe iam dictum eſt, poſiea conſequitur.”
Verba, quae uncis incluſt, ferri poſfent, ft adultis
opponerentur recens nati, ſedl, quum h. I. ſtulti ſa-
pientibus opponantur, tollenda videntur.



percipiuntur, deinde ſenſum voluptatis et dolo-
Eis, quem Cicero tactum interiorem, noſtrorum
philoſophorum alii, Empfindung, ali Ccfunl vo-
cant.?) Hac obſervatione probata, facilius iam

n

impeditam Stoicorum ſententiam de libertaie ex-
bplicabis. Tres libertatis quaſi gradus conſtituunt

i Stoici (Arr. I. l. et Ill, 22.) quorum prin.us in
aſſenſu tribuendo verſatur, ſeeundus regit appeti-
tum, (coum, cui opponitur aQogæ,) terrius vehe-
mentiorem animi motum, (cętẽov xœiI ex”RAw)
quem bona et mala, vel vera vel opinara, in-

eendunt.**) Qui facile concedunt, libertatis arbi-

trio committi appetendi et experendi facultatem,
iidem mirabuntur, aſſenſum etiam libertati tribui:
ſed, quæ modo obſervavi, egregie conferre dices

ad hanc quoque difficultatem, quæ multis moleſta

D 2 ſuit,

 Qui hoc verbo utuntur, veterum philoſophorum
auctoritate niti poſſnt. Cicero certe (Ac. II. *V.)
u) tactum interiorem vocat ſenſum voluptatis et do-
loris, et verba,,, quid de tactu, et eo quidem,
quem interiorem vocant, ſatis declarant, hanc vul-
gO notam ſuiſſe ſigniicationem.

Non ſatis fibi conſtat Cicero in Graecis vocabulis
interpretandis. Appetere plerumque eſt douæV, æxpe-

tere ogtvtrœi. Opun non Germanico vov. Begierdæ
Cquae eſt emidvpiæ. et ſemper un vitio eſt,) ſed ali-

quanto verius verho Teieb interpreteris.
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fuit, explicandum. Quum in viſis et ea ſint:
quæ tactui interiori tribuimus, facillime intelli-
gitur, aſſenſu rei iucundæ et moleſtæ temere
conceſſo ſignificari ipſum turpis obſequii initium,
quod in appetendi facultat collocant noſtri.
Verbo, non ignorabant Stoici, non ſolum ſtul-
titiam ſed ignaviam etiam a virtutis via revo-

care.

Licet multa in malis ſ. peccatis habeant
Stoici, quæ nunc, non ſolum ſibi concedunt,
ſed etiam in conceſſis (licitis,] numerant philo-
ſophi, tamen huius regionis haud exigua pars,
(quam nonnulli et lege et domino carere iudi-

cant,)

Ignaviam h. I non minus latæ patere dixeris, quam
fortitudinem eam, quam moralem vocat Xantius,
i. e. ipſam virtutem in ſuperandis impedimentis oc-
cupatam. Non ſatis eſt, ſcire, quid ſugiendum ſit,
ſed animo magno et ſirmo opus eſt, qui non ſolum
erroris praeſtigias dispellat, ſed peccandi etiam ille-
cebras ſuperet. Hinc ignavi et ſerviles, (doumodæ,
aeæardutus,) vocantur a Stoicis, qui nou obſi.
ſtunt viſis, quae vel aſperitate terrent vel blanditiis
alliciunt. Vitiofitas, (haec enim virtuti opponitur,
non vitium, Tuſc. IV, 13.) modo ſtultitiae, mado
ignaviae nomen habet: et ſatis notum eſt, xnæxiæy
Inepe hanc vim habere. CE egregium Xenophontis

locum, (Memm. Socr. II, I, 26.) nbi Kæxiæ non
Voluptas eſt, ſed Ignavia, quae latius regnat, et ip-
Iam voluptatem finibus ſuis comprehendit.
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cant,) doctrina de officiis continetur. V. ad l.

Il. de Off.

In malis eſt primum ipſa opinio (dẽæ)
temere concepta, deinde natus ex hoc errore
vehementior animi motus. Quum noſtri ſubri-
lius diſtinguant affectus, quos vocant, a cupidi-
tatibus, Stoici uno perturbationum Gœv ?æ)
nomine comprehendunt omnes animorum mo-
tus, quos noſtri, verbis ſeiunctos, vocant, Aſfecten

und Begierden. Ex hoc opinionis et perturbaræ
mentis fonte manant omnia, quæ in malis ha-
bentur a Stoicĩs, nec ſolum animorum morbi
(Leidenſchaften,) ſed quatuor etiam vitia virtu-
tibus oppoſita.*)

l Opinio boni præſentis Iuetitium, futuri ſi-
bidinem: opinio mali præſentis negritudinem,

futuri metum gignit. Tuſc. IV, 6,. Quam de
Fin.

æ Tuſculanarum disputionum I. I. I-IV. locim de
malis et de vita miſera copioſe exponunt. Sed,
quum hanc quoque philoſlophiae Stoicae pertem pa-
rum perſpexerit Cicero, ordinem et perſpicuitatem,
quam in aliis oratoris libris admiramur, ſuepe hio
deſideramus.  Non omnia, qnac domi nata ſuni
mihi, eſffundere, ſed ea tantum commemorare volui,
qua? ad viam, quam ingredior, expediendam
faciunt.



4

Fin. IlI, ꝗ lætitiam vocat, candem ſæpe volup-
tatem appellat, et doloris dolendique vocabulis-
haud raro ægritudinem ſignifica. Qua transla-
tione, etſi legitima et verecunda, commiſit ta-
men, ut hic quoque Stęici iuſto maiorem ratio-
nis arbitrio poteſtatem tribuiſſe viderentur. At
enim non ipſum doloris et voluptatis ſenſum,
quem natura fert, dum vel arcet peſtifera, vel
potitur ſalutaribus, in vitio habebant. Non do-
lere, ſed co-irando fovere dolorem vetant, nec
improbant voluptatem, quæ naturæ deſideriis
reſpondeat. Voluptatis blanditiis impelluntur
animalia, ut graviſimis naturæ muncribus fun-

gantur. Quam naturæ machinationem quum
intelligero poſſit ratio; indignum homine iudi-
cabunt, jta voluptarem ſequi, ut nec cauſam
cur impellaris, explores, nec modum icneas,
quum grato rrore deceptus, nihil maius et me-
lius, quod expetendum ſit homini, ſuſ iceris.
Habes cupiditatis (rss eivuiag) declavauo-
nem, eamque naſci vides, quum aypſtitio, quæ
nee in bonis nec in malis eſt, naturæ modum

excdit.

V.



V.

E aDixi de lis, quæ ſola expetere et fugere iubent
Stoici i. e. de honis et mulis, quæ propria ſum
hominis. Appetere (oouã) laluraria, et repel-
lere (aPoguũdi) peſtifera, commune eſt homini
cum animalibus rationis expertibus, æt apperitio-
nes eæ, quibus ad ſui conſervationem impellun-

tur homines, non ſolum ante rationis ortum
ſed ante voluptatis etiam deſiderium in parvis
obſervantur. Sed idem appetendi voeabulum
cum omnibus iis communicatur, quæ, prærer
virtutem illam, ſoli ſapienti conceſſam, ſtudio
noſtro digna habentur, i. e. cum mediis vel
neutris.

In his numeratur primum ipſa ad virtutem
progreſſio, (7goxonn) deinde omnia, quæ

vel

æ) Ciceronis: (Fin. III, 16.) ſidem, ut ſaepe, requiro
h. L.; nam in aeſtimabilibus commemorat valẽtudi-
nem, iutegritatem ſenſuum, alia, ſed omiuit pro-

gręiſio-



vel in animo vel in corpore et rebus externis
cura noſtra digna ſunt, de quibus v. ad I. II.
V. Diog. Laẽrt. VII, 10GCHæc omnia, ad
quæ, veluti materiam, virtutis ſtudium refertur,

gradibus d t b1 erre atue ant. Primum non nega-bant alios aliis felicius a natura inſtructos eſſe,

vel ad virtutem accipiendam, vel ad
ſollertiam, quæ in vitæ fructibus pereipiendis
verſatur, acuendam. Deinde offigia communia,

quum et ipſa in mediis numerentur, alia aliis
præferri poſſunt. Non erat igitur, quod Cico-

ronem, qui aliud alio honeſtius et utilius iudi

r
caſſer, a Stoicis deſeciſſe iudicaret J. M. Heu-
inger ad Cic. I, 3. ꝗ. Verbis porius, quam

re ipſa diseropare videtur; quidquid enim his
libris continetur, ex ęorum numero eſt, quæ
maiorem minoremve æſtimationem, (aæ] ha-

bent,
agroſſionem ad virtutem At, Lucrilus praeieæ

mittit r mgononE?, VII, 106. ꝑ. 430., nbi pirã:mum
ad mouvEæ refertur, mox ĩterum
in iis, quao ài àvræ mgo;æTæi, i. interprete Cice.

rone, per ſe ipſ praepoſita ſunt.

Non negabant Stoioi, naturam aliis matrem aliis
novercam eſſe: ſed quum nec virtuiis indolem, neo
profectum ab ea bene vivendi conatum, viiſutis
Iando e? nomine dignarentutr; minns moveb
dincultatibus iis, quas movet Garvius Vol. I
F ũo, ſ,
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bent, er hoc tantum conſuciudini dedit, ut
loneſta et utiliu vocaret honeſtatis initia et
commoda vitæ.

Minus iam obſcuritatis habent oſſiciorum
deſinitiones a Cicerone, et de Oſf. I, 3., et de
Fin. IlI, 37, 18. allatæ. Ibi, quum actiones
ex, quæ ad res medias parandas augendasque
referuntur, eam ſolam ob cauſam officiorum no-
men habere dicantur, quod rationis iuſſu ſusci-
piantur, hanc univerſi officii notam dixeris.

Icrtii etiam (VII, 108.) non prima officii defi-
nitio de toto genere accipienda eſt; (nam eadem

verba Græce haber, quibus Cicero Latine me-
dium oſficium, de Oft. I, 3. definit:) ſed ea,
quæ mox ſubiicitur, òca ò Aeyos aigei æoi”.-

Recte

æ V. Stobaei locum (quem ipſe non evolvi,) a Tie-
demanuo allatum, Vol. III, p. 287. Cſ. Lacrt. VII,
105, Tres æ55 œfix; ſigniſicationes Germanice ap-
tius quam Latine explices liis verbis: Vreis, Werth,

i Woairde.

Non diſimnlabo, quoã ſerupnlim mihi iniecit, in
plantis etiam et animalibus obſervari ro x&niom.
ut tres eius ſormas conſtituere poſſis, quihus omui-
bus ſtatus naturae accommodatus tribui poſſit, Laært.

VII, 107, 108. Etiam Arriauns habet rocæ xæ-
Sunorræ, IlI, CE de Nat. Deor. II, 12, 13., ubi
pcr quatuor gradus adſcendit Stoicus, a plantis ad
Peorum naturas,
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Recte factim uno tantum verbo definit Cicero:
perfectum (rerœv,) vocat. Sed, quum ab eo-
dem (de Fin. IlI, 18.) officium medium in-
choatun vocetur, quumque a Stobæo (Ecl. eth.

P- 174, ap. Tiedem. IIl, P- 303.) appelletur
at ægerv eegynuæ: ſatis apparet, quam vim
habeat hoc verbum. Ipſa rationis perfectio,
ipſa virtus ſpectatur. Hanc officii perfocti defi-
nitionem nemo facile recuſaverit: ſed non ſatis
conſtat, quo discrimine recte facta ab officiis
mediis diſtinguantur. Sunt, qui eredant, in
officio medio vel communi, actionem ſolam,
er quæ eam ſequantur, non actionis princi-
pium ſpectari Quam ſententiam ne ipſe Ci-
cero firmare videatur, cavebo, Is, (dęo Fin.
Ill, 18.) dum iuſte depoſitum reddero in recte
factis ponit, in officiis, depoſitum reddere, de
conſummata ſapientis iuſtitia cogitat, et omnes
negat iuſtc depoſitum reddere, qui, vel inre-
gerrimo virtutis amore incenſi, tamen, non
aſſequantur ſed ſequantur iuſtitiam. Totus
liber primus de oſſiciis doęet, et media oſficia
ad virtutem ipſam dirigi, licet non a virture
proficiſcantur. æ)

Libri

Statuobam alignando, nihil, quod ageret ſapiens,
ſ ædiaòe”òiz numerari a Stuicis, ut vel in leviiſn-

mis
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Libri primi de Officiis argumentum a rog-
nitionis appetitione (Acad. II, 8.) et communi-
tatis principiis proficiſcitur: liber ſecundus ad ea
ſpectat, quæ præterea appetenda ſunt.. De com-
munitatis principiis, et de Fin. IlI, 19, 20, ct
de Off. I, 16. copioſe disputat: ſed paulo al-
tius recondidit vinculum, quo cum his prinei-
piis coniuncta ſint reliquarum virtutum, fortitu-
dinis in primis et temperantiæ, initia. Nam
cam eſſe benevolentiæ illius, quæ, ab amore pa-
rentum erga liberos profecta, latius ſerpat, na-
turam, ut omnium virtutum quaſi igniculos ex-

citet,

mis ſapientis actionibus univerſa virtus, quemad-
modum in monade Leibniziana univerſus mundus,
conſpiciatur. Sed ſatis iam intellexi, oſſicia omnia,
quae ad corporis et vitae curam ſpectant, non minus
in ſapiente, quam in ſtuliis, media et communia ha-
heri. Supientes et perſectis sL communibus oſiciis,
ſapientiae ſtudioſt, et reliqui omnes, lolis communi-
bus funguntur. Sed communium officiornm nonen
in ſapientiae ſtudioſis Iauus patet; nam compleetitur
non ea tantum ofſicia, ꝗuae ad vitae neceſſilatem
ſpectaut, ſed ea etiam, quae, quum e virtutis in-
choatae Cmeoxomns) fonte manent, recte ſacta in-
choata vooari poſfiut, Etiam improbiſſimi inteidum
oſficiis funguntur, i, e. non ſemper pecudum ritn
vivunt; rationem audiunt tum, quum ſutiata libido
nihil deſidevxatt  Clarius ha c apparebint, quum
(ad Oſ. I, 31.) Stolcorum ſenteniiam de morie vo-
Juntaria illuſtravero.
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citer, aperte docent Stolei, v. e. Arr. p. Ic6.
ed. Sehweigh. Cicero etiam, ſi animum ad-
verteris, ſatis declarare videbitur, qua ſocietate
inngantur cum vita communi fortitudo et tem-
rerantia. Laudis ſtudium, quod ad res mag-
nas et arduas ſuscipiendas vocat, et gudor, qui
revorat a turpitudine, in ſocietate primum, et
excitari et viam ad virtutem munire videbatur.
Luus enim, quam vel ſibi vel aliis tribui vident,
advertit animos puerorum ad ea indaganda, quæ
pet ſe laudanda ſunt: et verecundia naseentem
cupiditatem coẽrcet, dum adulta ratio melioribus
incitamentis locum de.

v) Quae ad e. 4, 5 et  dicturus eram, diſferre cogor.
Tantum non tribuo his obſervationibus, ui excuſan-
dam putem moram, quam non ipſ necto, Ied no-
celſitati concedo,

Corri-

A-



 29.
Ræ 55.

Corrigenda et addenda.

lin. 13. l. pro ſecunda ſecundi.

 2I. pro artem l. arte.
 25. poſt quanto adde haec.

28. pro Hutheſon I. Hutcheſon.

239. pro iluſtris l. illuſrris.

 pro c.16. l. c. 1/5.
1I2. pro volupeta ſor. voluptas.

£E. Icr. maiori tabula.

No quis ſiniſtre interpretetur, quae ꝑ. Io, 21. ſigni-
ficavi, eam eſſe ſciat vitac meae conditionem, ut bonis,

quae plurima habet ot haosc et viciua urhs, frui nequeam.
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