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DISSERTATIO IVRIDICA SECVNDA. i

DECAVTIONE VSVFRVCTVARIA. l
CAPVT II

DE EliiCAVTIONE VSVFRVCTVARIA VERI l
VSVSFRVCTVS SVESTANTIAM NON

INGREDIENTE.5. XVL ĩll Vum vſuſfructus, vtpote in re aliena competens, cautioni l
m inuoluebat neceſſiratem vtendi dumtaxat et fru- vſufiuctu-æ

-geterioræ cndi ſalua rei fructuariãe ſubſtantia, ita, vt nec ariae nate-

formam inſius nouam, licet meliorem, efficere, nec li
lvltra fructuum ordinariorum limites progredi poſſet,

res ipſa tamen fructuarii curae ac manibus permitren-
da erat; varia hinc oriebantur impedimenta, peri-
cuum nempe de ipſa re eiuſque ſubſtantia ſulua reſti-
tuenda, de modo vſuſfructus, et uuae funt eius gene-
ris alia. Multos enim forſan, vtilitates facultatum ſu-
arum caeteroquin aliis conceſſuros, dubium hoc remora- ll ibatur: vtrum et fidem fructuarii ſecure et ſine pericu- Illlo grauiore ſequi liceret, nec ne? an timendum eſſet, tiliũ
ne mactuarius limites ſibi tum per leges., tum per con- ll
uentionem, praeſcriptos ſit ranſgreſſurus? Anne rei lſũ

h

DB

Tubſtantia, vel forma, finito vſufructu ad proprietari- uli

um ſalua ſit reditura? An denique fructuarius plane llb-
denegaturus reſtiutionem, vel moleſtam, poſſeſſione
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Cautionis
vſufructu-
aria capi-
ta.

13 DISSERTAT. IVRIDICA SECVNDA. C.ILS. 16,17.

rei fructuariae in tertium translata, proprietario rei
vindicationis litem eſſet creaturus? Haec demum impe-
dimenta fauſto omine ſuſtulit Praetor ſingulari, vti in
omnibus fere inſtitutis ſuis, aequirate motus, in edi-
cto promulgato praeſcribens: Si cuius rei vſuſfructus le-
gatus eſſe dicetur; iubebo, legatarium ſatiſdare, vſurum
fruiturum ſe honi viri arbitratu; cum vſuſfructus ad
eum pertinere deſinet, quod inde extabit, reſtituturum ei, ad
quem pertinebit. Si vſus ſine fructu legatus erit, ademta frn-
ctus cauſa, ſatiſdari iubebo. Si non ſatiſdabit: actionem non
dabo. Prouti hoc eleganter et curate perfecteque reſti-
tuere allaborauit GERARD. NOOD. lib. Ide vſufruẽtu cap. 18
?.3757. QuO autem tempore edictum hoc publici factum
fuerit iuris? non conſtat. Cautionis vſufructuariae argu-
mentum ex inſtituto tractarunt ALEERTVS a LINE, Baſileae
1665; 10. CHRISTOPH. HARTVNG, Ienae 168I; IO. HENR. FELZ,
Argentorati 1715; IO. BARTOL. HVGVINVS ibid. 1718. V-
niuerſum illud recoquere, noſtri non fert ratio in-
ſtitur. Ea proinde, quae ad illuſtrandam noſtram
theſin; quod cautio fructuaria vſuſfructus ſubſtantiam
minime ingrediatur, colluſtrandam pertinebunt, capita
huc retuliſſe ſufficiet.

s5. XVII.
Duplex igitur apparet argumentum cautionis: I)

Proprietarius redditur ſecurus de exercitio vſuſfructus
ſecundum boni viri et patriſfamilias officium. II) Pro-
mirtitur reſtitutio rei fructuariae, quod inde extabit, fi-
nito vſufructuu Verba edicti Praetorii quidem ſo-
lum vſumfructum legato relictum exhibent; nec origo
huius cautionis, niſi ex fauore vitimarum voluntatum, quas
conſeruari intererat reipublicae, deſcendere videtur: ve-
rum ob paritatem rationis et aliis vſuſfructus æeneribus
(ſi excinias vſumfructum legitimum, L. 4 C. à] bonis
quac liberis) communicata ruit, L. 4 C. ãe vſufruſtu,
L. 1I 5. 2 D. vſufructuar. quemadmodum cauiati. Non
ncongrue Practor vſuſfructus exercitium boni viri arbi-

tra-



C. ILS. 14, 18- DE CAVTIONE VSVFRVCT. 15
traiu terminari voluit, quia contingere poteſt durante
vſufructu, vt res fructuaria caſu fortuito nne dolo malo
deterior exiſtat, nec tamen ideo fructuarium contra le-
ges de ſalua rei fructuariae ſubſtantia ſeruanda peccaſ-
1e, iure quis valebit aſſerere. Sufficit enim nec do-
lo, nec culpa, ſubſtantiam corrupiſſe; uuippe caſus
fortuitus in proprietarium qua dominum redundat. Nec
litem quis moueat eo ex capite, quod reſtituendum ſit
ſolum id, quod finito vſufrutu extat, putans ideo ſub-
ſtantiam ſaluam reſtit non eſſe neceſſarium. Nam
haec verba aliud plane innuunt, nempe, non requiri
in vſufructu, vt res fructuaria attritioni obnoxia vgr.
veſtis, non attrita, nec minimum quidem vſu deterior
reddita, vel quodammodo corrupta reſtituatur, L. 9
S. 3 D. viufructuar. quemadm. caueat alias enim nul-
lam praeſtaret vtilitatem fructuario, qui eam non ſuis

vyſibus, quamuis boni viri arbitrio, applicare poſſet, ſed
curate ſaltem cuſtodire et finito vſufructu incorruptam
et in omnibus vel minutiſimis qualitatibus ſaluam pro-
prietario reddere deberetb. Verum ſufficit, ſi fructu-
arius, qui omnia commoda ordinaria, fructus et vtili-
tates rei pro arbitrio boni patrisfamilias percepit, et
nullum nec dolo, nec culpa aut negligentia intulit da-
mnum, id quod finiti vſuſfructus tempore ſupereſt,
proprietario reſtituat, non autem detrimentum ex vſu
rei per ſe contingens aut caſu fortuito illatum, quippe
quod proprietarius tanquam dominus renetur ſentire,

praeſtat.
5. XVIIL

Quaerentibus: quale cautionis genus proprieta- Cautionis
rium de vtroque hoc capite ſecurum praeſtare debeat? ?neſtan-
inſe Praetor diſertis reſpondet verbis: ſatiſdari iubebo.

dae genus.

Quippe igitur 1) ſatiſdatio fideiuſſoriam cautionem de-
notat, 2) omnis cautio praetoria datis fideiuſſori-
hus praeſtanda eſt: hinc quoque fideiuſſoriam praeſcri-
ptam fuiſſe iure Romano quiuis intelligit.

C 2 5. XIX.
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5. XIX.Cui cautio De perſonis, quibus ſecuritas ſit praeſtanda,
fit prae-

lapprime ſatis Praetor in edicto generatim di poſuit: fi,
ad quem pertinebit. Quae verba mentem ipſius ſuſſi-
cienter declarant, indicantque, omnes quorum intereſt,
vel quia vſuſfructus ad jpſos tandem reuertetur finitus,
vel quia periculum quoddam ratione vſuſfructus alteri
competentis ſuſtinent. Huc reſpiciunt: I) proprie-
tarius, vnus, vel plures, horumque heredes, L. 96. 4
D. vſufr. quemadm. caueat. II) Heres provrietarii et
ãs cui proprietas rei fructuariae ex die vel ſub condi-
Iione eſt relicta; incertus hoc iubet euentus; quia ſi vſuſ-
fructus finiatur ante exiſtentem conditionem et venien-
rem diem, ad heredem; ſin veniente die et exiſtente
conditione tollatur, ad legatarium propriètaris eiuſque
heredes redit; ſin denique deficiente eonditione exſtin-
guetur, ad heredem ſolum reuertitur vſusfructus, et
ad legatarium nihil peruenit, L. 3 D. uſufruttuar. quem-
admod. caueat. Il) Legatarius proprietatis pure no-
minatus, cui ſoli, non etiam heredi teſtatoris, quippe
cuius ne lartum quidem vnguem intereſt, cautionem
vraeſtari conuenit, à. I. 8 D. vſufrutt. quemadm. cauat.
V) Legatarius proprietatis is, cui res fructuaria
æx vitima voluntate noſtea ab eodem legatario eſt reſti-

tuenda, cum vtriuſque interſit, à. I. 8. V) Heres te-
ſtatoris ſocius vſuſfructus, quando pluribus ſimul
jus vſuſfructus eiuſdem rei conſtitutum fuit. Nam v-
trumque manet periculum damni, heredem ſeu pro-
prietarium, ob reuerſionem vſuſfructus aliquando ceſſan-
tis; ſocium autem ob ius accreſcendi, quod exrincta
ſocii ſui vſuſfructus portione, hanc ad ipſum tranſfert,
et ex cauſa totius vſuifructus, tempore reſtitutionis, ob-
Iigat eundem: propterea illi ſecuritatem praeſtari,
et hos ſibi inuicem cauere eſt neceſſe, à- I. 8, I0ANNES
VOETIVS in Commeniar. ad Digeſta lib. VII tit: 9 5. 7 P- 392-
V) Qui, facta a proprietario eiuſue herede alienatione

cek



C.II. s. 19.20. DE CAVTIONE VSVERVCT. 21
rei fructuariae, probrietatem adquiſinit; quippe fini-
tus vſuſfructus ad ipſum redire debet, L. 35. 4 D. eod.
VII) Quando relictus cuidam vſuſfructus, vt idem hunc
alteri reſtituat; tunc ſi in primum vſufructuarium reci-

dere poſſit, primus vſufructuarius proprietario, et ſe-
cundus primo, cautionem praeſtare tenentur; ſin vero
res ita comparata ſit, vt vſuſfructus ad primum redire
nequeat, ſecundum proprietario ſecuritatem dediſſe ſuſ-
ficit, L. 3 pr. D. eod. 5. XX.

Sequentibus verbis ſt vſus ſine fruttu legatus erit, In vſu, ha;
ademta fructus canſa, ſutiſaari iubebo; quae in L. 5. 1 buatione
D d t ntur praetor fructuariae cautionis limi cen prae-Lt0 con n&e ĩſtaadates ab vſufructu ad vſum extendit, ut in hoc non mi- quoque

nus ſecuritas praeſtari debeatt. Nec ſine ratione. Nam eſt ſecuii-
eodem auo vſuſructuarius modo vſuarius rem alienam tas.
commodi percipiendi cauſa nanciſcitur, et proprietarius
fidem ipſi habere debet de re ſalua reſtituenda. Et ſi
rem curate perpendamus, in vſu potior adhuc eſt ratio
quae praeſtandae cautionis neceſſitatem iniungere vide-
tur. Nam in vſuſructu omnia commoda ordinaria pro
patrisfamilias boni arbitraru percepta fructuario domi-
nii iure ſunt adquiſita; vſuarius vero ſolas percipit vti-
litates pro ſua ſuorumque neceſſirate, et reliqua emo-

lumenta proprietario reſtitui. Qua autem ratione hic
ſecurus eſſe poterit, vſuarium vhira neceſſitates non eſ-
ſe progreſſurum, et ſibi omnia praeter neceſſitatem per-
cepta emolumenta ſine fraude reſtituturum, niſi per cau-
tionem leges proſpicerent? Quare et in hoc capite,
nimirum quia de non progrediendo vltra neceſſitatis

limites ſecuritas eſt praeſtanda, eiuſmodi generis cau-
tionem ab ea, quam praeſtat vſufructuarius, 16 er
5. 17 ab initio) maxime diſtare, quilibet perſpicit; conſ.
d, I. 55. 1 D. vſufructuar. quemadm. caueat. Neque mi-

nus in habitatione, operarum ſeruitute, reditune, cau-
tionem honc pracſtari debere, expreſſac iubent leges,

C3 Ls
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22 DISSERTAT. IVRIDICA SECVNDA. C. IL 2I.
L. 55.3, L.6, L. 11 D. eod. LVDER. MENCKEN. in Sy-
ſtemate iur. ciuilis ſecundum ordinem Digeſtorum lib. VI tit.9

5- 8 ꝓ- 162.
XxISed er praetor pro ſuo more cogendi medium

adiecit, dicens: ſi non ſatiſdederit, actionem non dabo.
Sequens hic ſupponitur factum: Titio vel ex conuen-
tione vel vitima voluntate debetur vſuſfrutus, vſus,
cet., ſed rei poſſeſſio, exercendo huic iuri neceſſaria,
nondum fuit tranſlata; fructuarius exactam a ſe cautio-
nem denegans agit contra proprietarium eiuſque here-
dem, petens vt per traditionem rei exercendi iuris
ſui poteſtatem adipiſcatur. Verum quia caurio per le-
ges in proprietarii fauorem praeſcripta abnuitur, op-
poſita exceptione nondum praeſtitae caurionis, MVLLER
ad Struuii ſyntagma iur. ciuilis Exercit. XlI theſ 68
994 Tom. I, praetor pronunciat, actionem hanc ſtricto
iure comperentem ob denegatam cautionem effectu
deſtitu. Adeoque verbis hiſce edicti non indicatur,
nullam a Praetore dari actionem, ſed actionem pro
petendo vſufructu inſtituram non prodeſſe ad con-
demnandum reum, niſi praeſtita iamdum cautione.
Nam I) promiſcue interdum in iure occurrunt verba:
ipſo iure non habere actionem, et infirmare actionem ope
exceptionis; quippe in effectu extremo nullum agno-
ſcunt diſcrimen, are. L. 112 D. de regulis iuriss 2)
Practor non fuit auctor actionum ex reſtamento, aut
ex ſtipularu quae ad petendum uſumfructum in viti-
ma voluntate relictum aut ſtipularione promiſſum, ex
legibus ciuilibus competebant; hinc proprie dicendo,
actionem eiuſmodi 1è non dare, i. denegare velle,
ipſi haud conueniebat, quia expreſſas leges ciuiles di-
recte tollere, aut eam actionem, quam ius ciuile da-
bat, denegare aperte non poteratt. Pariter 3) hoc in
argumento exceptio nondum praeſtitae cautionis diſer-
tis verbis opponenda erat, et tuic aliquanta cauſæ

cogni-
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23cognitione vel ideo opus eſſe videbatur, quia Prae-

tor ignorabat, virum proprietarius, ab vſufructario
pro tranſferendo vſufructu conuentus, cautionem re-
mittere velit, an nolit? Cui ſuae intentioni, denegan-
das nimirum ante cautionem praeſtitam actionis, ni-
mis ſtricte inhaeſit, ita, vt, ſi fructuarius poſſeſionem
rei nactus, proprietario ſtatim a traditionis tempore
cautionem vrgenti, hanc praeſtare nolit, omnes a
ſuae poſſeſſionis tempore vique ad praeſtime ſecurita-
tis momentum percepti fructus, non vſufructario,
qui ob denegatam cautionem in vitioſa conſtitutus poſ-
ſeſſione, nuilo iure hos percipiendi gaudet, ſed pro-
prietario de cautione nondum praeſtita querelas mo-
uenti, iure dominii adquirantur, et partem ipſius rei
fructuariae ſeu ſortis conſtituant, MVLLER. 4àd Struuii
Syntagma iur. ciuilis l. cit. theſ. 68 p 794 ſeq, voET I.
cit. lib. VII tit.9 §5. 3 æ. 391. Secus tamen ſe habet
in fructibus, quos fructuarius, ante peritam cautionem,
tacente antea provrietario, percepit. Hos enim,praeſtita licet necdum cautione, iure dominii accepit,
quia proprietarius, fauori ſuo renunciare non. prohi-
bitus, haud contradixitr, voET. I. cit. Hoc ſupereſt
vt in altero argumento, ſi nempe res fructuaria penes
vſufructuarium iam deprehendatur, ſub verbis edicti
praetorii expreſſe quidem non comprehenſo diſqui-
ramus, quacnam media comperant proprietario, cui
vſufructuarius in ipſo iuris illius exercitio deprehenſus
cautionem denegat? Duae hanc in cauſam prodirae ſunt
actiones. Altera vocatur condictio ex lege L. 7 pr. D. vſu-
fructuar. quemadmod. caneat, petendae ab vſufructuario
cautioni, immediate ex lege, inſeruiens; vt cogi nimi-
rum queat ad praeſtandam ſecuritatem, a iudice, im-
plorato eius hac de cauſa officio, MENCKEN. l. è. 5. 2 160,
Altera eſt rei vindicatio, qua mediante proprieta

rius,vſumfructum nullo iure ad fructuarium ſpectare ſ
;qrens, vi dominii rem repetit, et altero exceptionem

vſuſ
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23 DISSERTAT. IVRIDICA SECVNDA. C.II 5.2T,22.23-

vſuſfructus ſibi conſtituti obiiciente, cautionem nondum
praeſtitam eſſe, adeoque nihil iuris in re poſſeſſa vſu-
fructuario competere, replicat, à L. 5 pr. Nec minus
implorationem officii iudicis in ſuos vſus conuertere pot-
eſt proprietarius, L. 13 pr. D de vſufruttu, ANDREAS
GAILL. lib. II obſ. 46 u. 5.Quo me- s- xxil.

dio opus Diſricilis er inter JCtos agitata quaeſtio occurrit:
ſit, ſi ſe-cuntatem quale remedium ſupperat, ſt vſufructarius ſecuritati
per fideiuſ- praeſtandae paratus nullam nec per fideiuſſores, nec
ſores aut per pignora, inuenire poſſit? Ex rigore iuris, vii ſu-
r- pra monuimus, fideiuſſores mediante ſtipulatione erant
nequeat dandi, arg. L. 1 pr. D. vſufructuar. quemadm. cau., iunct.
vſuſtactu L. 7 D. de praetor. ſtipulation.; deficienribus tamen fide-
arius iuſſoribus ex aequitate in ſubſidium admittebatur pi-

gnorum conſtinrio, quippe fauor vitimarum volunta-
tum ad vſumſfructum inter viuos conceſſum ampliatus
id requirere videbatur. Sed ſi et haec ſecuritatis ge-
nera aut media deficiant, idem ille fauor, qui non
permirtit, vt quis infortunio depreſſus et amicis de-
ſtitutus, ob hanc inopiam, æa iiberalitate reſtatoris,
quae forte res familiares minus ordinatas priſtino vi-
gori reſtituere valet, penitus excludarur, iubet, vt
iudex pro ſuo officio arbitrioque aeſtimet, quale con-
ſultius medium; vtrum fidem fructuarii iuratam, an
nudam eius promiſſionem tuto ſequi liceat, nec ne
Num adminiſtratio rei et fructuum vſufructuario prae-
ſtandorum ipſi proprietario, an tertio, ſit committenda?
an pro certa mercede fructuario quotãnnis praeſtanda
elocari debeat? 10. VOET. I. cit. §3. P 391. PETRVS
MVLLERVS I. d, theſ. 65 p. 789 ſ19-

Cautio in s XXIII.veio vſu- Cautio haec igitur in vſufiuctu praeſtanda a
cſan- Praetore deſcendit, adeoque sraetoria non male vo-
da voca- catur, ab ea, quae in quaſiuſufructu ex SCto ſpecia-

ria,

tur praste- li introducta eſt, quam longiſſime diſtans; ſiquidem
haec
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haec aliud plane obligationis genus pro obiecto agno-
ſcit, et aliam complectitur formam, atque ideo, uuia
ex SCro deſcendit, Senatoria, vel eriam ciuilis, quni-
am ex vna ſpecierum quinque iuris ſcripti ciuilis,
practoriis edictis oppoſitarum, nata eſt, audit, HEE-
MANNVS VVLTEIVS in Iuriſprudentia Romana  3482 ſeq.

164, praeſerrim MVLLER. ad Strus. Ex. Xll 753 n. 5
787, IACOB. FRID. LVDOVICI in vſu pract. diſtinct. iu-

ridicar. lib. vII tit. Vaiſt. Ip. 165.
5. XXIV.Num caurio fructuaria in vſufructu praeſtanda um ſ

ſit attributum cſſentiale? iam erit diſquirendum Diſ- de ſub-
ſenſus emergit inter JCtos. Alii affirmant; alii contra ſtantia v-
negant. Affivmantes ſequentibus nituntur argumentis; nctus
I) vſuſructuarium non poſſe cum effectu agere, ſeu, uti umratio-
L. 13 pr. D. àde vſufruttu exhibet, non eſſe prius dan- nes.
dam vſufructuario actionem, quam ſatiſdederi. II)
Vſufructuarium, re iam poſſeſſa, ſi caurionem a ſe
exactam praeſtare recuſet, poſt petitam cautionem,
nullo iure fructus rei ſibi adquirere poſſe ſed proprie-
tario ad illos reſtituendos obligari cum ſorre ſeu re
fructuaria, arg. L. 24 D. di vſu et vſufr. legat., uncta
L. 46 D. de pactis; quippe habeatur malae fidei poſſeſ-
ſor, qui ne percipiendo quidem fructuum dominium
adquirat, arg. 33 l. de 4. R. D. IlI) Teſtatorem,
cuius voluntatem, ex legibus XII Tabb. liberrimam,
legis inſtar alioguin venerari et ſequi oporteret here-
dem, quamuis in eius praeiudicium quodammodo
tendere videatur, arg. Nou. I cap. lI 5. 2, hanc cau-
tionem non poſſe remittere cum effectu, L. 1 C. ae
vſufr., L.7 C. vt in poſeſſion. legator. ſeruandor. cauſæ
mittatur; adeoque hanc vſuſfructus ingredi ſubſtantiam.
IV) Quodſi vſufructuario prius cautionis caput, nempe
de vtendo boni viri arbitratu, vel-a teſtatore, vel ab he-
rede, ſeu alio proprietario, remitteretur, abutendi fa-
culias conceſſa videretur; quae pactio tamen tanquam
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turpis non ſit tolcranda, sauvEL de coccull in iure
ciuili controuerſo lib. Vil tit. 9 quaeſt. 5 p. 515 ſeq.

5. XXV.Negan- Negantes contra reſpondent: I) cautionem vſu-
tium ar- fructuariam nondum pracſtitam per ſe non adimere
gomenta Jegatario actionem, ſed eo caſu, quo heres vel pro-
a m prietarius exceptionem nondum praeſtitac cautionis
poſta, opponat, ideoque cautionem expreſſis petat verbis,

vſufructuarius autem tergiuerſetur; quippe ſi vſufiu-
ctuario rem fructuriam ſponte praeſtare velit proprie-
tarius, nec cautionem expreſſe petat, ius vſuſfructus
omnino tranſeat, et fructus ad ipfum dominii iure
ſpectent; vſufructuarium enim ſecuritatem offerre non
reneri, niſi petatur ſeu exigatur, arg. L. 2 5. 1 D qu0à
legatorum; quod multis confirmat argumentis MVLLER.
ad Struu. l. c. theſ. 68 n.  p. 192 ſeo. Il) Vſuſructua-
rium, oui non praeſtita cautione exercet vſumſructum ſibi
conceſſum, non ſimpliciter, nec ob exercitium vſuſfructus,
untequam ſatiſdedit ſuſceptum, ipſo iure et per ſe pri-
uari commodis ac dominio fructuum perceptorum,
horumque fructuum cauſa proprietario ad reſtiturio-
nem agendi ius arque media competere; ſiquidem ri-
goris huius, vt vſufructuarius, ſi hanc cauſam ſpeciatim
conſideremus, nullos fructus iure dominii capere que-
at, ratio in eo poſita videatur, quod dolo malo cau-
rionems lege permittente exactam, (quo in caſu neceſſa-
ria eſt) oraeitare nolit, PETR. MVLLER. theſ. 64 p. 69L-
Vſumſfructum enim et ante exactam cautionem eiuſque
praeſtationem ſubſiſtere poſſe, vberius declarat L. 7ꝓr-
D. vſufruttuar. quemadm. caueat, quae de fructibus per-
ceptis proprietario, cautionem vrgenti, cum ipſa re
fructuaria reſtituendis diſponens, ne vno Quidem vo-
cabulo quidquam huius commatis refert, nec ius vſuſ-
fructus iniuſte apud vſuructuarium fuiſſe pronunciat, ele-
ctionem potius proprietario concedit, vtrum rem ſuam
Vindicando repetere, an condictione ex lege ad praeſtan-
dam cautionem cogere malit vſuſructuarium? Fruſtra cnim
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praeſtandae cautionis gratia actio contra fructuarium
inſtituererur, niſi vſusfructus, quo iam gauiſus fuir,
t antea validus fuiſſet, et efficax in poſterum maneret.
III) Cautionem hanc non propterea, quod ſubſtantiam
vſuſfructus conſtituat, a reſtatore remitti non poſſe;
ſed quia in ſpecialem heredis fauorem, ex lege intro-
ductum, tendat, quem priuatorum diſpoſitionibus, he-
rede inuito, lege non permittente, tollere abſonum
et iniquum forer, WOLEG. AD. LAVTERBACN. in colleg. theor.
pract. lib. vI tit. 95. 13 p: 523 Exemplo res fiet
clarior. Iure Digeſtorum teſtaror ouartam Falcidiam.
in fauorem heredis praeſertim introductam, L. 71 D.
ad L. Falcidiam, ne detraheretur, prohibere nullo mo-
do poterat, L. 155. vit. D. æod., donec Nou. I cap. Il 5.2
expreſſam hane largiretur facultatem; quis autem hac
ex cauſa dixerit, detractionem quartae Falcidiae ad eſ-
ſentiam herediratis, quae vitra dodrantem legatis et e-
ius generis oneribus grauata erat, antea pertinuiſſe,
et ea propter prohiberi a teſtatore non potuiſſe quum
multi alii, qui Falcidiae non darent locum, et runc
temporis iam exiſterent. modi.  V) Refniſſionem, quae
ab herede ſcu proprietario pro ſia voluntate ſuſcipitur,
non concedere facultatem abutenidi, ſed niri tantum in
fide, quam ille in vſufructuario poſitam habet, quippe
er emergente poſte? abuſu non obſtare videarur, quo
minus cautionem antea remiſſam exigere mutatis re-
rum qualitatibus optimo iure noſſit.,

5 xXxvVI.
Negantem nos probamus ſententiam, dicentes: Negans

cautio vſufructuaria nn ad eſſentiam vſuſfruttu: ſpectut, ſemtentia
ſed aſt attributum naturale externum. Conf. MAR. AVREL. Probatur,
GALVANI Diſſertationes àe uſufruttu cap. XIX n. VI p. 207
ſeq. et n 9 p. 110, primae edit. in fol. Patauii 1650.
Subſtantiam non. pendere ex vſufructuaria cautione,
ſequentibus demonſtro argumentis. I) Nullibi in le-
gibus võcatur attributum ubſtantiale, et nec in defini-
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tione vſuſfructus, L. 1 D. ãe vſufr., et pr. I. eod., nec in
d. tit. Inſt. cautionis fructuariae vel vila legitur litrora.
II) Quod ſaluo negorio abeſſe poteſt, certe non eſt eſ-
ſentiale, 5. 3 cap. I); cum autem I) in vſufructu va-
uis legitimo, L. 8 4 C. de honis quae liberis; 2) ſi filco
relictus ſit vſuſfructus, L. 1 18 D. vt legat. vel fidei-
com. ſeruand. cauſa, L. 2 1 D. de fundo dotali; 3 in
vſufructu, quem omnium bonorum donator ſibi reſer-
uauit, arg. L. 62 D. de aedilitio edicto, L. 28 D. de regu-
lis iuris, et ſimilibus cauſis, abeſſe poſſit cautionis prae-
ſtaridae hoc onus: neminem fore, qui ad eſſentiam illud
requiri putet, credimus. III) Quia iure Romano veteri
prius quam Praetor cautionem hanc ſuo introduxerat e-
dicto, vſumfructum cum effectu conſtitui potuiſſe, eo
minus dubitandum cenſemus, quod ne Senatus quidem
Romanus eſſentiam vſuſfructus mutare potuit, 2 I. a-
vſufructu, nedum praetor, GALVANVS I. c ꝓ. 2085
ure autem recentiore ante praeſtitam ſecuritatem vſuſ-
fructus ſubſiſtit validus, donec hanc petat proprietarius
eiuſue heres, L. 2 5. 1 D. quoà leratorum, MVLLER ad
Struu. l. cit. thes. 6 p. 759 Tom. I. Nam vbi in L. 7 r-
D. vſufr. quemadm. caueat proorietario duplex actio,
cum facultate alterutram eligendi, aduerſus vſufructua-
rium ad exigendam ſecuriratis praeſtationem, poſſidente
iam ipſo vſumfructum, permittitur, nec I) vſquam in ea
legitur, nullo iure vſumſfructum huc. vſque ad vſufru-
ctuarium pertinuiſſe, nec 2) ab ipſo er fructus perce-
ptos, quos tamen, ſi ob defectum attributi eſſentialis ne-
gotium foret nullum, reſtitui oporteret, repetit pro-
prietariuss. IV) Quia heres in vſufructu mortis cauſa
conſtituto, ſiue proprietarius quilibet in vſufructu inter
viuos tranſlato, hanc cautionem recte remittit, L. 46
D. de pactis; quippe a) in ſolius heredis ſeu proprieta-
rii fauorem eſt praeſcripta, cui quiſque libere renun-
ciare poteſt, L. pen. C. de pactis, et ag. L. 21 D. ad L.
Falcidiam, b) nec iuri publico derogatur, vnde prohi-
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bendi rationem deſumere intenderet aliquis, ſed pri-
uatam ſimpliciter reſpicit vtilitatem, GALVANVS I.
cap. XX n. X p. 223, cum et vſuſfructus non publici,
ſed mere priuati, eſt iuris, GALVANVS cap. V n. I p. æ8.
Nec obſtat, quod eiuſmodi ractum remiſſae vſufructua-
rio cautionis, ſalt/m quod ad primum caput, de viendo
nempe boni viri arbitratu, attinet, inuitaret ad delin-
quendum, dum libere permitteret, et fines vſuſfructus
tranſgrediendo, abuſum rei fructuariae inuehere; ſiqui-
dem pactum eiuſmodi 1) nititur fide ac ſpe, vſufructu-
arium non male vſurum, 2) non concedit aburendi fa-
cultatem, er 3) ſupponit clauſulam, rebus ſic ſtantibus,
vi cuius, emeręente citra opinionem abuſu, cautio an-
tea vel expreſſe vel tacite remiſſa, poſtea peti ſeu ex-
igi iure poteſt, IOANNES GOTTFR. SCHAVMBVRG. in an-
notationibus ad Struuii iuriſprudentiam forenſem lib. II tit. ꝗ
aphor. 10. P: 243, ARNOLDVS VINNIVS in Commentar. ad
Inſtit. lib. Il tit. 4 ad pr. n. 4 p. 241, 1VST. HENNING.
BOEHMERI Doctrina Pandestarum lib. VII tit. 9 1 P: 245-
Omnia enim pacta, renunciationes, ſimiliaque negotia,
latius minime ſunt explicanda,: quam de quo cogitare
potuerunt, et in quod conſenſerunt, partes paciſcentes,
quod in praeſenti cauſa de dilapidanone et abuſu re-
rum in vſumfructum, remiſſa elus cautione, conceſſa-
rum dici ſane nequit. De hac enim ſaluo negotio
cogitari nullartenus potuit. Diſſentientes ad ſoridam
CAROLI PHILIPPI XOPPI (IOANNIS ADAMI filii tanto pnatre,
quem viuum aliquando tota venerabatur Haſſia, digni)
Diſſertationem Marburgi ammo 1750 pro gradu Docto-
ris in vtroque iure defenſam, àe Clauſula rebu: ſic ſtanti-
bus cap. IIS. 11 p. 56 ſeq. 5 14 p. 59 et alibi paſſim per tot,
remittere licebit.

5. XXVII.Naturale porius externum attributum eſſe videtur Cautio
cautio vſuſructuaria, (5.ant.) h. e. practer eſſentiam veri vũur-
ad negotium ex legis praeſcripto neceſſaria eſt caurio, fuũtus e
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ita, vt, quamuis nulla hac de re pactio fuerit inita, ni-
hiloſecius petente proprietario praeſtanda ſit, nee libe-
rare ſe queat ſructuarius ab hoc onere, inuito proprie-
tario, niſi caſibus lege ſpeciatim exemtis; interim ſpe-
ciali remiſſionc heredis ſeu proprietarii mutationem pe-
ti et abeſſe poſſit, ũ. 8 cap. I. Nam 1) ad eſſentiam
non requiri hanc ſecuritatem plenius demonſtrat ant.
2) Ex legis praeſcripto eam introductam fuiſſe, non ex
pacto, comprobat L. 7 pr. D. vſufructuar. quemadm.
caueat. 33 Nulla pactione ad petendam ſecuritatem o-
pus eſſe vel exinde apparer, quia ex lege ortum trahit,
et in L. 7 pr. D. eod., vbi de coactione vſufructuarii
ad ſecuritatis praeſtationem cſt ſermo, vel alibi, nec ex
pacto nec ex ſtipulatu actio, ſed rei vindicatio vel con-
dictio ex lege tribuuntur; praeterea quoque quod o-
mergente abuſu, remiſſaa quamuis ab initio per con-
uenuonem, poſtea iure exigitur cautio, (ſ. ant.). 4)
Hoc incommodo non liberari vſuructuarium inuito
proprietario, conuincimur, quia vſuſructuarius ante
pracſtitam cautionem cum effectu contra proprietarium
agere non poteſt ad rem fructuariam tradendam, L. I
C. àe vſufr., L. 13 D. eod., nec re iam tradita, ſi pro-
prictario petenti ſatiſdare nolit, fructuum dominium,
ab exactae vſque ad praeſtitae cautionis momentum,
ſibi arrogare poteſt, ſed hos ranquam acceſſionem rei
fructuariac, quiDpe quam mala fide et iniuſte detinere
videtur, finitq reſtituere tenerur vſuſiuctu, ſ5. 25 n. II). 5)
Pacto ſpeciali heredis ſeu proprietarii remitti poſſe cau-
tionem, 5. ant, n. IV ad oculum demonſtrat. Na-
ruralis illius requiſiti haec eſt qualitas, vt quamuis pe-
cto remiſſum fuerit, tamen ſi in eum incidat caſlum,
in quem contrahentes non conſenſerunt, nec ſaluo
conſentire potuerunt negotio, nimirum ſi re abutatur
vſufructuarius, peti nihilominus ſecuritatis cauſa, tum
pro ſalua ſubſtantia, tum pro reſtitutione rei, queat,
conf. 5. ani. ad finem cum alias ad renunciata non
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competat regreſſus. Et in foro naturale tantum ha-
beri requſitum, non eſſentiale, quamuis reſtator il-
Iud cautionis onus heredi, in cuius fauorem intro-
ductum fuit, auferre nequeat, probant Io. SCHILTEE.
in Praxi iuris Romani Exerc. Xvũ 8. 65 9 8 Tom. II,
GAILL, lib. 1I obs. 45 n. 1ꝓ 504 ſeq.. BENED. CARPZOV. Par-
te Ilr couſt, Xll def. i12. 798, LAVTEREACH. I 6i1t 5. 13
V 525, 10. VOET. I. c. lib. VII tit. 9 5. 9 àd ſin. p. 393.

5. XxvVII.Dubium ſi quis denique moueat, dicendo, re-
miſſionem ſatiſdationis ſicuri a teſtatore, ita et ab he- Actiones

prOpiCIa-rede ſeu proprietario, fieri non poſſe; quoniam, ſi cau- ſo. lemiſ-
tio deeſſcr, nulla proprietario legitima, tum pro re fru-
ctuaria reſtituenda, tum pro damno forte illato reſarciun-

ſa cauuo-
ne, contra
viufrutu-do, ſuperſint media, reſpondendum eſt, actiones tum a um

praeſtita, tum excluſa vel remiſſa per pactum cauti. corpe
ne, competere plures. Priori enim caſu naſcitur
actio ex ſtipulatu, et hodie vbi pactum interceſſit
condictio ex moribus cum pro re reſtituenda, L. I
§6 D. vſufr. auemadmod. cautat, (vbi ſimub proprie-
tario ſaluum eſt eligere, an potius rei vindicarione
vti malit? arc L fin. D. vſufructuar. quemadm. caueat)
tum pro damno, quod in re fructuaria illatum fu-
it, reparando, WOLTG. ADAM. LAVTERBA CH. in col-
leg. theor. practico lib. VII tit 9. 11 et 12 ꝓ 514.
Poſteriori autem, vhi exchiditur aut remiſſa fuit
cautio, de damno jllarto agitur vel ex lege Aqui-
lia, vel furti, vel interdicto quod vi aut clam,
L. 13 5. 2 D de æſufruttu; res ipſa rei vindicatio-
ne repetitur, I. fin. D. vſufructuar. uemadmod,, 10.
HENR. de BERGER in oeconom. inris lib. II tit. 35. 24 not. 3
P 336, MVLLER. aà Struu. l. cit. thes. 66 p. 7950 ſeq.
et thes. 69 p. 797, LVDER. MENCKEN. in ſyſtemate iur. ciuil.

ſecundum Digeſta lib. Vill, ist.  5. 8). 163,
WOLFG. ADAM. LAVTERBACH. I. c.
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COROLLARIA.
D Liberi a parentibus conuenti, tum ex verbis, tum

ex mente legum, beneficio competentiae gaudent.
II) Nobiles, qua nobiles genuino iure Germanico eodem

competentiaæ iure fruuntur, quamuis ex praxi
quarundam Germaniae prouinciarum, niſi militiae
nomen dederint, negetur.

ID Diſpoſitio iuris Pontificii de bona fide continua nec
vnquam interrupta in vſucapione, erroneo nititur
principio, et ouamuis vſu fori ſit recepta, tamen ad
ſolam rerum alienarum adquiſitionem mediantè vſu-
capione vel praeſcriptione, pertinet.

IV) Sine JCtis commode non ſubſiſtit reſpublica.
V Lex diuina Leu. XX v. II, I2, inceſtui in linea recta

mortis poenam praeſcribens, nec caerimonialis, nec
forenſis, ſed moralis eſſe videtur.

VD Apoſtolus Paulus in Epiſtola ad Philemonem ſcripta,
pro huius ſerno Oneſimo, ex principiis iuris Roma
ni, nec fideiuſſit, nec expromiſit, ſed dumtaxat con-

ſtituit.VID Ius Romanum philoſophiae morali et rationi ſtatus
Romanorum optime fuit conueniens.

VIII) Iuis Romanum publicis quidem legibus, in ſubſi-
dium tamen, ſamis nempe moribus et legibus p
triis, in Germania eſt receptum.
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