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integram dare animus mihi quidem et propoſitum erat,

at impediuerunt tum penuria temporis, tm variae

rationes aliae, eaeque ſatis praegnantes. Quid praeſtet

praeſens haec Sectio prior, facillime intelligitur ex ipſo

adſpectu: exhibet enim ea, quae quidem, vti puto,
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ſufficere poterant ad excutiendum hunc metum, quem

rubrum loquitur. Occupata Sectio poſterior erit circa

dubia diluenda, quae dictis poterant nihilominus ob-

moueri. Hanc volente Deo propediem exſpectes; dum-

modo ſtudia tibi mea prorſus haud diſplicere ſat anim-

aduerterimm. Omnibus probari nec potero quidem,

nec vnquam cupio., Sufficiet interim iudicium bono-

rum; et, hi ſ annuent conatibus meis, ſat eo ipſo

me praemii laboris iam conſequutum laetabundus exi-

ſtimabo. Vale; et ſi alicubi forſan erraſſe me vides,

benigne, velim, errori ignoſcass. Dabam Biitzouii

pridie Kalendarum Octobris M. D. C. C, LXXXI



SECTIO I
S6. I.

7 od ſuo iam olim aeuo conqueſtus eſt PLAV-
n:

Heus tu, inquiens, noſira actus non multum
ſidei gerit,

tabulue notantur; adſunt tenes duodecim;
tempus locumque ſcribit Atuarius:
tamen inuenitur rhetor, qii ſatum negot,

id rudem lane rerum quae in foro tractantur eſſe oportet, qui
ſuo modo transferri noſtra ad tempora poſſe haud lubens
profiteretur. Eo res enim deuenit et aduocatorum et lirigan-
tium ipſorum malitia, vt, experientia teſte, id vnice fere ſibi
datum eſſe exiſtiment, viribusque quaſi omnibus in id enitan-
tur, vt, vel in canſſa iuſtiſima, aduerſarium vexent; ct quan-
tum quidem in ipſis, ſi non plane fruſtraneum, certe impedi-
tum et difficillimum illi litis euentum reddant. Inrer hacc ar-
tificia (neque enim huius eſt loci omnia recenſere, et quis
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quaeſo quoque caperet mille modos technarum, fraudum, et
mach narionum abominabilium!) haud leue quoque ponunt in
eo praeſidium, vt, ſi vel nullam aliam elabendi viam ſibi com-

modam ducunt, perfracte negent; vt nullam fere cauſſam ven-
rilari in foro facile videris, ad quam litem haud negatiue reus
ſit conteſtatus. Quod quod pernicioſius adminiſtrationi iu-
ſtitiae; quid enim aliud euenire inde iam poteſt, quam vt ſuo
fraudetur alter, et ſaepe victus diſcedat, non quia ius ipſi
ſed probatio deerat: eo maiori merito cura obuiam huic malo
Ieges iuerunt, Vt taceam introductum legibus noſtris 2 nouum,
romanisque incognitum genus proceſſus, puta executiui, in
quo iam parum proficient nudae ſimplicesque liquidiſſimis
probationibus haud ſuffultae negationes; ipſae adeo leges ro-
manaę ſaluberrime multa hanc in rem edixerunt. Sic in ge-
nere non ſolum remere lirigantibus dictae ſunt poenae eaeque
ſat rigidae 3, quinimo et remedium indultum eſt parribus,
iusiurandum calumniae, quo ſibi a ſe inuicem ab eiusmodi
vexis proſpicere poſſunt 9, verum et inficiationem in ſpecie
voluerunt impunem haud eſſe s), et nraeterea laborarunt, vt
veritati vbique ſuac vindiciae haud deficerent.

I) in Aulular.
9) Imperii puta atque domeſticis. vid, latgiter all egatas apud b.. Man-

tæelium in diſſeitat. de proceſſu executiuo ꝗ. I. not. g. h,  E I.
3) pr. I. de poen. temer. litigant.
4) Ius Canonicum eovsque extendiſ=le hoc notum eſt, vt praeſtito ge-

norali, indiſtincte nihilominus adhuc ſpeciale exigi poſſir, Sed prae-
fero ius romanum in Nou. 49. c. 3. conf. Ayrer de abuſu iura-
mentor. e republ. proſcrihendo, add, Mev. P. 2. Dee. 324. nr. 3.
et Leyſer ſp. 121. m. 4. iunct. ſp. 137. m. 2., Quanquam autem
in caſu negat ionum iusiurandum calumniae coincidere fere videatur
cum iuręiurando iudieiali, tamen id praeferendim; partim, quia
iudiciale, cum in eo transactiò deliteſcat I, 2. D. de iureiurand.,
non vbiuis rc aliter quam in cauſſis priuati arbitrii locum habet
Boebmer ad D. lib. 2 tit. 15. 5. 7. partim ob expeuſas, quas praeſtitojudiciali praxis compenſat, iuramentum calumniae non tale
quid operctur Ord, Dicaſt prouincial aul. P. 2. tit. 16- 5. 6. par-

tim et, quia illud irretractabile, ſecus ac hoc I. 31 D de iure-

Ll3utand. l. I. C. eod. 5) Sic



74ſt 7depoſito miſerabili, add. ꝗ 26. I. de act, l. vIt. D. de R. V, Auth.
contra C, de N. N. P.

5 2.
Sub vindiciis veritatis legibus introductis ad notiſſimos

illos modos me reſpicere probatorios, quis eſt qui non videat.
Eſt autem probatio generaliori in ſenſu, ei quidem &roprie
ſumra: actus iudicialis, quo iudici fidem de veritate aut fal-
ſitate facti adſertiue alterutrius litigantis controuerſi hinc du-
bii facere nitimur Proprie dixi; nam et improprie ali-
quando vox ſumitur, qua tamen adceptione nil denotat aliud,
quam ipſum probandi modum aut medium, legibus ſtubili-
tum et publice adprobatum Hoc ſenſu ſumtam duplici-
ter diuidi, in artificialem et inartificialem, huius autem tres
iterum eſſe, aut ſpecies dicam? aut partitiones, probationem
quippe per inſtrumenta, per reſtes, et iuramenti delationem,
vel ipſis, opinor, dupondiis notum eſt.

6) Subductis tantummodo verbis: ant falſitare ſtrictiorem omnino fi-
guificatum habebis.

7) vid, Strauch. diſſerr. XXV ad ius Iuſtinlaneum theſ, VIII.

5 3-
Connexio primi et paragraphi praecedentis luculenter

oſtendunt, probationem mihi magis heneſicium eſſe, quam vt-
recte cenſeri pro onere poſſe perſuaſum habeam. Ita vero,
vt praelimiqſyiter mihi cum illis conueniat, qui in legibus ta-
men hinc inue et ſoepius 9, t ris adpcllatione proba-
tionem venire in ꝗ”gtrarium ante omnia moneo,
principaliter. quidem,, ipſa qu ocente curatiori inſpe-
ctione, intellectum me velle à quam ꝗpho preecedente
improprie ita dixi, probalonis adceptione: hanc beneficium
eſſe res ipſa loquitur. Seaæet ad ipſam proprie ita dictamlllS
probationem me verto, immo nec hanc ſimpliciter pro one-
re poſſe putari crediderim; quum vitro pateat. diſtinguen-
dum eſſe potius, et ſedulo ſecernendam ipſam probationem

a facul-



8 2ſtcSta facultate probandi. Tlam vti lubens certo reſpectu onero-
ſam adgnoſco, ita tantum abeſt, vt oneroſam hanc habeam,
vt non poſſe non eam pro benefico potius iuris indultu cen-
ſeri et aeſtimari vtique arbitrer.

8) vid. e. gr. I. 22. D, de legat. IL et I 10. de N. N. P,

5. 4.
Indulſcrunt autem hanc litigantibus facultatem vtraque

iura, tam naturalia quam ciuilia: quinimo haec illam eous:
que fauore proſequuta fuerunt, vt in quantum id equidem
absque protelatione cauſſae procedere poteſt, ampliandam
eam magis quam reſtringendam iudicauerint 9. Operae for-
taſſe pretium erit, rationem fauoris paullo altius ſubduxiſſe:
Reipublicae intereſt, vt iuſtitia adminiſtretur: iuſtitia ſuum
cuique tribuit: hoc fieri non poreſt ſine dextra legum adpli-
catione ad facta: eo ipſo ſupponitur notitia facti, vere im
geſti, vti litigans adſerit: notitia iudici probationibus ſup-
peditatur: hae pracuiam probandi facultatem ſupponunt?
Ergo reipublicae vtique intereſt, non modo litigantibus eſſe
hanc facultatem, eamque et reuera exerceri ab iis; ſed et
ampliari eam magis quam coanguſtari debere.

9) I. 2I. in fin. C. de hacretic.

5. 5-
Litigantibus dixi indultam hanc facultatem. Non ergo

l actori ſolum ſed et reo eſt vindicanda. Qua illu;; haud equi-

P?uS ECEM

ETS

l dem neceſſarium duco, demonſtrare hoc pluribu. Fac, ura
l procſumere pro elus in—-sè; el ſg| cenie nſſima

ũ non adſiſtere iuri n ſ. habita ratione, liserit, quo facultatem haæ

s

E
num adfirmatiue an negatiue ſiL conteſtara, poſteriori in
caſu, ſalua iuſtitia, neutiquam æ=mudex facultatem hanc de-

l

C

negablt: quomodo ille enim leges adnlicare ad facta iam

l5&ld

poterit, quorum ipſi adhue notitia deeſt? cerre praepoſtere.
At vero qua reum; an adhuc dubitas? quidni enim e u



jura indulſerint beneficium, quod actori tribuerant, cum ta-
men illius partes prae partibus huius ſemper fauore dignio-
res habuerint ?7 maxime; cum quousque alterurer adſertum
alterius arguit falſitatis, et praetenſam hanc falſitatem pro-
bare ſe velle inſuper profitetur, factum adhuc controuerſum
et dubium adſit, hinc indici nondum talis dici poſſit facta
fides fuiſſe, vnde ſuum cuique tribui poſſi. Quo ipſo con-
ſpicitur, quod, ſicuti ex parte aſtoris facultas ſe illa poriſſi-
mum prodit intuitu fundamenti intentionem conſtituentis;
ſic iam ex partẽ rei in eo ſe exſerat, quod illi ſit licitum, pro-
bationem ab actore iam factam argnere falſitatis, eamque,
probando directo contrarium eius, quod ille probauerat,
rurſus elidere: hoc reprobare vocatur: reprobatio ergo eſt
ſpecies probationis 19), ad elidendam ab altero iam factam
probationem, ab eo ſuſcepta, contra quem hactenus alter
probauit: vnde; qꝗuum reprobatio, quatenus haec reo com-
petere cogitatur pracuiam actoris probationem ſuppo-
nar, facultarem hanc regulariter, vti cx parte huius princi-
paliorem, ita ex parte rei ſecundariam tantum cſſe et minus
principalem, ſimul adparet.

I0 An vero iisdem et modis peragatur, non huius eſt loci inquirere
pluribus. vid, interim Corraoch de reprobatione per delat, iurisiu-
randi licita..

ID) Nonnunquam enim et actòori competere poteſt; quod non tantum
contingit, quando praeſumtio iuris ab eius e® partibus, ſed ſet
intuitu exceptionalium rei, quippe quac reum actorem eſficiunt,
quotidic euenit I, I9. pr. D, de probar,

5. 6.
Facultatem probatoriam competere litigantibus, ſatis, opi-

nor, huc vsque enictum., Sed cuiusnam illa ſit indolis, iam
ordo me ducir, vt porro inueſtigem Faculras ſcilicet omnis
coniuncta vel eſſe poteſt cum neceſſitute morali, ſiue ea ſit ab-
ſoluta, ſiue ſit hyporhetica; vel nonn, Hoc caſu vii libe-
ram, ita priori, et quidem vel abſolute vel hypothetice, obli-
gatoriam dici, res ipſa loquitur. Quam ergo ad ſpeciem re-
ferenda facultas probatoria erit? Non vnam hic admitti in-

B ſpectio-

a-  u:————r350m3:,

i EEE sa4.ra umt.

uærs a, 3ã.



HIZ

t2t
ſpectionem eſt in apricoo. Alia ſe enim reſponſio offert, ſi
dictam hanc facultatem in relatione ad eam, quam improprie
dixi, probationem ſpectaueris; quo quippe intuitu libera di-
citur 2): alia, ſi referatur ad proprie ſumtam. Ita enim per ſe
adparet, ante omnia diſtinguendum inter eam, quam pro- et re-
probandi facultatem adſerui ſupra. Hanc vti obligatoriam ad-
pellare neſcirem, quia nulla hic alia obligatio adeſt, praeteream,
quae in regulis prudentiae nititur; ita qua illam res iterum
eo redit, vt diſtinctio adhibenda: an adſertum alterutrius liti-
gantis ita ſit comparatum, vt ſi iudex ſimpliciter ei fidem ha-
beret, alteri exinde praeiudicium naſceretur (qua cauſſam ſci-
licet concernentem); an tale non ſit. Poſteriori in caſu vti ſaltem
haud obligatoria, immo nec, ex aliu ratione, ſemper libera
dici poteſt: ita priori, aut iura pro iali adſerto praeſumunt;
aut non. Quum praeſumtiones iam ipſac quodammodo pro-
bationem conſtituant, ideoque probari dæumum haud debeant,
quae certa ratione probata jam ſunt; intellectu eſt facile, cur
priori in caſu liberam dico, quam poſteriori, dummodo com-
parata ſitita adſertio, vt per rerum naturam probabilis ſit 13)
hyporhetice leges obligatoriam; effeciſſe praecedentia do-
cent 4,Coeterum, cum ſuperaddita haecce obligatoria quali-
tas non. poſſit non ſequi ſuum ſubiectum, ſic vix eſt vt mo-
neam, quum facultas haec ſoepe dicta ex parte actoris regu-
lariter principalis, ex parte rei vero tantum ſecundaria
ſit; eo ipſo ex regula principaliter quoque illum, reum aurem
ſolummodo ſecundario obligari i5).

12) Vid. Schaumburg ad D. lib. XXIIL tit. IIL. 5. IX. et Schoe-
pſer de iurament. iudiciali ſine probat. delato- conferat. et tamen
Scl aumburg tit. de iureiur. 5. et Carrach l. cit.

13) Vid. l. 23. G. de probat. iunct. l. 1O. C. de N. N. P, et Assmonu
de qualitate negatiuac eiusque probatione.

I4) Reſpexiſſe vero videntnr, ſicuti per probatoriam facultatem eius.
cui indulta, fauorem; ita per ſuperadditam hancce qualitatem obli-

rfo m fieri probatio debet:gatoriam prae ertim au rem eus, contra queiliſil r Pi?P b onis cum plane nullum
quò Ip O per picitur, cur ntuitu repro atiin cum, qui hucusque probauit, intereſſe cadat, vnde petere velit,
vt pobata ipſius ab altero. reprobentur, quippe quod magis ipfius

intereſt
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intereſt vel minime fieri, in ſola, quam prudentiae dicuut, obli-
gatione ſubſtiterint.

I5) Nec tamen a me ipſo ſic diſſentire me putes. Quanquam enim ad re-
probandum nemine m obligari ſed reprobatoriam facultatem libe-
ram eſſe modo ſtatnerim; certe tamen nil impedit, quin ſi caſus
exiſtit, vbi iure quis ſuo vti intendit, nihilominus poſſit obligatio-
nis idea, praeſertim intuitu temporis, ob ipſam illam, quam ſupra adieci,
Iimitationem notabilem, in quantum id ſcilicet absque protelatione
cauſſae procedere poreſt, adplicabilis eſſe; et hoc ſt quod loquor.
Deinde nec vnice innuo reprobatoriam facultatem, ſed quum reus,
quem excipiendo dixi actorem euadere, exceptiones quoque ſuas pro-
bare teneatur, neque minus de illis intelligi volo; maxime, cum le-
ges eum diſerte, nonniſi ſecundario, ratione carum obligare vo-
luerint l. 9. C, de except, etl. I9. C, de probat,

5. v.
Obligari aliquando dictum eſt litigantes, vt vtantur hac

facultate. Declaratur aurem haece obligatio per ita dictam ſen-
tentiam indicis interloquutoriam. Hane ille pronunciat, quãn-
do ventilara vtrinque iam cauſſa dubium ipſi adhuc in facto ſu-
pereſt: eamque litiganres vel exſpectant; vel non. Poſteriori
m caſu anticipaſſe aicuntur. Quucunque enim facultate mo-
rali gaudent, ratione rermini a quo liberum regulariter ar-
bitrium habent illa vtendi, quatenus aliunde haud forſan, im-
mo nec intuitu exercitii, ſuſpenſa. Qualis quum autem ſu-
ſpenſio qua probatoriam facultatem nullibi adſit 1; vltro
inde iam ſequitur. licere et litigantibus inexſpectata ſenten-
tia, quam dixi, declaratoria probationibus vti, hinc eas an-
ticipare. Si ergo anticipant, vel probanda quae erant re ip-
ſa probant; vel non. Hoc caſu tantum abeſt, vt excidiſſe
iam eos facultate exiſtimes, vt potius experientia quotidiana
teſtetur, pronunciari ſolere: wiũrde &l. intra terminum lega-
lem beſſer aſę bigſhero geſchehen beeiſen; da 1x. 26. 1.
Hucvsque de caſu quando anticipant. Sin vero exſpeſtant
declaratoriam iudicis et hoc regulariter itidem licet, niſi aut
qualitas cauſſae aut genus proceſſus aliud ſuadent) quaeſtio ſe
mihi illa iam offert, quum in ipſo adeo caſu, auo liberam
dixi pròbatoriſm faculratem, quanto magis non ergo ubi
per ſe iam obligatoria eſt? intuitu temporis probaturi nihilo-

B 2 minus
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minus obligentur: quando ſcilicet et quousque haec obligatio
currat? Cuius quidem quaeſtionis eum duplex ſit viſio, alia
ratione termini, quem dicunt a quo, alia ratione termini ad
quem ita dicti: de illo ſequente, de hoc in ꝗphis vlterioribus.

36) Niſi forte referre calum huc velis de prohatione in perpetuam rei
memoi iam ex parte actori; in Ordinat. Dicaſt, aul. prouincial, P. 2.
tit. 25. 5..I9) Neque enim exercitium probatoriae facultatis, ſed lapſus termini
probatorii a probando excludunt conf. Stryck de probationis proba-
tione meliori vulgo vom beſjern BVeeiò.

s. 8.Manifeſta ſe vero qua priorem quaeſtionem inter pro-
et reprobationem differentia prodit, exindè oriunda, quod
ſicuti dictum. et ipſa quoque formula ſententiae innuit I8) ad
probandum obligatio adeſt moralis, non autem ad reproban-
dum quis itidem obligatur. Eo ſcilicet ipſo inm ſatis adparer,
quum obligatio, quae non adeſt, declarari nec poſſit, ideo-
que nec ſententia iudicis intuitu reprobætionis declaratoria ſir,
cum vnice eam linquat in arbitrio litiguntis: alium quoque
terminum ſtatui oportere, vnde dici quis poſſit ad grobandum
obligatus; alium, unde currat facultas reprobatoria. Illum
vti ipſa ſententia ſuggerit; vt ergo obligatio efficax adſit illo
ſtatim a die, quo vires rel iudicatae ſententia nacta: ita qua-
hant, quum ſententia liberratem moralem adgnoſcat, ideo-
que ratione termini ne cogitabilis quidem obiigatio ſit, niſi
jure quis ſuo ſe uſurum declarat, prono alueo ſequitur, eo
demum ex tempore terminum currere, ex quo quis, repro-
Pare ſe velle, aut terſe declarat, aut, ut luculentius dicam,
obligatus eſt declarare. Sed quando eſt obligatus, vt iam
ita de claret? Non antea puto, quam caſus exiſtit, vhi effe-
ctu m ſorriri reprobatio porera. Hunc autem habere non
aliter poteſt, antequam ille, cui quippe primario proba-
tio incumbebat, non ſubiit eam tantum et vere abſoluit; ſed
et id quod probare neceſſum habebat, renera probauit.
Hac de re ergo, priusquam reprobaturus perfecte eſt obliga-

conſitare de-
atoriam ſeu

in

tus vt mentem declaret, ante omnia illi quoque
bebit. Liberam enim adſerui facultatem reprob

El



in arbitrio poſitam: quomodo vero quaeſo arbitrari quis pote-
rit, an ſibi conducat exercitium facultatis, an potius ea vel
minime opus, antequam ſciat, quid et in quantum probaue-
rit alter? maxime, cum probatio alterius eiusque plenitudo
id demum conſtituat, vnde vnicè regi determinarique me-
moratum ipſius arbitrium poteſt Deinde facultas haec ſaepe
dicta ſecundaria rantum eſt; tendit enim ad elidendam ab al-
rero iam factam probationem: eo ipſo non tantum ponitur
probatio pracuia, ſod cum et praeterca eliſibile prorſus dici
non poſſit quod nondum exiſtit: quomodo obligari ieproha-
turus iam poterit, antequam id, cui quippe reſponder, pro-
batio ſcilicet, pleniſſime abſoluta? Et denique ſertio, cum re-
probario ſit ſpecies probationis; hacc autem pro actu ſumta
onus conſtituat, ſuperfluo vero onere ſit nemo -raunndus;
hoc autem non ita rarocontimgere poſſet, ſi reprobari debe-
ret, antequam adpareret, quid alter probauerit: certo cer-
tius inde conſtat, eo demmum ex rempore, terminum, de quo
ſermo, reprobatorium currere, ex quo probatio, quae al-
teri incumbebat, non tantum eſt abſoluta, ſed er inſuper pa-
tet, probanda reuera prohata fuiſſe 19.

Cum autem declaratio illa tam tacire fieri poſſit, quam
etiam expreſſe, hoc caſu, ſi iudex tunc terminum praeſigit,
a die inſinuationis decreti hunc terminum currere per ſe in-
telligitur.
18) Formula eſſe ſolet: Diemeil :6. ſo iſt !ſ. ben &rund derſelben nubd

jo piel ihm daran verneinet, Veflaoqgtens egenhieeis und aubdere
reditſiche ftothdurit vorbehàſtſict-,; intra t O. 4 ereiſen ſchnſbig.

I9) Qua pro- et reprobationem per documentu, immo et ſi illu per te-
ſtes, haec aurem documentis peragi vult, inter omnes hoc conſtat
vid. Gail, lib. 1. Obſ, CV. nr. 4. At vero ſi vrroque teſtibus
fierl debet, non acque eſt expeditumm Mirum piofccto videri id
poterat, quare ſcilicet ſtatuant, reprobationem per docunenta cur-

rere, vti dixi; at eam per reſtes iam antea currere, immo ne qui-
dem covsque patere: quum tamen hacc, quae per te ſtes peragitur
reprobatio, multo magis ſit oneroſa quam illa per documenta, qua-
re multo magis et ibi merito dicta obtinere debebant, Sed meruunt
ſubornationem. Ille metus cum autem, quanti ſit aeſtimandus, in-
tra pluiibus exponctur, id tantum hic monco, quanquam et ille
forſan videri ſic poterat qua probationem ſeu producentem, poſt di-
dicita atteſtata repetitionem examinis deſiderantem male tamęn
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hunc quoque trahi ad productum ſeu reprobationem; cum manife-
ſtam inter vtramque rationem diuerſitatis praccedentia prodant, vid,
Schopfer de repiobatione c, 2. nr. 3. 5. 6. t 1ꝗ ſeqq. et Stryct
de reprobat. poſt publicat. atteſtat. c. 3. 5. 12. ſeqq. Corterum
vnice loquor de iure communi. ſure etenim prouinciali Mecklen-
burgico noſtro, vt et aliis paſim ſtatutariis iuribus, aliter obſer-
uari in propatulo eſt. vid. quæ Megapolin noſtram poſt Ordin, Dicaſt.
aul, prouincial. P. 2. tit. 30. I. Coxſtitutionem de 1766 d. 6ten
Febr. vbi tamen haud practeruideas verba uelim: ſo viel thunliſh;
multo minus exiſtimes, ſublata ſic quoque in Megapoli eſſe, quae
de ſecundaria qualitate facultatis reprobatoriae ſupra adſerui. Ne-
que enim et adhuc hodie, etiamſi in reprobatione ſuſcepta defecerit,
quis prius tenctur, antequam ille, qui primario et principaliter pro-
bare debebat, rę ipſa probauit.

5. 9-
Quum ſatis ita iam dictum de ermino a quo, nil reli-

quum ſentio, quam vt, quousquæ haec demum obligatio cur-
rat, ſeu quae adhnc qua terminum ad quem monenda ſuper-
ſunt, breuiſſimis addam. Tota res vero redit ad ſequentem
diſtinctionem: an ſcilicet iudex praeſixerit terminum, intra
quem fieri probatio debeat; an indefinire loquutus haud il-
lum expreſſerit. Si prius, terminum illum peremtorium
eſſe 2), ſin poſterius, durare hanc facultatem vsque dum iu-
dex in cauſſa concluſit 21, tralatitium eſt.

20) Otdinat. Cameral. Imp. de 7508. tit, 2. ſ. 17. Rec. Imp. de 16c0
5. 133. Ildem et in Megapoli, immo et ante Conſtit. de 37&6.
iam obtinniſſc ſatis adparet ex Ord, Dicaſter, aul, prouincial. P. 2:
tit. 4. S. 6. et tit. 12. ꝗ. vlt.

21) Nifi lex forſan ſoecialiter pracſcripſerit terminum, quod factum
e. gt. qua exceptionem Ipolii intra quindecim dies pracciſe pro-
bandam æ. I. de reſtit. ſpol. in 6.

5. I1O.Terminum dixi peremtorium eſſec Litigantes iam ergo
vel jllum obſeruunt; vel non. Poſteriori in caſu vel vera vel
pracſumta contumacia adeſt. Si vera, nullo modo facultas
iis integra manet 22): ſi tantum groeſumta, vel propris par-
tis, vel Aduocati culpa neglectus eſt terminus. Si poſterius,
reſtiturione in integrum aliquando ſuccurritur, 230 ſin prius,
uonniſi adpellantibus integra manet 249. Sin vero olſeruant

termi-



terminum partes, vel, probanda quae erant, re ipſa probant;
vel non. Hoc caſu, vel terminus adhuc integer currit; vel
lapſus iam eſt. Si lapſus iam eſt, vel de eadem vel de ad-
pellationis inſtantia quaeritur. In hac vtique nouis probatio-
nibus locus 25), ſin vero de eadem inſtantia ſermo, vlteriori
probationi haud locus relinquitur 260). Quodſi terminus au-
rem adhuc integer currit, omnino aditus patet ad viteriorem
probationem 27).

22) vid. Eugelbrecht Obſeruat, ſelect. for. Obſ. LIX.
23) vid. Moutzel de Aduocato fatalia negligente collat, cum Select,

iuridic, Roſtoch. faſc. 4. ſpec. 15, qu. 3. add, Hiucop de reſtit.
contra negligentiam procurator, circa lapſi ſatal, et Fieiſiher an
mandans; ſi procurator tantum in bonis non habet, vnde maudans
indemnis ſeruetur, poſſit inſtituere reſtitutionem in integrum,

24) vid. Bibmer ad D, lib. XLIX. Tit. I. ò. 6. et Strych de prohat.
probatione melior, c. 3. nr. I™. et Mev. 2. Dec. 153. Mino-
ribus interim, et his qui iura minorum habent, reſtiturionis au-
xilium itidem patet I. 2. C. ſi aduerſus delict. I. 36. D. de minor,
et c. 3. X. de in integr. reſtit.

25 Rec Imp. dæ 1555. tit. 33. 5. 3. et R. L. nouiſſ, 73. et 74.
add. Boehmer 1 e. Ib. X LIX. tit. 6. 5. II.

26) Equidem adhuc admittunt iuramenti delationem Puffeudorff in
Obſeruat. iur. vniuerſ. Tom. I. Obſ. CLIV &truben m ſcinen
reditlichen õedenen Theil 1. Ved. 30. Brunnemanu in proceſſ
ciuil. c. a3. nr. 8. Schoepſer cit. diſſ. de iurament. iudicial ſinc
prohat. delat, c, 3. nr, 20. ibique Frantækius. Sed an recta proba
haec ſententia ſit, iam meum non facio.

2) Nou, 90. c. 4. ct ſupra not. 17. ſphi 7.

5. II.
Termino ſaluo vlteriori adhuc locum probationi relin-

qui mox eſt adſerrum. Qua probationem per documenta
et juramenti delationem 218), largiuntur hoc quoque facile
omnes. At vero ſi teſtibus peracta probatio, diſtinguere
ſolent: an publicat? iam atteſtata, an adhuc clauſa. Si
prius; ne in ipſa quidem adpellationis inſtantia vlteriorem
examinis repetitionem admitti debere, ſunt qui exiſtimant 29,
Alii hoc quidem admittunt in adpellationis inſtantia 5); im-
mo et in prima, vbi tamen diſtinguunt inter productum et

produ-



producentm, et quod illi concedunt, tamen denegant huice
31 alii inter reſtes eosdem et nouos 32) alii inter nouo-s et ęòs-
dem articulos 33), alii denique indiſtincte concedunt, certe
in arbitrio iudicis quaeſtionem hanc volunt poſitam eſſe 39:
in tanto opinionum confſlictu, quid ergo et quatnam tanquam
optima pracferenda?

28) puta calum de iuramenti delatione poſt factam aliunde probatio-
nem adhibenda, ob ea quae dixi ꝗ5. I. not, 4. in fin.

29) Bruniemann in proc, ciuil, c. 28. nt. 73. Puſfendorſ}. loc. cit.
tom. r. OLſ. CLVII. collat. cum tom. 2. Obſ. CVIII. et CXLVII.
et tom. 3. Obſ. CIX. Carpæ. lib. III Reſp. CVI. et a Sode quaeſt.
pract. legal. controuerſ, quaeſt. V.

30 Mev.  VIIL. Dec, XLVIII. Waruſer in Obſ, pract, tit.XVIII. Obſ, XXVII. Mynſiuger Cent. I. Obſ. XLI.. Schoepfer
de repetendo teſt, examin, c. 2. nr. 29.

31) Schueprer ec Strych cit. diſſ. de reprobat. I. cit.
32) Strycl de probat, probatione melior. 3. nr. IO4. et \&truben

in redhtſichen Dedenten h. 1. Bed. X LVI, add, Schoepfer de re-
petend, teſt, exam, c. I. nt. 3. 4. et õ.33) ob c. I-. et 35. X. de teſtib. Gail lib. 1. Obſ. CV. ar.

35) Select iur Roſtoch faſe, 2. ſpec. 27. quaeſt. 5. Zaunſebleiffer de
off. iud. ſuppleror, ꝑ. 2. concl. I2. nt, 14. Berlich ꝑ. I. concl, 40.

nr. 24. et 26.
5. I2.

Iudicium ſane nullum de quaeſtione hac ferri poteſt, an-
tequam cauſſam mirifici huius iiſſenſus inueſtigaueris. Le-
gas autem et perlegas, quotquot habebis, Doctorum volu-
mina; er nullam fere aliam rationem inueneris, quam, quem
ſupra ium dixi;. metum ſubornationis. llle ſcilicet, quo mais
aut minus animos occupanit, eo lenius aut rigidius ſenrien-
tes reperies. Hos quidem, qui nec in ipſa adpeliarionis inſtan-
tia nouum teſtium examen admitti contendunt, vehementiſſime
ille luculenter excruciat, cum ius ipſum Canonicum in adpel-
lationis inſtantia repetitionem examinis quodammodo largia-

o.tur 335. Alii, qui modo ſic modo aliter, vi dixi, diſtinguunt, aut
minus aut magis illo laborant: quare operam puto me mini-
me perditurum, ſi, qualis ille ſit pauor, an iuſtus an non, cui-
nam fundamento potiſſimum innitatur, et quanti ſit aęſtinah-

ldus, tam ſanũe rationi quam reliquae iuris legumque ana o-
giae



 2ttæqte 7giae conformiter ponderem. Hoc facto, vel ſponte ſua, de
dicta quaeſtione quid rectius ſentiatur, cuilibet adparebit à)

35) in cit. c, 17. X. de teſt.
36) Cocterum vnice caſum intendo, quando nihil in prioii exar ine,

aquu manet quam animus Pro-telandi- prioſibis quippè his teſtium di' r
18 eme producto pio reproba-tione in omnem cuentum ex poſt ſeruituris U I ua em cum caſum ob oculoshabuiſſe Imperator videatur in Nov. 90. c. 4., ſentiente vtut all

Strychio cit, diſſ, de repsobatione c, 3. ĩ. 218, haud incongruum duxiIter
hic ea inſerere, Vitimus ergo demum huius eſt loci.

5. I3.
Quamqaim autem me minime fugiat, expreſſo textui

iuris Canonici 37) hunc metum inniti; quum tamen ſit expe-
ditum, non vitra inter nos hodie retentum dici ius Canoni-
cum poſſe, quam in quantum nec ſacrae Scripturae nec ſym-
bolo fidei, nec libertati conſcientiaè, nec denique ſanae ru-
tioni aduerſum 33): quid impedit, hicce merus cum ſanae ra-
tioni manifeſto repugnet, vanum eum, inanem, et cerebri-
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18 55t/num adſerere? Ita vero vt ſentiam, ſequentes potiſſimum
rationes me mouent. Primo, nullam equidem video, et du-
bito certe, an quis viderit vnquam, etiamſi vel maximus di-
cti metus ſit vindex et acerrimus propugnator, nullam video,
inquam, tantum abeſt vt rationem adaequatam concipere poſ-
ſim, vt nec ſpeciem rationis deprehendere liceat, nec vllam
vnquam rationem diuerſitatis paullo ſolidam et fundatam, vn-
de magis metuenda in repetito examine ſubornatjo ſit, quam illa
in primo exſpectari debebat. Pone producentem ram homi-
nem nauci, vt ad falſa dicenda aut reticenda quae vera cor-
rumpere poſſit; pone ſimulet teſtes, qui huiuscemodi in ſe cor-
ruptionem admirtunt haud minus abominabiles: (po-
nendi ſunt autem hi duo ſimul, quum deficiente aut vna aut
altera parte ne cogitabilis quidem ſubornario ſit) et duobus his
poſitis me hercle non adſequor, cur demum in repetito exa-
mine metuatur, quod rebus ſic ſtantibus non minus in primo
verendum eratt. Aut ergo omnem omnino modum probandi
per teſtes reprobare debebat canonica diſpoſitio; aut certe
hallucinatur. Aut an forſan exiſtimas, faciliorem in ſecundo
ſubornandi rationem eſſe, quam quidem in primo et antea
erat? immo potius ſtatuo, multo adhuc maioribus interdum hic
illam diſficultatibus premi, quam quidem in primo examine
premebatur. Nonne enjm, ſi teſtes retractare iam vellent
quae hactenus depoſuerant, hi ſibimet ipſis in os contradice-
rent? periurii adcuſarent? poenae reos hinc facerent ?7 quid
ergo, nonne iam multo minus in ſecundo metuenda ſubornatio
erit, quam quidem in primo a dicti ſcilicet furfuris homini-
bus erat? Rationem intelligis, quare probatiſſimi et optimae
notae ICti dudum hunc quoque metum iisdem a teſtibus in re-
perito examine iuerint profligatum. Audi, vt ne multis te
morer, laudatum 8 TR Y CX IUM 39)breuiter diſſerentem:

timor ſubornationis, qui a iam dudum examinatis omn i-
no abeſi, quod hi communiter ſoleant ſead iam diſta reſerre, Accipe
et bSTRUBENIUM in vernacula noſtra ita ſe exprimen-
tem: ,=oſten bie Jeugen im le”ten Verlydt die &prache àndern,
 miſen jie ſich ſelbſt des Meineides beſdhuſdigen. Quid
inquam clarius Nec intereſſe, quid Juto,. an iidem an autem

diuerſi



diuerſi articuli ſubſinrt. Pone enim, et diuerſiſſimos illos ar-
ticulos eſſe, ab eodem formati, vltimato non tamen non po-
terunt collineare in idem, in quod priores directi iam erant.
Ita vero et ſemper, tam eadem cauſa quam ratio manet, cur
quippe verenda hic minime ſubornatioo. Teſtes enim ſi reſi-
lire a dictis iam vellent, aut ita ſe gerere, vt nouae hac de-
poſitiones ad articulos nonos cohaererent haud ſaris cum pri-

oribus dictis, etſi non quidem explicite et directe, implicite
ſibi nihilominus contradicerent; ert ſatis incaurum eſſe iudi.
cem oporteret, qui formatis in continenti interrogatoriis con-
gruis fraudem haud ſtatim et in continenti detegeret. Dein-
de poſita ſubornatione tam producens quam teſtes ponuntur
abominabiles; vtrique enim manifeſtiſimum falſum 41) et
non hoc ſolum, ſed et inſuper teſtes periurium committunt.
Illam 2rgo dum metuis, non potes non ſimul eo ipſo praeſu-
mere, tam producentem quam teſtes falſarios fore et hos in-
ſuper periuros: ſed quaenam iſta pracſumtiol an eſtu, ita
qui times, conciliare hanc potes cum tritiſſima alias ſanaeque
rationi tam congrua regula, quod quilibet in dubio pracſu-
mendus ſit bonus? an et tam facile cogitabile tibi immemo-
rem aliquem aeternae ſalutis eousque futũirum, vt eam abiiciat
in fauorem alterius? et ſi vel hoc largiar aliquando contin-
gere, an tamen ex iiè, guae raro contingunt, regula ſtrui, et
generale quid inde contra omnes omnino teſtes, immo ho-
mines, ſtante iure et ſana ratione, euge praeſumi poreſt?
Praeſumtio bonitatis in ipſo adeo caſu, vbi cum quadam
incluſiua delicti pracſumtione concurrit, hanc, vtpote for-
tior, notorie vincit: et hic, vbi ne hilum equidem adeſt, vn-
de argui dolus et maliria poſſint, ni forte malitiam adpellare

id velis, quando quis, dum ſe aut nihil aut cerre non ſatis pro-
baſſe iam videt, viterius adhuc probare intendit, tu tibi non

tantum nihilominus fingeres hanc doli praeſumtionem, et eſ-
s

formares in tuo pro lubitu cerebro, ſaltem vt humanitati in-
l

vreres notam, ſed et fictitium hocce portentum, ex praẽcon-
l

ceptis opinionibus vnice natum, et nulli vnquam fundamento
ſolidaeue rationi innixum et ſuperſtructum, ipſi adeo, quam
dixr, bonitatis praeſumtioni, huic, inquam, ſanae ratio-
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nis dictamini, lungeres? immo et anteferres? hanc vinci paterè-
ris] Mirum eo magis videri debebit, quomodous Canonicum,
quod tamen in admittendo teſtimonio teſtis eousque eſt rigi-
dum, vt ſimpliciter neminem, qui non vitae honeſtioris et quem
ipſe adeo productus haud arguit a2), qua reſtem adnoſcat, de
hoc nihilominus teſte, viro, inquam, honeſto, bono, probo,
et quem ipſe productus reprobare non potuit, nihilominus
talia pracſumere poſſitl  Adcedit formido pocnae ſat inſu-
per aſperae 43) quae et ipſos homines nauci ſuſſicere poterat
deterrere iam ſola a propoſio malo: Juid ergo; an adhuc
exiſtimas, euenire tam ſoepe hoc vitium poſſe, vt in genere
ideo contra omnes omnino homines quid ſtatui poſſit, et ſpecia-
lis quaſi quaedam præeſumitio iuris pro facta quouis in caſu ſub-
ornatione, hinc dolo commiſſo, inde recte ſe formet?Quo cerrius
conſtut, nonniſi ex his, quae plerumque contingunt, recte prae-
ſumi; eo magis extra omne iam dubium poſitum, quodſ et ea,
quue primo attuleram, ad ſolos teſtes eosdem reſtringere velis,
tamen nec aliter de diuerſis ſentiendum. ludex, vti iam dixi,
et prudens et cautus nullo negotio fraudes et horum, ſi forte
quae ſunt, detegere poterit; et productus praeterea, ſi vera
et iuſta ſuſpicio adeſt, aut ſtatim ab initio impetrabit ne ad-
mittantur, ant contra perſonas et dicta eorum vbilibet ipſi
iura ſarra rtecta manebunt:. Quodſi vero ſuſpecti hi teſtes haud
ſunt; quid tamen metuitur? quid extimeſcis quid ominoris
tibi denique mali a viro honeſto bono, quilem ipſe adgno-
ſcis, qualisquc in dubio praeſumitur quilibet Tertio, ius
Canonicum manifeſto miſcet occaſionem cum cauſſa, er quae
ſola tantum occaſio erat, pro cauſſa venditat. Sie ipſa res lo-
quitur, quando caſus contingit, vbi re vera ſubornatio facta,
quale quid tamen perraro contingit, non in repetito examine,
ſed in ipſo porius ſubornante et his qui ſubornari ſe paſſi ſunt,
deliteſcere cauſſ=am. Hoc autem haud intelligit canonica diſ-
poſitio; ſed quod vitio perſonarum erat vnice tribuendum,
id publicationi atteſtatorum et repetito cxamini, quae ſola ta-
men occaſio eaque maxime contingens et accidentalis erat,
pro vitio vertit; et generale quid inde ſtatuit contra omnem
repetitionem examinis faciendam, quando ſemel publicata
atteſtata fuerunt; quid autem ineptius? et nonne ſi conſcien-
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tiam ſemel deponere volebant et producens et teſtes, tale quid
fieri multo ante iam poterat? Remitto me ad ea quae ſupra iam
dixi; voicum tantum hic locum ſubiungens ex citatisSELECT.
ROSTOCHIENSIBVS 4 egregie ibi dicta firmantem et illu-
ſtrantem. En jpſa verba: ,L0b e8 gſeith gemis iſt daſ́ æ. ſo Fann
man doch ũberhaunt nidyt bergen, daſ ſothaner Vemegungęõ;rund
pon nur mãſſigen Gehaſte ſey; allevmaaſſen enu von der urdht
det ſubornation mibert den Veme i8 durd) Jeugen ſollte beſtũn
dig argumentitet werden; mun ĩberaſl und von Grunòd aus
den ran3en von &õott u; Menſdhen von jeher beiutigten
moilum probandi per teſtes, vererfen mũſne Aurea di-
ctal nec poenitebit te vnquam, benetole Iector, integra le-
gere, quae copioſius dare et ſtudium breniteti; et ænſt;
plagulae non mihi permittunt. Quarto, ius Canon um, vii
a maxime particulari ad uniuerſale, ita a mero poſſẽ ad eſſ
concludit; et denique Vto, cum ad id iuiungantur et ſiant
probationes, vt veritas patefiat er ponatur ob octlos, per
commentum hoc metus contrarium eſſicit?: euidenter enim
ita ſupprimitur veritas? innocens condemnatur abſoluſrur

nocens, periuria commiſſa ſusque d/que hab ntur ct quac
v lllireliqua multo plura abſurdiſſima inde fluunt.

Quodſi reſtium depoſitiones in priori examine vrorſus
ita ſunt comparatae, vt non nili reuocatione, caque minus
veſtita, haec ſiue explicite vel implicite fiat, producenti iam
amplius conſuli poſſit; eo adhuc iniquius haec dicta ſuſpicio
in hunc adplicabitur, quo irrationabilius, cum teſti ſibimet
ipſi contratio filem haud fieri ſupra ſtatuerim, ſubornatio-
nem vereri, quam nullo ſibi tamen vnquam vſui for?ẽ produ-
cens iam indę per ſe ſat intelligit æ).

37) Clem. 2. de teſtib.
38) Weſiphal àe conſuetul. ex ſacco ſin. libr, ꝑ. 133.
39) Loco òpho Iſ not. 32 citato.
40) Loco ibid. citat,
41) L. 1. pr. et ꝗ 2. D. ad L. Cornel, de ſalſ. et de St. Libonian,
42) Ipſ adeo producto ius canonicum permirtit exceptivnem c1iminis re-

ſti ſatam praciudicialiter demonſtrare; et covsque hunc arcer a te-
ſtimonii dictione Schaum burg ad D. tit. de eũib. 3.

43) C. C. C. ait. 107.
44) Loc. ò. 1I. not, 34. citat..
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45) Quo magis intueor praecepta iuris Canonici qua palium hune

concernentem, co magis omnis mihi anima quaſi et vita fere, quam
dicunt, a placitis etus abeſſe videtur. Non verba facturus ſum am-
plius de Clementina citata, cum de leuidenſi earum auctoritate ſat
inſuper conſtet. Jam tantum inſpicio c, 17. X. de teſtib. vhi in ad-
pellationis inſtantia tam eosdem quam nouos teſtes repetere datur,
dummodo illud ſiat ſuper nouis articulis. Sed bone Deu;? quare
demum in adpellationis inſtantia ſic licitum eſt, quod in prima in-
ſtantia pro illicito putabaturb, Aut ſtatuitur ſubornatio; aut non
ſtatuitur,. Si prius, hanc acque facile in adpellationis inſtantia con-
ringere poſſe per ſe intelligitur (neque enim rem confici perea, quae ha-
bent Stryck, Mynſiuger, et Mevius, ille in cit. diſſ, de prob. probat.
mel. c. 3 nr. a6. i*te in Reſp. 5. nr. 8. et hic I. cit, P, ꝗ. Dec.
48. nr. 10. rel me non monente quilibet videt): quae ergo ratio,
vbi anima legisI Deinde, cur demum conceditur ſuper nouis
aiticulis. Super iisdem multo adhuce difficilius procedere ſuboina-
tionem vel inde pateſcit, quia, ſi teſtis retractare iam vellet, paullo
antea dixi, hoc fieri non poſſct, quin ſibi ſic terſe et explicite cou-
tradiceret; quum e contrario in reperitione ad nouos articulos im-
plicita tantum contradictio euenit, ſi teſtis ante dicta hic quidem re-

rtractat. Illud autem multo adhuc minus timenum ene quam hoc,
ſana ratio docet. Quid ergo; cur ita demum, quae poſito, metu pro-
hibenia fuiſſent, omnino concedit, et prohibet vice verſa, quae po-
ſi:o quoque metu facillime tamen permitti poterant? Interim inde
liceat vtiliter quaſi in rem adceptaſſe, ipſo quoque iure Canonico
repetitionem licere ad nouos articulos,

s 5. 4.Solui promiſſa, et ſanae rationi repugnare hunc metum
oſtendiſſe me ſatis hactenus puto. Sed et breuiter adhuc ad
reliquam iuris legumque analogiam reuocandus nunc erir.
Quare Vſto iam prouoco ad ea, quae ſupra dixi, de probe-
rione mehori poſt factam anticipationem adhuc compertente.
Nonne publicata hic atteſtata iam ſunt, et nonne nihilominus
licet prohationem hanc meliorem per teſtes peragere? vbi-
nam ergo ille tunc metus ſe exſerit? VIImo ad calum teſtium
in poſſeſſorio iam examinatorum, quos ſcilicet conſtat, in
petitorio nihilominus, ipſo quoque fatente Domino A sobE
at), non obſtante hoc metu, iterata vice examinari debere
an, VIII. ad iuſtiſſimam illam praxin, vi cuius depoſitio-
nes coram Notariis factae, etſi partibus diu ex ipſo docu-
mento notariali conſtiterint, nihilominus in iudicio deinceps;

ſunt
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ſunt repetendae a: et denique IX. ad adpellationis inſtan-
tiam, vbi, quia ipſi adeo Receſſus Imperii locum hic nouis
probationibus faciunt, multo adhuc minus memorata canoni-
ca ſomnia obrinent, cum domeſticis peregrina notorie poſtpo-
nantur 4. Quodſi ergo in omnibus hiſce caſibus plane ni-
hil metuitur; quare demum in reliquis? aut an alibi forte
maius periculum imminet? ego certe non video.

46) loc. ꝗ. Iſ. not. 29. cit.
47) Schoepfer de repetend exam. teſt. c. 7. nr. 22. Mec velim exſti-

mes, quum ipſo pcrente rproducto hoc fiat, hinc aliqalic a lpaieat
diſferentiae ratio, minus congrue ideo hunc calum luc tiihi; Lum
ſi iuſte timeri ſubornatio poſſet, iudicis ſore omumo puraram, ad
auertenda periuria his etiam precibus haud autes prachce

48 Schoepffer loc. proxime cit. c. 2. nr. 15. &ruben l. ẽh. I.
X LVI. et Select. iurid. Roſtoch. f. 1. ſp. 34. 4. 7.

49). vid. II. not. 30. citat, Auctores.

IS.Firmari haec adhuc pluribus poterant; ſed cum ipſimet
illi, qui quadantenus tamen metum hunc fouent, imagmna-
rium eum eſſe ex parte fatentur 50, quid iuuat, cum ente
rationis diutius decertare. Ad finem feſtinang, cum conci-
dente iam ita ratione diſſenſus, ſeu differentia putatiu inter
probationem per teſtes et reliquos modos, qua ſcilicer ducti
ad propoſitam quaeſtionem rantopere fluctuarunt, non noſſit
non inſimul ratiocinatum concidere, breuiſſimis potius adſer-
tionem nunc facio: competere producenti intra rterminum
probatorium, ertiamſi atreſtata publicata iam ſint, omnino
ius, vti adhuc in genere probandi vlterius, ira nec mimmus re-
perendi examina teſtium. tam eorundem quam diuerſorum,
tam ad eosdem quam ad nouos articulos, tam in adpellatio-
nis quam in prima inſtantia, dummodo nee i) in litis pro-
tractionem quid tale quaeratur s), nec 2) leges ſpeciales
domeſticae obſtent 522. Queis quidem deficientibus co cer-
tior ſane haec adſertio erit, quo magis, vii dixi, reipu-
blicae intereſt ampliari potius probatoriam facultatem quam
coanguſtari; quoque ſimul eſt expeditius, integrum terminum
probaturo omnino prodeſſe debere; nec oncre aliquem ſu-

per-
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perſluo onerandum, quod non poterit non euenire proban-
tibus, ſi vel antequam ſciant, quid hucusque probatum, im-
mo et adeo ſperantes et exſpectantes, probanda iam forte
probata eſſe, nihilominus pergere obligatos exiſtimas s9.

50) Myuſiuger cit, Reſponſ, 85. nr. 7.
51) Quod tamen nec ĩpſum vltra caſum Nov. 90. c. 4, quem ſupra

dedi, tam facile pracſumendum conf, interim etiam R, I. noviſſ,
s. 73

52) Quales quodammodo in Megapoli obſtant per Ordinat. Dicaſter,
aul. prouincial, P, 2. tit. 30. I. æt Ordinat. Cancellar. Guſtro-
vienſ. P. 2. tit. 31. 5. I.

53) Virmari et adhuc haec inſuper porerant ex ipſo iure canonico in
cit. e. 17. X. de teſt, vid. not. 45. ſphi 13.) Immo et addere
praciudicia poteram. Sic qua teſtes eosdem facta publicatione ad-
huc repetendos pracjudicium ex Richrero ad Auth. Atqui ſemel C
de probat. fol. IOõ. nr. 7. refert Schoegferde repet, teſt exam. c. I.
n, 6. Sed cum res ſua luce iam radiet, his faciſe ſuperſedco,

5. I6.
Nil fere ſupereſt, quam vt et ad productum haec ĩti-

dem adplicem. Sed cum adplicatio iam ſponte ſe faciat,
quiDpe cum huic reprobatorius rerminus per ante deducta
ne quidem currat, antequam conſter, quid et in quantum
probauerit alter; hinc, verbis mutatis, ratione termini ne
obligetur hic quidem, antequam atteſtata publicata fuerunt,
et id ipſi adeo canonico iuri ſit prorſus conforme 5:): iam
pedem hic figo; veniamque peto, ſi reſpouſionem ad conrraria,
quae obmoueri fortaſſe poterant, eamque Sectioni ſecundae
dictam, pro tempore cogor ad futura ſeruare.

54) C. 35. X, de teſtibus et Stryck de reprobat. c. 3. ò I3.
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