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integram dare animus mihi quidem et propofitum erat,

at impediuerunt tum penuria temporis tum variae

rationes aliae, ‘eaeque fatis pracgnantes. Quid praeftet

praefens haec Se&io prior, facillime intelligitur ex ipfo

adfpedu : exhibet enim ea , quae quidem , vti puto,
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fufficere poterant ad excutiendum hunc metum, quem
rubrum loquitur, Occupata Setio pofterior erit circa
dubia diluenda , quae dicis poterant nihilominus ob~
moueri, Hanc volente Deo propediem exfpe&es; dum=
modo ftudia tibi mea prorfus haud difplicere {at anim-
aduerterim, Omnibus probari nec potero quidem,
nec vnquam cupio, Sufficiet interim indicium bono=
rum ; et, hi fi annuent conatibus meis , fat eo ipfo
me praemii laboris iam confequutum laetabundus exi-
ftimabo. Vale ; et {i alicubi forfan errafle me vides,
benigne , velim , errori ignofcas, Dabam Biitzouii

pridie Kalendarum O&obris M, D, C, C, LXXXI,

SECTIO




SECTIO L

§: L

aod fuo iam olim acuo conqueftus eft PLAV-
TVS D: -
Heus tu, inquiens, nofira actas non multum
fidei gerit,

tabulae notantur 5 adfunt tefles duodecim 3

tempus locamaque [cribit Aétuarius :

tamen inuenitur rhetor , qii faétum'negat,
id rudem {ane rerum quae in foro tractantur efle oporrer, qui
fuo modo transferri noftra ad rempora poffe haud lubens
profiteretur. Eo res enim deuenit et aduocatorum et litigan-
tium ipforum maliria, vt, experientia teftc, id vnice fere {ibi
datum effe exiftiment , viribnsque quafi omnibus in id eniran-
tur, v, vel in caufla inftiffima, aduer(arium vexent ; et quan
tum quidem in ipfis, {i non plane fruftraneum, certe impedis
tum et difficillimun illi litis cuentum reddant, Inter hacc ar-
tificia (neque enim huius eft loci omnia recenfere, er quis
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quaefo quogue caperet mille modos rechnarum, frandum, et
machinarionum abominabilium!) haud leue quoque ponunt in
eo praefidium, vt, {i vel nullam aliam elabendi viam {ibi com-
- modam ducunt, perfraéenegent; vt nullam fere canflam ven-
rilari in foro facile videris, ad quam litem haud negatiue reus
fit conteftatus. Quod quod perniciofius adminiftrationi iu-
fritiac ; quid enim aliud cuenire inde iam poteft, quam vt {uo
fraudetur aler , et faepe victus difcedar , non quia ius ipfi
fed probatio deerat: eo maiori merito cura obuiam huic malo
legesiuerunt, Vtraceamintroductum legibus noftris 2 nouumn,
romanisque incognitum genus proceflus , pura executiui, in
quo iam parum proficient nudae fimplicesque liquidiffimis
probationibus haud fuffulrae negationes ; ipfae adeo leges ro-
manace {aluberrime mulra hanc in rem edixerunt. Sic in ge-
nere non folum remere litigantibus dictae funt poenae eae(fue
{ar rigidae 3), quinimo et remedium indultum eft parribus,
jusiurandum calumniae , quo fibi a {e inuicem ab eiusmodi
vexis profpicere poffunt 9, verum et inficiationem in {pecie
yoluerunt impunem haud effe 5), et practerea laborarunt, vt
veritati vbique fuae vindiciae haud deficerent,

x) in Aulular,

2) Imperii puta atque domefticis, vid, latgiter allegatas apud b. Mazr+
tzelium in differtat, de proceflu executiyo §, T, not. g. b, ik 1,

3) Pt I, de pocn, temer, litigant,

4) Tus Canonicum eovsque extendifle hoc notum cft , vt Pmcftizo ge-
notali, indiftin¢te uihilon_miuus adhuc fpeciale exigi poflir, Sed prac-
fero ius romanum in Nou, 49, c. 3, conf, Ayrer de abufu iura-
mentor, ¢ tepubl, profcribendo, add, Mev. P, 2 Dec. 324- 05 34
et Leyfer {p. 128, m, 4. iun&, {p. 137, 'm, 2.  Quanguam autem
in cafu negationum iusiurandum calumniae coincidere fere videarur
cum iureiurando iudieiali , tamen id praeferendum 3 partim, quia
judiciale , cum in co transa&io delitefcac I, 2. D. de iureinrand.,
non vbiuis nec aliter quam in caullis priuati arbitrii locum hﬂl_)“
Boebhmer ad D, lib.2 tit, 15, §. 7. partim.ob expenlas, quas pm:ﬁli‘?
judiciali praxis compenfat , cum iuramentum calumniac not tale
quid opercrar Ord, Dicaft. prouincial aul, P, 2. tit. 16+ 5. G- 'pa.r-
tim ct, quia illud irretractabile, fecus ac hoc L. 3T Dde utes
sutand. 1. 1. C, cod, 5) Sic
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8ic litem inficiando erefcere conftat ¢, gr. in a&ione L, Aquil,, in
depofito miferabili, add. §. 26. I, de act, 1, vit, D, de R, V, Auth,
contra C, de N, N, P,

5. 2.

Sub vindiciis veritatis legibus introdutis ad notiflimos
illos modos me refpicere probatorios, quis eft qui non videar.
Eft autem probatio generaliori in fenfu , et] quidem proprie
fumra : a&us iudicialis, quo iudici fidem de verirare aur fal-
firate fadti adferriue alterurrius litigantis controuerfi hinc du-
bii facere nitimur ©.  Proprie dixi ; nam et improprie alis
quando vox fumitur, qua tamen adceptione nil denorat aliud,
quam ipfum probandi modum aut medium , legibus ftabili-
tum et publice adprobatum 2.  Hoc fenfu {umtam duplici-
ter diuidi, in artificialem et inartificialem, huius autem tres
iterum effe, aut {pecies dicam ? aut partitiones, probationem
quippe per inftrumenta, per reftes, et iuramenti delationem,
vel ipfis, opinor, dupondiis norum eft,

e : ? : g s
6) Subdutis tantummodo verbis ; ans falfitare friGiorem omnino fie
guoificatum habebis,

w7) vid, Strauch, differt, XXV ad ius Tuftinjancum thef, VIII,

§ 3

Connexio primi et paragraphi praecedentis luculenter
oftendunt, probationem mihi magis beneficium effe, quam ve *
reéte cenferi pro onere poffe perfuafum habeam. 1Ita vero,
vt praelimigdviter mihi cum illis conueniar, qui in legibus ra-
men hinc inde et {oepius 8, terfa oncris adpellatione proba-
tionem venire in geptrarium MI@Enr , antc omnia moneo,
principalirer. quidem , ipfa quogue docente curariori in{pe.
&ioné , intelle&tum me velle deilla’, quam {pho praecedente
improprie ita dixi, probatiopis adceptione: hanc beneficium
effe res ipfa loquitur.  Sedfi"er ad ipfam proprie ira di¢tam
probationem me verto , immo nec hanc fimpliciter pro one-
re pofle putari crediderim ; quum vltro patezr, diftinguens
dum effe potius , et fedulo fecernendam ipfam probationem
a facul-
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a facultate probandi.  IZam vri lubens certo refpeftu.onero-
fam adgnofco, ira tantum abeft, vt onerofam hane habeam,
vt non pofle non eam pro benefico portius iuris indultu cen=-
feri er aeftimari vtique arbitrer.

8) vid, ¢, gr, L. 22. D, de legat. IT, et L 10, €. de N. N. P,

§. 4.

Indulferunt autem hanc litigantibus faculratem veraque
jura , tam naturalia quam ciuilia : quinimo haec illam eous:
que fauore profequura fuerunt , vt in quantum id equidem
absque protelatione cauffae procedere poteft, ampliandam
eam magis quam reftringendam iudicauerint 9. Operae for-
taffe pretium erit, rationem fauoris paullo altius {ubduxifle:
Reipublicae intereft, vt iuftitia adminiftrerur ; iuftitia {uum
cuique tribuit : hoc fieri non poreft fine dextra legum adpli-
catione ad fa&a: eo ipfo fupponitur notitia facki, vere ira
gefti, vii litigans adferit: notitia iudici probationibus {uip-
peditatur ¢ hae -pracuiam probandi facultatem f{upponunt?
Ergo reipublicae vrique intereft, non modo litigantibus effe
hanc facultatem , eamque er reuera exerceri ab lis ; fed et
ampliari eam magis quam coanguftari debere.

9) L 21, in fin, C. de hacretic,

§. 5

Lirigantibus dixi indultam hanc facultatem, Non erg®
aftori folum fed et reo eft vindicanda., Qua z'//um)haud equi-
dem neceflarium duco, demonftrare hoc pluribus. Fac, lurd
pracfiimere pro eius ingentidne ; et calus certe rariflimus
erit, quo facultarem hane ille nibilominus vrgeat. Fac, el
non adfiftere iuris pracfumtionem ; et, habita ratione, lis
num adfirmatiue an negatine fir,_ conteftara , pofterior 1;
cafu, falua iuftitia , neutiquam ‘ej fudex facultatem h?{r:nciam
negabit : quomada ille enim leges adplicare a a)oﬁere.
poterit , quorum ipfi adhuc notitia deeft ? cerre praci

i S m et et
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iura indulferint beneficium , quod a&ori tribuerant
men illius partes prae partibus huius femper fauor
res habuerinr ? maxime ; cum quousque alreruter adferrum
alterius arguit falfiratis , et practenfam hanc falfitatem pro-
bare fe velle infuper profitetur, faGum adhuc controuer{um
et dubium adfit, hinc indici nondum rtalis dici poflic faéta
fides fuifle, vnde fuum cuique tribui poffit. Quo ipfo con-
{picitur , quod , ficuti ex parte aforis facultas (¢ illa poriffi-
mum prodit intuitu fundamenti intentionem conftituentis;
fic iam ex parte 72 in eo fe exferat, quod illi fir licitum, pro-
bationem ab actore iam fa&tam arguere falfiratis eamque,
probando direfto contrarium eius, quod ille probaucrar,
rurfus efidere : hoc reprobare vocatur : reprobario ergo eft
{pecies probationis 10) , ad elidendam ab altero jam faltam
probarionem , ab eo fufcepra, contra quem ha&enus alter
probauit : ‘vnde ; quum reprobatio, quatenus haec reo com-
Petere cogitatur ), pracuiam actoris probationem {uppo-
natv, facultatem hanc regulariter , vii ex parte huius princi-
paliorem , ita ex parte re; fecundariam tantum effe er minus
principalem , fimul adparer,

10) An vero iisdem ct modis peragatur , non huius eft loci inquirere
plnn_bu;.. vid, interim Carrach de reprobatione per delat, iurisins
randi licita, :

11) Nonnunquan enim et a&ori competerce poteft ; I T
contingit , qu.jmdo. pradu.muo iuris ab eius et partibus , fed foc
intuitu exceptionalium rei, quippe quac reum a&orem efficiun,

quotidie ecuenit I, 19, pr, D, de probar,
§ 6

Facultatem probatoriam competere litiganribus, fatis, opi.
por, huc ysque eui¢tum, , Sed cuiusnam illa ficindolis, jam
ordo me ducic, vt porro inueftigem. Faculras {cilicer omnig
coniunéta vel efle poteft cum neceflirate morali, fiue ea i ah.
{oluta, five fit hypothetica 5 vel non,  Hoc calu v libes
ram, ira priori, et ‘quxdem Yel abfolute vel hypmhgticcj obli-
gatoriam dici, resipla loquitur. Quam ergo ad {peciem re-
ferenda facultas probaroria erit? Non vnam hic admitti in=

{pectio~

TP B =2 9
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fpe&ionem eft in aprico, | Alia {e enim refponfio offert , fi
di¢am hanc faculrarem in relatione ad cam, guam improprie
dixi, probarionem {peétaueris ; quo quippe intuiru libera di-
citur '2); alia, fi referatur ad proprie fumram, Ira enim per fe
adparet,ante omnia diftinguendum inter eam,quam pro- et 7¢=
probandi facultatem adferui {upra. Hanc vri obligatoriam ad.
pellare nefcirem, quia nulla hic aliaobligatio adeft, praeteream,
quae in regulis prudentiae nititur 5 ita qua ifam res iterum
eo redit, vt diftin&io adhibenda: an adfertum alterucrius liti-
gantis ita fit comparatum , vt fi index fimpliciter ei fidem ha-
berer , alteriexinde praeiudicium nafceretur (qua cauffam {ci
licet concernentem);an rale non fir.Pofteriori in cafu vti faltem
haud obligatoria, immo nec, ex alia vatione , femper libera
dici poteft: ita priori, auriura pro tali adferto praefumunt;
autnon. Quum prae{umtiones iam ipfac quodammodo pro-
batiorem conftituant, ideoque prebari demum haud debeant,
quac certa ratione probata iam (unr; intelleétu eft facile , cur
priori in cafu liberam dico, quam pofieriori, dummodo com-
parara firita adfertio, vt per rerum naturam probabilis fic 13)
hyporthetice leges obligatoriam jeffecifle praccedentia do-
cent '4),

Coeterum, cum fuperaddita haecce obligatoria quali-
tas non. poflit non fequi fuum f{ubieétum , fic vix eft vt mo-
neam , quum facultas haec foepe diéta ex parte atoris regi-
lariter principalis, ex parte rei vero rantum fecundarid
fit; co ipfo ex regula principaliter quoque illum , reum aurem
{olummodo fecundario obligari 15).

12) Vid, Schaumburg ad D, lib. XXII, v, ITI §. IX c* Schoe-
pfer de iurament, iudiciali fine probar, delato- conferat, €t tamen
8ch aumburg rir. de iurciur, §. 5. et Carrach 1, cit.

13) Vid. L 23. C. de probat, iunc. I, yo. C, de N, N, P, et Assmans
de qualitate negatiuac eiusque probatione, .

14) Refpexiflc vero videntnr , ficuti per probatori:zm facu‘lmtcm CL"?:
cui in‘dulm X fmloxjcm; ita per fuperadditam h:mf:cc.qualxmtic‘;“dc‘;’“:
gacoriam pracfertim fauoren eius, contra quem ficri P’(’b“;;c it
quo ipfo perfpicitur , cur intuitu reprobationis, cHIT P

2 . s . petere velity
in eum , qui hucusque probauic, intereffe cadat, vonde p

i is ipfiug
vt probata 1pfius ab altero rcprobentur, quippe quod mnginiSrqﬂ:




intercft vel minime fieri, in fola, quam prudentiae dicunt, obli-
gatione fubftiterine,

15) Nectamena meipfo fic diffentire me putes, Quanquam cnim ad re.
probandum neminem obligari , fed reprobatoriam faculcatem libe-
ram cfle modo ftacnerim ; certe tamen nil impedic, quin i cafus
exiftit , vbi iure quis fuo vti intendit , nihilominus poflit obligatio-
nis idca, praefercim intuicu zemporis, ob iplam illam, quam fupra adicci,
limitationem notabilem , in quantum id fcilicer absque protelatione
cauflac procedere poteft, adplicabilis efle : et hoc eft quod loquor,
Dcinde nec vnice innuo reprobatoriam facultatem, fed quum reus,
quem excipiendo dixiactorem euadere , exceptiones quoque fuag pro-
bare tencatur , neque minus de illis intelligi volo; maxime, cum le-
ges cum diferte , ponnifi fecundario , ratione carum obligare vos

luerine 1, g, C, de excepr, ctl, 19, C, de probat,

§. 7.

Obligari aliquando di&um eft litigantes, vt vtantur hac
facultate, Declaratur aurem haec obligatio per itadictam fen-
tcntiam.iudicisinterloquuroriam. Hancille pronunciat, quan-
do veatilara verinque iam caufla dubjum ipfi adhuc in fa&o fu-
pereft: eamque litiganres vel ex{peétant; velnon. Pofteriori
in cafu anticipaffe dicuntur., Quicunque enim facultate mo-
rali gaudent, ratione termini a quo liberum regulariter ar-
bitrium habent illa vtendi, quatenus aliunde haud for(an, im-
mo nec Intuitu exercitii, {ufpenfa.  Qualis quum autem f{ue.
fpenfio qua probatoriam facultatem nullibi adfc 16) s vitro
inde iam fequitur, licere et litigantibus inex(pe@ata fenten-
tia, quam dixi, declaratoria probationibus vti, hinc eas an-
ticipare.  Si ergo anticipant, vel probanda quac erant re ip-
{a probant ; ‘'vel non. Hoc cafu rantum abeft, vt excidifle
ijam cos faculrate exiftimes, vt potius experientia quotidiana
tefterur, pronunciari folere: wiitde KI. intra rerminum lega.
lem' beffer a8 bighero gefechehen berseifen, daf 2. So 2. 17,
Hucvsque de cafu} quando anticipant.  Sin vero ex/peffant
declaratoriam iudicis (et hoc regulariter itidem licet, nifiaug
qualitas cauflae aur genus proceffus alind {fuadent) quacftio (e
mihi illa iam offert, quum in ipfo adeo calu, quo liberam
dixi probaroriam faculratem , quanto magis non ergo ubi
per {e'iam obligatoria eft! intuitu temporis probaturi nihilo-
B 2 minus

oy N

e




12 F%%ﬂ

minus obligentur ¢ guando {cilicet et quousque hacc obligatio
currat? Cuius quidem quaeftionis eum duplex fit vifio, alia
ratione termini, quem dicunt a guo, alia ratione termini ad

quem ita di&i: de illo fequente, de hocin §phis virerioribus,
16) Nifi forte referre calum huc velis de probatione in perpetuam rei
memoriam ex parte actoris in Ordinat, Dicaft, aul. prouincial, P2,

17) Neque cnim exercitium probatoriae facultatis , fed lapfus termini
probatorii a probando excladunt conf, Stzyck de probationis proba«

tione meliori vulgo yom beffern Beweis,

$. 8.

Manifefta {e vero qua priorem quaeftionem inter pro-
et reprobationem differentia prodir, exinde oriunda, quod
ficuri di&um, et ipfa quoque formula fententiae innuit 18) ad
probandum obligario adeft moralis, non autem ad reproban-
dum quis itidem obligatur.  Eo fcilicet ipfo iam fatis adparer,
quum obligatio, quae non adeft, decla;an.nec poflit, ideo-
que nec {ententia iudicis intuitu reprobartionis declaratoria fit,
cum vnice eam linquat in arbitrio litiguntis : alium quoque
terminum ftatui oportere, vnde dici quis poflit ad probandum
obligatus ; alium, unde currat faculras zeprobatoria.  J/lum
vti 1pfa {ententia fuggerir; vr ergo obligartio efficax adfit illo
ftatim a die , quo vires rei iudicatae {ententia nada: ira qua’
hant , quum fententia libertatem moralem adgnofcat, ideo-
que rarione termini ne cogitabilis quidem obligatio fit, nifi
iure quis fuo fe ufurum declarat, prono alueo fequirur, €0
demum ex tempore terminum currere, €x quo quis, repro-
bare (e velle, aut terfe declarar, aut, ur luculenrius dicam,
obligatus eft declarare. Sed quando eft obligarus, vt 1am
ira declaret ? Non antea puto, quam cafus exiftit, vbi effe
&um forriri reprobatio poterat.” Hunc aurem habere non
aliter poteft, antequain ille , cui quippe primario proba-
tio incumbebar, non {ubiit eam tantum et vere abfoluir; fed
et id, quod probare neceffum habebar, reucra prol)lguxr:
Hac de re ergo, priusquam reprobaturus perfecte eft ol? )ga
tus vt mentem declarer, ante omnia illi quogque conftare ce«

bebir, Liberam enim adfcrui facultatem reprobatoriam ﬁi?ﬁ
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in arbitrio pofitam : quomodo vero quaefo arbitrari quis pote-
rir, an {ibi conducat exercitium Fqcultatis , an potius ea vel
minime opus, antequam (ciat, quid et in quantum probaue-
rit alcer ? maxime, cum probatio alterins eiusque plenirndo
id demum conftituat, vnde vnice regi determinarique me-
moratum ipfius arbitrium poteft. Deinde facultas hasc facpe
dita fecundaria tantum eft; tendir enim ad elidendam ab sl-
rero iam faétam probationem: eo ipfo nou tantum ponitur
probario pracuia, fod cum- er praererea clifibile prorfus dici
non poflit quod nondum exiftir : quomodo obligari reproba-
turus iam poterit, antequam id , cui quippe relponder, pro-
batio fcilicet, pleniflime abfoluta? Er denique fertio, cum re-
probario fit fpecies probationis; haec aurem pro a&u (umra
onus conftituar, fuperfluo vero onere fit nemo gravandus;
hoc autem;non ita raro-contingere pofier, fi reprobari debe-
ret, antequam adparerer, quid alter probauerit; certo cer-
tius inde conftar , eo demum ex tempore, terminum, de quo
fermo , reprobarorium currere, ex quo probatio, quae al-
teri incumbebar, non rantum eft abfolura, fed er infuper pas
et , pl’obanda reucra probara fuiffe 19),

. Cum aurem dcclar_ario 1lla tam racire fieri poflit, quam
etiam exprefle, foc cafin, fi judex runc rerminum praefigit,
a die infinnarionis decreti hunc terminum curre ¢
telligicur.

£8) Foimula efle foler: fDiCll..“t‘H w, fo iff KL den Grunp verfelben nnd

fo viel ihm vavan verneinct | Beflagtend Gegenbeweis und audeye
recheliche Nuehdurft vorbehdltlidy , jntra v O, gy evweifen fhuidig,

]9) ()‘.Hl pro- ct reprobationem per {ZU(,‘{H/.’(’HI‘{I.‘ immo ct {i i/la per te-

ftes , Aaec aurem documentis peragi vult, inter omnes hoc conftar
vid, Gail, lib. 1, Obf, CV, nr, 4. At vero fi vrrague teftibug
ficri deber, non acque cft expedirum, Mirum profeto videri id
potetat, quare feilicer ftatnant , reprobationem per documenta cura
rere, vti dixi; at cam per zeffes jam antea currere , immo ne quis
dem covsque patere : quum tamen -hace, quac per teftes peragitur
reprobatio » multo magis fic opcruﬁnqunn)i”a per documenta, \”uh
re multo magis et ibi merito dicta obtinere debebant,  Sed meruune
fubornationem.  ille metus cum autem, quanti fit acftimandus, ine
fra pluribus exponctur , id tantum hic moneo , quanquam et ille
forfan videri fic poterat qua prcbati‘ox.mm feu producentem , poft di-
dicita atreftata ICPU[HJZ?CHI cxaminis defiderantem  male tamen
3
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hunc quoque trahi ad produétum feu reprobationem; cum manifes
ftam inter vtramque rationem diucrfitatis praccedentia prodant, vid,
Schopfer de reprobatione ¢, 2, nr, 3. 5, 6. et 19 feqq. et Stryck
de reprobat, poft publicat. atteftat, ¢, 3. §. r2. feqq. Coeterum
voice loquor de iure communi. fure etenim prouinciali Mecklen-
burgico noftro , vt et aliis paflim ftatutariis iuribus, aliter obfers
uari in propatulo eft. vid. qua Megapolin noftram poft Ordip, Dicaft,
aul, prouincial, P, 2. tit, 30. §. 1. Couftitutionem de 1766 d, Gten
Febr, vbi tamen haud praeteruideas verba uelim: fo vicl thunlich;
multo minus cxiftimes, fublata fic quoque in Megapoli efle, quac
de fecundaria qualitate facultatis reprobatoriae fupra adferui, Ne-
que enim et adhuc hodie, ctiamfi in reprobatione fufcepta defecerit,
quis prius tenctur, antequam ille, qui primario et principaliter pro=
bare debebat, re ipla probauic

S. 9

Quum fatis ira iam di¢tum de termino a quo, nil reli-
quum fentio , quam vr, guousque hacc demum obligario cur-
rar , feu quae adhnc qua terminum ad guem monenda {uper-
funt, breuiflimis addam. Tora res vero redit ad {equentem
diftin&ionem : an f{cilicer iudex praefixerit terminum, intra
quem fieri probatio 'dcbeat; an indefinite loquurus haud il-
lum exprefferit.  Si prius, terminum illum peremrorium
effe 2, fin pofterius, durare hanc faculratem vsque dum iu-

dex in caufla conclufit 20, rralatitium eft,
20) Otdinat, Cameral. Tmp. de 1508. tir, 2. §. 17. Rec. Imp. de 1600
§. 133, Idem et in Megapoli, immo et ante Conftit. de. 1766
jam obtinuifle fatis adparet ex Ord, Dicafter, aul, prouincial. P. 2+

tit, 4. §. 6. et tit. 12, §. vle.

51) Nifi lex forfan fpecialiter pracferipferit terminum , quod fadtum
¢. gr. qua exceptionem fpolii intra quindecim dies praceife pro-
bandam ec. I, de reftit, {fpol, in g,

. 10, :
Terminum dixi P‘-’I‘Cn?torium effe. Lirigantesiam ergo
vel illam obferuant 3 vel nou. Pofleriori in calu vel vera lvel
prac{umra contumacia adeft,  Si vera, nullo modo ﬂ}cu.ff
ils integra manet 22) : fi tantum praefumta , vel ]71’91)r12; }-’i::'r
tis , vel Aduocati culpa negleftus eft rerminus. S)l fjﬂlf.im'
reftitutione in integrum aliquando {uccurritur, 232 {in priis,

R d : 3 c bferuant
nonnifi adpellantibus integra manct 2¢),  Sin vero 0 /tcrmi-




terthinum partes , vel, probanda quae erant, re ipfa probant;
vel non.  Hoc cafu, vel terminus adhuc integer currit 5 vel
lapfus iam eft, Si lapfus iam eft, vel de eadem vel de ad-
pellationis inftantia quaeritur. In Aac viique nouis probatio-
nibus locus 25) | fin vero de eadem inftantia fermo , vlreriori
probationi haud locus relinquitur 26). Quodfi terminus au-
tem adhuc integer currit, omnino aditus pater ad vlteriorem
probationem 27).

22) vid. Engelbrechs Obferunat, fele@. for, Obf, L1X,

23) vid, Mantzel de Aduocato fatalia vegligente collat, cum Seledt,
wuridic, Roftoch. fale, 4. fpec, 1§, qu. 3. add, Wincop de refic.
contra negligentiam procurator, circa lapf, fatal, et Fleifiher an
mandans ; fi_procurator tantum in bonis non habet, vade mandans
indemnis feructur, poffic inftituere reftitutionem in integrum,

24) vid, Bohmer ad D, lib, XLIX, Tit. 1. §, 6. ct Stryck de probat,
probatione meliox, ¢, 3, nr, 18. et Mev, I, 2. Dec, 153. Mino-
ribus interim , et his qui iura minorum habent , reftiturionis au-
xilium itidem pater 1, 2, C. fi aduerfus delic, 1, 36. D. de minor,
etc, 3. X. de in integr, reftit,

) Rec: 1 > :

2 aid; Bochier 1 S RE P &% 5 R Lol 8,73, e 74,

2\5)O]“i:fl;j:f:iniunr(“:,l:fiuf:j(l'n'il[‘mn[ iur.(l)lll::cnti -dcln.[foncm Puffendorff in

at. iur, erf, Tom, o e T
r?({?f[if[)fﬂ Bedenfen Theil 1. '5.5“_’- 29CQL : \Eruz/;k;?lt/;::;/‘lux}nHLL";[cIllﬂ‘!.
ciuil, ¢, 23. nr, 8. Schoepfer cit, diff. de lurament, iudicial. fine

probat, delar, ¢, 3. nr, 20, ibigne Frantzkins, Seq an recta proba
haec fententia fit , iam meum non facio,

2%) Nou, 90, ¢, 4. ¢t lupra not. 7. §phi- 7.
§. 11,

Termino faluo vlteriori adhuc locum probationi relins
qui mox eft adferrum.  Qua probationem per documenta
et iuramenti delationem 28), largiuntur hoc quoque facile
omnes. At vero fi teftibus peraéta probatio, diftinguere
folent : an publicard jam artteftata, an adhuc claufa, §j
prius ; ne in ipfa quidem adpeliationis - inftantia viteriorem
examinis repetitionem admitti debere, funt qui exiftimane 29),
Alii hoc quidem admirtunt in _adpcllationis inftantia 30) ; im.
mo et in prima, vbi tamen diftinguunt inter productum et
produs

roe
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producentam , et quod illi concedunt, tamen denegant huie
21) alii inter teftes ecsdem et nouos 3% alii inter nouos et €0S*-
dem articulos33), alii denique indiftinéte ‘concedunt , certe
in arbitrio iudicis quacftionem hanc volunt pofitam effe 342
in tanto opinionum confli¢ty, quid ergo et quaenam tanquam
optima pracferenda?

28) puta cafum de iuramenti delatione poft fa&am aliunde probatio-
nem adhibenda , ob ea quae dixi §. 1. not, 4. in fin,

29) Brusnemann in proc, ciuil, c. 28. nr..73. Puffendorff. loc, cir,
tom, 1. Obf, SLVII, collat, cum tom, 2, Obf CVIIL et CXLVIL,
ct tom, 3. ObL CIX. Carpz, lib, LI Refp. CVL et a Sode quactt,
pract, Icgzil. controuer(, quaeft, V,

30) Mev, P, VIIL Deo, XLV I, Wurmfer in Obf, pract, tit,
XVIIL Obf, XXVII, Mynfinger Cent, I, ObL, XLI. Schoepfer

- de repetendo teft, examin, c, 2. nt. 29.

31) Schoepfer cc Stryck cit. difl, de reprobat. L cit,

2) Steyck de probat, probatione melior. €. 3. nr, 104. ct Struben
in redhtlichen Beoenten TH, 1. Bed. XL VI, add, Schoepfer de re-
petend, teft, exam, c. 1. nr. 3. 4, et (6

33) ob c. 17. et 35. X, de teftib. Gail lib, 1. Obf. CV, nr, o,

35) Select, iur. Roffoch, fafe, 2. fpec. 27, quactt. 6. Zaunfebleiffer de
off, iud, fuppleror, p, 2. concl, 12, ar, 14 Berlich p, 1. concl, 430
ur, 24. ct 26, ;

0o <12,

Tudicium fane nullum de quaeftione hac ferri poteft, an=
tequam cauffam mirifici huius ‘diffenfus inueftigaueris. Le-
gas autem et perlegas, quotquot habebis, Do&orum volu
mina ; et nullam fere aliam rationem inueneris, quam, quem
fupraiam dixi; metum fubornationis.  llle{cilicer, quo, MAZ1s
aur minus animos occupauit, €o lenius aut rigidius fenuicn-
tes reperies. Hos'quidem, qui nec in ipfa adpucllanoms\l{uftan-
tia nouum reftium examen admiri comendunr,vg.-hcn@nnfﬁnm
ille luculenter excruciat, cum ius ipfum Canonicum 1n ndpg:l-
lationis inftantia repetitionem examinis quodammodo largia-
tur 359, Alii, qui modo fic modo aliter, vti dixi, diftinguunt, aut
minus aut magis illo laborant : quare operam puto me mint=
me perditurum , {i, qualisille fic pauor,an iuftus an noflg., cu;-
nam fundamento potiffimum inniratur, er quanti fr acftiman-

dus , tam fande rationi quam religuae iuris legumque an«?}f&
4 (=]
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giae conformiter ponderem. Hoc fafto, velfponte fua, de
diéta quaeftione quid re@ius fentiatur , cuiliber adparebit 36)
35§) in cit, ¢, 17. X, de teit.

36) Cocterum vnice cafum intendo , quando nihil in priori exam ine,
*aut certe non quantum fufficit, in rem pro,d‘uceym a r:ﬂ_rblls_dl&um,
Tres feilicet enim dantur cafus diftindi, Tedtis quippe in prioriexas
mine aut ita, vti intendebat perillum producens, ideoquc pro pro=
ducente , hinc bene depofuic ; aut malé o feu conzra prodacentem;
teftificando direco contrarium eius, quod probare per illam produ~
cens volebar; aut denique hoc quidem refpeétu indifferenter 32t ta=
men nil etfam falutare pro producente, certe non quantum fatis, fed
c. gr, o fotffe ¢8 nidht u. {. w. Prior ille cafus iam ad me non {pe-
&ae, qui.’l » cum probata ita iam fint quac, probari debebant , vix
cafus exifter ; quo repetitionem nihilominus producens defiderer,
Alter nec minus iam a me altenus, Siue enim cosdem fine alibs
teftes repetere velic , regulariter fieri hoc minime poterit, quin ma-
nifeltilimum co ipfo animum prodat protelandi vnice litem {eu caufs
fum, Cui enim bono inferuire producenti repetitio poterat 2 Quodfl
teftes eosdem repetere vult, hi aur ad priora fe fimpliciter referunt ;
et veilitas ceflat ; aut vero iam bene deponere geftiunt; et ne hog
quidem producenti conducer , quia , cum fibimet ita iam contradi-
€unt, per notoria ipfis fides haud fit Schoepfer in Synopfi . tit, de
IF(“" nr. §8.  Quodfi vero divesfos repetere cupic, fere eadem ra-
tio,nam et hi vel prioribus conformiter dicunt; et vrilitas deeft : el prio~
r‘b“svc"“_”“d'c“_“‘ 5 et proficuum producenti nullo modo hoc erit, quia,
cum ita fingularictas cluc!n.t(ohﬂ'nriua fic dicta)iam nihil probatum Schoe«
pferd ,‘I, nr. §9. quoipfoiam veronil reliquum manet quam animus pro.
telandi: prioribus quippe his tcﬂ.nm? dxé.h's femel produdo pro reprobas
tione in omnem cuencum ex poft feruituris, Qualem cum cafum ob oculog
habuifle Imperator videatur in Nov, 90. €. 4u 5 fenticnte viur alires
Stryckio cit, diff, de repsobatione ¢, 3, §. 28, halldx‘ncougruumduxi
hic ca infercre,  Vltimus ergo demum huius eft loci,

§ 13.
Quamqaam autem me minime fugiat, expreflo textui

iutis Canonici 37) hunc metum inniti ; quum tamen fic expe-
ditum , non vltra inter nos hodie retentum dici ius Canoni-
cum pofle , quam in quantum nec facrae Scripturae nec {ym.
bolo fidei , nec liberrati confcientiae , nec denique [anae rge
tioni aduerfum 38): quid impedit , hicce merus cum fanae rg.
tioni manifefto repugner, vanum eum , inanem, et cerebri-

num
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num adferere? Ira vero vt fentiam, fequentes potiffimum
rationes me mouent, Primo, nullam equidem video, et du-
bito certe, an quis viderit vaquam , etiamfi vel maximus di-
&i merus fit vindex et acerrimus propugnator, nullam video,
inquam, tantum abeft vt rationem adaequatam concipere pof-
fim, vt nec {peciem rationis deprehendere licear, nec vilam
vnguam rationem diuerfitatis paullo folidam er fundatam, vn-
de magis metuenda inrepetito examine {ubornatio fir, quam illa
in primo ex{peétari debebar, Poneproducentem ram homi-
nem nauel , v ad falfa dicenda aur reticenda quae vera cor-
rumpere poflic; pone fimulet teftes, qui huiuscemodi in fe cor-
ruptionem admirttunt , haud minus abominabiles : - (po-
nendi’ {unt autem hi duo fimul', quum deficiente aut vna aut
altera parre necogirabilis quidem fubornario fit) er duobus his
pofiris me hercle non adfequor, cur demum in reperiro exa-
mine metuatur , quod rebus fic ftantibus non minus in primo
verendum erat. Aur ergo omnem omnino modum probandi
per teftes reprobare debebat canonica difpofitio ; aur certe
hallucinatur,. Aut an forf(an exiftimas, faciliorem in {ecundo
fubornandi rationem effe , quam quidem in primo et antea
erat? immo potius {tatuo, multo adhuc maioribus interdum hic
illam difficultatibus premi, quam guidem in primo examine
premebatur, Nonne enim , {i teftes rerraétare jam vellent
quae hactenus depofuerant, hi fibimer ipfisin os contradice-
rent? periurii adcufarent ? poenae reos hinc facerent ? quid
ergo, nonne iam mulro minus in fecundo metuenda {ubornati®
erit, quam quidem in primo a diéi {Cilicet furfuris homini=
bus erat ? Rationem intelligis , quare probatiflimi er oprimac
notae 1Cri dudum hunc quoque merum iisdem a reftibus 1n 1e-
perito examine iuerint profligatum. Audi , vt né multis te
morer , laudatum 3 TR Y CKX 1U M 39)breuirer d'lﬂ‘m:emem.:
»— ~— timor [ubornationis , qui a iaw dudum _exaninatis omni
no abeft,quodhi communiter foleant [ead iam diftaref 017 eyt Accipe
et b. STRUBENIUM 4) invernacula noftra ita {e CXP,"“_“,CH'
tem: ,ABolten die Feugen um (epten Werhdr die Sprade “"&fi"é
fo maffen fie fidy fetbft Deg Meineides — befthuidigen - - =
inquam clarius! Nec intercfle quid puto , an iidem an ditlc;?i :
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diverfi articuli fubfint. Pone enim, et dinerfiflimos illos ar-
ticulos efle , ab eodem formati , vltimaro non tamen non po-
rerunt collineare in idem, in quod priores direti iam erant,
Ita vero et femper , tam eadem caufa quam rario manet, cur
quippe verenda hic minime {ubornatio. Teftes enim fi refi-
lire a diétis iam vellent, aur ita {e gerere , vt nouae hac de-
pofitiones ad articulos nouos cohaererent haud fatis cum pri-
oribus diétis , etfi non quidem explicite et direéte , implicire
{fibi nihilominus contradicerent; et fatis incautum efle iudi.
cem oporteret, qui formatis in continentiinterrogatoriis con-
gruis fraudem haud ftatim et in continenti detegerer,  Dein-
de pofira fubornatione tam producens quam teftes ponuntur
abominabiles ; virique enim manifeftifimum falfum 41) et
rion hoc lolum, fed et infuper teftes periurinm committunt.
Illam ergo dum meruis, non potes non {imul ¢o ipfo praefu-
mere , tam producentem quam teftes falfarios fore er hos in-
fuper periuros: fed quaenam ifta pracfumtio! an ertu, ira
qui times, conciliare hanc potes cum tritiffima alias fanacque
rationl ram congrua regula, quod quilibet in dubio praefu-
mcndug it bonus ? an et tam facile cogitabile ribi immemo-
rem aliquem aerernae falutis cousque futurum, vt eam abiiciat
in favorem alterius ? et fi vel hoc largiar aliquando contin-
gere, an tamen ex ii¢, quae raro contipgum‘ regula ftrui, et
generale quid 1.ndc contra omnes omnino teftes , immo ho-
mines, {tanteiure et {ana ratione , euge! praefumi poreft ?
Pracfumtio boniratis in ipfo adeo cafu , vbi cum quadam
inclufiua deliéi praelumtione concurrit, hanc, vtpore for.
tior , notorie vincit : et hic, vbi ne hilum equidem adeft, vn.
de argui dolus et maliria poflint, ni force malitiam adpellare
id velis , quando quis,dum {e aur nihil aut cerre non {aris pro-
bafle iam vider, virerius adhuc probare inrc‘ndltl, tu tibi nonp,
tantum nihilominus fingeres hanc doli_pmc{umnoncm , et efs
formares in tuo pro lubitu cerebro, faltem vt humanirati ip-
vreres notam , fed et fi¢itium hocce portentum, ex praecon.
ceptis opinionibus vnice natum , et nulli vaquam fundamengo
folidaeue rationi innixum et_ﬁlpcrf.truéhlm » 1pli adeo, quam
dixi, boniratis praefumtioni, huic , inquam, fanae ratio-
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nis di&amini, iungeres? immo etanteferres? hancvinci pateres
ris!— Mirum eo magis videridebebit,quomodous Canonicum,
quod ramen in admittendo teftimonio rteftis eousque eft rigi=
dum, vt {impliciter neminem,qui non vitae honeftioris et quem
ipfe adeo productus haud arguir 42) , quateftem adnofcat, de
hoc nihilomious tefte, viro, inquam, honefto, bono, probo,
et quem ipfe produétus reprobare non potuit, nihilominus
talia pracfumere poflic ! — Adcedit formido poenae fatinfu-
per afperae 43) quae et ipfos homines nauci {ufficere porerat
deterrere iam f{ola a propofio male : nquid ergo ; an adhuc
exiftimas, euenire tam {oepe hoc vitium poffe , vt in gencre
ideo contra omnesomnino homines quidftatui poflit, et {pecia-
lis quafi quaedam praefumtio iuris pro fa&aquouis in cafu fub-
ornatione;hincdolo commiffo,inde reéte (e formet?Quo certius
conftat,nonnifi ex his,quae plerumque contingunt, reéte prae-
{umi ; eo magis extra omne iam dubium pofirum, quodfi et ¢a,
quac primo atruleram, ad folos teftes cosdem reftringere velis,
tamen nec aliter de diuerfis (entiendum.  Tudex , vtiiam dixi,
er prudens et cautus nullo negetio fraudes et horum; fi forte
quae {unt, deregere poterit; et produétus praeterea, fi vera
et infta {ufpicio adeft, aur ftatim ab initio impetrabit ne ad=
mittantur, ant contra perfonas er di¢ta eorum vbilibet ipfi
iura farra reta mancbunt,  Quodfi vero fufpe&i hi reftes haud
funr; quid ramen metuitur? quid extimefcis ? quid ominaris
tibi denique mali a viro honefto bono, qualem ipfe adgno*
fcis, qualisque in dubio pracfumitur quiliber 2 Zertio , 1S
Canonicum manifefto mifcet occafionem cum caufla , er quace
fola rantum occafio erat, pro cauffa vendirar, - Sie ipla res lo-
quitur , quando cafuis contingit, vbire vera fubornatio fa&a,
quale quid ramen perraro contingir, non in reperito examine,
{ed in ipfo potius {ubornante et his qui {uborpari {e pafhi funt,
delirefcere cauffam.  Hoc aurem haud intelligit canonica dif*
politio ; fed quod vitio perfonarum erar vnice rribuendun,
id publicationi atteftarorum et repetito examini , quae fola ta-
men occafio eaque maxime contingens et qccidcnrahs crat,
pro vitio vertir , et generale quid inde ftaruir contra om.n‘cm
repetitionem. examinis faciendam ) quando femel publicara

atceftata fuerunt ; quid autem ineptius ¢ et nonne {i confcien-
tiam




tiam femel deponere volebant er producenset teftes, tale quid
fieri multo ante jam poterat? Remitro me ad ea quae fupraiam
dixi; vaicum tantum hic locum (itbiungens exciratisSELECT,
ROSTOCHIENSIBVS #) egregie ibi dicta firmantem et illyu.
ﬁranrcmz En ipfaverba : ,£b ¢8 gleich gewisift dag 2c. fofann
man boch tberhaupt nidyt bergen,dafi fothaner Bewegungs-Srund
bon nur maffigen Gebalte fey 5 allermaaffen wenn von derFurdhs
Dev {ubornation wider den Weweis durchy Reugent follte beftdns
Dig avgumentivet werden , man diberall und von Grund aus
Den ganzen von Gote und Menfdyen von jeher befiatigten
modem probandi per teftes, pepiy y mifte - Aurea di.
&ta ! nec poenitebir te voquam , beneuole. leétor; integra le-
gere, quae copiofins dare et ftudium breuitaris et anouftiz
plagulae non mihi permittant. Quarto, ius Canonicum , vii
a maxime particulari ad uniuerfale , ita a mero pofle ad clle
concludic; et denique Z%o, cum ad id iniungantur et fiant
probationes , vt veritas patefiar et ponatur ob oculos, per
commentum hoc metus contrarium efficit; euidenter enim
ira r"l’P"“““}“‘_Vcriras! innocens condemnartur ! abfolairar
nO‘_CCﬂS » Periuria commiffa fusque deque habentur, et quae
reliqua mu_}r_o p!qrn ab(urd:_ﬂuna inde flaunt.
; ‘nguh t?l'hum dcpohlzcnc_‘s_ 0 priori examine prorfus
lmn('um comparatae, vt non nifi reuocatione , eaque minus
veitita , haec fiue cxphcuc vel implicice fiat , m-m‘nfwcn'i 1am
amplius confuli poflic; eo adhuc iniguius haec dié‘;.{'flh’k})igi()
in hunc adplicabitur , quo irrationabilius, cum tefti fibimet
ipfi contrazio fidem haud fieri fupra ftatuerim’, fubornatio-
nem vereri, quam nullo fibi tamen vnquam v{ui fore produ-
cens jam inde per {2 fat intelligic 45).

37) Clem. 2. de teftib,

38) Weftphal de confuerud, ex facco fin. libr, p. 133,

39) Loco §pho 11 not, 32 citato,

490) Loco ibid. citac,

Q=T pr.et §, 2. D.ad L. Cornel, dc. ﬁ}lﬁ et dc‘.‘?ﬂ‘_ Liboni

42) ll‘“ adeo pl'mil!i‘l(' ius canonicum [»crmxrllt exceprionem crin

fi fadam praciudicialiter demonftrare, et covsque hunc arcer a res
ftimonii dictione Sclaumburg ad D, tit, de teftib, §, 3,

43) C, C, C, art, 107.

44) loc, §, 11, not, 34, cim{t‘.

45) Quo
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45) Quo magis intucor praccepra iuris Canonici qua paffum hunc
concerncntem, co magis omnis mihi anima quafi ct vita fere, quam
dicunt, a placitis eius abefle videtur, Non verba faurus fum am-
plius de Clementina citata, cum de leuidenfi earum autoritate fat
infuper conftet, Jam tantum infpicio c, 17. X, de teftib. vDiin ad-
pellationis inftantia tam cosdem quam nouos teftes repetere datur,
dummodo illud fiat fuper nouis articulis, Sedbone Deus ! quare
demum in adpellationis inftantia fic licitum cft, quod in prima in-
ftantia pro illicito putabatur,  Auc fatuitur {ubormatio; aut non
fratuitur,  Si prius, hanc acque facile in adpellationis iuftantia con-
tingere pofle per {eintelligitur (neque enim rem confici perea, quacha-
bent Stryck, Mynfinger, et Mevius , ille incit. difl, dc prob. probat,
mel. ¢, 3, or, 46. ifte in Refp. 85. nr, §, et hic L cit, P, 8. Dec.
48. mr, 0, vel me non monente quilibet vider): quae crgo ratio,
vbi anima legis ! Deinde , cur demum conceditur fuper nouis
articulis, Super Zisdem multo adhue difficilios procedere fuborna-
tionem, vel inde patefcit, quia, fi teftis recractare iam vellet, paullo
antea dixi, hoc fieri non poflet , quin fibi fic terfe et explicite con-

liceret ; quum e contrario in rcpctizion: ad nownos articulos im-

plicita tantum contradictio euenit, fiteftis ante dicta hic quidem re-

cracar, llud autem multo adhuc minus timendum efle quam hoc,
fana ratio docet, Quid ergo; cur ita demum, quae pofito, metu pro=
hibenda fuiflent, omnino concedit, ct prohibet vice verfa, quae po-
fito quoque metu facillime tamen permitti porerant ! Interim inde
liceat vtiliter quafi in rem adceptaflz, ipfo quoque iure Canonico
repetitionem licere ad nowos articulos,

i ; §o 14.

Solui promiffa, et (anae rationi repugnare hunc metum
oftendiffe me fatis haétenus puto. Sed et breuiter adhuc ad
reliquam iuris legumque analogiam reuocandus npunc erit.
Quare F1to iam prouoco ad ea, quae {upra dixi, de proba-
tione meliori poft fadtam anticipationem adhuc comperente,
Nonne publicara hic atteftata iam funt, et nonne nihilominus
licet probationem hanc meliorem per teftes peragere? vbi-
nam ergo ille tunc merus {e exferic? //7hmo ad cafum rcﬁmm
in poflefforio iam examinatorum, quos fClllCCE'Conﬂﬂt, in
petitorio nihilominus, ipfo quoque fatente Domino A SODE
46), non obftante hoc wmeru, iterara vice examinari debere
47),  VIII ad iuftiffimam illam praxin, vi cuius <101’°lf"1“)~
nes coram Notariis fa&ae, erfi partibus diu ex _lpf?1.f;<:‘§ll-
mento notariali conftiterine, nihilominus in indicio cuuL{Lps

Uunt




funt repetendae 48): er denique 7.X, ad adpellationis inftan-
tiam, Ybl, quia ipfi adeo Receffus Imperii locum hic pouis
probationibus faciunr, multo adhuc minus memorara canoni-
ca fomnia obtinent, cum domefticis peregrinanotorie poftpo-
nantur 49),  Quodfi ergo in omnibus hilte cafibus plane ni-
hil metuitur ; quare demum in reliquis? aur an alibi forre
maius periculum imminer ? ego cerre non video,
46) loc. §. y[. not. 20, citat,
s PR S e A B 3 23. Nec velin
47) S ioepfer de repetend exam, teft. ¢, T, Br. 22. reand
mes , quum ipfo perente producto hoc fiat, hinc alignalis adparea

differentiae ratio, minus congrue ideo hunc calum huc trahi ; nam
{i iufte timeri fubornatio pcﬂf‘t, iudicis fore omuino putarem , ad
auertenda periuria his etiam’ precibus haud aures pracbere

48)39511'01’/{[]};- loc, proxime cit. ¢, 2, nr. 15. Struben'l ¢ Th. 1,
5

bl 2
- XLVI er Select, inrid. Rofloch, f. 1. fp. 34, 4. 7.
49) vid, §, 1. not, 30. citat, Autores.

§. 15,
_ Firmari haec adhue pluribus poterant 5 fed cum ipfimet
11}" qui quﬁc{anmnus tamen metum hunc fouent, imagina-
rium eum e!ic €X parte fatentur 50) . quid iuvar, cum ente
ratonie dm.nus d_cccrmr'c. Ad finem feftinans , cum conci-
dcnyrc lam 1ta ratone diffenfus, (eu differentia putatiua inter
probarionem per teftes et reliquos modos , qua fcilicer duéti
ad propofitam quaeftionem rantopere fluétusruns » non poflic
non infimul ratiocinatum concidere, breuviffimis potius adfer=
tionem nunc facio : competere producenti intra rerminum
probatorium, eriamfi arreftara publicata iam fint, omuino
lus, vti adhuc in genere probandi viterius, ita nec minus re-
petendi examina teftium . ram eorundem quam diuerforum,
tam ad cosdem quam ad nouos articulos , tam in adpellatio-
nis quam in prima inftantia, dummodo nec 1) in litis pro-
traftionem quid tale quacraryr 51, nec 2) leges {peciales
domefticae obflent s2),  Queis quidem deficicnribus eo cer-
tior fane hace adfertio erir, quo magis, vti dixi, reipu-
blicae mf«‘;'k‘ﬁ amphar} potius probatoriam faculratem quam
coanguftari; quoque flmul‘cﬂ expeditius, integrum terminum
probaturo omnino prodefle debere ; nec onere aliquem fu-

per-




perfluo onerandam, quod non poterit non euenire proban-
tibus, {i vel antequam {ciant, quid hucusque probatum , im-
mo et adeo {perantes et ex{peftantes, probanda iam forte
probata effz , nihilominus pergere obligatos exiftimas 53),

§0) Myufiuger cit, Refponl. g5, ar, 7,

51) Quod tamen nec ipfum vlera cafum Nov, 90, ¢, 4, quem fupra
dedi, tam facile pracfumendum conf, interim ctiam R, I, novifl,
9. 73.

§2) Quales quodammodo in Megapoli obftant per Ordinat, Dicafter,
aul, prouincial, P, g, tit, 30. §. I. et Ordinat, Cancellar, Guftro-
vienf, P. 2, tit, 31, §. 1,

§3) Firmari et adhuc hacc infuper poterant ex ipfo iure canonico in
cit. ¢, 177. X, de teft, (vid, not. g5, §phi 33.) Immo ct addere
praciudicia poteram. Sic qua tefles cosdem facta publicatione ad-
huc repetendos pracjudicium ex Richtero ad Auth, Arqui femel C,
de probat, fol, 106. or, 7. refere Schoepferde repet, teft exam, ¢, J.
n,6. Sed cum res fua luce iam radier, his facife {uperfedeo, :

§: 16,

Nil fere fupereft, quam vt et ad produ&um haec iti-
dem adplicem.  Sed cum adplicatio iam f{ponte (¢ faciat,
| quippe cum huic reprobatorius terminus per ante deducta
ne quidem currat, antequam confter, quid et in quantum
probauerit alter 5 hinc, verbis mutatis, ratione termini ne
obligetur hic quidem , antequam arreftata publicata fuerunt,
‘et id ipfi adeo canonico iuri fic pror{us conforme 54) ; iam
pedem hic figo; veniamque peto, firefponfionemad conrraria,
quae obmoueri fortafle poterant, eamque Se&ioni {ecundac
. di@am , pro tempore cogor ad futura {eruare,
i ¢ 54) C. 35 X, de teltibus et Suyck de reprobat. ¢, 3. Srer.
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