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PROOEMIVM
m Vod uniuerſo ſapientiae humanae ſtudio contin-
Emgit, ut ab iis, oui illud iuſtos intra limites non ex-
m colunt, erroribus foediſſimis, honorem Dei pro-a)C a

fanantibus, contaminetur, quod ſuo iam tempo-

poteſt, quod non dicatur ab aliquo philoſophorum, de Diuinit. L. IL
id etiam prae reliquis in Scholis Aſtronomorum fieri, ne-
minem, qui uel uno ſaltem oculo hiſtoriam Aſtronomiæ
inſpexir, latere poteſt. Cum enim multi rationis ſuae cor-
ruptae propenſionibus nimium quantum indulgentes, cu-
rioſius, quam par eſt, in admirabiles naturas motus atque
uſus ſyderum inquirerent, tot inde philoſophemata uel po-
tius opinionum portenta enata ſunt, ut dubium uideatur,
urrum magis miſericordia an riſu ſint excipiendi multi, Vi-
rorum alioquin praeſtantiſſimorum, errores. Non de fue-

runt quidem omni aeuo uiri docti, qui omnium diſciplina-
rum humanarum utiliſſimam iucundiſſimamque Aſtrono-
miam errorum atque ſuperſtitionum tenebris offuſam, ſplen-
dori ſao reddere conati ſantt. Nec deſunt tamen alii, qui
ſtellis ſplendidiſſimis maiori niſu iterum obducere laborant
tenebras. Horum in numero non infimum occupant lo-
cum, qui caeli lumina, per mundos, quos in his ipſis ſibi
fingunt, obſcurare tentant. Sunt enim multi, qui, cum
intelligerent, planetas eſſe corpora opaca atque ſolida tel-
Juri noſtrae haud diſſimilia, ex eo ſtatim colligebant, pla-
netas omnes perinde ut tellurem noſtram incoli. Quod
Lunam imprimis, ſtellam omnium minimam nobisoue
proximam, attinet, tam accuratam eius cognitionem ſibi
acquiſiuiſſe uiſi ſunt, ut etiam Heuelius in ſua Selenogra-
phia p. 26. Mappam Lunae Geographicam conficere non
dubitaueritt. Immo Ricciolus, Aſtronomis celebrioribus,
e quorum ſcriptis aut obſeruationibus aliquam eruditionem

A2 Aſtro-



Aſtronomicam in ſuum Almageſtum nouum deriuauit, uni-
cuique certam terrae Lunaris portionem diſtribuit. uid. Al-
mag. L. IV. C. VII. p. 203. Conf. Tabulam Selenographi-
cam Dn. Doppelmayeri, opera Dn. Ioh. Bapt. Homanni
Norimbergae delineatam. Et ex analogia Lunae cum re-
liquis planetis omnibus porro concludebant a ratione haud
alienum eſſe ſtatuere, planetam quemlibet eſſe mundum.
Immo eo uſaue philoſophorum auorundam proceſſit au-
dacia, ut ſtellam fixam quamlibet ſolem eſſe qui itidem pla
netas inhabitatos circa ſe uolueret, aſſerere, non erubeſce-
rent. Quid? quod ipſi ſoli ſtellisque fixis omnibus, ſuos
quoque incolas, quorum tamen naturas ſoli accommoda-
tas dicunt, aſſignare auſi ſint nonnulli. Haud ita pridem
etiam Anonymus quidam Anglus ipſum infernum in ſole
quaeſiuit, quem autem ſolide refutauit Vir Max. Reuer. Dn.
D. Haferung in Diſſertatione de ſede inferni in ſole quae-
renda. Quemadmodum uero fententia de ſole ſtellisque fixis
inhabitatis adeo abſurda eſt, ut eam allegaſſe ſit refutaſſe:
ita quoque altera de nlanetarum incolis opinio, utut ali-
auam probabilitatis ſpeciem habere uideatur, nullo tamen
fundamento ſolido innititur. Hinc certe mirum eſt, quod
ubantiquiſſimis iam temporibus inter philoſophos etiam ma-
gni nominis, multum de pluribus uel infinitis mundis di-
ſputatum fuerit. Primus, qui ſtellas credidit perinde ut
terram noſtram incoli et habitari, Orphens fuiſſe uiſus eſt
Cl. Fabricio in Bibliothee. Graee. L. I. C.XX. p. n:. Quem
praeter Pvthagoreos ſecuti ſunt ueterum quamplurimi: A-
naximander, Anaximenes, Anaxagoras, Ariſtarchus, Ar-
chelaus, Xenophanes, Democritus, Heraclitus, Metrodo-
rus Chius, Leucippus, Epicurus eiusque ſectatores, Metro-
dorus Lampſacenus et alii, Diogenes, Apolloniates, Zeno
Eleates, Seleucus, Plato, Alcinous et Photinus, tum Plu-
tarchus et multi adhuc alii. Aliquibus uero poſt Chriſtum
natum ſeculis, cum ob migrationes gentium barbaries ubi-
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ppcqui umtatem P PU- nabat Lib. I. de Caelo C. VIII.
et IX. in ſcholis floreret, opinio haec de multis mundis ali-
quamdiu latuit, donec tandem renaſcentibus bonis literis
hoc ipſum quoque dogma de pluralitate mundorum, re-
ſuſcitatum fuitt. Qui hunc Veterum errorem de nouo in-
troduxit primus fere fuit Nic. de Cuſa Cardin. Hunc ite-
rum ſecutus eſt infelixille Iord. Brunus et multi alii. Quas
uero Veteres in nocte ignorantiae ſtudiorum Aſtronomi
corum uel diuinando tantum ſomniarunt fabulas eas nunc
Recentiores in luce clariori uerſantes pro ueris enarrare nuli

li-dubitant. Ex quo enim nouum a Copernico excogita-
tum fuit Syſtema planetarium quo tellus noſtra circa Solem
tanquam centrum cum reliquis planetis uolui demonſtra-
tur, altiores in mentibus Aſtronomorum radices agere
coepit ſententia de Planeticolis Accedunt Teleſcopia a
Galilaco inuenta, quorum ope multa admiranda hactenus
incognita circa ſtellas detecta ſunt, quae non exiguum ſcien-
tiae lyderali dederunt incrementum Huius enim inſtru-
menti Optici ope adiuti adeo ſuperiores erant Veteribus,
Aſtronomi, ut, quam illorum nonnulli carminis magici
pronunciatu demiſſam repraeſentaſſe putantur Lunam, hi
nunc eam non tantum innocenter demittant, ſed etiam fa-
miliari ouodam intuitu eius quaſi conditionem intueantur.
Ataue ſic obſeruatis quibusdam in planetis rebus terrenis
noſtris fimilibus, magis ad ueritatis ſpeciem Aſtronomis
accedere uidebantur coniecturae de planetarum incolis. A-
Iiqui tamen rem paulo curatius penſitantes, ioci tantum et
animum oblectandi gratia de Planeticolis locuti ſunt quod
de Luciano ex eius Dialogo de itinere in Lunam nec noni

de Fontenellio e Dialogo eius ingenioſſimo: Ob mebr als
eine Welt ſcy æwiſchen einem Gelehrten und Frauenimmer omni-

no conſtat, et de Kepplero aliisqe idem confirmat Chriſt
Hugenius in Coſmotheor. L.L p. 5. Alii autem magis ſerio
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rem proponentes, multa de Planeticolis in ſcriptis ſuis
paſſim nobis reliquerunt: u. c. Tycho de Brahe, Otton.
Guerickius, P. Gaſſendus, Ant. Reita, Dn. Gualez, Maeſt-
linus, Franc. Goodwinus, Iſ. Newtonus, Th. Burnettus,
Whiſtonus, Petr. Baelius aliique nlurimi Aſtronomi cele-
briorcs. Inter recentiſimos qui Planeticolas defendunt,
eminet inſignis quidam Mathematicus, qui in Element. ſuis
Aſtronom. 456. ſeqq. imprimis Selenitas propugnare ua-
riis adductis ibi rationibus alloborauit, et in ſuo Lexico
Mathematico eos qui ipſi aſſentire nolunt, inter ſimplices
ac ſuperſtitioſos refert hominess Qui argumentum hoe
ex inſtituto pertractarunt legi prae aliis merenturi. Chriſti-
anusHugenius, qui in Coſmotheoro ſ de terris coeleſtibus e-
arumque ornatu coniecturis de planeticolarum natura atque
ſtatu inſtar omnium tam prolixe fabulatur, ut nemo ſupra.
Huic addatur 2. Ioh. Wilkins Copernicus defenſus Angli-
ce primum editus, poſt Gallice translams er nune etiam
Germanico idiomate donatus a Ioh. Gabr. Doppelmavero,
Lipſ An. rm. ubi de Lunae incolis imprimis multum quo-
que diſſeritur. Nec praetereundus eſt 3. Andreas Ehren-
berg, qui ſub nomine Anagrammatico Harenei Geierbrand
in Schediaſm. cui titulus: Maieſtas Macrocoſmi ſiue Syſte-
ma mundi mundorum, magno conatu pluralitatem mun-
dorum adſtruere tentat. Ioem fecit ouoouę 4. Dn. Prof.
Bornmannus, qui Diſſertationem ſatis ſpiſam de Pluralita-
te mundorum edidit Thorunii An. 7i5. Tot itaque tantis-
que Viris eruditis contradicturi, temeritatis quidem notam
uix eſfugiemus apud eos imprimis, aui a placitis Docto-
rum ſummorum diſcedere religioni ſibi ducunt. Verum
enim uero, cum multitudo errantium errori non patroci-
netur, nec ea, quae antiquitatem ſapit, quaeque a plurimis
philoſophis recepta eſt, opinio, prius ſit aſumenda, quam
diligenter fuerit examinata; in pracſentiarum peruulgatam
illam de Incolis Planetarum, ſententiam examinandam re-
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futandamque nobĩs ſumimus. Verſabimur autem in hoc
argumento ſatis arduo ita, ut omne opus, ea tamen qua
mos eſt, breuitate, obſoluamus duabus diſſertationibus,
quarum haec prior ſiſtit argumenta aduerſariorum prae-
cipua, annexa eorundem, quantum quidem per ingenii im

ſt
becillitatem fieri poteſt, diſcuſſione. In po eriore tandem
diſfertatione contrariam noſtram ſententiam ualidis ad-
ſtruemus rationibus. Faxit Deus feliciter!

Sãlriusquam ad ipſam argumentorum diſſentientium tra-
æ ctationem deſcendamus, generatim ammotaſſe iuuat,I proferunt, rationes, poſſibilitatemquod omnes atque ſinguſae, quas pro defendendis Pla-

rei probent. Quem uero Logicorum fugit, argumenta a poſ-
ſibilitate ſomta, non procedere Si enim a poſſibili argu-
mentari eſſet licitum, facile quoque probare poſſemus ex-
iſtentiam ĩllorum hominum uel rectius monſtrorum, quo-
rum Plinius mentionem facit: Dari, inquiens, homines in
tellure noſtra manugrados, cynocephalos et acephalos, aſtomos et
trachiſtomvs, quorum illos odore uiuere, hos calamis anenae potum

rrabere dicit. Hiſt. Nat. L. VI.c. 30. Dari, auibus nuda alioquin
corporã praegrandes ipſorum aures integunt. LIV. C. BB. Dari, qui
tarent naſo, dari monoculos, arimaſpos et quibus oculi pectori af-

fixi traduntur. LV. c. Horum uero ut et innumerarum
adhuc aliarum non exiſtentium rerum, poſſibilitatem, uti
nemo facile negabit, ita cuoque fabulas has Plinii, omnem
fidem ueritatemque excedentes, ouilibet per experientiam
meliora edoctus, merito ridett. Deum certe per omnipo-
tentiam ſuam abſoluram, haec et infinita alia miranda o-
pera, utet plures mundos procreare potuiſſe, nullum pror-
ſus eſt dubium; Ipſum uero uoluiſſe hoc efficere, merito
negamus. Non enim eſt uidendum, quid Deus potuerit,
ſed quid uoluerit. Principium actionum Diuinarum, ut
uulgo dicitur, imperans, non eſt potentia ſed uoluntas.
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s. II. Praemonemus porro, quod Planeticolarum defen-
ſores, more ſeductorum omnium, errorem ſuum aliis ſub
ſpecie quadam pietatis propinare ſoleant, dum uariis uer-
borum phaleris exclamant, facere ſententiam ſuam ad au-
gendam amplificandamque Dei gloriam Verum ſi ita
liceret colligere: Qnicquid facit ad augendam Dei gloriam
id etiam exiſtit, poſſet aliquis ſubſumere: Atqui arbores
Gemmiferae, aurei immo adamantini montes etc. faciunt
ad Dei gloriam amplificandam, et hinc concludere: Ergo
exiſtunt. Deprehendimus ſane uel in tellure noſtra tot glo-
riac Diuinac documenta, quac nemo mortalium capere aut
enumerare poteſt. Videmus in Coelo quoque innumera
Diuinae Maieſtatis indicia, ut ſatis ea admirari nemo queat.
Quare ergo practer neceſſitatem plura adhuc gloriam ac
Maieſtatem Summi Conditoris demonſtrantia opera, fin-
gere audent aduerſarii Si Deus plures mundos ideo crea-
re uoluiſſet, ut maior eſſet numerus creaturarum qui eĩs
gloriam agnoſcerent celebrarentque, in prima iam creatio-
ne et plures ſtatim homines et multo ampliorem quoque
terram noſtram formare potuiſſet. Ex eo autem, quod
duos tantum homines initio nroduxit, apparet, Deum
non reſpicere, quam multi, ſed qĩam bene ipſum colant,
Si uero hanc ob cauſam Deus plures condidiſſet mundos,
ut ſapientiae potentiae ac bonitatis eius magnitudinem
agnoſceremus, uel eo nomine hoc nobis manifeſtandum
eratt. Moſes autem atque reliqui Scriptores Sacri, quibus
omnibus Dei gloria amplificanda primarius fuit ſcopus,
hoc gloriae Diuinae teſtimonium grauiſſimum prorſus nlen-
tio praeterierunt, cum tamen multa alia non tam magni
momenti nobis reuelauerint. Et in Sacro Codice pro ex-
tollenda Dei gloria ſaepius enumerantur opera Diuina, nul-
libi tamen plurium mundorum nequidem uerbo fit mentio.
Quod itaque ex ſententia diſſentientium nullo modo Dei
gloria amplificetur, quilibet facile uidet; per ipſam uero
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de planetarum incolis: opinionem Dei gloriam non una
ratione profanari ex infra dicendis patebit.

s. ſll. Sed nunc ad ipſa aduerſariorum argumenta pro-
pius nos accingamus, quorum quidem tantus eſt numerus,
ut eorum ſaltem aliqua, eaque generaliora hic ſub examen
reuocare nobis liceat. Primum ducitur a Similitudine,
quam inter terrae et aquae noſtrae globum ac reliquos pla-
netas ſibi imaginantur. Fundamentum huius rei eſt Syſtem.
ut uocant, mundi, a Copernico cognominatum, iuxta quod
tellus noſtra planeta eſſe docetur, reliquis planetis pror-
ſus ſimilis, unde ſic concludunt: Cum in omnibus fere tel-
Iuri cum planetis intercedat ſimilitudo, non minor quoque
horum dignitas et pulchritudo erit, nihiloque minus orna-

lti cultique eſſe poſſunt, quam quidem tellus noſtra. Prolixe

ſatis hactenus inter Mathematicos fuit diſquiſitum, quinam ll

no Syſtema Copernicanum reliquis omnibus, quippe l
ordo planetarum et quodnam Syſtema mundi ſit conſtitu- l
endum. Si autoritate eſſet pugnandum, pracualeret omni-

hodie tantum hon omnes praeſtantiſimi ſubſcribunt Ma-
thematici. Subſcriberemus et nos, ſi modo non obſta-
tent multa Diuinioris doctrinae oracula, ouae potius pro
eo pugnant ordine, quem Celeberrimus Tycho de Brahe
derendit, quod ſcilicet tellus noſtra ſtet in medio Vniuerſi
immobilis, Sol uero cum caeteris planetis et ſtellis omni-
bus circa tellurem uoluatur.

lIV. Copernicanis quidern omnibus ſolenne eſt, ut
more illorum, qui pro concilianda cum erroribus ſuis,
Script. S. eam inftar naſi cerei detorquent atque flectunt, l
etiam Script.S. loca, quae ipſis contradicunt, uariis detor-

Elſionibus ad ſuam, quam defendunt, hypotheſin, applicent.

Ea enim proh doior! eſt praeſentis ſeculi infelicitas, ut
plurimi, qui etiam uideri uolunt Sapientiores, Scripturam

4
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Pol. c VIL p. 99. coll. e XV. p.167. Scilicet, dum muli fal-
ſiſime ſibi perſuadent, unum quemque ferme Script. S.
Jocum uarios immo interdum contrarios admittere ſenſus,
hinc nihil admittunt, quod cum ratione non conueniat aut
ei repugner. Excellit in hoc genere Io. Iac. Zimmerman-
nus, qui ex inſtituto clariſima Script. S. dicta ſententiae
Copernicanae manifeſte contraria, ſatis temere atque in-
terdum peruerſiſſime cum hypotheſi Copernicanorum con-
ciliare tentat in peculiari Schediaſmate, quod inſcripſit: Scri-
ntura S. Copernizans ſeu potius Aſtronomia Copernico-
Scripturaria bipartita. Alii qui intelligunt, Script. S. nul-
Io modo cum hypotheſi Copernicana conciliari poſſle eo
audaciae uel potius impietatis progrediuntur ut ſtatuant

iScript. S. in rebus naturalibus et quae ad ſalutarem cogni-
tionem non pertinent, loqui interdum ad erroneam opi
nionem uulgi uel certe minus ææę”ã. Hi autem manifeſt
ſacrarum literarum hoſtes, ſolide iam dudum a Theologis
fuerunt refutati. Alii, qnis. Codici in rebus quoque phi-B

Ioſophicis Veritatem uindicare uelle uidentur, dicunt quod
rem pracſentem quidem attinet, Script. S. loqui ſecundum
apparentias, prouti nimirum obiecta a ſenſibus rite conſti-
tutis ſecundum datas ipſis a ſopremo Opifice uires, perci-
piuntur, et ſic. profiteri eam Veritatem opticam. Aſfuero,
et illi reipſa ſcripturam diuinitus inſpiratam falſitatis erro-
rumque arguunt. Qui enim rem, non ut reuera eſt, ſed
uti apparet, deſcribit, is Veritatem nondum aſſecutus eſt.
Alii denique urgent Script. S. ꝗuando de Solis et ſtella-
rum ortu atque occaſu loquitur, manifeſtos immiſcere tro-
JOos, qui, ut a litera recedamus, omnino iubeant. Sed his
opponimus ꝑ. quod tamen in inſis tropis Iateat Veritas.
Sic auando e. c. Pſ. XIX. 6. Curſus Solis comparatur cum
egreſſu Sponſi e cubiculo et cum curſu Herois cuiusdam,
tantum abeſt, ut hi tropi a litera recedere nos cogant, ut
potius ucl literaliter accepti motũm Solis reuolutionis ma-
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nifeſte indicent, dum neque ſponſus exiens cubiculo, nece
heros in curſu ſuo unquam motu gyrationis a loco dimo-
uerentur; p. quod aiia quoque dentur loca clariora, in
quibus nullus occurrit tropus, ſed plano atque perſpicuo
1enſu aſſeritur Solis ſtellarumque motus et terrae quies. u. g.
Pſ. LXXIV. 16. Ier. XXXI. 35. Eccleſ I. 5. PL.CIV. 5. CIIæ6.

§5. V. Nec approbare poſſumus regulas, quas tradit
Hermeneuticas, pro conciliandis Script. S. dictis cum hy-
potheſi Copernicana, inſiænis quidam aetatis noſtrae Ma-
thematicus in Element. Aſfron. 577. Supponit enim Vir
Celeberrimus i. Verbis Scripturae S. ſingulis ſuas reſpondere no-
tiones, et eum tenere ſenſum eorundem, cui notiones iſtae inter le-
gendum occurrunt. 2. Verba Stript. S. cum attentione lecta notio-
nes modo dictas in animo a praeiudiciis libero excitare ualere.
Hinc 3. colligit neceſſe eſſe, ut aut Deus ipſe exhibuerit uocum in

Script. S. occurrentium definitiones, aut, ſi notiones iam ſupponit,
nt nobis uia ordinaria ad eas peruenire datum ſit. Vnde tandem
4. concludit, non alias cum Verbis Stript. S. combinandas eſſe no-

tiones, quam quae ad res praeſentes attendentibus o
Lccurrunt. Xfalſis his ſuppoſitis ac regulis, omnino falſa quoque fluit in-

terpretatio. Sic enim pergit Cl. Dn. Proſ. Script. S. per or-
tum ſolis intelligit apparentiam antea latentis in Horizonte, per oc-
caſum uero Solis occultationem modo ionſpicui in Horivonte. Li-
ceat itaque pace Cl. Dn. Prof. pauca quaedam ãdnotare, et
quideni I. quod in uero Seript. S. ſenſu eruendo neutiquam
reſpiciendum ſit ad eas hotiones uscum, quae ſimpliciter
unicuique inter legendum ocen?runt, ſed quae NB adhibi-
tis omnibus iisque genuinis mediis Hermeneuticis, occur-
runt. 2. Verba quidem excĩtant in animo legentis notiones:
Verum ad diiudicandum utrum notiones illae uerae ſint,
nec ne, non ſufficit intellectus a praeiudiciis liberatus, ſed
rẽquiritur etiam uoluntas a prauis affectibus immunis, quae
ravra, arrogantiam ae pertinaciam omnem fugit, timo-
rem autem Dei, reuerentiam ac amorem erga Verbum Dei
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et ueram pietatem deuotionemque ſectatur. 3. Verum qui-

dem eſt, quod nobis uia ordinaria ad uocum notiones ue-
ras peruenire datum ſit, ſed haec uia ordinaria non conſi-
ſtit in eo, ut Verbis Script. S. aſſingamus ſenſum qui cui-
libet lectori, etiam ad res praeſentes attendenti, occurrit,
ſic enim caderet omnis Script. S. certitudo; ſed haec eſtuia
ordinaria, ut intentionem ac ſcopum ſcribentis inueſtige-
mus, circumſtantias ac cvæææs textus conſideremus, at-
que ſic aſſiſtente Spiritu Veritatis, precibus indefeſſis ideo
implorato, eum eruamus ſenſum, oui analogiae totius Scri-
pturae S. et fidei conueniens eſt. Hoc ſi fiat, facile uidebit
ouisquam, Script. S. nulla prorſus ratione cum hypotheſi
Copernicana conciliari poſſe.

5. VI. Nec deſunt quoque argumenta ex ipſa ratione
petita, quae Solis ſtellarumque motum et terrae quietem ſa-
tis clare adſtruunt. Praeterea enim, quod Demonſtratio-
nes Copernicanorum multis modis infirmati poſunt ipſi

naturae uidetur multo probahilius, Ręun ſapientiſimum,
terram elementum infimum tanquam corpus ad motum
admodum ineptum pro domicilio Creaturarum opera Di-
uina contemplantium, locaſſe in medio et centro uniuerſi
immobilem, quam quod eãm circa Solem corpus, motui
aptiſimum gyrari atque circumuolui uoluerit. Ex mul-
tis aliis, quae hypothęſia Copernicansm ualde ſuſpectam
dubiamque reddunt, rationibus; unicam hiꝗ proferre lubet,
uerbis quidem Angli cuiusdam Anonymi, qui in Traitẽ
de L Incertitude des ſciences,, Traduit de I Anglois. Cap.
VIIL P. u8. haec haber: Iyadns ceite bypotheſẽ: une difficultè,
dont les Sectateurs de Copernic nę ſe tirent pas aiſement et qui
embaraſſera P eſprit de tous ceux qui I' examineront bien:  eſt
que la terre ne ſoit q un point à egard de I uniuers. Quoi
il ſoit difficile d accorder cette propoſtion, il pouroit y auoir tel ſi-
ſttme cu ſ on en couuiendroit. Mais 4e ſupoſer que la terre, et
encore le grand cercle qu elle décrit autour du Soleil en une annce
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ne ſvient qu un point; ſupoſiion ſans laquelle le ſiſtbme de Coper-
nic tombe:  eſt une choſe ſi abſurde dans  Aſtronomie, que plus
on y penſe, moius on Ś rend.

VII. Hoc equidem inficias ire non poſſumus, Syſte-
ma Copernican: ſua et facilitate et ſimplicitate in demon-
ſtrandis phaenomenis Aſtronomicis omnino ſeſe commen-
dare. Hinc etiam non repugnamus, ſi quis hypothetice liber-
tate Aſtronomica uſus, terram concipiat moueri, ſydera ue-
ro quieſcere ſupponat, ut eo facilius phaenomena demon-
ſtrare poſſit. Sic enim multa in Aſtronomicis concipimus
ac fingimus, ouae reuera non ſunt. Si quis uero thetice
realiter ac phyſice terram moueri, Solem cum ſtellis omni-
bus quieſcere dicat, nullo modo id largiri poſſumus. Nam
praeter hoc, quod eadem ferme facilitate ſecundum Syſte-
ma Tychonicum, omnia quoone phaenomena demonſtrari
ac concipi poſſint, licet non ſemper in plano aeque facile
depingi queant, neutiquam etiam Script. S. contradicere
auſim, quippe qui firmiter credo, uel unicum ſacrarum li-
terarum teſtimonium praeſtare centum Mathematicorum
demonſtrationibus.

VIII. Cum itaque hypotheſis Copernici non uno
nnmine rencienda nenmnr ſia- ſ

ava;uI alIIa] rtia plane inentam Hoc equidem fatemur, tellurem inter
et planetas eſſe aliquam ſimilitudinem, non autem intelli-
gimus ſimilitudinem identitatis ſed tantum analogicam. Ob
Ranc analogiam uero planetis fimilia, quac orbis noſter ter-
raqueus alit, animantia adſignare, prorſus eſt abſonum.
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leſtium globorum petitum Non enim poſſunt ſibi per-
ſuadere corpora cocleſtia immenſae magnitudinis plane
eſſe uacua cum globus noſter terraqueus, quem reſpectu
illorum tanquam punctum conſiderandum dicunt, tam mi-
rifice ornatus ſit ac animantibus repletus. Hoc argumen-
tum prae aliis quoque propoſuit Theologus quidam aeta-
tis noſtrae, Celeberrimus, in Theſibus ſuis de Atheiſmo et
Supcrſtitione Cap. V. P. 382. Ita enim ibi ſonant eius Ver-
ba: Non equidem Aſtronomorum, de planetarum incolis ita loquen-
tium ac ſi ipſimet ibi ad fuiſfint, coniecturis, multum tribuo, id ta-
men ſine omni temeritate dici poſſe, exiſtimo, cum tanta rerum
creatarum in noſtra tellure ſit Varietas, uix credibile eſſe tam in-
gentia corpora plane uacua eſſe, immo admodum Veroſimile, non
minorem rerum ſummam Numinis et potentiam et ſapientiam de-
monſtrantium, in illis uarietatem deprehendi, quam in noſtra
tellure.

5. X. Quod magnitudinem ſtellarum attinet, exiſti-
mamus nihil certi de ea conſtare nec unouam conſtare poſ-
ſe, quia media, quibus in dimetiendis diſtantiis ac magni-
tudinibus ſtellarum utuntur Mathematici, in theoria qui-
dem rite ſe habent, in praxi uero propter uaria impedi-
menta inſigniter fallunt. Quorum praecipua ſunt I. diuer-
ſa oculorum acies ac magnitudo, unde fit, ut unius eius
demque obieeti uiſibilis diſtantia magnitudoque diuerſis
obſcruatoribus diuerſa quoque appareat. 2. Inſtrumentorum
opticorum illegitima praeparatio ac imperfectio obiecta
uiſionis ualde etiam mutat atque uariat. Et ouod praeci-
pue notandum, 3. Ipſum medium, per quod fit uiſio, aer
ſcilicet atmoſphaericus in cauſa eſt, cur grauiſimos Aſtro-
nomi committant erroress Hoc ultimum ingenioſe non
minus quam ſolide demonſtrauit Magnus Theologus, ſtel-
Ia in Coelo Eccleſiaſtico primae magnitudinis, Dn. D. Val
Erneſt. L6ſcherus in Scholio Coſmotheor: S. de nimia,
quaæ uulgo ſtellis tribuitur, distantia ac magnitudinę. Oſten-
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Iuoles, ap. Magnif.Aut. In Vnſchuldigen Nachrichten An i70 p 444
Teqq7. an-tum uero abeſt, ut ſententiam hanc rationi pariter ac reue-

larioni maœis eonſlenranp2-- —21

ar a11:I an pracuit opinio-nem illam Veterum de multis mundis, reuocare atque ſta-
bilire, aliter non poteſt fieri quin uarias quoque huic in-
ſtituto inſeruientes, excogitent hypotheſess Hinc u. c.
reuocato Pvrhaocnraæam -a

suun 1; concipiunt Ipati-nm, dum ipſis ſtellac ſixae ſemper ſub eadem magnitul
apparent, 1

5 XI. Equidem quod fixas attinet, earum diſtantia a
nobis immenia magnitudoque uaſtiſima, apud omnes in
confeſſo eſt Nihil autem certi hac in re ſtatui poſſe, uel
ex eò liquet, quod demonſtrationes Mathematicorum tam
mlde inter ſe diſferant, ut omnem ferme amittant fidem.
Tvcho de Brahe ſtellas fixas Iqo00. Ricciolus 100000. Ant.
Maria Rheit. 20000000. et Kepplerus 6000000. Semidiam.
terrae a nobis diſtare iudicant. confer. Ricciol. Almag. nou.
L. VI. CVII. p. 419. Hugenius Solem a terra tam immen-
ſo ſpatio abeſſe arbitratur, ut globus e tormento emiſſus
fere annos 23. eſſet inſumturus, antequam iter hoc peragat.
Et fixarum aa Sole diſtantiam tantam eſſe ſtatuit,
ut idem globus tormenti eadem celeritate permotus pene
ſeptingenta annorum millia requireret, priusquam ad pro-

ximas
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cinene in ſuperiore ſiue inferiore circuli ſui parte
ſit tellus.



ximas ſtellarum inerrantium perueniatt. Coſmotheor.
L. IL. p. 24. et 137. Cum ergo in diſtantiis ſtellarum deter-
minandis tam inſigniter diſcrepent autores, in uera ea-
rundem magnitudine definienda mirifice quoque illos diſ-
ſentire, neceſſe eſt. In tanta autem incertitudine, uerbis
illis, quibus olim Deus ex Abrahamo quaerebat: Potesne
ſtellas numerare? nos merito alloquimur Mathematicum:
Potesne diſtantias ac magnitudines ſtellarum menſurare?

5. XII. Quanquam autem de uera coeleſtium glo-
borum magnitudine nihil certi conſtat, hoc tamen absque
omni dubio concedimus, illorum plurimos magnitudine o-
mnino multum ſuperare molem globi noſtri terraquei. Fi-
xarum enim diſtantias ac magnitudines immenſas ex eo
praccipue cognoſcimus, quod teleſcopiis uel optimis ne
tantillum quidem ob altitudinem nimiam, augeantur, ſed
potius reſecta luce ſpuria, minore forma nobis appareant.
Solem etiam et planetarum quosdam eſſe corpora non una
uice tellure noſtra maiora, id calculus parallacticus aliique
modi diſtantias ſtellarum menſurandi, haud obſcure innuunt;
inſe autem finis productionis horum luminum, docente S.
Codice, infallibiliter confirmat. Creauit enimn Deus So-
lem ſtellasque omnes, ut ſuo lumine praeſint diei atque
nocti, ut motu metiantur temporã:et arutroque infl*ant
in ſublunaria eaque foecundent ac tempeſtatum uiciſſitu-
dines æfficiantt. Ad hosce fines obtinendos ſtellas omnes
a ſapientiſimo Creatore optime diſpoſitas ordinatasoue
eſſe, quis non uidet? Sic u. c. Sol caiore ſuo. debebat foe-
cundare omnem terram, hinc eum neceſſario corpus ma-
gnum eſſe oportebatt. Vt autem ſimul luce ſua non tan-
tum aliquos planetas ad ſeruitium telluris, ſed torum etiam
terrae hemiſphaerium, illuminare poſſet, omnino alte erat
collocanduss Si enim eſſet corpus minus et telluri pro-
pius, hos fines omnes non attingeret.

XIII. Cum itaque cuilibet pateſeat globos Coele-
ſtes



ſtes nonſolum reuera eſſe, ſed neceſſario etiam eſſe debere
corpora uaſtiſfima tellure noſtra multum maiora; facile ap-
narer nmam abſone illi mmnãdi fabæ/--

u; a rcatore mtentos fu-iſſe, ipſa loquitur ratio, confirmat reuelatio. Accedit et-
iam, quod a magnitudine Corporum ad dignitatem et ner-
fectionem non ualeat conſequentiaa. Miramur certe ſapi-
entiam potentiamoue Creatoris magis in corpuſculis uel
minimis quam quidem in corporibus magnis. Structura
partium in culice maiorem profecto admirationem mere-
tur, quam in elephantoo. Hinc admodum eleganter etiam
ſcribit Aut. Tract. de L Incertit de ſciences l
h oc. cit. Ily ælus àZ admirer dans la fabrique du corps humain, que dans le mer-

eilleux corvs du ſaloil v..

pi; uuIuσu anmantiubs repleta eſ-ſe dicit. Haud equidem nos fugit, dari quoque qui ipſum
aerem ac aetherem inhabitari ſtatuunt, quod prae reiiquis

inſtituto tradere laborat Comte de Gabalis, in Entreti-
ens ſur les ſciences ſecretes, Coloniae absque anno impreſ-
ſis. Vbi hic Comte non unam tantum eamque aeream facit
nationem, ſed pro numero quatuor elementorum, quatuor
quoque diuerſa daemonum genera conſtituit, unicuique e-
lemento peculiares ſuos habitatores adſignans, eos qui in
igne uiuunt Salamandros, qui aerem incolunt Sylphos, qui
in aquis uiuunt Nymphas, qui in ipſa terra habitant Gno-
mos appellans, quorum ſingulos ex illo ſolum compoſitos
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agnoſcit elemento, quod incolunt. Pro demonſtrandis hiſ-
ce figmentis Comte de Gabalis eriam urget, uaſta illa atque
immenſa Elermentorum ſpatia maximam; partem uacua et
inania, niſi tales in iis incolae deprehendantur, remanſura.
Verum abſurditatem huius opinionis inter alios peculiari-
bus quibusdam Diſſertationibus de Elementicolis, in Aca-
demia noſtra An. r794. ſeq. oſtendit B. M. Ioh. Georg.
IHocheiſen

5. XIV. Nouum aduerſariorum argumentum defum-
tum eſt ex eo, quod Deus duplicis generis ſtellas proerea-
uerit, lucidas nimirum ſ Soles et opacas ſ. planetas Ex-
inde enim ita colligunt: Creatorem, ſi ſtellas eum in fi-
nem condidiſſet, ut lumen pracbeant terricolis, debuiſſe-
tantum Soles, quippe ad hunc finem obtinendum multo
aptiores, producere Cum uero unicuique Soli adiunxerit
planetas, lumen ſuum ipſi a Sole mutuantes, alium forſan
in finem haec corpora opaca a Deo condita eſſe autumant.
Iam autem nullus probabilior, aut diuinae potentiae, ſapi-
entiac et bonitati magis conueniens finis eſle ipſis uidetur,
quam quod Deus Opt. Max. eos incolis Maieſtatem ſuam
celebrantibus, impleueritt. Addunt coniugium quod inter
ſtellas eſſe ſibi imaginantur, quando nim. Soles habent pro
maſculis calore ſuo planetas tanquam foermninas foecundan-
tibus et impregnantibus, ut inde tam uaria animantium ge-
nera gignerent planetae, de quo conf. Andr. Ehrenb. Ma-
ieſt. Macrocoſmi p. m I4. et Zimmerm. Script. S. Coper-
niz. P. I. C. II. p. m27.

5. XV. De ſtellarum fixarum narura admodum diuer-
ſae funt philoſophorum opiniones, quas ouoad ueteres im-
primis ex parte recenſitas uid. ap. Plutareh. de Placit. Phi-
Joſ. CII. et XIII. Inter recentiores fixas quogue eorpora o-
pacaeſſ et a Sole illuminari contendit OZanam in Cours
Mathematiq. Part.  C. IL et Honoratus Fabriin Phyſ. Tract.
VIIL L. II. prop. 3. ſtatuit ſedus fixas non eſſe corpora lucida ſed
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iluminata, easyue adamantinae naturae eſſe, multos habentes
angulos et ob perpetuam circa axin ſuum gyrationem ſcin-
tillare Verum ſtellas fixas iuxta omnium Aſtronomorum
hodiernorum ſententiam, habere proprium lumen et eſſe
corpora compoſita ex luce in unum guaſi oceanum colle-
cta, illud demonſtramus: I. ex earum ſcintillatione. In opti-
cis enim docemur, quod omne lumen forte e longinquo
uiſum ſcintillare nideatur, quemadmodum ipſe Sol ſemper,
et nonſolum ut uulgus putat, die paſchatos, motitatur ac
ſcintillat 2. ex earundem ſtellarum fulgore nitidiſſimo, mul-
to nitidiore, quam ſplendor planetarum 3. nonnulli addunt
ſimilitudinem radiorum in ſtellis fixis cum radiis ſolaribus,
eorundemque diſcrepantiam a radiis planetarum.

5 XVI. Quamuis autem hinc fixas propter analogiam
materiae haud inepte dicamus Soles, neutiquam tamen in-
de licet illis quoque planetas adiungere, et tot conſtituere
Syſtemata mundana, quot dantur ſtellae fixae. Haec enim
conſecutio purum putum eſt figmentum, nullo fundamen-
to nullisque obſeruationibus innixum, ſed tantum in cere-
bro quorundam otioſorum uel certe nimis curioſorum ho-
minum enatum. Ita nempe fert genius ſeculi noſtri ut no-
ua ſemper appetat eaoue. inuenire geſtiat Quamdiu
itaoue diſſentientes ſuſficienter non probarunt dari cir-
ca fixas quoque planetas, tamdiu etiam, ut de eorum fine
atque ufu ſint ſolliciti, opus non eſt.

5. XVII. Quod uero attinet planetas illos, quos circa
Solem noſtrum uolui uidemus, hos etiam primario eum in
finem a Deo eonditos fuiſſe arbitramur, ut nocti praeſint
lumine. Ad unum enim eundemoue effectum producen-
dum plures etiam natura ſua diuerſae cauſae, diuerſo licet
modo, concurrere noſfunt. Inepte itaque philoſophantur
illi, qui a duplici ſtellarum genere ad duplicem quoque
earundem finem colligunt. Quando autem hic cum Al-
phonſoCaſtilienſi, Creatori ſapientiſſimo quaſia conſiliis eſſe
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uolunt, quaerentes: Quare Deus non loco planetarum etiam
Soles formaſſet, quippe quibus ſcopum ſuum, illumina-
rionem ſcil. telluris eo melius aſſequeretur? reſpondemus:
Creatorem Sapientiſſimum nec uoluiſſe nec potuiſſe telluri
noſtrae plures quam unum adſociare Solem, quia ipſi pla-
cuit naturam animantium Vegetabiliumque ita informare,
ut caloris atque frigoris, lucis ac umbrae, motus quietisque
uiciſſitudine uitam ducat omne uiuens, ad quam uiciſſitu-
dinem unicus tantum fons naturalis uitae, Sol nimirum
requirebatur. Ne autem pars telluris a Sole auerſa impri-
mis circa polos, a quibus per ſemeſtre ferme amni ſpa-
tium radii ſolares abeunt, prorſus omni luce careat, hine
Autor naturae prouidus piura eiusmodi produxit corpo-
ra opaca quae Solis oppoſiti radios excipiant, eosque in
terram Solis luce deſtitutam, reflectant, atque ſic umbram
noctis utiliſſimam maximeque neceſſariam, efſiciant.

s. XVIII. Caeterum, nec omnem prorſusplanetarum
in haec ſublunaria influxum negare poſſ*mus. Lunam prae
reliquis motu ſuo multa in tellure noſtra mirabilia relin-
quere, quem latet? Conſeruat enim fluxu ac refluxu maris,
auas a corruptione, et in Vegetabilia terrae omnia, ouam
eſficaciter influat, id nemini rei domoſticac perito, ohſcu-
rum eſſe poteſt Sic ouoque reliqui planetae aliouo modo,
licet gradualiter diuerſo, nobisque inſenſibili, in haec infe-
riora influere poſſunt. Cauendum autem probe eſt, ne
hunc influxum nimis late extendamus. Ille enim influxus
planetarum ut et ſtellarum omnium admittendus non eſt,
qui nullum habet fundamentum neque ĩin lumine et radiis,
neque in motu quem excitant neoue in uiciſſitudine caloris
quam efficiunt in rebus ſublunaribus. Admittimus itaque
aliquem influxum phyſicum in iis rebus quae dependent
a tribus modo commemoratis cauſis uel una atque altera
ex his. Concedimus quoque aliquem influxum moralem
indirectum tamen et non modo Aſtrologico diſtinctum
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in maleficum beneficum et indifferentem item in domos
detrimenta exaltationes caſus et thronos ſeu gaudia et quaeb]

ſunt reliquae eiusdem generis nugae.
5. XIX. Quando porro aduerſarii obiiciunt: Cui bo-

no Deus tam multas ſtellas, nocturno tantum tempore con-
ſpicuas, creauerit, cum uel centeſima ſtellarum, auas uide-
mus, pars nobis tantam lucem praebere notuiſſet, quan-
tam iam ob omnibus ſimul accipimus, reſpondemus: Suf-
ficere nos generalem ſyderum finem ſcire, quod ſc. ſint lu-
mina, quamuis ſpecialiores cuiuslibet ſtellac uſlum non per-
ſpiciamus. Vitiliatem enim ſpecialemu. c. b õ ę u et reli-
quarum ſixarum omnium ipſiaduerſarii oſtendere non poſ-
junt. Interim, ſi multitudinis ſtellarum rationem ſpecialem
ſcire auent, dicant nohic /mi h/A--

12001 cuLac coãe? Immo reſpon-deant, cur ferme duas partes tertias telluris noſtrac mari-
pus ac aquis repleuerit naturae Autor, cum itidem paucio-
bus contenta eſſe poſſet natura?

5. XX. Idem quoque reſpondemus, quando ulterius
excipiunt, quod recentiore aeuo ope teleſcopiorum mul-
tas inueniamus ſtellac Va-i

auai vucu creatae. Addimus ue-ro hic, quod ſtellas imprimis illas attinet, quae ob nimiam
altitudinem uel nudis oculis prorſus non conſpiciuntur, uel
oculo armato forma perexigua apparent, earum finem at-
que ufum, quantum quidem conecturis aſſequi ualemus,
torſan illum eſſe, ut Coelum Thronum Patris luminum Ma-
ieſtaticum illuſtrent atque ornent, quemadmodum reliquae
omnibus Terricolis conſpicuae nonſolum huic fini inſerui-
unt, ſed etiam telluri lucem ſuam ſimul communicant. Ni-
ſi enim praeter fixas, quae nudis oculis uidentur, aliae quo-
que ſupra eas extarent ſtellae tanquam Soles illuminantes
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indeſinitum Coeli ſpatium, expanſum illud immenſum ab-
yſſo tenebrarum horribiliſſimae foret ſimile, dum oculo-
rum acies longius adhuc inſpicere poteſt Firmamentum,
quam quouſque ſtella remotiſſima extremaque nobis uiſa,
radiis ſuis illuminando pertingerẽ ualet. Beneficium enim hor
ingens naturae opifex mortalibus, in umbra noctis degentibus et prae-
clara opera Sapientiſſimi Creatoris admirantibus, conteſſit, quo mi-
rabilia Coeli, quae extra uorticem Solaris globi cluent, ſtrutari
permitteretur u. Eimmartus Ichnograph. nou. contemplat. de
Sole.

5. XXI. Quod reliquum eſt, illi, quibus incredibile
uidetur, Deum tot et tanta corpora ob exiguum illud lu-
men quod ad nos transmittunt, creaſſe, perpendant quae-
ſo, quod, cum pictores aliique artifices multa ornamenti
tantum cauſa pingant faciantque, quidni et ſummus Arti-
fex multas ſtellas ornamenti tantum contemplationis dele-
ctationis admirationisque gratia Coelo aſfigere potuiſſet?
Voluit enim Deus, ut homines ſtellarum exercitus inſpici-
entes immenſam eius Maieſtatem glorificent. Faceo,
quod praeter allegatos iamiam uſus ſc. illuminandi ca-
Jefaciendi, tempeſtatum uiciſſitudines tam neceſſarias ef-
ficiendi, temporum rationes accuratius ordinandi, inſi-
gnem quoque utilitatem habeant ſtellae omnes in chrono-
i1ogiae ac hiſtoriae defectibus emendandis in longitudine
locorum determinanda, in itineribus in terra marique fa-
ciendis aliisque multis. Nec dubium eſt, quin uſus adhuc
longe nobiliores praeſtantioresque habeant ſydera etiam in
terra noſtra, qui nobis noti non ſunt. Quibus denique
non probabile uidetur, Deum tot et tanta corpora in ſo-
lius tantum hominis utilitatem, ita ur nullum alium prae-
ter hunc finem intenderit, pròduxiſſe, ĩlli conſiderent,
quod etiam in terra noſtra cuius domini et habitatores ſu-
mus, multa inueniantur, quorum natura conditio atque
uſus nos latet. Quot enim res in ipſis terrae uiſceribus
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haerent, quot animantium genera in profundo mariĩ repe-
riuntur, pauciſſimis uix conſpecta, quae omnia, licet exi-
guus immo ferme nullus illorum uſus eſſe uideatur, n ſo-
lam tamen hominum utilitatem, quippe in cuius gratiam
omnia facta ſunt, etiam primario condita eſſe, quis nega-
uerit? Scimus namque Deum et naturam nihilfruſtra facere,
neque ullam rem tam abiectam eſſe, quae non ad certum
finem atque uſum, utut non omnibus ſemper ſtatim co-
gnitum, a prouida natura directa ſitt. Tandem quoque
eis, quibus indigni uidentur terricolae, in quorum gra-
tiam Deus tot uaſtiſima lumina produxerit, perpenden-
dum damus, quod propter hominem, uti in hac terra o-
mnia, ita etiam in Coelo tot millionum millia angelorum
ereauerit, quorum certe unus praeſtat ſtellis omnibus. Et
quod maiorem adhuc dignitatem generis humani indica-
re poteſt, ipſe Dei filius in redemtionem nobis datus, o-
mnes aduerſariorum argutationes uno ictu deſtruit.

5 XXII. Nihil tandem frequentius eſt aduerſariis,
quam ut ad ueritates quasdam nouaque inuenta recurrant,
quae a Veteribus tanquam ſententiae falſiſſimae prorſus re-
iectae, hodie uero ab omnibus admittuntur. Vnde ſpem
fperant, fore ut ſententia de planeticolis, nondum omni-
bus probata, a multis quoque tanquam abſurdiſſima con-
temta, aliquando etiam pro uera aſſumatur. Exemplum
nobis ſiſtunt Antipodum, de quibus cum nemo aetate no-
ſira dubitet, Veteribus tamen opinionem hanc adeo ex-
oſam fuiſſe, obiiciunt, ut uerbis grauiſimis in illorum
defenſores inuehi non erubuerintt. Eactantium prac a-
Iiis in ſcenam ducunt, quo neminem uehementius ſe illis
oppoſuiſſe, perhibent, qui Antipodes ſtatuerunt. Ve-
rum enim uero, hic nihil prorſus praeſidii inueniunt ad-
uerſarii. Obſeruandum enim eft, Lactantium aliosque
cum eo ſui temporis Doctores duplici ex ratione diſpu-
taſſe contra Antipodes, Geographica nimirum et Theo-

Iogica.
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logica. Priorem quod attinet Geographicam refutandi
methodum, neminem mirari debet Lactantium aliosque
pro ea temporum conditione, ubi terrae rotunditatem le-
legesque grauitatis nondum ſatis perſpectas habebant, ex
hypotheſi tunc communi, de terrae forma plana, miras
quoque nexiſſe conſequentias, cum audirent, antipodes in
Nadir noſtro conſtitutos pedes ſuos pedibus noſtris ob-
uertentes, dari. Deinde uero Theologice etiam hanc de
antipodibus controuerſiam conſiderauit Lactantius. Et
quoniam ex ſententia tunc temporis communi, de for-
ma terrae plana, prorſus aliud, ab Adamo non deſ-
cendens genus hominum antipodes eſſe, ſibi perſuadebat
non poterat non haereſeos inſimulare eos, qui hoc ſenſu
antipodes aſſerebant. Hinc etiam poſterioribus tempo-
ribus tam acerbos haec hypotheſis excitauit motus, ut
Virgilius Salisburg. Epiſcop. a Bonifacio Epiſc. Mogunt.
circa A. C. 745. haereſeos ideo damnatus fuerit. De quo
conf. Martin. Velſerus Rerum Boicar. Lib. V. Quando i-
taque Lactantius in ſenſu Geographico, tanquam philo-
ſophus non ſatis bene inſtructus, minus ſobrie de anti-
podibus philoſophatus eſt, excuſamus eum, quia ſic erra-
re humanum eſt. Laudamus uero eundem, quod in ſen-
ſu Theologico, autoritate S. Codicis, qui non niſi unicum
agnoſcit genus humanum, antipodum propugnatores op-
pugnauit.

5. XXII. Coronidis loco duo, ouod iure quidem
primum fieri debebat, praeiudicia adhuc remouemus.
Quorum alterum eſt, quod aduerſarii, dum facile intelli-
gunt, incolas in planetis locum habere non poſſe, qui
per omnia ſimiles terricolis, fingant non tantum homines
in illis reperiri, corporibus a noſtris prorſus diuerſiſſimis,
ueſtitos, ſed animantia quoque plantas et reliqua omnia
longe nobilioris atque corporum nlanetariorum naturae
accommodatae conditionis ibi exiſteree Aſt uero nihil
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hoc ad facilitandam eorum ſententiam conſerre, arbi-
tramur. Finge enim in planetis animas rationales,
qualecunque uelis corpus inhabitantes, erunt tamen
creaturae, quae bonitatem ſapientiam potentiamque
Dei Creatoris amplificare poſſunt h. e. animalia rati-
one praedita ſ homines, qui nonniſi qualitatibus ſi-
ue ſint perfectiores ſiue imperfectiores, a nobis diſfe-
runt. Iam uero nullos planetis homines adſcribi poſ-
ſe, Diſſertatione noſtra poſteriore demonſtrabimus.
Conſ. interim Wokenii Meditationes priuat. Theo-
log. Philolog. Philoſ Criticac, Medit. XI. p. 68. Fin-
gere autem in planetis domicilium creaturarum non
rationalium, itidem abſonum eſt: Cui enim bono t

Creator ſapientiſſimus, qui non agit, niſi propter cer-
Ii

tum finem, eas produxiſſet, cum neque Deum glori-
Ilficare neque hominum uſui inſeruire poſſint. Nee

lE.tandem ſpirituum in planetis ſedem quaerere debe-
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mus. Sunt enim ſpiritus aut boni aut mali: Malos
ſpiritus carceribus detineri infernalibus, bonos autem

4uerſari in domo beatorum apodictice teſtantur S li
hterae. Ni'l ergo remanet, quod aſſignare poſſes

planetis, niſi forſan uelis cum A4ſtoſoho illo iter face- 3i

re in Lunam ibique ſpectare: Einen thal, worinne al-
les dasienige, was auf der Erden uerlobren vorden, es ſ&y
auch geweſen, was es wolle, vieder anzutrefen war, nehm-

ilich di?e Xronen, Reichthimer, guter Nabme, eine unendli-
che Menge Hoffuungen, die Zeit, welche man auf das Spiel

Hunervendet, die Almoſen, ſo man nach ſcinem Tode thun
laſſit, die Verſe velche man den Furſten iberreichet, und
die Siufizer der Verliebten; eine unglaubliche Menge in der 13
Velt uerlohrnen Verſtandes, wouon uiel Flaſthen uoll angeful N
let im Monden ſteben, und ber einer iedveden iſt der Nab-
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me deſſen, der iln uerlohren, geſibrieben. Im gegentlbeil a-
ber iſt nichts uon Thorheit alda æu finden denn alles,
vas dauon iemahls auf Erden geveſen iſt, hat ſih daſclbſi
gar wohl erhaltenn. Haec et alia eiusmodi lege, ſi pla-
cet, in Dialogo Fontenellii: uon mebr als einer Welt p. m.
63. ſequ.

5. XXIV. Alterum diſſentientium praciudici-
um in eo conſiſtit,ut dicant, in rebus mere philo-
ſophicis, ad Scripturae S. autoritatem, nequaquam
cofugiendum eſſe, cum ea non ſit principium do-
ctrinae naturalis ſed Diuinioriss Verum his oppo-
nimus, Scripturam S. eſſe principium eminens æt di-
rectiuum, ſecundum quod tanquam regulam ac nor-
mam infallibilem, quilibet homo Chriſtianus omnia
mentis ſuae cogitata iuxta et actiones, quam diligen-
tiſſime examinare debet. Et cum nihi] plane ſtatu-
endum, nihilque credendum ſit, ouodrVerbo Dei
ulla ratione contrarium, nemo nobis uertet uitio,
ouod in hac etiam controuerſia philoſophica ubique
ferme ad hoc Coeleſte prouocemus teſtimonium. Fir-
miter namque beſuaſi ſumus, nihil magis philoſo-
phum decerè Chriſtianum, quam ut utrooue ſemper
oculo ad hunc ſimul Veritatis fontem reſpiciat. Fa-
temur equidem, notitiam rerum naturalium omnibus
numeris abſolutam, ex Scriptura S. hauriri non poſ-
ſe, quippe quae omnino in alium prorſus finem a
Spiritu S. inſpirata eſt Maneat philoſophiae prin-
cipium Ratio, modo Veritati Theologicae non ſtru-
at inſidias. Interim tamen diffiteri etiam non poſſu-
mus, illum grauiter peccare, qui in rebus quoque
philoſophicis, rationi ſuae corruptae nimiam tribu-
ens fidem, Reuelationem Diuinam prorſus negligit.

Ita
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Ita enim fit, ut ratio ſibi relicta in grauiſſimos ſae-
pe ruat errores, Scripturae S. pariter ac ipſi etiam
naturae ſaniori penitus contrarios, id quod exemplo
ſuo luculenter docent planeticolarum defenſores.
Quando denique excipiunt, Scripturam S. quacſti-
onem illam: An dentur planetarum incolae neque
aſfirmare neque negare, indeque eam non tantum
problematicis annumerandam eſſe cenſent, ſed quo-
que e Pandectis Sacris, litem hanc ad ſolum philo-
ſophiae forum ſpectantem, neutiquam componi poſ-
ſe, arbitrantur; reſpondemus, ouod, licet, non expũ-
cite SS. neget, dari planeticolas, implicite tamen o-
mnino ſtat a parte negatiua: quandoquidem unum
tantum mundum unicumque genus hominum agno-
cit. Verbo: ſententia contraria omnem analogiam

Scripturae S. atque fidei euertit, quod ſuo
loco demonſtratum ibimus.

CLARISSIMO VIRO AC D OMINO
M. CHRISTIANO HEMPELIO,DISSERTA TIONISIAVSTORI DOCTISSIMO, FAV-

TORI ATQVE AMICO SVO PERDILECTO

S: P. D.PRAESES
VWVm multà indigna ſint Chriſtiono Philoſopho, tum

uel hoc indigniſſimum eſt, ad philoſophorum in-C ignorare,à ter gentes errores ſententias ſuas conformare, et di-

uel negligere atque oppugnare uellee Vtrumque illi fa-

ciunt,
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ciunt, qui uel roridem mundos, quot ſunt ſtellae ſixae, uel
rot hominum, tot certe incolarum, diuerſiſſima genera de-
fendunt, quot ſunt ſtellae errantes, quo demum cunque
modo illud fiat. Non enim illud tantummodo eſt propri-
um gentilibus, ſcripturam ſacram ignorare, eandemque repu-
diare, ſed et cum Herac lide ſtellis animum mentemque di-
vinam, uel certe inhabitatores, attribuere, uel cum Demo-
crito, Anaximandro, et ceteris, innumerabiles mundos fin-
gere. Hoc uero minus eſt tolerabile, Theologum inter Chri-
4tianos idem uelle, idque ſerio, aſlereree Ego, cum haec ita
ſint, non potui, quin tuum, Cl. Magiſter, inſtitutum maxi-
mopere comprobarem, quo idem illud copioſe non minus,
quam erudite, diſſertationibus integris duabus, demonſtra-
re uoluiſt. Gratulor illud tibi, et gaudeo uehementer, te,
quem per longum tempus, ſingulari amoris affectu comple-
xus lum, in quo, propter exquiſitam Idoctrinam, èt uir-
tutem egregiam, ſpeciatimque pietatem et morum ſuauitatem
amando certant Patres Academĩae noſtrae illi omnes, qui te
recte norunt, te, inquam, unum prorſus atque idem mecum ex-
jſtimare, inque lucem publicam, ad diſputandum, producere.
Faxit Deus immortalis, ut hoc quoque ipſum tibi eueniat fe-
liciter, augeatque et doctrinae et uirtutis laudem Ita ue-
rO eueniet, ut, quemadmodum nunc in te diligendo Prae-
ceptores, jta deinceps quoque in ste promòuendo certent
Patroni ac Promotores tui, ꝗuihus th non minus quam ĩpſ
Deo, quam maxime commendò. Valẽ:
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