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fa XxXX
NaUuantumvis ex hactenus adductis ſatis ſuperque innoteſcat

 fruſtra prorſus, imo temere, Bullas Indulgeatiarum
 Pontiſicias antiquitatis titulo ſuperbire, placet tamen ali-

heree. Quocunque autem hic animum contuleris maximam inter iſtas an-
tiquas pœnarum pœnitentialium juxta Eccleſæ canons impoſitarum
relaxationes ae præſentes Eccleſim Romanæ Indulgentias deprehendes
differentiamm, Quod itaque initio eos attinet, penes quos legitima eſt
poteſas Indulgentias tales pœnitentibus concedendi, ſupra s. XI. e Can.
V.  oncilil Ancyrani, Nicæni can. Vet XII. nec non can. IV. Epiſt.
Canon. Gregoril Nysſeni evictum eſt eandem poteſtatem omnibus in
unive, ſum Epiſcopis concesſam fulsſe. Nec ulla etiam tunc
temporis Epiſcopi Romani præ eœteris in hisce erat præro-
gativa, hiitoria t jus temporis abunde id comprobante. In Eccleſia Ro-
mana e contra poteſtas hæc, maxime concedendi indulgentias plenarias,
penes ſolum Pontificem eſt. Quamvis enim ab Epiſcopis ac Metro-
politanis, nec non Lt gatis Apoſtolicis etiam quandoque eas impertitas
esſe antea viderimus, limitata tamen ac dependens eſt omnis illa poteſtas,
Etenim coneesſum quidem Epiſcopis ac Metropolitanis in ſGa diœceſi aut
prorincia Indulgentias elargir, cautum tamen, ne Indulgentiam unius
anni in die dedicationis Eccleſiæ?, vel quadraginta dierum aliis tempori-
bus, de injunctis pœnitentiis exeedant. Probant id e variis Juris Cano-
nici locis, puta cap. Cum ex eo. it, cap. Noſtro, de pœnit. et remisſſe
nec non cap. Indulgentiæ?, Præterea facere hoc dicunt Epiſcopos po-
teſtate delegata à Poatiſice.. Sicut enim ab codem omnem accipiunt ju-
risdictionem; ſic per eam etiam poteſtatem conferendi indulgentias.
Hujus rei hoc esſe argumentum BELL ARM, Lib, l. de Indulgent.c 11.
alt: quod videamus à Summo Pontiſice reſtrictam limitatam Ejpiſco-
pis hanc poteſtatem fuisſe, neque dubium ſit, quin ab eodem penitus tol-
li, vel etiam augeri extendi posſit,. Quodſi adeo immediate puta
à Deo) illam haberent,posſet quidem Summus Pontifex interdicere il-
lis uſum ejus potestatis, tamen ſi obſtinate ea uti vellent, non posſet
Summus Pontifex impedire, quo minus ratum esſet, uod ipſi fecisſent
Multo minus veto Epiſcopis aut Metropolitanis faciunt zoteſtatem plena-
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70rias indulgentias concedendi; ſed ſoli Papæ id proprlum: Similiter cum
Nuneii ſeu Legati Apoſtolicl undiquaque quo misſi ſunt, Indulgentias
largiuntur, non ſuo, ſed Pontiſicis nomine ex commisſione vel gene-
rali, vel ſpecialiid præſiant. Quin eo progrediuntur omnes illi, quot
quot Papæ æutoritatem ſupra Concilium etiam generale, extollunt, ut

huic facultatem indulgentias plenarias concedendi denegent, contra-
dicentibus tamen allis, FELINO Serm. de Indulg. n. 28. DOMINIC. à
SOTO in4. Diſt. 21. qu. I. art. 4. NAVARRO de Jubilæo Notab. 37.
n 2. CORDUBENS. qu. I2. de indulg. propoſ, 8. NATAL. ALEX.
Diſſ VIll. ad Hiſtor. Eccl. N. T. Sec. XVI. T. VIIL ꝑ. 527. JO.
LAUNOJO Epiſt. V. p. 149. 148 Imo reclamante Concilii Baſileenſũis
praxi ipſa, quippe in quo Seſſ. 14. asſertum: posſe et à Concilio generali
plenarias concedi indulgentias. Contra quam asſertionem fruſtra excipit
BELLARM. I. è. non mereri hoc Concilium fidem aut ullam habere au-
toritatem, cum Schismaticum fuerit; nec ſecluſo Papa autoritatem Pa-
palem ullo medo eidem competere. Enimvero anne Concilii autorita-
tem ſupra Papam elevare ſchismaticum? ſic profecto multæ Eccleſiæ in-
ter ipſos Pontificios ſchismaticæ forent. Aut quid Conciliorum decre-
tis, modo veritatem ſervent ac unicæ infallibili veritatis regulæ, Ver-
bo divino conformia ſint; auctoritate Papæ opus? Non Papa fallax; ſed
Dei eloquia omnibus modis certisſima omnem decretis conciliorum
conciliant Auctoritatem Act. XV, 28. In Summo Pontifice itaque
omaem illam auctoritatem potisſimum reſidere, huncque ſolum plena-
rias indulgentias omnibus fidelibus largiri posſe probat BELLARM. I.c.
primo ex exemplo Petri, eul proprie dictum: Quodcunque ſolveris ſu-
per terram, erit ſolutum in cælis Matth. XVI, 19. Huic autem Sum-
mum Pontificem ſuccedere. Alteram rationem ẽ Jure Canonico cap.
Cum ex eo, de pœnit. remiſſ. depromit, ubi in Papa eſſe plenitudi-
nem poteſtatis ad concedendas indulgentias asſeritur. Tertio denique
praxin ipſam urget, cum notisſimum ſit, Summos Pontiſices indulgen-
tias plenarias re ipſa frequentisſime concesſisſfe. Quamvis jam rationi-
bus hisce parum robotris inſit; ſiquidem quod h Dominus Petro con-
cedit, qui uti nomine cœterorum Apoſtolorum inſignem illam de Chri-
ſto Confesſionem, quam ipſe ab omnibus requiſiverat, ediderat, ita
omnium nomine præclaram illam à Domino promisſionem referebat, id
Matth, XVIiI, 18, Iohy &X, 23 omnibus impertitur: Nec Rontifex
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ViRomanus etiam unquam probabit, ſe verum multo minus unicum Petri
esſe ſuccesſorem. Sic altera ratio æque militaret pro cœteris Epiſco-
pis, cum in iis plenitudo poteſtatis, quidem non ab homine, ſed
Deo ipſo, eos ad miniſterium ſuum vocante concesſa conſpiciatur:
In ultima vero vacillat conſequentia, ſiquidem Pontifex Romanus mul-
ta ſ;œ]pius d. facto ſibi rapuit, quæ de jure tamen el non competebant.
De iis tamen jam ſolliciti non erimus. Suſficit ad propoſitum noſtrum
plenariam poteſtatem concedendi indulgentias ex mente Pontificiorum
in ſolo esſe Pontificc Id quod alii eorum rotundis verbis confiten-
tur. ALEXAND. ALENS. part. 4. qu. 23. membr. 3 de Eccleſiæ the-
ſauro ejusque Dispenſatoribus locutus de his ita fatur: Solis Epiſcopis com-
petit ille theſaurus dispenſandus, qui ſunt ſponſi Eccleſie. Inter hos
Summus Pontifex præcipue, qui eſt totius univerſalis Eccleſiæ ſponſus

rector, ipſi competit totius ſpiritualis theſauri dispenſatio. ldipſum
repetit BONAVENTURA in 4. Sent, diſt. 20. part. æ. art. I. qu. 3. Si-
militer THOMAS in ſuppl. tert, part, ſummæ qu. 26, art. 3. Dicen-
dum quod Papa baber plenitudinem pontificalis poteſtatis, quaſi rex in
regno. Sed Epiſcopi asſumuntur in partem ſollicitudinis, quaſi judices
ſingulis civitatilus præpoſiti: propter quoã eos ſolos in ſuis literis Papa
fratres vocat, reliquos autem omnes vocat filios. Et ideo poteſtas fa-
ciendi indulgentias plene reſidet in Papa, quiapoteſt facere prout vult,
cauſa tamen existente legitima; Sed in Epiſcopis eſt taxata ſecundum or-
dinationem Papæ ideo posſunt facere ſecundum quod eſt eis taxatum

non amplius. Alios tam jacemus.

 XXXISecundo non poteſt illud antiquarum indulgentiarum nomine ex
rel veritate vonire, cujus ratio formalis plane ab ipũs diverſa. Sicut itaque
identitas formæ certum indicium rerum earundem: ita ex adverſo ubi
illa conſpicitur diverſa, hæ quod ſint diverſæ manifeſtum. Ratio
sutem formalis utrarumque indulgentiarum, iſtarum antiquarum,
harum reeentiorum omnium optime è definitione earundem innoteſcit.
Quod itaque attinet antiquas iſtas indulgentias bene eas Apologia Aug.
Conf. art. VI. p. m. i198. definit: Indulgentiæ olim erant condonationes
publicarum illarum obſervationum, ne nimium gravarentur homines,
Nodernarum autem Indulgentiarum definitionem tradit BELLARM.
de Indulgent, Lib, I,c, 8, ſequentem: Indulgentia ſunt remisſio penæ
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22Deo debitæ in foro penitentiario extra Satramentum data per applica-
tionem ſatisfactionum, quæ in thelauro Eccleſiæ continentur. Ex qua-
rum jam definitionum diligentl collat one ſole meridiano clirius evadit,
quanta in ratione formali urrarumque indulgentiarum discrepantia. An-
tiquæ indulgentiæ erant eondonationes, mitig tiones ſcu telaxationes
publicarum illarum obſervationum i. e graviſimarum operarum pæna-
Iium ex præſcripto canonum notoiiis peccatoribus in horum commodum
ẽ Eccleſiæ ſcanda lizatæ ſatisf ctionem impoſitarum, id quod uſius ſu-
pra 5. VIIL Iæ. 3. XI. expoſitum ac comprobatum fuit, Modernæ ve-
ro ſunt remioſiones pœnæ Deo debitæ. Fingunt enim ſibi hic Pontiſicii,
peccatorem, quantumvis in foro pœnitenti irio plene abſolvatur a reatu
non modo culpæ, ſed pœnæ æternæ, reum tamen adhue m inere luendæ

pœnæ temporalis vel hic, vel in purgatorin Ab hac autem liberari me-
diantibus hisce indulgentiis, Et quidem ſi in vivis fuerit per abſolurio-
nem erogationem ex Eccleſiæ theſauro factam; Quo:iſi aurem hinc ex-
cesſerit, per ſolam compenſationem, applicando eidem e theſauro iſto,
quantum ad compenſindam pœnam ſatis ſit, Utramque pluribus adſttu-
ere conatur BELLARM. I.  c, 7. quanquam rationibus plane ſtramine-
is. Notandum hic probe, allam quondum Pontificibus circa hanc rem
ſedisſe mentem, dum indulgentias non modo pœnæ, quidem tem-
poralis, verum culpæ remisſionem esſe palam profitebantur, qu- ſic
indulgentias, m.xime quas in Jubilæis concedere conſveverunt Fontifices,
tanto. cfficacius commendarent. Innui id ipſum docebant voec plenaria
vel plenisſima, quæ quandoque in Pontifisum Bullis indulgentiarum
comparebat. Hanc ipſam mentem ſedisſe Bonifacio VIII. primum Ju-
bilæum celebranti confidenter asſerit JOAN, ANDREæ apud CHEM-
NIT. Exam. Conc. Trid. Part. IV. C. 4. P. m. 12. ſcribens, quia in ad-
ventu Chriſti annus Jubilæus legalis typicus finitus verus ſubilæus
inchoatus, ideo Bonifacium rationabiliter annum Jubilæum ad plenarias
indulgentias conſtituisſc, Papam autem interrogatum, quid ſit plenis-
ſima indulgentia, reſpondisſe in Conſiſtorio: Esſe indulgentiam adeo
plenam, prout clavium poteſtas ſe extendit. ſta mentem Papæ expo-
nit etiam Glosſaror, qui quamvis initio indulgentiam peccatorum è Scho-
Iaſticis de pœnis pro peccatis debitis interpretetur, paulo poſt tumen
meotem recolligit, dum ad quæſtionem, quare Bonifacius non quinquage-
ſimo, ſed ccnteſimo anno conſtituerit Jubilæum ita reſpondet.: Quo
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73in Jubilæo contritis confeiſis duplex indulgentia concedatur, culpæ
videlicet pone. Aduit præterea: Per istam indulgentiam fit totalis
culpæ remisſic totius panæ indulgentia quia talis eſt ſine obligatio-
ne ad pœnam, ſi ſic moritur, ſtatim evolat habet ingresſum domus
cœleſtis. In Clementina vero, Abuſionibus, cudem glosſa ita hac de re
loquitur: Plenisſima peccatorum remisſio est à puna culpa, quam
ſolus Pontifex concedit cruce ſignatis, pro ſubſidio ultramarinoo. Ae-
commodarunt ſe hic etiam curiæ Romanæ 5cholaſtici Doctores recentl-
ores PETRUS DE PALUDE in ro difſerentiam inter indulgentiam
plennm plenisſimam collocęst, quod plena dicatur, quæ remittt pœ-
nam peccatorum, tum mortalium, tum venialium; plenisſima vero
audiat, quæ non ſolum a pœna ſed culpa abſolvit, eo quod indul-
gentia rujusdom abſolutionis habeat rationemm FRANC. MAYRONIS
allo dhue argumento id conſirmare ſtulet: Charitas inquit, meretar
augeri, ſedexiſtentes in gratia per opera meritoria merentur argumen-
tumgratia. Per gratiam vero fit remisſio culpæ, atque ita indugen-
tiæ valent ad remisſionem culpæ penæ. Imo quid. m corum, nonen-
re Summa Abgelica, eo progresſi, ut dicercnt, et inferni pœnam per
indulgentias remiiti. Haud parum roboris vulgatæ huic opinioni exin-
de qu-oque accedebat, quod cum Pont. fices ante hac in Bullis ſuis hac
uſ esſent formula: rem'tti vel totum, vel partem de injunctis pœniten-
tis: Aut fi-ri remisſionem vel totalem, vt] parualem pœnæ tempora-
lis pro peccatis debitæ, jam generalioribus uterentur terminis: plenam,
pleniorem, plenisſimam omnium peccatorum veniam concedi indul-
geri. Sicut vero tunc jom alils Schel: ſticorum veterum hæc displi-
cebant, qui propterea nimis laxas ac incautas illas loeutiones reſtringere
allaborahant: Quamvis plenariæ indulgentiæ vulgariter nuncupentur à

eulpa pona, locutio tamen talis proprie non st vera, quia culpæ
ſolus remisſor eſt Deus autoritative Eſ. XXXIV, potest tamen ſic ſanari
dicta locutio, ut remisſio culpæ referatur ad contritionem confesſio-
nem; quæ præexigitur ad conſequendam indulgentiam, qua ordina-
tur ad remisſionem pnaæ temporalis debitaæ pro peccatis commisſis parti-

alem, vel totalem, inquit ANTONIUS, Ita hodienum communtiter non-
niſi pœnam temporalem per indulg ntias remitti docent. Ne autem ſibi
oblint iftæ Pontifitum in Bullis formulæ, qu/mod. ræ intelligendæ ſint,
exponit BELLARM. I. ita ſcribens: Iraque ſi quando in literis indul-
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74gentiarum legatur concedi abſolutionem à culpa puna: intelligendum
eſt id propterea dici, quod indulgentia conjungitur ordinarie cum Con-
fesſione ſacramentali facit, ut qui per Sacramentum penitentiæ ſuit
abſolutus à culpa, per indulgentiam abſolvatur à pena. Pari ratione
cum dicunt Pontifices, ſe per indulgentian abſolvere punitentes à pecca-
tis vel condonare omnia peccata, vel dimidiam aut tertiam partem pec
catorum, ſemper loquuntur de peccatis quoaãd pœnam, non quoad cul-
pam, quæ ante indulgentiam remisſa esſe creditur, Tranſigant hic in-
ter ſe Pontificii quocunque modo velint, nobis perinde, quandoquidem
utraque ſententia abunde diverſitatem indulgentiarum modernarum à
priſtinis illis declaratt. Modernæ ſint relaxationes ſeu eulpæ, ſeu pœnæ
Deo debitæ. Priſtinæ neutrum erant, quin tantum mitigationes ſeu re-
laxationes pœnarum canonicarum, qu bus pœnitentes Leeleſiæ ſcandali-

Zatæ ſatisfacere tenebantur. Nec ad alteram etiam vitam, ſen purga-
torium, quippe non- ens, ĩis ignotum, ſed præſentem tantum ſpecta
bant.

5. XXXII.Porro in indulgentiis Pontificiis remisſio pœnæ illius Deo debitæ
obtingit per applicationem ſatisfactionum, quæ in theſauro Eccleſiæ
coutincntur. Vid. piæter ea, quæ ſupra 5. XViiI. adducta, BELLARM.
I.c.c. 2.& 3. Iterum præter piam iſtam ac incorruptam antiquitatem:
Nil ea de commentitio Eccleſiæ theſauro è pasſionibus Chriſti Sancto-
rum, quibus ipſi non eguerunt ad propria delicta expianda tamen non
periere, ſed permanent ante oculos Dei, conſtante. Nil item de ap-
plicatione aliis inde facta. Quin hisce contraria docuit, Sic enim
TERTULLIAN. Lib. de pudicitia c. 23. T, V. P. 1014. Suficiat
martyri propria delicta purgasſe Ingrati vel ſuperbi est in alios quos-
cunque ſpargere, quod pro magno fuerit conſecutuss. Quis alienam
mortem ſua ſolvit, niſi ſolus Dei filius? Nam in ipſa pasſione libe-
ravit latronem. Ad hoc enim venerat ut ipſe à delicto purus omnui-
no ſanctus pro peccatoribus ohediret,. Proinde qui illum æmularis do-
nando delitta, ſi nil ipſe deliquiſti, plane patere pro me, Si vero pec-
cator es, quomode oleum faculæ tua ſuficere tibi mihi poterit?
BASILIUS M. homil. in Pſl. XLVIII, T. I.p. 240.Is, qui de pr
priis peccatis non est idoneus aliquo munere placare Deum, quemodo pro
alio id facere tentabit? Quid evim adeo magnum in hoc Seculo quis
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75posſideat, ut dignam habere animæ valeat commutationem? propterea
quod illa adcreatoris eft imaginem facta. Qua autem, quamlibet mo-
leſta, afictio labor præſentis ſeculi ſufficere poterit ad parandum hu-
manæ animaæ futuri illius ſeculi viaticum Neque igitur fratrem ſuum
alius quivis frater redimere poterit, neque unusquispiam ſe ipſum: quod
redemptor tanto esſe debet captivo et jam ſerviente præſtantior. Sed
ne in univer ſum quidem homo erga Deum ea præditus facultate eſt, ut
ipſum placet pro peccatore, quam ipſe ſit peccati reus. Omnes enim
peccaverunt egent gloria Dei. AUGUST. Tract- 1. in Epiſt. Johan.
T. IX. col. 581. Videte ipſum Johannem ſervantem humilitatem, certe
vir justus erat magnus, qui de pectore Domini mysteriorum ſecreta
bibebat. Ille talis vir nen dixit, advocatum habetis apud Patrem; Sed,
ſi quis peccaverit, advocatum, inquit, habemus non dixit babetis,
nec me dixit, nec ipſum Chriſtum habetis dixit, ſed Chriſtum poluit,
non ſe: habemus dixit, non babetis. Maluit ſe ponere in numero
peccatorum, ut habere? advocatum Chriſtum, quam ponere, ſe pro
Chrirto advocatum et inveniri inter damnandos ſuperbos, Pulchra item
ſunt illa LEONIS Epiſt: 83. ad Palæſtinos Epiſcopos c. 4. p. 170,
Quamvis multorum Sanſtorum in conſpectu Domini pretioſa mors fuerit,
nullis tamen inſontis occiſio propitiatio fuit mundi, Acceperunt juſti,non
dederunt coronas de fortitudine fidelium exempla nata ſunt patien-
tiæ, non dona juſtitie. Imo nullam hujus theſauri ac exinde factæ ap-
plicationis apud antiquos fieri mentionem agnoſcit BELLARM. cum l. c.
c. 3. confitetur, Pontifices, qui temporibus Tertulliani Cypriani, vel
ad Martyrum interces ſionem, vel aliis de cauſis remisſionem pœnæ fe-
cerint, non dicere, ſæ ex theſanro ſatisfactionum indulgentiam dare-
Ne autem hæc invite facta confesſio hypotheſũ ſuæ quidquam præjudicet,
ſtatim addit: non omnino tamen de theſauro ſiluerunt, ut ſtatim dice-
mus. Adductis hinc Tertulliani ac Cypriani teſtimonils, quæ ſu-
pra s. VI, dedimus, ſubjicit: Id quoque obſerrandum eſt, Epiſcopos da-
re ſolitos indulgentias ad preces Martyrum, non ſolum ut Martyres
honorarent, ad conſummandum matyrium accenderent, ſeã etiam quiæ
videbdnt merita Martyrum posſe communicari punitentibus accepta-
ri pasſiones eorum pro ſatisfattione, quaæ lapſis punitentibus deerat. At-
que ita vetus etiam Ecclefia ad theſaurum reſpiciebat cum Indulgentias
daret,. Verum manifeſto hic Bellarm, petit w iv àęæ opinatus, ere-

didis-
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76didisſe veterem Eccleſiam Martyruni merita pœnitentibus communicari
posſe, eorumque pasſiones pro ſaisfactione, quæ lapſis pœnitentibus
deerat, aęceptatas fulsſo. Contrarium potius è modo adductis DD. te-
ftllmonlis conſtat, quippe qni omnæes uno ore confitentur, in nullo ho-
minum, præterquam Chriſto, ullim eſe meri:um, qu.d alt. ri ad ſo-
ti- factionem Deo præſtandam imputari posſit. Vana ergo quæ inde eli-
citur concluſſo. Excipit BELLARM. L e. Tertullinum id quidem
loco paulo ante adducto negare, verum notandum esſe, hæc ab codPem
dicta fulsſe poſtquam j. m hæreticus factus esſet; aliter cundem hac de
re Lib. al Murtyrese. 1. loqui Reſp, 1. Non omnia hæretica ſunt, quæ
dicunt aut ſcribunt hæretici, ſed tunc ſaltem id verum, cum aliquid as-
ſeritur quod contra orthodoxim doctrinam ac hæreſi proprium. Quam-
vis itaque T.rtullianus in eo quidem ab orthodoxa Eccleſiæ doctrina de-
fecerit, quod moechis aliisque facinoroſis pœmtentiam denegrit; in ra-
tione tamen quam adfert, quod nempe martyr p uſiones ſuas n aliòs
ſpargere non posſit, cum ipſi ſufficiat propria delicta purg sſæ, nil he-
terodoxi, quin communem Eccleſiæ? Doctrinam conſitetur, 2. Nec eti m
Lib. ad Martyres c. 1. asſerit Martyrum pasſiones alils communicari
posſe; ſed hoc ſaltem docet, moris fuisſe pacem Eccleſiæ à martyribus
incarcere exorare i e. literas intercesſorias apud Eccleſiam aut Epiſco-

pum, ut remitteretur pœnitenti aliquid de pœnis canonicis, expetere.
Conſ. 5. XIll. dita Nil hic de ſutisfactionibus ſuperabundantibus, nil
de earundem asſervatione in Eccleſiæ theſauro, nil de applicatione pœ-
nitentibus ſacta. Denique Indulgentiæ in Eccleſia primitiva pœniten-
tibus eoncędebantur ante iis datam Eccleſiæ communionem, Erant enim
relaxationes pœaarum canonicarum certo temporis ſpatio definit.rum,
ita ut ante earum complementum pœnitentes ad Eccleſiæ communionem
admirterentur. Hae autem ils concesſa nil amplius pœnalium operum
imponebatur,. Vid. 5, XI. dicta. Indulgentiæ Pontiſiciæ ex adverſo
demum poſt datam abſolutionem, adeoque hominibus in ſtatu gratiæ
conſtitutis ad communicationem Eccleſiæ? jam tum admisſis conce-
duntur. Sunt enim remisſiones pœnæ Deo debitæ in foro pœnitentia-
rlo, extra Sacram:ntum, ſcilicet Pœuitentiæ ſive abſolutionis, datæ,
ut ſonat earum definitio. Cum quibus tamen quomodo eonveniunt,
quæ BELLARM. Lib. II. de Indulg. s. i:. ſcribit: Non dicunt Pon-
tificii poſt remisſionem culpæ, i e. post abſolutionem ſacerdotalem, im-
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ponendas punas ſatisfactorias: ſed dicunt imponendas ante abſolutio-
nem, quamvis poſt abſolutionem adimplendæ ſint, niſi ſuerint anteæ
adimpleta. Nor enim multum refert, utrum impleantur ante abſolu-
tionem ſacerdotis vel poſtea, modo impleantur in ſatu gratiæ, qui ſta-
tus gratiæ obtineri poteſt per veram contritionem propoſitum
Confesfionis ſuo tempore faciende, non capio. Negat hic pœ-
nas ſatisfactorias imponi poſt abſolutionem; cum tamen indulgentiæ quæ

ſunt pœnarum harum redemtiones, extra Pœnitentiæ Sacramentum
concedantur.

5. XxxnI.
Tertio Indulgentiæ? antiquæ mere erant gratuitæ, nec vel ob

opus pœnalc præſtitum, vel oblatam ac numeratam pecuniæ ſummam
concedebantur. Etenim pœnitentes tales vel integrum operum
pœnalium juxta Eccleſiæ? canones ſibi impoſitorum ſtad um exple-
verant vel ex parte tantum exſolverant. Jom ſicuti in primi
generis pœnitentibus indulgentiis opus non erat, quin ipſæ
nullum hic inveniebant losum, cum nil ſuperesſet, quòd relaxari posſet;
Ita ũ in poſtremis ob opera pœnalia eædem fulsſent impertitæ, aut omni-
bus ſimpliciter In communi in eodem pœnitentiæ vel tempore, vel gra-
du conſtitutis fulsſent conee dendæ: aut injuſte egisſent Epiſcopi, eadem
cxiſtente cauſa, huic pœnas relaxantes, alteri non item. Aliæ prorſus
tunc erant cauſæ relaxationem talem ſuadentes ſupra 5. XII XIIl. ex-
poſitæ2. Modernæ autem ſi non meritoriæ, ſiquidem id THOMEæ in 4.
diſt, 20. qu, I. art. 3. allisque cum eo displicet, venales tamen ſunt. Pro

hoc ultimo probando ſi non ſuſficiunt, quæ 5. XXVII. XXVIlI& XXIX.
adducta, ſequentia inſuper notentur. Notisſimi ſunt verſus Biturigibus in
templo Cathedrali D. Btephani ad altare Cardinalis lapidi inſcriptĩ, quos
Hermannus Wacheldius J. U. D. Conſul Lubecenſis propria manu di-
ligenter deſcriptos Chemnitio communicavit, hic autem Part. IV. Exam
Conucil. Trident. C. 4. p. m. I32. publicavit ac ita ſe habent:

Hic des devote, caeleſtibus asſecia ſe,
Mentes ægrotæ per munera ſint tibi lotæ.
Ergo vemtote gentes à ſede remotæ.
fLuii datis, efote certi de divite dote,
Te precor, accelera, ſpargas hic, dum potes, ara;
Et fic revera ſecurecalica ſpera,
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O ſ tu ſcires, quantum data proſit tibi res,
Tu juxta vires donares, quod dare quires,
Te miſera puna, dum tempus habes, aliena,
Ui iibi ſit punæ venia, ſit aperta crumen.
Conſors calestis fabricæ, qui porrigit, eſt is,
Ex hoc ſum teſtis, vos hic mundare poteſtis,
Crede mihi, crede, cæ li donaberis æde,
Nam vro mercede Chriſto dices, mihi cede.
Hic datur exponi paradiſus venditioni,

Currant ergo hont rapientes culmina throni.
Visretinere forum, mihi pendas pouca obulorum,
Pro ſumma quorum reſerabitur aula polorum.
Hic ſilarge des, in culo ſit tua ſedes;
Qui ſerit hic parce parce comprehendit in arcei
Cur tardas ?7 tantum nummi mihi des allquantam,
Pro ſolo nuammo gaudetis in athere ſummo.

Habet eos GOELNITZIUS Ulyſ Gallo- Belg. p. 17t. Pro-
bant id præterea anales Civitatis AſCherslebi nſis ad A, 50:. è
quibus JO. JAC. STCKER in Hiſt. Reformat, Aſch rl bi-
enſ. P 9. ſequentia notat: Vis Paſye iſt durh Miſdigreit
e Babder ſabiſtes eine grote miſde Vegnabdung geſhehen, dat Fu
bel-aſt iſt geſandt morden ofet de ganie ꝗWerlet/ ſd dat ale denen/
de gebichtet hebben ſind Pyn und &cuſd vetaeven. Me hefft o”
por de Lebendige und ™oben mãgen inſegen in òen ĩſſlat faſien/oc in
De ſemen Jercfen gan/ dat ſe von &tunden an ut allen Pynen erſòſet
morden/ menn man ſo peſe aſæ ein Minſche eine ecke verreren ſòndt/
in den &toct ſedes man òndte ocſ vor  Ort fl. ein Vichte Vreiff ſos
ſen/ da mans eing am Levende von alen &uben an ablovert ets
den/ und alle TDege im urticul deg Tobes und nodſ ſtedes von allen
&iinden 7 ente up des Papſte? &ãcke abſolvert merden Vieſe
grote Ginade ſtund aſiljiev von Petri Pauli, mende up Cruci-, he &toc
maor mit 3. Schſoten veraſtt? einen &ſyſòtel hatte v. o. 3. einen be
Com miſar.us der &Gnaden und einen der Raùt7 und ward utl der
Sftercfen up bat Rathbus geſat. Imo omnium luculentisiime loquun-
tur Taxæ Cancellariæ Apoſtolicæa, in qua ſinguli peccata levisſima
gravisſima certo æſtimantur pretio. In ſpecie ſit. XxXIV. de Indul-
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79gentiis, unius anni indulgentia pro hoſpitali capella æſtimatur groſſ
XxVI, duorum annorum gr. XX, trium gr. XXIV. quatuor XX X. quinque
XL. ſeptemL. tertiæ partis peccatorumC, ita conſequenter. Neg int equi-
dem adverſarii, pudore quippe hic ſuffuſi, quodque non inveniant, quod rege-
rere posſint, Librum talem unquam à Pontiſicibus public. tum fuisſe, quin
in opprobrium eorum confictum esſ'e. Verum fruſtra. Contrarium te-
ftantur tot Taxæ hujus à Johanne XXII. Pontifice Rom. concinnatæ, à
Pio ll. vero vel Leone X. reformatæ editiones etiam antę motum à Lu-
thero certamen ab ipſis Pontificiis adornatæ2 Prodiit primum Romæ
A. i511. apud Marcellum Silber in campo Floræz. Mox Coloniæ
Agripp. 1713. apud Goſvinum Colinium, ac ibidem iterato 1723.
Pariſiis A. 1720: apud Toſſanum Denis. Venetlis 1384. in Oceano
Juris Tom. XV, Part. n. fol. 368. ac alibi. Loquuntur id etlam quo-
rundam cordatiorum Pontificiorum ſuper hac re querelæ2. Omnium in-
ſtar esſe poteſt CLAUD, ESPENCUS Doctor Pariſienſis, teſtis omni
exceptione major, quem ipſe ANDR, SAUSSAY Episeopus Comes
Tullenſis in continuat. Bellarm. de Script. Eccleſ. n. LXV. P. 44. vocat
præſtantisſimum, de Eccleſia periculoſis temporibus laborante bene me-
ritum theologum, THUANUS ad A. 1571. Lib. 0. HIſt. ꝑ. 561. à mo-
deratione ſummopere commendat, deque tollenda ex Eccleſia ſcisſura ſerio
ſemper cogitasſe afirmat, Verba Eſpencæi jam ẽ comment. adTit. c. voce
Turplilucri P. 479. hæc ſunt: Proſtat in quæſtæ pro meretrice ſedet
liber palam ac publicæ hic impresſus hodieque, ut olim, venalis, Taxa
Cameræ ſeu Cancellaria Apoſtolicæ inſcriptus, in quo plus ſcelerum di-
ſcas licet, quam in omnibus omnium vitiorum ſummiſtis ſummariis,

plurimis quidem licentia, omnibus autem abſolutio empturientibus
propoſita, parco nominibus, nam quod ait, neſcio quis:

Nomina ſunt ipſo pene iimenda ſono.
Mirum hoc tempore, hoc Schismate, non ſuppresſum tot tamque

foedorum, tamque horrendorum ſcelerum velut indicem adeo infamem,
ut nonputem in Germania, Helvetia ubicunque a Sede Romana defe-
ctum eſt, opus proſtare majore hujus ſcandalob, Adeo tamen non ſup-
primitur ab Eecleſia Romanæ favisſoribus, ut tantorum ac talium faci-
norum licentiæa impunitates, in facultatibus Legatorum illinc huæ
venientium, bona ex parte innoventur atque confirmentur. Enumerat
inde crimina, quorum impunitas pretio venditur et tandem conclu lit:
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Habeat jaom Roma pudorem tam nullius frontis criminum,omne genus
catalocum proſtiuere deſinat. Exclamat inde MANTUANO.

Heul Romaæ nunc ſola pecunia regnat.
Prov cant ad candem quoque P oteſtantes Germaniæ Principes

in luculenta deduchone cauſai um recuſati Concilii Tridntini ꝑ. 003.
6.4. ut tal m, quæ non ab ipſis conficta esſet; id enim nimium u-
dacter, vine quoque factum fuiſet, ſed quam iLſi Pontiſicii in praxi
ſervab nt. Excipiunt adverſar.i, depravatam eam esſe ab hæreticis, ac
eapropter qu que in omnibus indicibus expurgatoriis pro hibi-
tam. Aſt necesſum hic eſt, ut depravationis ſtius adornent demonſtra-
tionem, priusquam factam eam esſe impudenter clament, recte hic mo-
pente DAN. FRANCO Disquiſ. de Pap. Indicibus Libr. Frohibit.
VII. p I15. Vera potius prohibitionis cauſa pudor, quo non poterant
non ſuffandi ad ej:s vel ſaltem recordationem. Hanc Apoſtolic m ſa-
xam nonnullos Epi eoporum aliis in locis ſimiliter imitatos esſ- conjecta-
re licet è Bull. Hugonis Conſt ntienſis Epiſcopi publicata ab HOTTIN-
GERO Hiſt Eccl. Sec. XVI. P.rt. 3. C. L. n, IX. ꝑ. 13a. ſequ qua cum
an madveitisſet, cſuum Fpiſcopalium examen non Conſtantiam ſ mp r
religioſe ſ tis def r?t; ſed ſe inſcio, in aliorum ſinum deponi, Tiguri-
næ Eccleſiæ curatis in mand tis dedit, ut ipſi reſervatos caſus expende-
rent d. linqu-ntihus pœnam injung ront. Addita. ſub finem, taxa
Epiſcopalis. Nolut tamen taxam hanc publicari. Denique notetur hic
pta ter ſtud Honorii lll. ad S. Fi anciscum ſimiſe illi apud GREG Na-
Z1 ANZ. Orat.2. n ſulian. p. 108. dviv xærus &cĩòor un3 uarttuẽtou, non
esſe conſuetudinis Apoſtolicæ ſedis indulgentiam gratis facere, ingenua
ENE æ. SYLVII poſtea Papæ, ſub nomne Pii lI, Epiſt. 66. ad Jo. Pe-
regallum, confesſio: Nihil eſt, inquit, quod abique argento Romana
Curia det, ipſa manuum impoſitio Spirituss. dona venduntur, nec pee-
catorum venia niſi nummatis impenditur, Quanquam nec hoc negare ve-
lim, indulgentiarum v.uitatæ per Lutherum detecta, everſisque ad
ex mplum Salvatoris Joh, Il, i4. 15. nummulariorum menſis hinc inde
in Eccleſia poſitis, earu-dem valorem concidisſe, ut nemo amplius
eas vel teruncio emere vellet; coactos itaque fuisſe Pontiſices mercem
hanc, ne penitus neglig r tur, gratis ſuis offerre, prout id de Grtgo-
rio XIll. tetert WAGE NSEILIUS SynoRſ. Hiſt, Univerſ Part. 3.
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Pi t75.Con. MAR. ANT. DE DOM de Republ. Eceleſ Eib. V. e 8.5. 36.
ſeqq p. 247. Priusquam tamen hæc mittam, quæ BELL ARM. hie ob-
jicit, breviter refellenda erunt. Negat quidquam in indulgentiis vel ven-
di, vel emi; ſed ſaltem eleemoſyynas Pontiſfice Romano impoſitas ſol-
vi: n que ipſum inde quidquam lucrari, ſed pauperes adjuvari. Elee-
moſynas quidem, aliaque pia opera Pontifex Maximus ſolet injungere,
cum indulgentias tribuit, non tamen ut emantur indulgentia neque
enim ea pecunia ad Pontificem, ſed ad pauperes pervenit) ſed ut exer-
ceantur in operibus bonis Christi ſideles ut aliorum liberalitate miſe-
rorum inopiæ ſuccurratur, ſcribit Lib. ll. de Indulg. c. 9. Idem contra
Hottingerum negat ALLATIUS p. 223. Verum non eleemoſynas me-
diantibus indulgentiis colligi, ſed theſaurum Papæ locupletari præſen-
ti ſupra 5. XXVII. XXViII, XXIX adductaclate teſtantur. Aliud
etiam eleemoſynæ, aliud nummi pro expeditione ac conecsſione Bulla-
rum Indulgentiarum numerati. Ele- moſyynæ bonum ac à Deo præce-
ptum opus Matth. XXV. 35. ſ/qu H br. XIII, :6, Numeratio autem pe-
cuniæ pro indulgentiarum Bulli, Simoniæ ſpecies Deo exoſa At, VIII,
20. Pſeudo- Apoſiolis autem communis 2. Pętr, ll, 3-13. lllæ animn
ſpontaneo citra aliud bonum inde reportandum fuaduntur; Hæc propter
conſequendas indulgentias, quodque a liter non concedantur. Valſisſi-
mum item pecuniam inde collectam ad panperes pervenitee Qui; enim
Fauperum ea ſublevatur? niſi forte ditisſimos ac delieatulos Papæ Ne-
potes ac conſanguineos in pauperum horum cenſum referre velis, Aju-
vantur autem ſumptus Pſ pales, ciusque theſaurus. Velim hic expendi
i*ta TOLETI Inſt. Sacerd. Lib. V. c. 89. Diio non esſe murmuron-
dum contra Payam, quod exigiv pro his pecuniam, non per modum pre-
tii. Nam iſta ad luſtentationem datur. Quia maltis indiget tanta in
Eceleſia dignitas. Excipit BELLAEM. I c, c 1o. Abuſum Quæſtu-
riorum Pontiſicibus Rom. adeo ſemper displi. uisſe, ut eo publicis
conſtitutionibus damnarint. Reſp. Quid juvat verbis aliquid in-
terdicere ac damnare, ipſo facto autem aut exercere, aut ale-
re Tale quid autem Pontific.s Rom. cirea indulgentiarum nundina-
tiones præſtitisſe ſuperiorum temporum hiſtoria comprobauit. Emiſcre
in orbem Quæſtuarios ſuos, fact: eorum approbarunt, ſumptusque colle-
ctos, citra redargutionem recepere. Aut cur Papa Leo X turpes iſtos
quæ ſtus Tetææii non improbabat, ſi adeo. ſivi d.splicebant? Veium
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non abuſus tantum, ſed ipſe uſus hic malus; quod quondam agnovit
Urbanus VI. qui referente THEOD. à NYEM Lib. I. de Schism. c.
5. ad quendam fructuum cameræ papalis collectorem ſibi certam pecuniæ
ſummulam offerentem dicebat Pecunia tuæ tecum ſit in perditionem.
Utinam vero poſteriores ejus eogitationes cum hisce prioribus reſpondis-
ſent, ſic non credo ipſum terminum Jubilæi à quinquag: ſimo ad trige-
ſimum tertium annum reducturum fuisſe.

5. XxXIV.uarto eſt illud Bullarum indulgentiarum Antiquitatis fuca-
tæ haud contemnendum argumentum, quod à prima earundem origi-
ne nunquam defuerint, qui ĩis vel palam, vel, cum magna Papæ au-
toritate ac tyrannide territĩ facere id non auderent, privatim ſe ſe op-
ponerent, Vix excogitatum erat hoc aucupium ac quæſtores Roma-
ni magna liberalitate novas has indulgentias erogare inceperant, et
variu ſtatim enatæ ſunt diſputationes ac judicia. Aliiindulgentias ta-
les in dubium vocabant: alli penitus oppugnabant. Argumenta, ut
cx antiquorum Scholaſticorum ſcrigtis colligere licet, ſequentia po-
tisſimum erant, quod nec Scripturæ teſtimoniis, nec Veteris Eccle-
ſiæ exemplis novæ illæ indulgentiæ probari poſſent. 2. quod manda-
tum divinum eſſet, facere fructus dignos poenitentia, ejus vero rela-
xandi aut remittendi poteſtatem Eccleſiam non habere. 3 Veterem Ee-
cleſium non ſine cauſa conſtituiſſe canonicas illas multas ſeu caſtiga-
tiones, quatum remiſſio eſſet enervatio diſciplinæ Eccleſiaſticæa. Cæ-
teri palam eas impugnare non audentes oblique ageredibeantur, va-
ria de valore ac effectu indulgentiarum movendo dubia, notante Gloſ.
5. tit. 38. C. quod autem Nonnulli dicebant, valere indulgentias
non in foro Dei, ſed Eccleſiae tantum, poſſe ergo Eccleſiæ prælatos
hic diſpenſare. His ſe opponentes alii, vulere eas etl.m in foro divi-
no aſſerebant, Tertii generis ex ipſis Pontificum decrotis tit de poe-
mt. remiſs. e. Deus qui &c. evineere eonabantur, veteres canones
poenitentiales jam tunc collapſos antiquatos fuisſe, poenite ntiam-
que factam arbitrariam, ita ut arbitrium diſcreti Sacerdotis ſatisſacti-
ones moderari poſſet; Proinde non opus eſſe iſti indulgentiis nec in
foro Dei, nec in foro Eccleſiæ?: Eccleſiam tamen illas prædicare, ut
filios ſuos bona quadam deceptione ad bonum alliciat, ſicut mater fi-
liolo pomum quidem promittit, non autem donat. Denique quidam
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LE]rem valde periculoſam esſe concedere indulgentias, ac concedentem
eas obligare ſe ad ſatisfaciendum pro altero, profitebantur. Et quam-
vis ſe hiſce non mulio poſt opponerent Scholaſtici novas indulgenti-
as novis inveni. amplificantes hom inibusque  ommenduntes, ſucceſſu
adeo felicdi, ut tum Lateranenſe tum Viennenſe concillum abuſiones
quæ ſtorum ad extorque ndum aurum fallaci inge nio excogitatos repre
hendere et conden. nare neeeſſe hoberet, ſurrxere tamen ſubnde alii
Curiæ Romanæ hae in re contradicentes. Quos inter præ ter Conci-
onatores haud paucos in Svevia circa A. 1240. hibere pro ſuggeſtu con-
fitentes, mand. tis P pæ non cſſe obtemperandum, ſe annuuciare in-
dulgentiam non à Papa conſictam, non à Prælatis compoſitam, ſid
ab omnipotenti Deo per Chriſtum conceſſam, ut habent Par.lipomena
VRSPERGENGSIS p. 352. CRANTZIUS item Saxon Lib ViIl c.
16. p.213. initio laudamus Waldenſes, alias et pauprres de Lugduno
appellatos. Hos celebres tunc te mporis Eccleſiae Romanæ indulgen-
tias impugnaſſe teſtes ſunt REINERUS Lib. contra W. ldenſts c. 3.
Tom. IV. Bbl. Magn. PP. Pariſ. col. 7312. PETR. PILICHDORF-
EIUS Lib. contra co:dem c. 10. eod. Tomo col. 3e2. BZOVIUS ex
achis antiquis ad A. 12770. n. 12. Tom. XIiI col. 795. Eos excepit
IOH. WICLEPHUS Anglus, theologus tune temporis ſummus, qui
Lib. IV Trialogi c. 32. ꝑ. 133. libere confitetur? Fateor quod indul-

gentia Papales ſi ita ſe habeant, ut dicuntur, tuno ſapiant manife-
ſtam hlasphemiam Dicitur enim, quod Papa prætendit, ſe habere po-
tentiam -ad præcipiendum ſunctis angelis, ut anima ſeparata à cor-
pore indilate ipſam deferant in requiem ſimpiternamm Nota ſunt et
hæe ejus verba: Conſulendum eft fidelibus, ut non petant Curiam Ro-
manam ad Papales Indulgentias, vel abſolutiones a pena culpa ſi-
bi aliis impetranaas, quia Dominus totius mundi non vult in tali
brevi vel anguſto loco coarſtari: ſed in cælo existens perpendiculari-
ter cuilibet poenitentiam agenti paratus eſt ad lumen ſua gratiæ
influendum. Wiclephi ſcripta in Bohemiam delata mox in paites ſu-
as pertraxere IOH. HUSSUM X aſſeclas, acced nte quod Johæ nnes
3 XIiL. contra Eadi: laum Regem Neapolitanum bellum ſuſi epturus
novas indulgentias he llum hoc ſuſcepturis procl:m ſſct,. Sic enim
C neilii Conſtanti nfis contra Wiclephttas ac Husſieas habiti art. XIX
de Joh. Huſs asſeritur,, cundem docuiſſc: Quod indulgentiæ Papa ſeu
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Epiſcopi nil profint. CONRAD. WIMPINA quoquè primum Hus
ſitarum articulum hunc ponit Indulgentias Papæ ad liberationem
animarum nullius eſſe valoris: imo ob Clericorum duntaxat avaritiam
excogitatas inventas Comprobant id etiam AENEAS SYLVIUS
Hiſt, Bohem. c. æ27. JOH. DUBR AVIUS in Hiſt, Bohem. c. 23. JOH.
COCHL. æUs Lib. 1. Hiſt Huſſitarum Secuti ſunt HIERONYM.
PRAGENSIS ac Bohemi, qui cognitis indulgentiarum impoſturis,
non modo iis contradixere, ſed et indulgentiarum quæſtores in carce

res conjecere, ut cit. WIMPINA art. XI. contra Hieronym. Pra-
genſ. refert, memorabilem ſuperaddens hiſtoriam, quæ Pragæ A. 141.
poſt octavas Pentecoſtes contigit. Cœperat impudens indulgentia-
rum quæſtor merces ſuas magnis cum encomiis pro concione expone-
re, verum populus mox undiquaque armis concurrens, quæſtorem
illum captum currui imponebat, adjunctis ipſi publicis quibusdam me-
retricibus, quarum mammis Papales indulgentiæ ſuſpenæ erant,
atque ita eundem per totam urbem Pragenſem vicatim circumducebat
ac oſtentui habebat, tandem indulgentiarum Bullas publice concre-
mabat. Nec minus in Gallia indulgentiis hiſce contradictum. Non
modo enim Facultas theologica Pariſienſis impudentiae Indulgentia-
rum Clementis VI, ſe ſe oppoſuit; item AVENTINO telte, cum
Antipapæ Urbanus VI. Clemens VII. circa A. 1380. largiſſimas
profunderent indulgentias, ſolenniter adhibitis tubis et campanis,
pro more ſuo, Papæ erroneam ſententiam indulgentiarum Bullis com-
prehenſaom damnavit, conf. MATTH. FLACII Catalog. Feſt. Verit.
n. 348 P 791. Verum etiam particulares in ea Doctores contra illas
inſurrexere. JOH. GERSON Academiæ Pariſienſis Cancellarius quanti
duxerit Papales indulgentias ſatis indicant hæc ejus verba: Inaulgen-
tiarum conceſſio per tot millia nedum dierum, ſed annorum videtur dif-
ficulter ſalvabilis poſt remiſſionem æternæ pena et commutationem in
temporalemm Nam in foro Eccleſie homo non obligatur ad peniten-
tiam tot annorum: neque in judicio Dei, quia purgatorium in ulti-
mo judicio cesſabit, Fatuæ igitur ſunt ſuperſiitioſæa quædam intitu-
lationes :0000 annorum qui dixerit quinque Pater Noſier ante talem
imaginem, Tract. de Indulgent. c. 7. Similiter WESSELUS Grœ-
ningenſis Pariſiis io Theologia Magiſter noſter inter alios Papatus
abuſus indulgentiarum negotiationem ſcriptis pariter ac vocę ſatis acri-
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cſi
ter reprchendit, ut inde et Magiſtri eontradictionis nomen reportarit,
quin ſolum vertere jusſuss. Hic in Epiſt. ad Engelbertum quendam
ita ſcribit: Cum Doctores à principio confiteantur ſolum Deum peccatæ
remittere indulgentiarii confugiunt ad penas, quoniam mitior ili men-
tiendi locus, cum tamen theologica regula ſit: Nil debere ſideles as-

serere, quod non in regula fidei contineatur. Nullum autem locum
Scripturæ dabunt, ubi punarum, pro peccatis praeteritis prorſus
dimiſſis debitarum judicium in Papæ arbitrium referatur. Ego valde ti-
tubanter dictum puto, ut alicui peccata remiſſa ſint, adbuc nuda
in conpectu Dei. Quomodo enim tecta, quaæ adhuc imputantur quo-
modo vero non imputantur, quando puniuntur Dominus forte dimi-
ſit, ut Papa retineret ad punam? Iiem: Ubi ſtabilies hanc determi-
natam Chriſti voluntatem, ut unum atque idem opus indulgentiale
nunc ſex annos valeat, nunc ſeptem, nuns ſeptingentos, nunc ſeptem
rillia, nunc plenariam indulgentiam? Pariter in Epiſt. reſponſoria ad
Jac. HœCk p. 876. C. Num igitur tibi leves aut futiles cauſæ vi-
dentur, quibus ab hac nova indulgentiarum aſſertione Patres antæ
Alb t a Ihomam Cut ipfi ſeripe teſtaniur) diſceſſerunt, aſſe-

er umrentes nibil efſe, niſi piam fraudem ac dolum non malum, quo plebæ
oficiolo errore trahatur ad pietatem? Non ergo temporibus illis omnes
credebant, neque qui ſincera ſolicitudine verum quaærebant, hæi etici
fuerunt Habebat autem Weſſeli exilium ac proſcriptio hunc ſalutarem
fructum ut in Germania, quo ipſe devenerat, indulgentiarum futilitas
innoteſceret, operam ſuam hic commodante Do&ore JOH. DE WE-
SALIA, primum Doctore in Schola Erfordienſi, poſtea Concione-
tore Wormatienſi, qui teſte WIMPINA Lib. Sectarum e. fol. 34.
àntar reliquos ertioulos hunc pro concione coram omni populo tra-
\avit: Papum alio: Prælatos non poſſe è theſauro Eccleſiæ compen-
sutionos noRmIm pro- delictis debitarum per indulgentias aliis diſtri-
buere applicars.: Atque ideo Eeeleſiæ dando indulgentias plus no-
qre, quam prodesſe. BZOVIUS ad A. 1479- D. 8. T. xVlil. P359-

Trithemii, Chronioo narrat cundem ſtatuisſe:: Indulgentias nihil aliud
g3ſ?e, quam piavſraudes deceptiones Chriftianorum, eosque ſiultos
ſe fatuvri yuiinoindulgeptiis Romam peterent, quas Aomi ſv es-
ſent vere comvitidemeœsais ſuis cum umendandi propogeo, invenire
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potuisſent. Poſthac Florentiæ HERONYM. SAVANOROLA Mo-
nachus Dominicanus indulgentias Papales damnavit, flammas autem
præm i loco reportans. Vid. FLACIUS l. C. n. 396. p 827. Er-
phordiæ iurræxit SEBASTIANUS Canonicus Erphordienſis Theolo-
giæ Doctor, qu A. Iro3. Dom. poſt Judica Romanas indulgentias tunc
eo allats ſuis aulitoribus propoſiturus in hæc præclara prorupit verba:
cieben õreunde ir ſoſten heute auf den weiſen &ontag unſetn ram
ausſegen. õ8 iſt aber ein frembder eãmet hiec/ dev ſol beſe Wan:
haben denn wir. Wenn der hinweg ſomt/ ſo mollen wi' mit unſer
Srãmeren auch tommen. In ipſa outem concione illos, qui aliorum
ſati- tacti nes ac bona opera pecunia emere ſoliti erant graviter redargu-
it, FLACIUS L. c. æ 399. p. 8:7. qui in ſubſequentibus geminos alios
a huc vei itatis teſtes a 'ducit, N. RUS, Sacerdotem D. PFEN-
NIG Concionatorem Naumburgenſem n. 421. 422. ꝑ. 340. ſequ.
Notari hic etlam meientur vęrſus iſti, quos autor Hortull roſarum de
A. 1443. cxhibet:

Omnia ſunt nulla, Rex, Papa, plumbhea Bulla
Cunctorum finis, mors, vermis, omnia sinin

Quomodo deniqur totæ N.tiones ſuper hac re conqueſræ fuerint,
e grav. m nibus Nationis Getmani. æ Maximi liano Imperator paulo an-
te Reformationem oblatis, in ſpecie gravam. X, ſupra XXIX adducto
manite ſtum

s. XxxV.
Strenue quamvis hi omnes ſe ſe indulgenttarum nundinationibus

ac impoſturls opponerent,, nemo tamen hactenus tuntum effecerat, ut
Indulgentiæ ex Eccleſia proſcribetentur, quim omes vel fraudibus ac
dolis, vel vi ſupprimebantur. Done appropnquante termino tum ils,
tum toti regnoò Papæo ſatali: B. LUTHERUS Zelo divino concitatus im-
pudentisimos irapezitas ag”gtderetur Ev quamvis aly initio non au-
deret totam de indulgentiis doctrinam ſubvertere, led de enormibus ſal-
tem excesſibus partim apud Epiſcopos, Moguntinum Brandenbur-
genſem, partim Pontiicem ipſum Leonem X. 2onquereretur, ꝑetèns ut

quæ-



quæ ſtorum impudentia cohibererur; In diſputationem quoque, propo-
ſitis hac de re quibusdam theſibus, A. 15:17. adducerer, poſtea tamen
cernens fruſtra medelam ab Epiſcopis ac Papa expeti ac ſperari, quin
approbare Curiam Romanam illa omnia; toto item negotio ad amusſim
unicam veritatis, Seripturam S. examinato, voce ac ſcriptis oppugna-
vit, ſuccesſu adeo felici, ut quod ſub initium, ſi non omnibus, plu-
rimis tamen, videbatur irritum ac fruſtraneum, brovi tempore indul-
gentiarum impoſturæ toti orbi Chriſtiano detegerentur ac nummulario-
rum menſæ non vi aut armis, ſed ſolo ſpiritus gladio ſubverſæ per ſe
conciderent. Vid. SECKENDORTFFIUM in hiſtoria Lutheranismi. Lu-
therum biennio poſt A. 1519. in Helvetia ſecutus HULDERICUS
ZWINGLIUS Beruh. Samſoni ibidem merces ſuas impudentistme ven-
denti ſe ſe opponens, ſicque ſimul ſalutare Reformationis opus illic in-
cipiens. Conf. HOTTINGER. Hodeg. 2 IlL p. 459. Quodſi jam
ante Lutherum tot contra indulgentias exſtitere veritatis teſtes, mirum
ſane non erit earum nullitate jam adeo clare propoſita, poſtea eas fu-
isſe impugnatas. Audiamus de eo ERASMUM Roterod. Tu forte
ſugillis cereis aut pecuniola aut peregrinatinncula elui culpas credis. To-
ta errasvia, Intus acceptum eſi vulnus, intus pharmacum admovea-
tur neceſſe eſt. Nibil moror quid exhibeas foris, inquit in Milite Chri-
ftiano p 657 Sic in Colloqulis ſuis plus Gmplici vice eas ſalſe ri-
det Unum ſaltem exſcribam locum è Colloquio quod inſcribitur: æ
votis temere ſusceptis. Ubi circa finem ꝑ. m: 26. alter collocutorum Ar-
noldus tertium comitum ſuorum in ſtinere religioſo Romam verſus voeat
nugatorem maximum, quod habuerit peram indulgentiis largisſimis di-
ſtentam. Regerit Cor. Audiot Sed itereſt longum in cœlum, nec ſatis,
ut audio, tutum ob latrunculos, qui obſident regionem aeris mediam.
Ar. Verum: Sedille ſat erat munitus diplomatibus. Cor. Qua lingua
deſcriptis? Ar. Romana. Cor. Intuto eſt igitur? Ar. Eſt, niſi forte in-
cidat in genium allouem, qui latine neſciat: tum esſet illi redeundum
Romam novum diploma impetrandum. Cor. Bullæ venduntur illic

mortuis? Ar. Maxime. Cor. Sed Interim illud mhi moneadus es, ne
quid effutias incogitantius. Jam enim Coricæis plena ſunt omnia. Ar.
Ego vero nil elevo indulgentias: ſed combibonis mei ſtultitiam rideo,
qui quum esſet alioqui nugator nugacisſimus, ſalutis ſuæ proram, ut ajunt,
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ae puppim in membrana collocavit potius quam in correctis aſfeti-
bus.

5. XXxVi.

Eſt denique multum ponderis in refellendis adverſoriis in propria
eorum confeſſionc ſitum inde quoque Quinto Pontiſicios convince-
re poſſumus. Concedunt, minimum cordatiores, veritatis luce con-
victi, indulgentias ſuas adcoque earum Buil.s, nullum vel n Scri
ptura S. vel in primæva antiquitate habere fundamentum BURAND..
in VI Sentent. Diſt. t0. qu. 3. ita hac de re ſcribit: De Indulgentiis pau-
ca dici poſſunt per certitudinem, quia nec Scriptura expreſſe de iis lo-
quitur. Quoã enim dictum eſt Petro Matth. XVI. Tibi dabo claves regni
culorum quodcunque ligaveris &e, intelligitur de poteſtate ei data
in foro pænitentia De collatione autem indulgentiarum non eft qu-
modo debeat intelligi. Sancti enim, Ambroſius, Hilarius, Augusti-
nus, Hicronymus minime loquntur de indulgentiis. C.rdinalis CA.
JETANUS Opuſc. L. 'XV. c. 1. De ortu Indulgentiarum ſi certitudo
haberi poſſet, veritati indagandaæ opem ferret? Verum quia nullæ Scri-
pturæ Sacræ, nulla priſcorum Doctorum, Latinorum aut Græcorum
autoritas ſcripta, hunc ad noſtram deduxit notitium; ſeà hocſolum à ire-
centis annis Seripturæ commendatum eſt de vetuſtis Patribus, quod- B.

Gregorius indulgentias ſtationum inftitui. JAC. ANGULAR, ma-
gous Indulgentiarum patronus ad Weſſelum in Farrag. p. Io2. Ve-
rum est de Indulgentiis nil expreſſe ex S. Seriptura haberi, nihil de ip-
ſis veteres ſcripſilſe Doctores, quanquam regorius dicatur quod
nusquam tamen legi) ſeptennes Romanis in ſtationibus indulgentins col-
locaſſe. FISCHERUS Epiſcopus Roſfenſis Opuſc. contra Lutherum
ſcripto art. 13.. Multos fortaſſe mover, indulgentiis non nmultum fidb.
re, quod earum uſus in Eceleſia videatur ſuiſſe recentior admodum
ſero repertus apud Chriſtianos, quibus ego reſpondeo, non certo con-
ſtare à quo primum tradi cæperunt, De purgatorio apud priſcos nulla,
vel rariſſima fiebat mentio. Sed Gracis ad huno usque diem non ſt
creditum purgatorium eſſe. Nec tam neceſſaria fuit ſive Purgatorii,
five Indulgentiarum fides in primitiva Eccleſa atque nunc eſtt. Quam-
diu nulla fuerat de purgatorio cura, nemo quæſvit indulgentias, Nam
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ex illo pendet omnii Indulgentiaraum exiſtimatio. Si tollas purgatoris
um, quorſum indulgentiis opus erit? Quum itaque Purgatorium tam ſe-
ro cognitum ac receptum fucrit univerſa Eccleſiæ, quis jam de indul-
gentiis mirari poteſi, quod in principio naſicntis Eccleſiæ nullus fuerat
earum uſus? ANTONIUS P I. Summæ tit. u, C 3. De indulgentiis
nihil expreſſe habemus in S. Seriptura, noc etiam ex dictis antiquo-
rum, ſed modernorum ALPHONSUS DE CASTRO Lib. VIII.
adv. Hæreſes Voc. Indulgentiua. adverſus hunc errorem paucis verbis
contendam, quoniam inter omnes res, de quibus in hos opere diſputa-
mus, nulla eſt, quam minus aperte ſacræ literæ prodiderint, de
qua minus vetuſti ſcriptores dixerint. Neque tamen hac occaſiore ſunt
contemnendæ, quod earum uſus in &&cleſia ſero videatur receptus, quo-
niam multa ſunt poſterioribus nota, quaæ vetuſti illi ſcriptores prorſus
ignoraverunt. Adãuctis jam inſtantiæ loco doctrinis de Trn, ſu- lian-
tiatione ac purgatorio, aldit: Quid mirum ſi apud priſcos nulla ſir

IEl ?7 sic GREGORIUS DE VALENTIAàe indu gentus men 0c. 4. de Indulgent. lorgitur, quod non ita expreſſe oſtendatur in Scri-
rturis ipſum indulgentia nomen Et quod non ita aperte, ſrequenter

in ſpecie, res etiam ipſa indulgentiarum à veteribus commemoretur.
Similiter PETRUS à SOTO Inſtruct. Sacerd. Leèt. I. de indulg. p
243. concedit, Non ſolum non eſſe aperta Scripturæ teſtimonia de In-
dulgentiis, ſuosque monet Cætholicos, ne minus certis innitantur; ſed
addit inſuper? ſe antiquæ primitivæ Eccleſiæ non habere certu te-
ſtimonia, traditionem Apoſtolicam ſe in hae re non babere POLYD,
VERGIL. de Rer. Invent. Lib. VIII. e. ꝑ. S i6. Veniarum, quasin-
dulgentias vocant, jam tum uſus celebris eſſe cuæpit: quæ qua de cauſa,

quave ex auctoritate inductæ fuerint in Eccleſiam Dei, aut quantum va-
lere videantur, noſtri recentiores theologi de ea ro egregie laborant,

Ego vero originem, quoà mei eſt muneris, quæritans, non reperio an-
re fuiſſe, quod ſciam, quam D. Grogorius ad ſuas ſtationes id præ-
mii propoſuerit. Quapropter in re parum perſyicua utar teſtimonio
Jobannis Roffenſis Epiſcopi. Hoc adducto notanter concludit: Hær
ille: quaæ eu forte cum tanti ſint momenti ut magis certa ex ore Deii
expettabas. Addi poſſent plura alia; Verum adducta jam abundecom-
probant quod probandum erat.  tamen adhuc notetur,, aliter hac
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|6de re locutos eſſe antiquos ante motum ſuper hac re certamen, aliter
poſ illud viventes. Magis Ingenua Pontificiorum erat conf: ſſio, quam
vel primis annis, vel certamine ad tautam content onis pertinac:am
nondum evecto, edidere, quam jam eſt, ubi quidum eorum æge fe-
runt Catholicos quosdam tam iimide, frigide, ſobrie, varie, ambigue
de indulgentiis lcripſisſe, quaſi earum aut incerta ſit, aut longe poſita
ratio, ut ut dificulter admodum probari queat, ut loquitur CUNERUS.
Alii adeo audaces facti, ut nil in Eccleſia indulgentiis antiquius clament.
Nec obſtat, quod non habemus teftimonia manifeſta, quod Epiſcopi an-
te tempus Gregorii has indulgentias concederent: Nam credendum fſi,
quod eas concedebant; ſed non ita frequenter, quia ante tempora illa
fideles non poterant convenire ita ſolenniter publice, ſicut modo
adeo erant perfecti omnes Christiani, quod ipſis indulgentiis non indi-
gebant, ſicut nunc, inquit JACOB. DE GRAFF, Deciſ. aurear. Ap-
pend. Lib. II. e. 3. Sed vani omnes iſti clamores. Coguntur vel no-
lentes concedere nullum ſolidum ex antiquitate pura pro indulgentiis
adferri poſſe argumentum. Cum itaque concedente ipſo ALPH. à
CASTRO lL c. Ipſa doctrinæ novitas de ſe ſit ſuſpeẽta, quoniam Chriſtus

Apoſtoli ejus ſufficientem doctrinam ad vitam æternam conſequen-
dam dederunt Nec poſt Legem à Christo datam ſit alia Lex iterum
à Deo danda, quoniam testamentum hoc eſt æternum. Si ergo aliquid
novi nunc prædicetur, cujus nec vestigium haberetur relictum in Eccle-
ſia ab Apoſtolis usque ad hunc diem, ipſa rei novitate eſſet ſuſpectum,
quoniam tunc opporteret ſateri, Apoſtolos non perfecte aut ſufficienter
prædicaſſe Evangelium, Eccleſiamque quam docendam Spiritus S ſu-
ſcepit, tam longo tempore fuiſſe in tenebris ignorantiæ; lpſũ adverſarii
vero doctrinæ ſuæ novitatem celare nequeant; Deſinant quæſo eam ut
antiquam proclamare ac celebrare.

5. XXXVII.
Reſtat ut eorum rationes, quas pro ſtabilienda ſua ſententia ad-

ducunt breviter diſcutiamus. Non opus tamen, ut vel ad exemplum
Pauli inceſtuoſo ex Eccleſia Corinthiaca ejecto, nunc vero ſeriam

nagenti pœnitentiam condonantis a. Cot. II, r0, vęl Tertull. ac Cypria-



9rnt teſtimonia; vel Concilii Nicæni, Ancyrani aut Laodiceni con-
titutiones: vel etiam Baſilii conones, ad quæ omnia primo confugit
BELLARM.L ib. s,de Indulg. c. 1. quidquam amplus hic rgeramus, cum
ſupera jun s. Vil ſubſequentibus abunde demonſratum ſit nullum
in hiſce pitrocinium pro indulgentiis Papæis inveniri, ignoraſſe eas
Apoſtolorum ſu ſe que ntia tempora, quin aliud quid plane fuisſo-
veterum relaxationes, pœnarumque mitigationes. Similiter ad argumen-
ta à ſtationibus Gregorit M. item Leonis Ill. acSergii ll petita 5. xXII-
xxV. reſponſum. Cœtera ergo introſpiciamus. Provocat porro
BELLARM. l.c. ad Concilia Eccleſiæ Catholicæ generalia, in quibus
Indulgentiæ leguntur vel concesſæ, vel approbatæ, qualia Claromon-
tanum, Lateranenſe, Lugduneaſe, Viennenſe, Conſtantienſe ac Tri-
dentinum, ac opinatur argumentum ab auctontate tot generalium Con-

ciliorum deductum revera gravisſimum esſe, quamvis ab Hæreticis ſui
temporis contemnatur. Verum I. ex ils omnibus nihil contra nos pro-
bari poteſt, cum cuncta hæ Concilia Seculum XI. non tranſcendant.
2 E:ſe hæc Concilia generalia falſlum, cum nec ex omnibus Chriſti ni
orbis provinciis hic quidam convenerint, nec eorum decreta ab univerſa
E: cleſia recepta ſint. Romana autem Eccli ſia Catholicam Eceleſiam nan
conſtituat. 3. Magnam quidem nos conciliorum decre tis, max me univer-
ſalium, tribuimus autoritatem, tantam tamen esſe negamus, ut quidqu mvel
præter, ve lcontra Scripturam S. decernere posſint, qualiter circa ind lgen-
tias in commemoratis Coucilils factum esſe conſtat,. E.tenim omnis Con-

ciliorum auctoritas ẽ Scriptura S. quæ ſola hahet infallihlitat-m,, prove-
nit. Quandocunque ergo infallibilis hæc veritatis regula deſiitur, con-
cidit omuis auctoritas. Pergit BELLARM. l. Cæt holicorum dogma-

tum hoe esſe proprium ub non inveniatur eorum origo, mſi ad h van-
geliumvel Apòſtolos aſcendimus. Hæræſium sutem ſi mpr de ſignarſ
pOsſ certum auctorem locum tempus quoꝑrædic r cœperint. Jam
vero nullum hactenus indicã th potuisſe auctorem invulgentia um. neque
tempus quo prædicari cperintt:. Omaes enim qui: de indulgentiis
mentionem faciunt, ive Doẽtore ſint; ſvæ Pontiſices, ſive etiam Coneilh,
ita de lis loqu?, ut de re lſitata recept. Aſt now ſt, quod Bellar-
minus in hoc argumento itæ glorſetur,, tum putiue ad. refellendum eun-
dem faciat,. Falſum nonꝑ031 Indulg;ntiarum illarum, quas hioc loco

im-



n2impugnamus, indicari origindm ĩe tempus. Contràrlum patescet ex
iis, quæ ꝗ. XX. XXI. allat. Imo quodſit Indulgentiæ? modernæ
Pontificiorum toto cœlo ab antiquis in primitiva Eccleſia adhibitis diſfe-
tunt, uti hactenus probatum fuit, ultro ex asſumptis patet, non adeo al-
tam earum eſſe originem. Nec obeſt, quod Doctores, Pontiſfices
Concilla de iis, ut re uſitata recepta loquantur, Nam ſunt hi addu-
cti teſtes vel antiqui, vel recentiores; Si antiqui, nego eos aſſerere in-
dulgentias Papæas in Eccleſia fu ſſe uſtatas, cum primitiva Eccleſia eas
ignorarit. Quod ſi vero recentiores, eo; non moramur: nec diccra
quidquam hic ſuſficit, ſed quod d.itur ſolide probandum eſt.

5XxXVIII.
Alii iterum ſic ad incĩtas redacti concedunt quidem hodiernas

indulgentias ab antiquis diſcrepare, eſſe tamen earum uſum antiquis-
fimum aſerunt: Habere item Pontificem R hanc poteſtatem, ut pro
hominum ac temporum diverſitate eas immutare poſſit. Eo tendunt
illa PAPEBROCHII in Reſp. ad Fxhibit. Seb. à S. Paulo P. II. art.
XIV. n. 21: Alius, inquit, Reverende Pater error tuus eſt, neſcio annon
voluntarius, quod inter indulgentias ſimpliciter alicui perſonæ conces-

ſas conceſſas piis locis, aut ea viſitantibus, ant per eleemoſynas ju-
vantibus non distinguas. Certum eſt indulgentiarum uſum exſtitisſe
à primis Eccleſiæ temporibus, ſed conceſſarum perſouis ad earum pre-
ces aliorumque pro iis interceſſiones. Piis autem locis ab initio affixas aut
omnibus ea viſitantibus aut etiam ger gleemoſynas juvantibus con-
ceſſas fuiſſe, primis Eccleſiæ Seculis, velim mibi legitimis tectimoniis
probari. Nolim tamen propterea in dubium revocari, quin eæ ſubſe-

quentibus ſeculis recte conceſſæ ſint; cum mnes probi Catholici
agnoſcant amplissimamm à Chriſtoo vicariis.- ſuis circa peccato-
rum punarum etiam temporalium remiſſionem conceſſlam eſſe
poteſiatemm Uſus vera poteſtatis illius parius eſſe potest, yro temporum,
perſonarum ,aliarumque circumſtantiarum diverſitate ex Eccleſiæ
judicio mutari etiam poteſt. Similia habet n. 99, ubi poſtquam monu-
iſſet, quam graviter. S. Cyprianus nonnullos Presbyteros ĩn conceden-
da lapſis pace nimium faciles taxarit; hæę ſubdit 3 Euar hæc ſine du-

bio



93bio aliqua indulgentiæ Eccleſiæ ſpecies; licet illa non nominaretur,
rrimitivæ Eceleſiæ ufitata ſeàd dverfifima apud Afros ab ea,, ãe
qua nunc agimus, quamaue antonomastice vocamus Indulgentiam;
ſatis tamen erat ad probandum quod ad h.  notatMendoæa, non
recentom ut calumniantur harerici) ſed antiquisfimum eſſe indul-
gentiarum uſum, nec ad Gregorii I. ut nonnulli volunt, ſed multo
altius repitendam earum originem, Sumendo ſcilicet nomen in-
Aulgentiæ in ſua generica notione, pro qualicunque aut quomoda-
sunque facta relaxatione pornitentiæ ab Eccleſia infictæ vel inſligen-
dæ prſt mortem ipſorum martyrumm Sic autem relaxaba
tur etiam puna alias infligenda, ut ſupra 2 S. Thoma proba-
tum eſt, quo ſenſu veterrimum eſſe uſum indulgentiarum ego di-
50 ſentiunt Catbolici omnts, negantibus id hæreticis, talemque
in Ecclefia vel Pontifice poteſtatem divinitus conceſſam, agnoſcere
recuſantibus. Verum in utraqne petitur 7 iv dęoxã. Initio fallum
hodiernas indulgentlas Pontificias ab lls, quæ quondam in Eccleſia
fuere in uſu, poſſe deduci. Nam vel ipſe Papebrochius, cumque
 alii ſaniores inter Pontificios, agnoſcunt inſięnem utrarumquę

indulgentiarum d.verſitatem, quin novam earum originem pan-
dunt. Qui igitur quod alienum plane& novum induigentiarum
g nus originem ſuam ab iſto antiquo repetet? Nec valet couſequen-
tia? Voc.bulum indulgentiæ hic vel iltic in generica ſua notione
ab ant quis ſumitur, ergo hod ernæ indulgentiæ ab ils deſcendunt,
earumque uſus antiquifſimus, Sunt quidem somiha communia, res
vero plane doverſ]æ/-Iſiic. indulgentiæ, concedente Papebrochio,,

erant qualescunque ac quom docunque factæ pœnitentiæ ab Eccle-
ſi- inſlictæ aut ioflig ndæ relaxationts; hie ſunt condonationes pœ-
næ teo poralis Den debitæ per applicationem ſatisfu ctionum ẽ the-
ſiòro Eccleſixz. Uti acc in eo Papebrochius convenientiam moder-
narum indulgentiarum cum antiquis demonſtraſſe cenſændus, eum di-
olt, ſ è 3. Thoma probaſſe, relaxatam antiquitus tuiſſe ctiam pœ-
nam alias infligendam post mortem ivſorum martyyum Etenim peœ-
na poſt mortem martyris pœnit nti relaxata, non erat pœna. beo-
debita exſolvenda pœnitenti vel in hac vita, vel poſt mortem im
Jugatorio,, qualis hodie eſt, Sed pœna juxta Diſcighnares Ee-

a olo-



54cleiæ canones pœnitenti inſlidta, qua Eccleſiæ ſcandalizitæ ſatis-
facere tenebatur, quæ tamen noh ꝑrius in eo relagabatur, ꝗ tam
poſt martyris, qui pro eo mediante libello ſupplici interceſſerat, mor-
tem, conf.5. XIIIL, Quodũ autem Papebrochius cum Thoma pœnæ
hic intelligat poſt mortem pescatoris infligendæ relaxationem, id
præſupponit, quod oppido falſum, nee ex antiquitate genuinã pro-
bari poteſt. Secundo iſtud omnino falſum, èſſein Pontifice Rom.
eam poteſtatem, ut ita pro lubitu ob hominum aut temporum di-
vrſitatem indulgentias immutare poſſit. Poteſt quidem Eccleſia cir-
ta pœnitentlam publicam ac externam diſponere, prout videt ſi-
bi et pœnitentibus id conducere; aſt contra Scripturam hic nil poteſt
ordinare, multo minus Papa. Ordinat autem contra Seripturam,
cum poſt remiſſam culpam pæœnm Deo debitam infligit, ac inſli-
ctam reluxat: Cum item alienas pœnitenti applieat ſatisfactiones,
Scriptura unicam tantum agnoſcente ſatisfactionem Jeſu Chriſti: Nec
non commentitium Eceleſiæ the ſuurum obtrudit. Non ſic facere
conſvevit ſponſa Chriſti; quippe voeem ſponſũi ſul tantummodo au-
diens eamque ſequens. Aut anne poteſtas remittendi peccata Matth.
XVI, 19. poteſtas pœnas Deo debitas poſt remiſſam culpam per ap-
plicationem ſutisfac ionum è theſauro Eccleſiæ dæpromptarum rela-
xandi? Deſinat Papa id ſibl vendicare, quod nuspiam el Cnriſto con-

ceſſum, niſi iniqui villici incurrere velit notam. Deſinant et
reliqui Papæ veneratores Antiquitatem crepare, ubi

nil minus quam Antiquorum ſe-
quuntur veſtigla,,
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