


I=r  ræ'  uea;:. ura ærm]T-

ſ

Iſ

?nrya
r

4&dAu



No. II.

MISCELLANEAE lm litæt ltu3iV aſ
i

ſiiEHCb.yii

Quas

Occaſione Diſcurſuum publicorum
collectas,

SUB PRASIDIO

JOANN SCHULTZ
SZULECKI, JCT.privato publicæ disquiſitioni ſubmittunt

Reſtondens
 æJOANN FRIDER. STUTZING,

Opponentes
DD. BENERENDORF. æT STRIMESIUS.

u imu d. 25. Januat. M D C ClII.

rancofurti ad Viadrum,

Typis TOBLE SCHWARTZII.

rV



RELSE”R. E..Bſſtinctio juſtitiæ inter Univerſalem particularemlV ad æqvata non eſt ipſis juſtitiæ Regulis, multasque

conciliandi defendendi parit difficultates. Hi tamen ar-
tis ſcientiæ Juridicæ termini multorum conſenſu rece-
pti, nec penitũs approbari, neque tamen etiam planẽ re-
jicimerentur, Univerſalis enim norma &ſt juris reltorii,
ſecundum quam ſuprema Poteſtas ſubditorum ſuorum
actiones dirigit, habitã perſonarum in conferendis digni-
tatibus, putiendis reis, eisdemque abſolvendis, tributis
indicendis &c. ratione, ad ſalutem Reipublicæ obtinen-
dam conſervandam. Partieularis verò eſt norma Ju-
ris æquatorii ſecundum qvam nullà perſonarum habith
ratione, ex obligatione facti liciti velilliciti jus cuique ſu-
um tribuitur, etiam ultra, quàm ablatum eſt, in com-
penſationem læſæ ſecuritatis: EX quã Juſtitia particulari
fluunt pœnæ delictorum privatorum; publicorum verd

ex univerſali-
lI.

Diſtinctio porr b Juſtitiæ in Diſiributivam Commn-

am Uniestss sceses nevess CEEæz
vaà vix differtt. Receptorum verò terminorum in poœnis
dictandis exſequendis hic uſus eſſe potet: Nim.
pœnas dictandas eſſe ſecundum normam juſtitiæ diſtri-
butivæ, ſed exſequendas ſecundum juſtitiam Commu-

tativam. L. In



III.
In primà Juris parte diviſio hominum primo loco

ponitur, qvà omnes homines diſtinguuntur inter libe-
ros ſervos, utrique jure N. Gentium homines
perſonæ ſunt; Jure verd Civili rectt liberi tantum per-
ſonæ, ſervi homines tantum, non verò perſonæ di-

cuntur.
IV.

Partus ſequitur conditionem ventris liberi vel ancil-
laris J. C: Non tamen partus eſt in fructu, licet mater
ſerva ſit in uſufructu: Moribus partus conditionem-
Patris ſequitur. Utrisque Juris Civ. Morum ta-
men juſtteſima, licet diverſa, ratio eſt,

V.
Et liberi Conjux pupilli in alterius poteſtare,

atꝗue adeò alieni juris cſſe dici poſſunt, cum tamen pro-

priè ſui juris ſint,
VI

Reciprocam in ſe invicem habent poteſtatem-
Conjuges, neque ſe ſpontane; quoatic conſenſu vel dis-
ſenſu eàdem poteſtate abdicare poſſunt: Nimirum re-
ſpectu nexus conjugalis. Finis tamen uterque, procrea-

tio ſobolis mutuum, adjutorium certis conditionibus
limitari poteſt.

VII.Polygamiam Jus Naturale diviqum non damnat,
neque etiam penitus approbat. Quæſtionem verò de
illa publicè movere vel recoqvere velle, nec Rei Eccle-

ſiaſticæ,

Vã



ſiaſticæ, necſeculari ſtatui moderno prodeſt,. Suſfieit
jam, Civili lege eſſe prohibitam, eamq; ultore ferro vin-
dicari. Tanqvàm paradoxum verò eadem quæſtio, ut

illa de furti pœnã capitali in Cathedrà Academicã,
non verò Eccleſiaſticà cautits ſecuriũs ventilari poteſt.

VIII.Diſtinctio inter Sponſalia de præſenti de futuro in-
ventum eſt juris Canonici,. Jure verò Civili ignoraba-
tur, neque diſtinctionis iſtius ratio conformis erat ejus-
dem temporis conditioni, aliam ſponſalium ma-
trimoniorum celebrandorum rationem exigentii Pri-
or tamen diſtinctio in foro noſtro juſtiſſimè defendi
poteſt.

IX.
Gradus prohibiti Levit. 18. non morali tantum, ſed

etiam naturali politicã ratione nituntur.

X

Diſpenſationem itaque ſupremo Principi certis in
caſibus, ex conjecturà Divinæ voluntatis, atque ox

publicæ utilitatis ratione potiori movente
competere, dubitari quidem, ſed negari

nequit.
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