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De STATUA HAEMORRHOUSAE
Diſquiſitionis Capitis prini,

in quo, quid de illa traditum ſit, recenſetur,

ARGUMENTUM.
a: umma dicendorum ſeries r. Narratio Euſebii producitur integra. ſ.2. Multi alii ve-
 terum eam meminerunt, 3. Conferuntur corum narrationes, quoad mulieris nomen,
(Beronice), locum, formam, materiam, inſcriptionem, S 4. Herbam medicam, quae
ſtatuae accreverit; 5. De literis ſupplicibus, quas Malela mulierem Herodi obtu-
Iiſe ſcripſit. lllarum vauæ variis argumentis evincitur, 6. De fatis ſtatuae? An
Julianus deſtruxerit? Quo pervenerit tandem 7 Urhs, in qua fuilſẽ dicitur, variis

r

inſignita fuit nominibus. Dicta enim dicitur Dan, Paneas, Banias, Qanas, L”--
l ul»aiſſa, Leſchem, Leſellam. 8. Caeſarea; Variac cjus nominis urbes. Caeſorea

Philippi, Philippopolis. Claudia Caeſarea. S. 9. Paneas, Panium, Phamo, Pãnoſus,
Phaneas, Baneas. Num ea ſit Apamea ic. Neronias, Toreævęes, Helimas i.
Velina, Belina, Bellena ꝗ. 1, Aliae ejus erroneae appellationes, 13.

ſ. I.
Ominus noſter JESUS CHRISTIIS, orbis terrarum Reſti-
tutor, quando hominem indutus in terris verſabatur,
peragravit totam Palae ſtinam Seęx revuv auæ vo, u5°
muu puœ€æxior ra aa. Inter illos, qui tali benefi-
ficio ab eo macti fuerunt, commemoranda in primis

eſt mulier duæ jven àiuarõ- im Su'ua, quac obviam ei facta
contactu ſolum fimbriae ęjus veſtis à focdiſſimo juxta, ac tot an-
hos inveterato morbo liberata ſuit feliciter. Narrationem hanc
victuris acternum monimentis commendarunt tres Sanctiſſimi hi-
ſtoriae euangelicae conſtituendae Quatuor- Viri, MATTHAEUS,
MARCUS, LUCAS. Hic quidem cap, IX, vſſ. 20,21,22. Ite cap.
V. commatibus 27/35. Ille denique cap. VIII. inciſis 449.
Quam indubiae autem fidei ſunt illa, quae auguſta haec Virorum

A Tus



(2)
Teas literis prodidit, tam ancipitis, imo ſubleſtae eſt, vetuſta licet
traditio, quae circumſertur, qua feminam iſtam, ſuum ut animum
tanti beneficii memorem publico aliquo, ac actatem laturo moni-
mento declararet, impenſis ſuis ſtatuam ex aere conflatam in urbe
Paneadenſi erexiſſe, atque honoribus Evergetae ſui medici con-
ſecraviſſe perhibent. Paſſim à viris eruditis, qui veteris aevi res
gCſtas commentariis ſuis exhibuerunt, illius facta eſt mentio. Im-
mo peculiaris de illa proſtat diſſertatiuncula Jo., Friderici GLA-
TZ1l, quam ſub Joannis SCHMIDII, clariſſimi in alma Philyrea
Profeſſoris auſpiciis ante hos octo ſupra viginti annos prodire ſe-
cit. Conſtitutum tamen nobis nunc eſt, (:o  àne) pau-
Io uberius de illa diſſerere. Si cui allubitum ſuerit hanc tractatio-
nem noſtram cum aliorum contendere obſervationibus, neque
operam nos abuſos, neque actum egiſſe deprehendet, Materiam
autem omnem in tria capita diſpeſcentes ita digeremus, ut PRI-
MO hiſtoriam ipſam ex veterum ſcriptis collatis inter ſe rerum cir-
cumſtantiis cruamus. DEINDE, quid de illius veritate narrati-
unculae credendum eſt, aperiamus. LENIQUE fontem atque ori-
ginem ejus fabulae, qua mulier Caeſareae Philippi Chriſto moni-
mentum aeneum ſtatuendum curaviſſe refertur, indagemus.

5. 2. Prims, cui illam debemus eſt ælSEEIIS, Caeſ-
reenſis epiſcopus, cui eccleſia Chriſtiana plus, quàm vulgo credi-
tur, debet, Ejus verba, cum totius negotii fundamentum conti-
neant, veluti fontem, ex quo reliquae narratiunculae proma-
narunt, non pigebit integra adſcribere, uti in hiſtoria ejus eccle-
ſiaſtic L. VII c. 18. leguntur. 'A' inatn ms d m; mituc ii5 umun
tmnæ, in èbiov iyuuar mminer Sinynow na mi urſ uæc umpou
abiav. Tov 4u0 aluopgcovoær itv dac vv leguv Evayſian neo; r Zumęõ&;- i-
puv t” mtus dnu”nam lvogò; utuædnuauiv ſu'e inyo douæòu. n
olnov ams im m m”t dunvu, na m vm v Sum© eic dvrm lutę-
iœ; Suam romæ meœptnu iœa æe to' ſduav Mu meoc u m
mnu æ; T8 uę olu  yvRõ— TE  Lœ xæ””I iæ yor xt” u. næ
2m utv im m nò rœ;; Xtoov, lutvuen lonũ&; ruru òt àdvmuv à”no
mę dum òane àdaQ& du&riov nuæ, dimridlæ nouu; meaBtõ”mp6, ru

x>eie v yuaæm norevr. à meæ mic mov lm m; ę””; vme, Evor
m florums àdõ]- Qvar,O u” negrms m T; xσ”n dirnilò- æ-
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nev, dnebidœua; àL my”u omuæræv uyxaE rrr Se m àidam;
eixorœ 18 lucy toe Eniy. Epenẽ dlę na bis nuas, uę na s&et e;©£-
Be imdlnunoæme àvrę r ma Xa Savuæ5; v3 ruc m”rq tè idvu
dvesQæm&e m” moo; T?' Z0meõ- nuœv, ræv; memiæ“. Or ua Tv A;-
557w duræ æuę tinovœs IIouay nai ſſere x duræ dn Tæ Xeas, 3iæa xvuæ-
rv bo yoæd-æu cuoutræs i vnmut ũ" einõ ruv 7 uY ènuę”Qu æ-
r5 olę cuę”æ; tſvinn vbeæ mæ”σ tavro” r” hiuęr [ludoT” TPmp.
Haec ab Henrico Valeſio ſequentem in modum in ſermonem La-
tinum converſa ſunt; Sed, quandoquidem hujus u1 bis mentionem feci-
mus, non incongruum fuerit, rem quandam memoria imprimis dignam poſte-
ris tradere. Etenim mulierem illam ſanguinis profiuvio laborantem, quam
ex ſucris Evangeliis diſcimus à Servatore noſtro curatam fuiſſe, ex hac ci-
vitate originem troxiſſe ferunt; domumque ejus ibidem conſpici; collati
in eam à Servatore noſtro beneficii illuftria extare monumenta; Quippe jux-
ta januam domus illius aenea mulieris effigivs ſtare dicitur columnae lapi-
deae impoſita; genibus ſlexis portenſisque manibus inſtur ſupplicantis. Ex
adverſo autem eſſigies viri ex eodem metallo conflata, ſtantis ac diploide de-
center induti, manumque mulieri porrigentis. Ad cujus pedes in ipſa baſi
ionota quaedam naſci dicitur planta: quae ad fimbriam uſque aeneae diploi-
dis aſſurgens depellendis omnis generis morbis praeſentiſſimum remedium eft.

Hanc ſtatuam Jeſu Chriſti ſpeciem referre ajebunt. Manjſit porrd ad noſira
uſque tempora, noſue adeb urbem illam ingreſſi, ipſam conpeximus. Nec
werò mirandum eſt, Gentiles à Servatore noſtro heneſiciis affectos haec prae-

ſtitiſe, cum Apoſtolorum Petri Pauli, Chriſtique ipſius pictas imagi-
nes, ad noſtram aue memoriam ſervatas in tabulis viderimus; Quippe
priſci illi, absque ullo diſcrimine cuntos de ſe bene meritos Gentili quadam
conſuetudine tanquam Servatores colere hujsmodi honoribus conſueverant.

ſ. 3. Euſebium ſecuti ſunt deinde non pauci alii longo
agmine, Commemorant enim id factum, idque ænuæσex veteribus
RUFFINUS hiſt. cccl. L, VII c. 14. ASTERIUS Amaſſenus in homil.
X. de 1ajiro muliere haemorrhouſa in Photii uveq. cod. 271. PHI-
LOSTORGIUS hiſt.eccl. L.VIL e. 3. OZOMENUS H. E.L. V.cal.
CASSIODORUS in hiſt. tripartita L. VL. c. 41, 42. EPIPHANIUS
Diaconus ap. CAROLUM M. in Libro quarto de imagg. c. I3. cdit.
omnium rariſſ Tilianae ꝑ.m.563. THEOPHYLACTUS in Matt, c. IX,
Jo. MALALA Antiochenus in Chronogr. p. 305 ſq, (ed, Oxon.)

A2 Jo.



4) 5-Jo. DAMASCENUS Or, III. de imagg. edit, Baſil. pag. 787. at ꝑp.
369. T. I. illius, quam Michael Lequien edidit, quae tamen num Jo.
Damaſceni ſint, dubitat Humſredus Hodius in prolegom. ad Malalam
5.32. Acta septimue, ſynodi (NICENAE IL.) act. IV. T. IV. cdi-
tionis Harduini conciliorum poſtremae pag. 260 ſqq Sanctimo-
nialis HEIDENHEIMENSIS, quac ſeculo VIII. conſcripſit vitam
ſ. hodoeporicon S. Willibaldi, Epiſcopi Aichſtadiani, editam
ab Henr, Caniſio, in nuperrima Amſtelodamenſi ixocæ Vol. I T. I.
P. 19. ARTEMIUS Actorum 20, Oct, c. 38. (citante Gothoſredo
ad Philoſtorgium) AGOBARDUS de imagęg. in Opuſc. p. m. 238-

in BibI PP, T. IX. p. m. 1276. S. GERMANUS, Patriarcha Con-
ſtantinopolitanus in Epiſt. ad Thomam, Epiſcopum Claudiopolita-
num. CEDRENUS annal. I. I. ꝑ. 305. editionis regiae. THEO-
PHANES in Chronogr. p 41. GEORGIUS Monachus in ſcripto-
ribus poſt Theophancm pag. 506. METAPHRASTES in vita S.
Procopii. GLYCAS ann. P. IV., ꝑ. 253. INCERTUS AUCTOR,
cujus meęææ; xęσmææs edidit Franciſcus Combefiſius in manipulo
P. R. Conſtantinopolit. Par, 1664. 4. cdito pag. 24I. quique in cor-
pore hiſtoriae Byzantinae additus eſt Codino de origę. Conſt. ꝑ.
97. ubi P. Lambecii notae adjectae ſunt, Is autem aliegat neſcio
quem AIAKPINOMENON, qui hiſtoriam illam àxea sæę ueumrai
accuratius meminerit. Porro NICEPHORUS, idque bis, videli-
cet Hiſt. eccl. L. VI. c. 157. ubi Euſebium ſecutus eſt, L. X. c. 30.
ubi Philoſtorgium non addito ęjus nomine exſcripſit, BAR
BAHUL auctor lexici Svriaci manu exarati, quod ex jeſu Ebeds
Iſanc bar Ali Mazuzaco Gabriele Medicis collectum in Biblio-
theca Cantabrigienſi exſtat, quemque partim eadem cum Euſebio,
partim ab illo divęrſa, fuſius tamen tradidiſſe Edmundus Caſtellus
m lexico refert ꝑ. 3006. in radice B vel ſaæ.

ſ 4. Conveniunt illi omnes in eo generatim, quod ſtatuam à
muliere à Chriſto ſanatà in ejus honorem apud Paneadenſes col-
Iocatam fuiſſe, uno ore enarrent, ſingulares autem facti circum-
ſtantiae, alio atque alio modo recenſentur. Brouxm feminam
hanc appellat Malala Codinus I. c. Biguxm Jo. Damaſcenus, Bi-
goomm incertus auctor apud Combefiſium. Ne jam memorem
auctorem libri de Salomone, qui Ambroſio vulgo tribuitur cap-

5. mu-
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5. mulieri fluxum ſanguinis paſſae Marthae nomen tribuentem.
Quod LOCUM adtinet, in Urbe quidem Pancade ſactum eſſe
perhibent omnes, in loco autem urbis aſſignando variant. Me-
dium urbis habet, Malalas. Ante aedium fores collocarunt Eu-
ſubius Theophanes. Philoſtorgius, quem ſecutus eſt Nicepho-
FUS xæ T m”yn m adov me maæ, prope fontem, qui erat in urbe, ut
accedentibus aliquid voluptatis illud ſimulacrum apportaret, poſitam ſcri-
bit. Euſebius vocat monumentum hoc mav àeæm, quem
ſecuti ſunt Aſterius, Glycas Theophanes, Malala san, Philo-
ſtorgius linoæ, SoZzOmenus immuσ Xea5”; æ$asuæ, ex more vete-

rum, qui ſtatuas paſſim appellant imagines. Certant etiam de
materia. Aeneam facit Euſebius, cum eo Aſterius, Philoſtor-
gius, Nicephorus Glycas. Malala autcm deſcribit mm; en xur-
n” Sroui”ar, rectius ”unæræ, ut habet Damaſcenus, colummam ex
aere duttili, cui amiſcuerit mulier, Cę”æxen u””ò; x xæ dęyver,
quantulum auri argenti. Inſcriptionem additam, ſcd, cujus literae
longo temporis tractu vel eraſae vel limo obductae, fere jam ob-
literatae ſuerint, narrat Philoſtorgius, ex eo Nicephorus, reli-
qui autem omnes de ea ſilent. Euſebius meminit vduar aiò, Ni-
cephorus ms xi, columnae alicujus, cui tanquam baſi duae figu-
rac aencae fuerint impoſitae.

ꝗ 4. Singulare eſt, inſolens, quod addunt de herba qua-
dam ſuiutari, quae ei accreverit. Euſebius eam vocat Eœo Borums
õ-, u”e]  nog”md m; xæræ dinaciòos dviov,  Mb dæęaxo
uv omuær]u vy”æ-, quem ſequitur Sozomenus. Cedrenus

Theophanes illam vocat aææ oœv àrgnmeav. Philoſtorgius,
ex eo Nicephorus ſcribit omnium quidem morborum, maxime

vero m òdnædõ- fuiſſe remedium. Theophylactus profluvium ſan-
guinis mederi refert. Ruffinus commemorat eam, cum exorta
fuerit, excreſcere usque ad ſiolae illius aenei indumenti fimbriam ſole-
re, quam cum ſummo vertice creſcens herba contigerit, vir: inde ad
depellendos omnes morbos languoresque conquirere, ita ut quaecunque illa

fuerit infirmitas corporis, hauſtu exiguo madefacti ſalutaris graminis depel-
latur, nihil omnino virium gerens, ſi antequam aeneae fimbriae ſummitatem

ereſcendo contigerit, decerpatur. Sozomenus addit, ię æ àidõ-æd
y rv muat' iuar lurom i iunuu, medicos empiricos, juxta cum

A; igna-



n? (6)
ignaviſſimis ſciviſſe, qualis illa fuerit. Incertus auctor Combeſiſii ap-
pellat àregnmes òuguæro nQõ- mæeær vo tmmdlao, quod ecis
ex utero matris potuerit viſum reſituere, ubi tamen ſapienter addit, uę
æm, ut ajunt. Idem addit Julianum id conſpicatum, myſte-
rium ſciſcitatum, ſtatua fracta plantam illam ſuccendiſſe, uti
Theophanes commemorat illh nerba incitatum eſſe Julianum m
amæm, ut ſtatuam everteret, Carolus M, tamen meminit qui-
dem herbae illius, quae cunttis aegritudinibus mederetur, ſe tamen de re
dubitare ſutis prodit, cum addit, ſi tamen fattum fuiſſe credatur,

5. Id pariter peculiare eſt, quod Johannes, Epiſcopus
Antiochenſis, cognomine Malala, ex eo Jo. Damaſcenus in lo-
cis, quae adduximus, referunt. Mulierem illam, Pancadenſem
civem, quam vocant ivmwm/, i. e, valde divitem, erecturam
Chriſto monimentum id facere non auſàm, niſi nrius impetrata
venia, ideoque libellum ſupplicem Herodi obtuliſſe, quo illius rei
licentiam ſibi exoraret. Exhibentur illae ſupplices literae integrae
apud utrumque illum Joannem, quorum ſcripta ſi quis non poſſ-
det, cx ĩis tamen illas depromtas conſulere poterit in celeberrimi
T. A. FABRICII Cod. apocr. N, T. parte III. p. 449 ſqq. ad quem
B.L. ablegatum voloob, Sunt autem illae tam ineptae, tam affe-
ctatum in modum exaratae, ut non facile putem quenquam, qui
naſum habet, eas è manu illius feminae profectas eſſe, animum
inducturum, ut credat, Sane vel ſolus titulus, qui epiſtolae prae-
fixus cſt, tot malac fidei notas pene exhibet, quot voces. Quan-
do enim ſcripſiſſe fingitur, 2tQæ5. Hquòu nmx, tœuoorn vel õ-
croern ludar næ i”or, anne mi Ocæxidò- xe”; inæę du-
cei me Bgouns, àfiouanun mus ſlaeadõ-; eccui non illico fraus
ſubolet Quis enim in veterum ſcriptis tam hoſpes eſt, ut igno-
ret tantas titulorum ampullas  priſco ſcribendi genio pror-
ſus alienas eſſe Ecquis nmægxæ titulum Romanis plane ignora-
tum, eſſe neſcit? At hoc ferri quodammodo poterat, tribui
hallucinationi librarii, qui ſcribere voluit Tetrarchae, quam digni-
tatem Auguſtum impoſuiſſe Herodi, ejuſque fratri Philippo poſt
mortem patris Herodis magni ſcimus, vel etiam Eò Nagx, qui ti-
tulus Herodi Herodis M. F. etiam in nomiſmatibus tribuitur. Por-
ro titulus iuodoræ vel iuoòers luduu nu ilnuv Herodi, oui ſub

Roma-
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Romanorum, ad quos tum omnis poteſtas uoòihun pertinebat,
clientela, vixit, tam bene, i. e. perperam convenicbat, quim æ
Zeõa5, cum à temporibus Octavii Auguſti hunc tanquam primi in
orbe Romano faſtigii, ac ſummae in eo poteſtatis inſigne ſibi ſolis
vindicatum voluere Imperatores Romani, docente Ezech. Spanhe-
mio in pracſtantiſſimo de praeſtantia Numiſmatum opere T. II. Diſſ.
XiI. p. 371 ſqq. Inſignis pariter lapſus eſt, quando Herodem vo-
cat Buoireæ ms Teęxnnõ&- xæeæ;. Ut enim non dicam r Bæmrcus
nomen illi valde æxuęu tribui, quamquam hoc fortaſſis tolerari poſ-
ſet, conſtat Auguſtum Philippo m Teæxænnmòæ ceſſiſſe, non autem
fratri ejus Herodi, cui Galilaea Peraea paruere. Sed haec, aliaque
jam partem notata ſunt II. CASAUBONO in Ex, contra Bar. XII.
38. Godoſredo OLEARIO, Lipſienſi Theologo pereximio, qui
ante decem admodum annos in ipſo aetatis flore immaturo nimis
bonis literis ſato exſtinctus eſt, in cultiſſimis ad Matth. obſervatio-
nibus c. XXXI. ſ5.?7 Unicum adjicere liceat, cx quo inſignita im-
poſtoris oſcitantia maniſeſte elucet. Scribit dnrus illius ſcopum
niſſe, ut pẽteret licentiam in illa urbe ævæmæ m6m. ome Xea-
59, erigendi ſtatuam Servatori Chriſto. Ipſa epiſtola ita clauditur; Kæ
Vueic orBug5o  dinov àẽiav ru Seoutm nan. llla itaque denoi, e-
Jusque argumentum, cum maxime proponenda ac urgenda erant.
At nihil brorſus hujus rei factum eſt. Prolixa eſt epiſtola in enar-
randa hiſtoria miraculi. De ipſa petitionis ſumma ne yę quidem
occurrit, Practerea id quoque non praetermittendum eſt. Joan-
nes Damaſcenus ſcribit eam rogaſſe, ut liceret ſibi Chriſto dicare
mam xumv, ſtatuam AUREAM. Voti ſui fit compos, bermittitque
i

illi Herodes, ut Chriſto ſtatueret columnam; QUALEM VEL-
LET. llla vero perhibetur porro non AUREAM illi poſuiſſe, ſed
aeneam, cui tantum ge”x h ue&-, PAUXILLUM AlRI atque
urgenti admixtum eſſet. Oportet mendacem eſſe memorem!

5. 7. Quod ad FATA cjus adtinet, ea pariter non minus
varie narrantur. Euſebium teſtantem ſua adhuc aetate eam exſti-
tiſſe, à ſe oculis ſuis eſſe conſpectam audivimus. Errat itaque
Aſterius apud Photium, quando Maximinum ita in illud monimen-
tum bacchatum eſſe ſcribit, ut illud deſtructum iverit. Si enim
Euſebius, qui poſt Maximini tempora ſcripſit, illud vidit, ab hoc

everti

E
u



(8)everti nequivit; niſi id eum vidiſſe vãlde juvenem velis conjic-
re. At ſortaſſe Julianum cum Maximino confudit Aſterius. Neque
rationes deſunt, quae illud à Juliano factum, nos faciunt ambi-
gere. Qui enim ejus res geſtas pertexuerunt, contra eum ſcri-
pſerunt, Cyrillus, atque alit, hujus facinoris neque meminere,
neque illi exprobrarunt. Sunt tamen alii plures, qui id comme-
rarunt. Illum enim illud disjici juſſiſſe xær iuæaey uor dnbev veærœ/
Tv i”Ræ§ œv œòaæ nœ; àvv àury ouvor dvouœm luMdv s”æTuv, >en-
tibus illud ludibrio trabentibus, loco illius imaginem Juliani collocantibus,
tradunt Philoſtorgius, Glycas, Theophanes, Nicephorus; Philo-
ſtorgius quoque addit comminuto toto corpore caput à cervice ſe-
junctum eſſe, quoſdam, qui geſtis indolebant, illud clam ſuſcepiſſe,
quantum potuerunt, conſervaſſe, ſeque in illos incidiſſe. SozOmenus id
auoque adjicit, ſtatuae à paganis confrattae reliquias à Chriſtianis colle-
thas in eccleſid, ĩ e. templo, repoſitas fuiſſe, àòæ æ v òvrarera,
in qua ſuo tempore adbuc ſervatae fuerint, Id quoquC commemora-
bile eſt, quod idem addit, poſtquam Julianus imagine Chriſti ſubversà
ſiuam eo in loco ſubſtituiſſet, ſtatim ignem ſumma vi e coelo delagſum, pettus
ſtatuae, eique vicinas partos diſcidiſſe, caputque una cum collo dejeciſſe
pronum humi infixiſſe, quatenus pars pettoris dirupta erat, Atque ex eo
tempore ſtatuam ad ſua tempora eà ſpecie perſeveraſſe fuligine fulmi-
nis ohſitum; quod cum Aſteri. ſaltim narratione non concor-
dat, qui ſuo tempore non amplius exſtitiſſc notat, idlu s à ài-exæs
i Quvru, niſi ita utrumque conciliare malis, quod hic loquatur
de integra ſtatua, quae ſracta ſuit, ille autem de fragminibus ſta-
tuac, uti Sozomeni verba explicari poſſunt. Auctor Anony-
mus Combefiſii occaſionem quoaue pandit facinoris à Juliano in
illud ſigillum pat. ati, ſe. quod herbae illius, de qua modo locuti ſu-
mus, mirificam vim cognoverit, quam igne exuſſerit, erettoque illic loci
Juvis Veneris idolo, ut O& ſuo, templum exſtruxerit, hac addita inſcriptio-

ne, TA AE OEQI All IANTEHOIITHI IOTAIANOE IANEAOIEIZ
6QPON ATEI; Haec Deo omnium inſpectori Julianus Paneade dono offert.
Ibi etiam Martyrium Epiſcopum multa contemtim in eum locutum pro-

pe templum, tanquam vittimam Deorum, ut ajebant, combuſtum eſe. Tem-
pori-

Patet inde in ea urbe quoque ſedem epiſcopalem fuiſſe, niũi alius loci E-iſcopus
fuerit, ex quo, cum martyr diceretur, factus ſit Martyrius Epiſcopus.



 (9) 5poribus Juliani, non à Juliano deſtructam tradit Theophylactus.
Malala denique, ex eo Joannes Damaſcenus hoc habet, ſta-
tuam illam à Ioco, ubi ſteterat, translatam eſſc ię æuo luumeaor òior
in ſanctam domum oratoriam, ſe autem illam inveniſſe apud Baſ-
ſum quendam, qui à Juduiſmo ad Chriſtianiſmum tranſiverat. Ii-
Iud autem oratorium haud dubie eſt illud mę æarnmaæs tæioxo, in
quod illatam illam eſſe ſcribit Philoſtorgius ex eo Nicephorus.
Villibaldum. qui ſeculo VIII. Palacſtinam peragravit, illam Chriſti
ſtatuam vidiſſc in eccleſia narrat, quac vitum ejus ſcripſit, monacha
in Lect. ant, Caniſſ. ed. Amſt. T. II. ꝑ. n9.

ſ.  Quàm variis autem modis ca, quae ad hoc uri;e
ſpectant, narrantur, tam amice omnes, ac conſtanter in eo con-
ſpirant, urbem, in quo illud excitatum, conſpectumque eſt, fuiſſe
PANEADA, Phoenices ſa) vel Trachonitidos oppidum circa ex-
tremos Palaeſtinae fines in regione, quae Paneas olim quoque di-
cta ſuit, nunc WADETTEIN appellatur, non longe ab ortu
(b) Jordanis fluvii poſitum. Multae  exſtant eruditorum vi-
rorum lectu dignae de illa adnotationes. Eas congerere in cu-

B mulum(a) Corrigendus ſtaque eſt Thomas de Pinedo, quando ad ea Verba Stephani; na-
Dtus, morxvie 9oinxu ſcribit: Sane nullum novi bujus numinis Phoeniciae oppi-

dum, cum Plinius ac Joſenhus Paneada regionem nominent. Non minus enm
urbem quandam eo inſignitam fuiſſe nomine, quam regionem, ecqus ignorat? ſor-

pro perperam ſcribitur Phoenicia pro Phoenice:. Sed haec hommi Judueo condo-
nanda ſunt. Caeterum in nummo M. Aurelii apud Car. Patinum p. 241. vocatur æ.-

Mi Zuęia; ut in nummo hiadumeniani, apud Hubertum Goltzim in Theſ, rei
antiquariae ꝑ. 4I4. Patinum p. 357. ubi habet œæær. æræs. v æær. hoc eſt
ZEveius murqmvme, niſi cum aliis hunc nummum ad Flaviam Neapolin, quae Sichem
eſt, transtuleris legeris; A. NEAZ. IIOAEGE. =YP ſAA. i. e- Flaviae
N eapolis Syriae Paleſtinae. Trachontidi adſcribit Plinius L. V. c. 16. Trachoni-

tis baneas, in qua Caeſarea cum ſupra ditto ſonte Joſephus eam inter Galilaeam
Trachonitin collocat. Phoenices urbem quoque dicunt Sozomenus Ptolomaeus.

(b) Curioſa animadverſione digna de huius fluminis origine habet de la ROQIIE
dans La voyage de Syrie mont Liban, ante biennium edita Hagae Conutum,
pag. a46a63.c) Operae pretium tuleris, ſi conſiles Henr. NORISIUM de epochis Syro Macedo-

num ꝑ. 44a33. E2Z. SPANHEMIUM de praeſt. Numiſm. T. L p. 526. de la RO-
QUE in allegato itinerario T. I. p, 3655 æ76. Jo. REISKIUM ĩn exere. ſane lucer-
nam olentibus de Chriſti IMAGG. ex. IV. c. Jo. HARDU.NUM in notis

ad Plin.



(o) s-
mulum nec lubet, nec vacat. Addam tamen unicum, quod ob-
ſervavi; nimirum, nulla, quantum memini, civitas eſt, quae
tot nominis ſui commutationes paſſa eſt, quam Paneas. Sunt,
qui putant hanc eſſe, quae antiquiſſimis temporibus dicta
fuit DAN. Id facit Hieronymus in Ezech. cap. 27. quaeſt.
Ebr. in Geneſin comm. in Matth. cap. 16 Sic Sa-
maritanus Gen. XIV. 14. reddit per ONDB, uti Ara-
bus Lis Banias. Philoſtorgius quoque id affirmat; quam.
quam Euſchius Dan Paneada diſtinguit, àa vocat /m æan;
ſæa in Onomaſtico in voce Bidm:uæ: Hieronymus in L.
de locis Ebraicis Dan quarto à Pancade milliario collocat. Hinc
cum Dan dicta fuit LESCHEM, Dwh, (a) ut patet ex
Joſ. XIX. 47, id quoque nominis Paneadi noſtrae conveniret, quod

docet Hicronymus ad cap. XLVIII. Ezechielis, R, Iſaacus in
tract. Talm. Megill, ſol. 6:1. 958  D',; LESCHEM eſt PA-
MIAS; ubi gloſſu, Leſchem eft civitas, quim ſubjugarunt Danitae, Pa-
miaæ autem eſt locus, unde oritur Jordanes, Theodoreto quaeſt. CX. in
Geneſin effertur AAIZa, quam ait eſſe nunc vocatam Paneadm
quod idem nomen eſſe cum Leſchem patet ex collatione citati io-bl

r

Ly
ſuae loci cum Jud. XVIILI. 27. 29. ubi legitur in Hebraico u-
LAISCH. Unde Brocardus hanc Lachis dictum ſcribit in deſcri-
ptione terrac ſ

ſ. 9. Circa tempora autem Servatoris ĩlli urbi impoſitum
eſt nomen CAESAREAE. Idque à Philippo Tetrarcha, non ab
Herode magno, ut errat Philoſtorgius, confundens cum illa Cae-
ſarcam Palaeſtinae, alias Stratonis turrim dictam, quam ab Herodę
conditam refert Joſephus de B.] L. L. C. 16. cum hujus ſtructuram
adſcribat Philippo ant. L. XVIi c. 3. de B. J. L. IL œ 8. quem ſe-
quitur G, Syncellus ed. reg. ꝑ. 320. Erant autem variac urbes,

quac
ad Plin. V: 16, Jo. LIGHTFOOTUM in cent. chor. c. 67. Opp. T. ll, pag. 20. C.
CELLARIUM in Geogr. V. T. Il. ꝑ. 619 ſqq. Joſ. SCALIGERUM in Euſ. Chronol.
P. 70. Cl. SALMASIUM in exerc. Plin. p. 575. 5756. Hadr. RELANDUM in Pa-
Iaeſt. p. 918 ſq5 OI. DAPPERN in Palaeſt. ꝑ. lal. 123. qui ſia mutuatus eſt ex Ad-
drichomio, J. G. Leucſeldium in N. ad Buntingium T. II, ꝑ. 27.

Inde formatum eſt nomen LESEDANI, quo hoc oppidum in llibris regum inſi-
gniri ſaeculo decimo tertio, Epiſcopus Parderbornenſium Oliverus ſcripſit in hiſi-
Regum terrat ſanttac apud ECCARDUM ſcript, medii aevi T. ll. ꝑ. 137æ.



(nn) i-
quae à Caeſaribus nomen ſuum tulère. Scilicet quod ad Augnuſtum
attinet, reges, populi Romani amici in honorem ejus condebant civitates,
quas CAESAREAS nominabant, ut Eutropius loquitur Lib. VII. c. j.
quibus Suetonius in Ang. c. 60. paria fere habet. Sic praeter il-
lam, cujus jam meminimus, nota eſt Cacſarea Cappadociae ad mon-
tem Argaeum. Caeſarea Bithyniae, Caeſarea Siticenſis urbs Mau-
ritaniae littoralis, patria Macrini. Caeſarea Euphrateſiae, quae
alias Veo- Caeſarea, Cæſarea Armeniae, cujus ſolus Plinius memi-
nit. Caeſarea Piſidiae, quae Colonia ſuit Antiochenſium. Cae-
ſarea Numidiac, quae alias Jol eſt dicta, quam multi putant nimis
eheul hodie Chriſtiano nomini inſauſtam, piraticique famoſam
eſſe 4lgeriam. Caeſarea Mauritaniae Tingitanac, quac alias Tigis
appellabatur. Caeſarea ad Anazarbum in Cilicii. Ne nunc me-
morem Caeſaream, inſulam, quae Galliam Britanniam inter-
Jacet, quam nunc dici Jerſey, ſive Garſey putant. Ab illis itaque
ut diſcerneretur noſtra Paneas dicta eſt à Conditore ſuo CAESA-
REA PHILIPPI, quod nomen legitur apud (a) Matth. XVI. 13.

Mare. VIIL 27. alios auctores paſim. Hubertus Goltæius in
Auguſto producit nummum, in quo occurrit COL. CAESAREA.
PHILIPPI, ſed de ejus fide non ſine rationibus dubitant viri do-
cti. Idem in theſauro p. m. 136. producit nummum Otacillae, in
quo memoratur KAIZAPIAZ SIAIſſIOIOAIZ MHTPOKOAONIAE.Inde incolae civitatis dicti KAIZAPEOI QIAIIſIoAITAI, in nummo,

quem laudant Adolphus OCCO L. HOLSTENIUS. Unde
nova exſurgit urbis nuncupatio, PHILIPPOPOLIS. In tabulis

Peutingerianiss vocatur CAESAREA PANEAS, uti in nummo
Franciſci Dronii apud NORISIUM Db. 448. ut apud HARDUI-
NUM Opp. ſel. p. 782. Goltzius in Theſuuro nummum Titi exii-
bet, in quo legatur, CAESAREA PANIAE. Porro KAIZAPEIA
BEBASTI TIIO IANEID in nummis apud Noriſium ꝑ. 447. Har-
duinum in operibus ſelectis pag. 782. Severi apud eundem pag.
799. occurrit, ſicut KAIZAPEIA ZEBAETH IEPA In nummo Getae,
vel RAIZ APEIA ZEBAEZTH KAI AZTAON TIIO IIANEIG in nummo
M. Aurelii Antonini apud Noriſium ꝑ. 436. Harduinum ꝑ. 40.
legitur, CLAUDIAM quoque CAESAREAM in nummo He-

B æ rodis(a4 nou apud Paulum, quem errorem errat Petrus Bellonius iu Obſ, L I. c. 95.



a? (n)
rodis, qui in gazophylacio Barbarinorum Romae eſt, dici Lucas
Holſtenius exiſtimat in notis ad Stephanum ꝑ. I5743. Mavult autem
hanc appellationem potius transferre ad Caeſaream Palaeſtinao
Harduinus in L. de nummis Herodiadum. Ad neutram refert No-
rſus citati libri diſſ IIL. s. 4. Holſtenio tamen accedit, ad no-
ſtram Paneadenem transfert, quo nemo in his rebus accuratius
arbitratus eſt, SSANHEMIUS T. I. p. 726. Judaei ſcribunt MOR

m©ṕ.ſ. 1I9. Antiquum, per multa ſacculorum ſpiramina con-
ſervatum, maximeque vulgatum civitatis (0) nomen eſt ſia-
NEAAOE, non Panii, ut quidam Antrum, cui imminebat urbs, vel
montem, cui adjacebat (c) cum urbe commiſcentes, perperam
ſcripſerunt,. De CAESAREA PANEADE PANIAE jam di-
ctum eſt. Ioææd vocant Andronicus, Cedrenus, Syncellus.
Idem tamen Cedrenus T. I p. 184. appellat PANOSUM. Tm rovræ
n IIANOZOE Koumpeia QiNin5 uiruua&n dao m dæxliò na nueę r-
Terouxy binm7u. Paulo tamen poſtea confundit cum Caeſarea
Palacſtinac xæ wævuo hidnuo xæncuar ſlaraadi ru ſlai èv
wr ”ut; Kaiongei s ſNœrmms. Quod æaxæo ad Paneadenſem
urbem referendum eſſe, nemo poteſt ambigere. In nummis M.
Aurelit, Macrini, Diudumeniani hoc nomen ſcribitur  ANEAE.
Syri ſaę. Arabes uæLòl,, Baneas, quia litera  non utuntur,
ut patet ex tabula longitudinis latitudinis Abulfedae, quam edi-
dit Hadr. Relandus, in geogr. manuſcripta, quam idem excitat.
Judaei eſferunt V RE? ORE. Alias, ut jam viſum eſt,

r 4ęrbs Panòas nomen ſuum videtur nacta eſe à Panio vel ſinuæ, quod ſpelunca
uit prope hanc urbem amoeaiſſima. Hacc antem diſta eſt  Pane, cujus ſimulacrum
perquam vetuſtum ibi colebatur religioſe, cujuſque eſfigies in aneadeuſium nummo
non uno occurrit. Videtur autem Pan ibi praecipue cultus, quod ille praeſidere ſyl-
vis, montibus commorari in antris credebatur, unde dicitur Place o, Pan NE-
AORUM bellique potens. Sylva autem ejusmodi Pancadi ad orientem ad-
jacebat, teſte Gul. Tyrio L. XV.

(b) Errat it ique Philoſtorgius, quando prius Caeſireae Philippi, deinde autem Panea-
dos nomen tuliſſe ſcribit, Quem improvide ſecutus eſt Forbeſius Inſtr. L. VII. c. 8.

Mons ille, eui adjacebat Daneas, vocatur Phamo ſcriptori Vitae S. Wilibaldi apud
Can ſium ed. nuperaeT II. ꝑ. Itg. qui etiam minus accurate ſcribit,  Phoenicibus
Phaneada ſive Paneada dicitur, Paneas eam dicta eſt, non Phaneada.



un? (3) 5-
v8. Id fieri in Targum Cantici cap. V. jam ad Euſebium an-
notavit Joſ Scaliger. Quaeri poteſt, num eadem ſit urbs Apa-
mea ſive ?ꝑ”R, cujus non infrequens mentio eſt in Talmude,
quod quondam haud improbabile viſum eſt LIGHTFOOTO Opp.
T. I. p. 221. Convenit enim nomen, cum jam à in æ in cadem
hac voce mutatum eſſe vidimus, nihil frequentius ſit, quam ut
à Judaeis nominibus propriis praefigatur. Porro ajunt Talmu-
dici ſcriptores, Apameam ſuiſſe poſitam in Syria; lllud vero noſtrae
Paneadi convenit, quae appellatur in nummis òae5, m; Eueæ}

mri Zve. ſſæA. ut æni; Zvaæę ſuramms. Et cum Judaeĩ inter
maria terram Iſraeliticam continentia recenſeant R2E8 ND,
Mare Apumiat, videtur intelligendum ingens illud ſtagnantium
aquarum receptaculum, quod prope Pancada ad Jordanis ſcaturi-
ginem erat, teſte Joſepho de B. J. L. I. c. 16,. Sed nollem heic ali-
quid definire, cum aliae ejus nominis urbes fuere inclutae, in-
terque cas Heliogabali patria, in Syria prope Orontis Marſyae
confluentem collocata.

ſ. 1. Nee hic nominum modus. Nam ab Agrippa in
i

honorem Neronis NERONIADA dictam Joſcphus perhibet A. J.
L. XX. C. 8. kam mum dbs m naioo  ſBuinevs Ayanmæs neioœ m õi-
Nn” nęnsutvn Kaex/axv nœmontvæon eic m ræ Neouv& nun, NEP 2-
NIAAA, mgompętue. Praeterea Andronicus Senior, cujus expoſi-
tio Codino Curopalatae adjecta eſt ToNoOnTProN dictam ſuo
tempore ſcribit: Ku ææ bixnnæ 7 TONOIProE à àvm nai la-
uus Som ræ inei ons ſav. Quam vocem conflatam ex antiquo
Dan mę70 ſuſpicatur Relanduss. EUGESIPPUS in libello de
diſtantiis locorum terrae S. quem uææ ſuis immiſcuit L. Allatius
P. 107. hoc habet. Ad radicem Libani civitas Paneas ſita eſt, id eſ,
HELTMAS, quae Caeſarea Philippi. Dictane ergo Paneas quoque
eſt HELYMAS? Non dixerim; quin non diſplicet conjectura Re-
landi, Praeceptoris mei, qui id vocis ex BELINAS, quam appella-
tionem poſteriori actate urbi impoſuerunt Saraceni, corruptum eſ-
ſe conjicit.

ſ. 12. Et de hac denominatione verbum addendum eſt.
Jam ſuo tempore annotavit Ammianus Marcellinus hiſt. L. XIV.
omina Graecorum Romanorum non placuiſſc harum re-io-

B num
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num incolis, ea hinc frequenter immutaſſe. Idem accidit huię
quoque loco, cui priſtini nominis vix veſtigiis ſervatis, impoſuere
nomen aliud. Benjamin in itinerario ꝑ. 74. ſcribit: 2= Dvu”;
J 8N 995-20 Et veni uno die BELINAS, quae eſt Dan: Wilbel-
mus Tyrius Panenda vulgari appellatione BEL INAS dici notat in hiſt.
I. XV. c. 9. Quod etiam fit à Baldrico Jacobo de Vitriaco bel-
li ſacri ſcriptoribus. Bartholomaeus de Saligniaco in itinerario S.
Scripturae vocat VELENAS, quomodo hodiedum a Mauris vo-
cari reſert Cotovicus in itiner, L. III. c. 9. quod ab aliis fit mu-
tata litera B in V. quod valde eſſe pervulgatum (a) alibi copioſe
docuimus. Brocardus vocat BELLENAM. Quin hodie ap-
pellari BELINAM teſtatur la Roque in excitata ejus montis Libani
deſcriptione. Ita etiam ſeripſiſſe videtur Scheri Ibn Idris,
vulgo Geographus Nubicnſis, quando inter alias Phoenices
Palaeſtinac urbes commemorat uæbiala, quod Gabriel Sionita
reddit Baneas, ſive Paneas, quanquam Relandus dubitat, num ibi
noſtra Paneas intelligenda ſit. llli etiam videtur hoc nomen
ortum ex affinitate literarum Ebraicarum in uubal; u-bœãs
in Bancas Belinas, id quod ſuo loco relinquimus. Habemus
itaque has diverſas urbis hujus denominationes. Dan, Leſchem Dan,
Leſeden, Laiſch, Auioru, Caeſarea, Caeſurea Philippi, Caeſarea Paneas,
vel Paniae, Philippopolis, Paneas vel ſaviac, vel ſlaææs, ſaom;, da-
veius, Pamias Baneas, Neronias, Helymas, Tonopurgos, Belina, Velenae,
Bellena, quae tamen omnes ad octo vel novem claſſes diverſa
pronuntiatione ſcriptione variatas reduci poſſunt commode,

5. 13. Practer hacc ei alia nomina errantium ſcrintorum ca-
lamo aſficta fuere. Eugenius Rogerius, qui a, 1646, Palacſtinam
perluſtravit, cujus itinerarium impreſſum eſta. i1536. L. I. c. 10.
Cette ville du Ceſaree eſt ſurnuommte PHILIPPINEielie eſtuit appellet
anciennement BATHAMPTA, mais ce nom lui fut otè par Ehilippe fils
 Herodes ce veſt plus, quun village. Auguſtinus LUBINUS,
Geographus regis Galliae in indice Geographico annexo Annali-
bus Uſſerii, Paneadem hanc vult quoque Dioſpolim eſſe nomina-
tam. Sed id ſane ſine fide digni ſcriptoris ſuffragio. Scio illius
nominjs urbes ſuiſſe in Aegypto, Phrygia, Palacſtina, quae alias

Lyddaæ
(a) Vide Biblioth, noſirae CLV, faſc. 3. p. 433 ſuq.



a (5) 5Lydda dicebatur, ſed Paneadem ita dictam nuſquam legi. Nec
minus ſallitur Bellonius, quando in Obſerv. L. II. c. 5, hanc Pa-
neadem cum Balbeck, (a) quae veterum eſt Heliopolis, confun-
dit. Neque capere poſſum, quid G. POSTELLO (b) in men-
tem venerit, quando in Syria ſua adnotat hanc urbem ab Euange-
liſtis MAGGEDAN DAL MANATHAM nominari. Neque
enim Makkedae mentio fit apud Euangeliſtas. Dalmanathae ſo-
Ius meminit Marcus VIIL Io. Neutri aliquid cum Paneade com-
mune eſt, Illa enim urbs fuit Judaeae, haec non longe aberat à ma-
ri Tiberiadis prope Magdalam trans Jordanem. Sed haec ad illius
narrationis de ſtatua Paneadenſi ſcriem circumſtantias in luce po-
nendum, ſufficiant,

CAPITIS Secundi,
in quo, quid de VERITATE illius narrationis

ſentiendum ſit, exponitur,

ARGUMENTIM.MRdo tractandorum. Quid de hac luſtoria ſentiant Lutherani, Pontiſicii, Re-

ſormati, (A) juvat imaginumplis, multo minus earum cultum. Nam mulier exempli loco nobis non eſt propo-
ſita. 5.3. Legitur (a) illa Chriſti honoribus ſignum poſuiſſe, non adoraſe, 4.
Neque (3) ex ſtatua, qua mulier coram Chriſto proſtrata cernitur, inferre licet, acneam
Chriſti ſtatuam adorandam. 6. 5. Sed (B) illa ſtatua non poſta eſt A mulieree Nam

non potuit ponere, quod ad eam magni ſumtus requirerentur. Erat autem pau-
perculat, quod ex Marco Luca oſtenditur. ꝗ.  Olearii objeſtiones. 7. Tæ nu?
srns nærm, iro5 ià io quid notent? Bio ſignificat omnis generis bona. 83, nec
uoluit, quod ex Judaeorum gente erat. 5. 2. quibus imaginum ſtatuarumque uſus
erat abominationi. 1&. Porro quia Judaei, qui nullo modo vel Herodis æræiuæ,
vel Caeſorum ſtatuas pati voluerunt, id non ſiviſſent. 1. Et (4 ſi vel poſinſſet,
non tamen illacſam eam ſiviſſent, vel udaei, inque iis Philippus Tetrarchi, n2.
Vel gentilu, 5) atrociſime in res Chriſtianorum ſaevientes. 13 Accedit (6) ſi-
Ientium Euangeliſtarum. s. i2. Omnium Patrum ante Euſcbium. 15. Ipſe (8)
Euſebius dubitanter loquitur. 5. 16. Tot alii (&9) Scriptores vel ſilent, vel haeſitanter
eam rem memorant. 17. Nihilominus (C) talis ſtatua Caeſareae Philippi fuit.
Quod probatur ex Euſebii narratione, quem in hac cauſt non feſellerunt alii, qui alios
fallere nee voluit, nec potuit. 5. is. Objectioni occurritur. I7n. Quid de miracu-
loſa, quae ſtatuaè ei accreverit, herba ſontiendum. 20.

Vill

vIA Bellonio in errorem abreptus eſt quoque Monconyſius in Itiner. m. 356. r

(b) Sequor teſtimonium Abr. Ortelii in ſynonym. Geogr. ſ. 72. Iitum enim Poſtelli
librum non vidi.
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 (16)
5. I. rJ ldimus rei geſtae hiſtoriam, nunc pergendum, quid ei

V tribuendum ſit fidei, diſpiciendum. In quo tractando argu-
mento ita verſabimur, ut PRIMO (A) poſtquam quid di-
verſarum partium Theologis de iſta re opinionis ſedeat, tribus

verbis indicaverimus, nihil inde praeſidii accedere ulli cæò/æ ſuae
dænevorn oſtendamus. PORRO (B) nullam ab illa  DOMINO
ſanatã femina ei apud Paneadenſes conſtitutam fuiſle ſtatuam evin-
cemus. Nihilo tamen minus (C) Iſtatuam talem qualem Euſe-
bius deſcripſit, in urbe illa reapſe olim exſtitiſſe TERTIO loco
aſſeremus; Quod ubi hoc capite praeſtitum fuerit, ſequenti, qua-
lis illa fuerit, cui originem ſuam debeat, ULTIMO LOCO in-
veſtigabitur. Videlicet, ita ut fieri ſolet, non idem de illa omnes
ſentiunt. Sunt, qui omnia, quae de iis narrata ſunt, avidi arri-
piunt, alii ampliandum cenſent, nec deſunt, quihus omnis res ſu-
ſpecta, ſaubulis effictis adſcribenda eſſe videtur. Viri eximii,
qui res geſtas in eccleſia centuriis ſuis diſtributas expoſuerunt, ita
rem narrant, ut de ea non dubitaſſe videantur. Martinus
CHEMNITIUS, ſui coetus non poſtremum incrementum, quan-
do hiſtoria illius mulieris in Evangeliorum harmonia ei tractanda
erat illius quidem monimenti haud meminit, at in examine Con-
cilii Triclentini T. IV, ꝑ. m. 45. de illo agit pluribus, quin ima-
ginum hiſtoricum uſum inde ſtabilire ſatagit, quod Apoſtoli in lo-
cis illis viventes, docentesquuę eam ſtatuam, neque reprehende-
runt, neque dejecerunt. Monet porro illam Deo haud damna-
tam fuiſſe, id indicare herbam illam èatiòæęuær”. Imo addit in-
de absque dubio deſumtas fuiſſe deſcrintiones ſtaturae, lineamen-
torum, habitus, quibus Chriſtum Apoſtolos deinde expreſ
ſcrunt. Ita porro ſtatuunt plerique ex eodem coetu, cujus reſ
cauſam unusauisaue ſubodorari ex facili poteſt. Thomas tamen
ITTIGIUS, Lipſienſis Academiae lumen illam hiſtoriam ſalſitatis
ſuſpicione non carere fatetur. (b) Sicut de illa pariter dubitaſſe viſus
eſt Joh. REISKIUS in exercitationibus varia doctrina refertis de
Imaginibus Chriſti Lib, IV, c. 2. una cum J. Fr. GLATZIO, cujus de

hoc

(a) Vide Cent. II, c. 3, IV. c 13.
(b) In hiſt, eccl, ſec. I. c. IV. i1, I2.



n? (17)
hoc argumento diatriben ſupra allegavimus. Haud ita pridem
tamen, quem antea laudavi, Godofr. OLEARIUS hiſtoriam
illam novis ſuffulcire tibicinibus conatus eſt in ſuis ad Matth. ob-
ſervationibus C. XXXLI. s. IO.

s. 2. Neque ullum ſcio ex Latinorum grege, qui illam in
dubium vocare ſuſtinuerit. Ex adverſo pro eo pugnant C. Baro-
nius, Paulus Aringhius, Herib. Roſeidus (a) Sever. BINIUS, nu-
per adeo Natalis ALEXANDER Hiſt. Eccl. ſec. VIII. diſſert. 6. 5. 2.
T. V. p. 765. alii. Contrario autem inſtituto incedunt noſtrae con-
ſfeſſionis Socii, qui de illa ſibi ambigendum eſſe non ſolum, ſed id
illud mpæ de Buuæl ſuo deturbandum, confringendumque eſſe,
prorſus tamen alio inſtituto, quam id olimãà Juliano factum legi-
tur, exiſtimarunt. I=acus CASAUBONUS ſẽ iſtud factum accu-
rate expendiſſe ad a. Chriſti 57. in Exerc. XIII c. 38. contra Baro-
nium ſeribit, cum autem e;us commentationes ultra A. C. XXXIV.
non procedant, quid in hanc rem attulerit, ignoratur. In quorum
numero Jac, CAPPELLUS, Jo. DALLAEUS, Jo. HOORN.
BEECKIUS, SUERIUS, R. MONTACUTIUS, Jac. BASNAGIUS,
SPANHEMIUS recenſendi in primis ſunt. Eximendi tamen ex
ĩis Chriſtophorus Pezelius, noſtras in examine Catechiſmi Jeſui-
tici ꝑ. 208. Dan. Chamierus in panſtr, Cath. T. Il. L. XXI. è. 6. ꝗ.
16. &L, XXII. 8. 5. 7 ſqu. Johannes FORBESIUS in inſtr. hiſt.
Theologicis L. VII c. 3. Rodolphus HOSPINIANUS. b) de
templis L. II. c. 10. concedentes quidem mulierem Chriſtianam cu-
raſſe eam fieri, verum ex vana quadam gentili ſuperſtitione.

S. 3. Siid, quod verum eſt, fatendum, ſive tale moni-
mentum, Chriſti honori femina Paneadenſis excitavit, ſive omnis

C illa(a) Pecit id hic in primis in libro, cui titulum fecit: Legæ talionis XII. tabula-
rum C, Baronio ab Iſaaco Caſaubono ilictae retaliante Heriberto Roſmeido, edi-
to Antwerpiae, 1614. Cum autem Iac. Cappellus vindicias Iſ, Caſauboni Francofurti
a. 1615. vulgaſſet, eodem anno Roſweidus Anti- Cappellum, cum hic ſtatim aſ-

Jertionem bonae fidei puhlicaſſet, anno ſequenti 1620. illi ſyllabum malae fidei Cap-
pellianae appoſuit. In his a Cappello in dubium vocatam hanc hiſtoriam tueri o-
mni opum vi voluit Jeſuita. Argumentum ejus cv ™æ exhibet vir doctus Gla-
tzius in diſſ. cit. c. IL. 3 ſuq.

(h) Jo. REISKIUS qui illum ſecutus eſt G. Olearius l. e. allegant Hoſpini mi X
de imagg. ſed ille docem quidem de Imaginibus capita libro, ſecundo de templis
inſeruit, ſingulares autem de illis libros non conſcripſit,



a o8) M
illa Euſcbii narratio putidis accenſenda eſt fabellis, perinde eſt,
neque ulli parti inde aliquid vel ſeritur vel metitur. Nulla con-
troverſia eſt, num liceat res, quae contigiſſe narrantur in hiſtoria
ſacra, imaginibus vel pictis vel ſculptis exprimere. Si cui autem
inde uſum imaginum in templis auſtructum ire lubuerit, ut
rudiorum ſint libelli, eum velim meminiſſe, heic ſermonem eſſe
de ſtatua, non in TEMPLO vel ſacrario, ſed in publico urbis lo-
co, in propatulo ſub dio collocat, ut nihil ex hoc ſiltim loco, eum,
quod adjuvet, peti poſſit. Verum enim vero ex pumice facilius
aquam elicies, quam ex illa hiſtoria aliouid praeſidii pro imagi-
num, ſtatuarum, aut reliquiarum religioſo cultu, quod tamen ab
illis fit, qui Romanae æccleſiæ inſtituta ſequuntur. Pone mu-
lierem illam illud ſignum poſuiſſe. Quod itaque illa fecit, illudne
exempli lIoco, quod omnes poſterioris aetatis homines imitentur,
habendum erit? Si ergo illa mulier forminei ſexus facilitate quadam
animi levitate percepto ſanitatis beneficio, aut etiam ſuperſtitione imagintm
erexit, quis tam vecors praecentis ſacrae fidei chariſinatibus, imovinem eri-
get, eamque adorabit? ſi illa mundo, nec dum ab idolorum cultibus libe-
rato viſis mortuorum quorundam hominum in urbibus ftatuis ob quorundam
rerum memoriam ſive cultum erettis, ſimiliter prout voluit, agere ſtuduit
quis ſanae mentis ejus actibus adſenſum praebebit, Dominum non in ma-
nu fattis, ſed in coelo vel potius ubique eſſe credens, talia agere curabit.
Aut ſi forte illa ſuperſtitioſo ritu habuit zelum Dei, ſed non ſecundum ſien-
tiam, quis cutholicus in fide roboratus ex e;us actibus in hac parte exempla

ſumet, hisque ſimilia faciet? Hacc verba ſunt CAROLI M, aut ejus,
cujus ſub Carolo M, nomine cxtant libri de imaginibus L, IV.
cag. I5.

ꝗ. 4. Sed ſint illa mulier quacque illa fecit, nobis exem-
pli loco. Ecquid autem illa fertur egiſſe? Ajunt Chriſto, quem
oculis ſuis viderat, quem vivum tetigerat, quem SALUTAREM ſibi
medicum, idque mirifico atque humanas vires longe transſcenden-
te modo experta erat,, NUMINI MA IESTATIQUE EJUS DE-
VOTAM ex acre monimentum noſuiſſee At ubinam gentium
legimus eam illam ſtaturm adoraſſe, vel coram ea cernuam ſuiſſe

pro-
Ut olim factum eſt ab Epiphanio Sardinienſi in Synodo Nicaena II. qui hac hiſtoria

cum tantum in finem utitur, ut inde æ æunn rœr dùæ“ in eccleſia ſtabiliat.



1 9) ie-
proſtratam, vel in publicis proceſſionibus circumtuliſe, vel ullo
cultu vel Auręuas vel dæruæ; proſecutam ſuiſſes Faciant itaque,
cum quibus res nobis eſt, quod illa dicitur, femina feciſſe Id
condonabitur fortaſſis tolerabitur. At enim vero, quac illa
neque ſecit, neque, quorum, ut ea faceret, ei in mentem vene-
runt, in exemplum, quod imitentur, trahere deſinant. Sane
Euſebius diſerte ſcribit id non factum ex quadam conſtetudine, aut
conſtitutione eccleſiae, ſed ex unòææ iònxq, more gentili, quo
benefactores ſuos eum in modum honorare conſueverant. Ago-
bardus, Lugdunenſium Archiepiſcopus, jam ſaeculo nono l. c.
ſcripſit, imaginem illam Domini ob amorem potius recorda-
tionem, quam ob relivionis honorem, aut aliquam venerationem more gen-
tilium expreſſam, vel conſervatam fuiſſ'ee Neque Chriſtiani aliter il-
lud ſignum conſiderarunt, quam aliquod rę;æ/& ms ivręraæs; nun-
quam, ut m; ææVnEæ; objectum, r ovę ĩ weœEE;: OTAAMOE,
NULLO MODO ILLUD COLENTES VEL ADORANTES, ut di-
ſorta ſunt Philoſtorgii verba, etiam addentis hanc apprime notan-
dam ſententiam; Ov u” ĩv &eui xæ n 7 à”n ſa ngxe; NE-
QUE ENIM IAS EST, AENEAM ALIAMVE MATERIAM AD-
ORARE. Recte, pie, ex ſententia omnis antiquace eceleſiael

f. 5. At vero (3) pergunt quidam, cum Euſtbio teſte in
iſthoc monimento conſpecta ſuerit igura mulieris coram ſtatua
Cnriſti in genua procumbentis, hinc patere ſlatuas Chriſti licere
flexis venerari poplitibus, eumque ritum antiquiſſimum, ipſius
Salvatoris temporibus eſſe co;evum Sed quid cſt acra rudibus
batuere, ſi hoc non eſt? Ecquis enim infitictur dignum eſſe omni-
no Dominum, coram qu~ m yu σdu meE xa tmyau, xu
namuxò. Quis neget pie ut decebat, egiſſe ſeminum quàm
ſubmiſſiſſimis geſtibus ſuam erga Chriſtum tum viventem vere-
cundiam cultum declarantem? Sed, noli ſodes obliviſci, heic
quaeri, non, num genubus Chriſii vivi liceat advolvi, neque, an
liccat ex aere aliave materia exſculpere monimentum, quo
Chriſti, alius hominis coram eo cernui exorimantur imagines;
Sed id quacritur? an liccat homini vivo ſpiranti coram ſatua

cC32 Chriiſti-Nuper adhue Nat. Alexander Hiſt: ecel. ſee, VIIL. ꝑ. 97. faſſus eſt, non ea fim e-
restam eſſe illam ſtatuam, ut coleretur,

œ ææę cai.. æixæ



L (20) æ-
Chriſti, non ſpirantis, niſi in aere vel ſaxo, more adorantium
procumbere. Id, quisquis exemplo ſtatuae aeneae haemorrhou-
ſae tueri velit, is videat, ne omnibus, quibus non pepo pro corde
eſt, videatur

Vel STATUIS immobilior, vel durior AERE.
5. 6 Ut dicam tamen, quod res eſt, nequidquam haec

omnia diſputantur, Tantum enim abeſt, ut ex hiſtoria noſtrà
aliquid auxilii imaginum venerationi poſſit addi, ut illam a ſangui-
nis profluvio ad ſanitatem redactam mulierem aeneum illud um-
mnuo ſtatuendum Soſpitatori ſuo nunquam curaviſſe, perſuaſiſſi-
mus ſim, tametſi Euſebium a falſitatis crimine prorſus abſolvendum,
talemque, qualem ille exhibet, Paneadenſem ſtatuam, ibi reve-
ra conſpicuam fuiſſe exiſtimo. Atque haec nunc (B) expla-
nanda ſunt uberius. Prius evictum iri puto, ſi oſtendero liquido,
neque eam mulierem tale monumentum excitare POTUISSE, neque
VOLUISSE, neque ſi vel excitatum ab ea fuiſſet, ad aetatem uſque
Euſebii illud potuiſſe illaeſum, intemeratumque conſervari, qui-
bus tum alia ſane non nullius momenti argumenta adjicientur.
I.) Non POTUISSE erigere ex eo nuto manifeſtum eſſe, quod
non exigui ſumtus eam in rem depoſcerentur. Tantae molis ex-
ſtructio, in qua baſis, binac mulieris juxta viri ſtatuac
conſpiciebantur, ſive illa ſolum aerea, ut Euſebius ſcribit, fuerit,
ſive aliquid argenti, aurique admixtum habuerit, haud leves ſane
impenſas exigitt. Rara oppido exempla ſunt columnarum unius
hominis ſumtibus erectarum. Fiebat id, ut plurimum ex ſtipe col-
latitia, ſive, ut Plinii (a) verbis loquar, unciaria ſtipe collata? Ipſe
Auguſtus Medico Antonio Muſae, cujus opera ex ancipiti morbo conva-
luerat, ſtatuam AERE COLLATO ſtatuit, teſte in ęjus vita Suetonio
cap. 59. Hinc frequenter in vetuſtis inſcriptionibus hanc phraſin
legas, EX. AERE. CONLATO., vel AERE. CONLATO, Grae-
ci vocant 'EX ZTNTEAEIAE. llla porro Paneadenſium ſtatua col-
locata ante domus ejus fores dicitur. Ergo domum habuit ſi-
tam non in poſtremo urbis loco. Oportuit itaque in lauta atque
aucta re conſtitutam fuiſfe mulierem hanc, quae aedes illas poſ-
ſidebat, duplici illi ſtatuae de ſuo ponendae ſufficiebat; At

enim
Hif. Nat. L. XXXIV. V,
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ænim vero prorſus alium in modum eam nobis deſcribunt, Euan-
geliorum ſcriptores. Marco audit mœ m-um vm mwv luru ru
Sxmumouo TA IAP EATTHE IIANTA quae multa perpeſſa eſſet a me-
dicis, impenderit OMNES FACULTATES S°UAS. Lucae autem
vocatur æmar]mæ; OAON TON BION; quae conſumſerit OMNE
PECULIUM SUUM. Ecquis autem cam, quae non aliquam bo-
norum ſuorum partem, ſed OMNE peculium ſuum perdidit, tan-
tis erogandis ſumtibus parem ſuiſſe perſuadeat ſibi?

7 Utut autem hoc argumentum validum ſatis non pau-
cis viſum fuerit, labefactare tamen illud, ac disjicere de ſede ſua
conatus eſt, quem laudavi, Godofredus OLEARIUS. Eum in
finem m m iavm mvm ſignificare vult ea, yuae ad manum ipſi e-
rant, die bereiteſten Mitteln/ nec inde ſequi praedia, domos, aliaque
cjus generis morbum abſorpſiſſe. Eandem interpretationem pati
phraſim Lucae, quando ait ſae mv Bi1 eam inpendiſſe. Bi enim
id eſſe, ex quo vivitur, non id, quod g/, hoc ceſt, vitae neceſſ-
ria ſuppeditat, Addit praeterea. Gratiam Dei, quae Jobo reſti-
tuit iumn rææ mmm, feminae quoque iſti reddere potuiĩſſe rerum
adfluentiam§ vel caſus humanos ſucceſſus, mortes, teſtamenta.
Hinc addit ex talibus velle argumentavi eſſe nodum in ſcirpo quaerere.
Verum mihi liceat ſalva, quam erga perinſignem hunc Virum
geſſi ſemper, obſervantid, dicere, eum in modum ad argumenta
illa reſpondere, hoc eſſe nodum non ſolvere, ſed ſecare. Po-
tutre illi feminac opes deinde inſolito caſu adfluere, ergo etiam
adfluxerunt. Quis iſta reſponſione ſibi ſatisfactum eſſe dixerit?
Anne eadem ratione ac jure, id negari poterit, quo affirmatur?
Porro m m iavm mum notare tantum ea, quae ad manus erant,
aſſeritur; ſed aſſcritur tantum, non probatur, vel unico exemplo.

s. 8. Certe, quidquid illa poſſederat, conſumtum ſuiſſephraſes docent, qua non ſolum m mę iam, aut Bi, ſed ſIaNTA
nuQ tavm; OAON aw ~i in medicos impenſum eſſe enar-

rant. Concedamus m õiv aliquando, non tam m; ſunc m menæ-
nav, quam m: æ” m ſn vim”æu; rοòdαœ; denotare, quod non ſo.
lum docet Tzetzes, Heſiodi ſcholiaſtes, quem excitavit Olearius,
ſed Euripides gloſſator in Hec. vſ. 12. qui ibi quinque vocis ræ
ſu ſignificationes habet,. Eſt etiam locus apud Polybium, in quo

C 3 H
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 B.;: ſumitur pro mobilibus poſſeſſionibus, diſtinguuntur à
fundis quem jam V. C. G. Raphelius in annot. ad N, T. ex Polybio
pag. 146. obſervavit. Haec quamquam ita ſunt, dubito tamen,
num heic loci id uſu veniat. Neque enim mentio fit ææ Bæ, ſcd
OAOT TOT BIOT; quid autem inõ- è Bσ- ſit, edocemur apud
Marcum XII. 44. ubi de vidua, quae duos obolos in aerarium con-
jecerat, Servator teſtatur, quod èæe m ſę”m;]u àvm ſaNTA o-
2a EVXEN iaav,; OAON TON BION ævm, ubi videmus iroo m
Bio explicari per ANTA Oa EIXEN; omnia quae poſſederat.
Quando itaque apud Lucam dicitur, m yvm dum juoe ãuærõ&-,
ut, medicorum ope ſublevaretur, conſumſiſſe OAON TON BION
perinde eſt, ac ſi ſoripſiſſot, TANTA OEA EIXEN, omnes opes ſa-
cultatesque ſuas, Pracſertim cum ca maxime uſitata, ac vulgaris
vocis Bu ſit ſignificatio, ut ſacultates, bona, poſſeſſiones alicujus
ſine diſcrimine denotet. Heſychius Jm0 explicat m mexæs. Ju-
lius Pollux L. VL. 48. ſynonyma ſacit oæi umg, KAHZIN, ſE-
PIOTEIAN, IIAOTTON. BION, XPHMATA, ETXPHMATIAN, x. T.
Quam plurimis exemplis id probatum ivit frater meus JACOBUS,
in diſſertatione ad Ariſtophanis Pluti vſ 24. quam ante hoc de-
cennium publicae ventilationi in hoc Prytaneo expoſuit s. 8. 9. Io.
Conferri cum illis poiſunt, quac habet Vir Cl. Jac. ELSNERUS
in Obſ ad N, T. p. 16. Addam unum alterumque neutri horum
obſcrvatum; Menander in fragm. ed. Clerici pag: 209. m 38.

Tor ihov 3unavuvm; àr”5; BION,
Karus duæev mv mie merœ nanuc;
Qui imprudenter ſuns abſumſerunt opes
Eos bene audire, continuo omnibus noxium eſt

rurſus n. 39.
Auumous jœœ tuoi ſuov, olę x5æ ;œ

Tov memincaa n m òvrabe BION,
Splendide nonnulli vivunt, quibus difſicilius
Eſt facultatos ſervare, quam acquirere.

Inde phraſis eſt aliquem xęmauææv xrmguer 7 Biu, relinquere ali-
quem naeredem bonorum ſuorum. Eam habet Athenacus L. XIII. c. 7-
ubi de Sophocle agæmy iyæm m iraeæ, xæ ræ fiu xrgœu
xnn m;. Cum quo conforas Diogenem Laertium L. IX, c. 109.

ubi
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ubi de Timone ait, filium ſuum Xanthum ſaòoxe ææ fix xæanrm, qui-
bus non ſolum artis ſuae, ſed bonorum ſucceſſorem eum reli-
quiſſe indicatur. Haec conſideranti non puto amplius ambiguum
eſſe poſſe, cum mulier noſtra dicitur impendiſſe OAON TON BION,
ſignificari eà phraſi, quod omnibus ſacultatibus ſuis exhauſta fue-
rit, ex quibus tantae moli excitandac eam prorſus ſuiſſe imparem
haud difficulter intelliges.

ſ- 9. Sed ſi quis ex eo ſtatu, in quo mulier illa fuit, quan-
do mirificam Servatoris in ſuae valetudinis reſtitutione vim cx-
periebatur, non argumentandum eſſe putaverit de illo ſtatu, in
quem deinde ſingulari Dei providentia redacta ſortaſſis eſt, eum
aliud argumentationis genus, quod ſane priori non debilius eſt,
adtendere velim, quo ſi vel potuiſſet, (IIL.) NOLUISSE tamen id
facere evincetur. Scilicet illam fuiſſe ortam Judaico ſanguine, cum
quAm maxima veriſimilitudine conjunctum eſt. Ne enim nunc di-
cam, illam inter Judaeos vixiſſe, in Judacorum urbe mirifico
illo à Chriſto aſfectam ſuiſſe beneficio ipſe Chriſtus eam FILIAM
nominat Matth. IX. 22, Marc. V. 34. Luc, VIII. 48. Ea appellatio
autem dabatur Judaeis, non Gentilibus, quos Canum loco in op-
poſitione ad liberos habere ſolebant, uti clariſſime patet ex Matth.
XV. 26. Marc, VII. 27, 28. Practerea in more poſitum eſt ſueris
ſcriptoribus, ut quoties Chriſtus auxiliatricos manus praebuit eth-
nicis, quod factum eſt perraro, non enim erat à mæAuVõ- ĩ un ti-
m ręum m αà mu”m dixs loegnn, ut ipſe apud Matth. XV. 24. lo-
quitur, id tanquam inſolitum aliquod memorabile facinus, ac-
curate notent, ut patet ex hiſtoria Centurionis Syro- phoeniſ-
ſae. Tale autem aliquid à nullo Euangeliſtarum, etſi tres ipſam
hiſtoriam copioſe ſatis tradiderunt, de hac femina monitum eſt.
Denique ea perpendentes, quae de fide illius, quae perinſignia ſunt,
enarrantur, perquam probabilem in modum colligitur cam Judaco-
rum genti adſcriptam fuiſſe.

ſ. 110. Porto obſervemus, nihil magis à Judacorum riti-hus abhorruiſſ|, quàm imaginum ſtatuarumque uſum, quae opi-
nio fundata videbatur lege divinà paſſim exſtante. Saltem tempori-
busChriſti eas ſummae omni populo fuiſſe execrationi, nimis diſer-
tis nititur Joſephi, allorumque coacvorum ſcriptorum teſtimoniis,
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ipſis pariter rerum, quae publice contigerunt, circumſtantiis,

quam ut ullo colore negari queat. Eixouy minav ànæyo]/e iu”s
1rõ-, inquit Joſephus Arch. L. XVIII c. 4. Et iterum æ-. L. II.
c. VIIL. apud eundem Hieroſolymitani dicunt de legibus ſuis; æòt
àEio rn me Seixnnov h-uò”; neutiquam permittunt in urbe imoginem
ullam poni, porro cap. IX, Petronio refpondent ex legibus pa-
triis; 53 ex m dLeinnov, E dnu; ANAPOE, 5 nœ æ ræœ poov; à”
202 ein livi mæσ edu iuim, non Dei ſimulacrum nedum hominis
non ſolum in templo, ſed nec in prophano aliquo loco ſibi collocare fas eſſe:

Hinc Tacitus hiſt. L. V, 5. de Judaeis, NULLA SIMULACRA
URBIBUS SUIS, nedum templis ſunt. Non Regibus HAEC AD ULA-
TIO, non Caeſaribus hbonor. Imo, ne illis quidem, qui talia fabrica-
rent, apud eos domicilium conceſſum Audiamus Originem, diu
in Palaeſtina inter Judaeos verſatum, qui libro quarto contra Cel-
ſum P. m. 181. ita ſcribit; Apud Judacos æ3us ru iurus miuru im-
rmem ę uveæxdõ;:-, ir? àduruanmò; m mM;Huæ durav i»
nan orQ;- nmævt r; misvE? dom r vour, Nillus imagines faciens
inter illos commorabatur, nullus pittor, nullus STATUARIUS, proſcriben-
te illos omnes ex iis illorum lege, cujus rei rationem hanc reddit, æ
unSeuiæ moodueis v m; ruv dy5”AuαT]y Rręr]ẽns ru? ẽronr”è ruv i*u-
nuv tmonuutm xu nudennem; 3om r1 ſuu eic  ruc Oæ”u”; M uxn.
Quibus auid nervoſius, clariusque in hanc cauſàm dici queat, non
video. Poſteriores Judaei, tametſi imagines beſtiarum, aliorum-
que animalium fingere quondam licitum judicant, HOMINUM
tamen diſerte excipiunt, obſervante illud ex Maim, tract. y

ca. 3. Moſis Kotzenſis pracc. neęat. 22. ex Gem, Babyl. ad tit
V cap. 3. ſol. 4243 Jo. SELDENO de re N. G. L. II. c. 6.
Imo ſi vęl in nummis, aut alſa occaſionę tolerarint imagines, pi-
ctas atque inciſas, in quibus erat figura VPO, i. e. depreſsa ab-
horruerant tamen prorſus ab iis in quibus erat ſõ:;2 V eſies
prominens; Unde patet ſtatuarum uſum apud eos plene exulaſſe. (à)
Quem morem etiamnum conſtanter apud hodiernos Graecos re-
tineri, qui illorum ritus annotãrunt, teſtantur. Claudam hoc ar-
gumentum verbis doctiſſimi quondam Virl, mei In Academia

Lugdo.
Conſer ſis, quae de Judacorum erga imagines odlo notavi in librovde draæruæ

illis afficta IL. s. s.
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Lugdurienſ ante hos viginti annos Doctoris Jac. TRIGLANDII,
quae in diſſ. de Karaeis e. X. p. /7, habet, ubi, cum de Judaeo-
rum erga imagines odio diſſeruiſſet, eum in modum pergit; Unde
eluceſcit, cum illa mulier æluop3ouæ à Matthaeo ut JUDAEA inter Judaeos in-
ducatur, nullibi apud ulium Euangeliſtam ethnicae originis aut religionis, ſed
contra fidei indicio, quam genio gentis, conſuetudini temporum, religionis
Judaicae principiis adverſetur incerta illa narratio apud Euſebium, quaſi ſta-

tuam ſuo Servatori pro gratiarum actione ipſa erexerit. Dumque Euſebius
gentili conſuetudine fattum aſſerit, amon ipſe ſatis id inſolens diſjli-
citurum ſudaeis confitetur, ſuaque adeo vineta caedit, unde enim piae
credenti feminae conſilium erigenda ſtatua imitandi morem Gentilium, cum
ſtatuos per patrias leges didicerat ab unguiculis deteſtari. Qua cum
egregie ea, quae à me diſputata ſunt, confirmant, heic loci legi
volui,

ſ. 11. Fac autem lL.) id ab illa muliere potuiſſe fieri, id
illam voluiſſe ſacere, non tamen id ſiviſſent alii Ecquis enim re-
rum Judaicarum uſque adeo ignarus eſt, ut neſciat Judacos quid-
vis potius, quam ſignum aliquod in templo, vel ipſius Cacſaris in
urbibus ſuis ſtatuas, pati voluiſſe, quantumcunque inde motuum,
turbarumque ſaepe concitatum ſit,. Quando Herodes auſus erat
Aquilam auream ingentis ponderis majori templi portae ſuper im-
ponere, armata Juvenum manus claro meridie illam aufert; ſe-
curibus in fruſta conſcindit, magna hominum multitudine inſpe-
ctante. Accurrente duce regio, eos ut diſſiparet, capiuntur eo-
rum quadraginta, qui ad regem adducti, maluerunt ad unum o-
mnes infelicibus uſtulari lammis, quam ſe vel paenitudine rei ge-
ſtae duci, vel quidquam, quod non ex legibus patriis oportuiſſet
fieri, factum à ſe confiteri, narrante id Joſepho Lib. XVII, c. 8.
Cum enim Pilatus nocte intempeſtà imagines Cacſaris in urbem
Hieroſolymam intuliſſet non ſolum ex urbe, ſed circumjacenti-
bus agris ingens confluxus fit, Pilatum adeunt, proni circa do-
mum jus concidunt, eo ſitu immobiles per yuinque continuos
dies noctesque perſeverant. Pilato in eos armatas cohortes im-
mittente, comminante, trucidandos eſſe omnes, ni Cacſaris ſta-
tuas ſuſciperent, Judael quaſi ex compacto omnes corruunt, cer-
vicesque nudatas prachent nudatis militum enſibus, vociforantes
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ſe interfici malle, quam legem violare, reſerente haec Joſepho Ant.
Jud. L. XVIIL 4. de B. J. L. VI, c. 3. Idem ſequenti capite e-
narrat à C, Caligula Petronium cum tribus legionibus ad Judacos
miſſum, cum mandato, ut ſtatuas ſuas quacunque ratione in tem-
nlo collocaret, at fruſtra; quod Judaei maxima multitudine con-
fluentes aperte declararent, ſe malle cum mulieribus, parvulisque
Jugulos ſuos carnificibus diſcindendos pracbere, quam ea in re mo-
rem illi gerere. Et ſuiſſet ſane ad arma ventum, niſi Agrippa rex
id ſuis apud Cajum impetraſſet precibus, ut ab illo conſilio deſi-
ſteret, Cum itaque tanta, tamque incredibili pervicacia, dicam
an furore ab omni ſtatuarum in urbibus ſuis uſu abhorruerint Ju-
daci, quum id legibus ſuis patriis adverſa fronte repugnare perſuaſi
cſſent, cum ne quidem illarum ſabrum inter ſuos paſſi ſint, cum
acerba omnia, atque ipſas diriſſimas neces maluerint ſuſtinere,
quam ut vel Caeſaris ſignis ſua intra moenia locum concederent,
putasne fieri potuiſſe, ut mulieri illi Judaico ortae genere vel in
mentem veniret, talis monimenti, in quo binaè hominum eſſent
imagines, in publico urbis loco erectio? Sed, pone fuiſſe i&vxm
rituumque ſudaicorum ignaram, tu vero exiſtimas, ſi vel tale
facinus machinata eſſet, id Judaeos, urbis incolas, aequo animo
fulſſe unquam laturos, aut ſibi temperaturos, quin, ubi excitari
incepiſiet moles, eam confeſtim disjicerent, diſturbarent, com-
minuerent, Judaei Regis ſui àuruæ, ſtatuam honoribus CAE-
SARIS, rerum potiuntis deſtinatam fruſtra nitente, rogante,
mandante, comminante Pracſide cum ſortunarum ſuarum omnium,

vitae diſcrimine, erigi renuunt, illi vero ſiviſſont impune mu-
lierculam publice in urbe media ſtatuas binas memoriae JESU
CHRISTI, capitalis hoſtis ſui, quem infami diriſſimoque crucis
ſupplicio dignum omnino deputãrunt, dare, dicare, conſecrare?
Quis id ut credat, animum inducet? Hoc certe argumentum tan-
ti roboris eſſc judico, ut, vel ſi unicum eſſet, rem omnem ſoldm
conficere, ſi quid alias exceptionum proferretur, difflare pror-
ſus uno halitu poſſe videatur.

ſ. 12. Quod ſi tamen perrexeris; clam inſciis civi-
bus ſuis illud uuσ mulierem hanc Chriſto faciundum atque eri-
gendum curaſſe, velis aſſererę, ſane implacabile ſV.) odium, quo

ſibi
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ſibi contta omnium ſtatuarum uſum flagrandum eſſe credebat na-
tio Judaica, facit profecto, ut perſuaſiſſimus ſim, nunquam futu-
rum, ut illam, ſi vel erecta ſtetiſſet, non dicam per tres annorum
centenarios, ut fieri debuiſſet, ſi narratio illa vera foret, ſed nec
vel per trium annorum, imo nec vel totidem dierum ſpatia illaeſam,
atquæ integram conſervari, fuiſſent paſſi. Sane id non ſiviſſet
Philippus, Tetrarcha, urbis Dominus, rituum patriorum, ſi quis
alius, tenaciſſimus. Non judaei reliqui, capitis potius ſui ac for-
tunarum omnium jacturam ſubituri, quam ut tantum, tamque
inſignitum, ut putabant, dedecus intra moenia ſua proſtare ſine-

rent.
5. 13. ldem omnino etiam (V.) credendum eſt de reliquis

gentibus, quac neque Judaeorum, neque Chriſtianorum ſacris e-
rant imbutae. Neque enim quisquam facile rerum in eccleſia ge-
ſtarum tam inſcius eſt, ut quam atrociter ab iis, quos puganos
vocabant, in nomen Chriſti, resque Chriſtianorum omnes ſaevi-
tum ſit, eum praeterire poſſit. Non tango nunc reliquas, quas
eccleſia Chriſti ſuſtinendas habuit per tria ſaecula amictiones, eas-
que ſaeviſſimas, ponamus nobis tantum ob oculos poſtremam il-
lam, eamque omnium crudeliſſimam, quam inſtigante Galerio
Maximiniano inchoavit, perque integram decem annorum ſeriem
continuavit Diocletianus, prout illam nobis Lactantius, atque
Euſebius noſter, uterque yxQ&- atque oculatus teſtis, victuris
chartis commendaverunt. Videmus heic exquiſitiſſimis ſuppli-
ciis viros ſanctimoniã, virtute, dignitatibus conſpicuos exeru-
clatos, in eos ferro, igni, culeis, eculeis, gladiis, candenti ferro,
graſatum, oratoria templa ſolo acquata, vaſãa omnia, lampa-
des, lintea, veſtes, menſas, omnem adeò ſacram ſupellectilem,
ne codicibus quidem exceptis inveſtigata acerrime, direpta avide,
flammis deleta erudeliter, tantamque cladem, perniciemque tan-
tam rebus Chriſtianorum inflictam, ut eas ex imis radicibus evul-
ſas, deletasque ſibi blandirentur, erectis eam in rem monumen-
tis publicis, quibus vel NOMEN CHRITIANORUM DELE-
TUM, SUPERSTITIONEM CHRISTI, UBIQUE DELETAM
DEORUM CULTU PROPAGATO vano non minus, quam au-
daci auſu jactabant. Tanta illorum in Chriſtianos cum fuerit ra-
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bies, tam pertinax eos exſcindendi ſtudium, clim tot ſaeeulis,
tum maxime decem illis perſecutionis Diocletianeae annis, ecquis
perſuaſerit ſibi eos vel CHRISTO, capiti illorum ac duci, quo im-
pulſore, ut; Suetonii verbis utar, tumultuatos credebant, tantum
honorem, qualis erat ſtatuac in publico urbis loco erectio impe-
ratoribus ſuis ac heroibus de re publica praeclariſſime meritis non
ſemper exhibitum, vel concędere, vel illi, utut alii conceſſerint,
per tot ſaccula illibatum tueri vel voluiſſe vel potuiſſe? Quis cre-
dat columnas, publicos divinitatis Chriſti, ejuſue miraculorum
praecones laudes ejus plenis, licet mutis, buccis enarrantes pati vo-
luiſſc publicis in locis proſtare, cum vix, de eo in cryptis ſub-
terraneis locis muſſitare iis permitterent? Et, ſi quis exiſtimet non
in has regiones calamitatem illam ĩ aętatis penetrãſſe, is memi-
nerit, vel maxime Palacſtinam ſuroribus gentilium tunc fuiſſ'c ex-
poſitam, id quod abunde liber Euſebii de martyribus Polaeſtinae o-
ctavo hiſtoriae ejus ſacrae libro vulgo adſutus evincit,

5. 14. Tametſi autem haec ejus generis ſunt, ut ſenten-
tiam noſtram ex facili non nimis moroſo perſuadere poſſint, ſunt
tamen alia. quac ad eandem adſtruendam haud parum faciunt.
Videlicet (VI.) TRES Euangeliſtae copioſa oratione ſanationem
illius feminae expoſuerunt. Nemo tamen eorum tum vel urbis Cae-
ſareac, vel ſigni in ea excitati vel verbulo mentionem facit. Eſt
autem haec res prae aliis illuſtris, omnium cognitioni obvia, Chri-
ſti gloriae, illiusque feminae laudibus promovendis valde apta
adeoque tantum abeſt, ut ab Euangeliſtis, qui reliqua mexuu
tam curate recenſucrunt, vel ignorari, vel ſilentio praetermitti
debuerit, ut potius ab iis memoranda fuiſſet novis annalibus, atoue
recenti hiſtoria. Saepiſime narrant, quando alit à Chriſto illuſtri
quodam beneficio mactati animum illius memorem vel verbis de-
clararunt. Hujus etiam exhibitam Soſpitatori ſuo verecundiam,
hujus inſignem fidem praedicant. Itline quoque inuſitatae hujus
gratitudinis inſigne ſpecimen narraſent, laudaſentque, ſi tale edi-
diſſet? Cum autem ne y quidem de eo habeant, quidni tuto
inde colligemus, nihil hujus de ea re iis ſuiſſe, compertum, i
nODn compertum, nihil quoque tale contigiſſe.

5. 15. Accedit (VII.) ſilentium reliquorum ſcriptorum
omnium
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omnium, qui plus quàm per trium ſaeculorum orhem ante tem.
pora Euſebii vixerunt. Non memoro Joſephum in rebus ſua aeta-
te geſtis ſatis luculentum ſcriptorem, qui hujus Caeſareae Phi-
lippi plus vice ſimplici meminit, rerum à Chriſto geſtarum.
Nihil illius invenitur apud BARNABAM, POLYCARPUM, IRE.
NAEUM. Nihil apud JUSTINUM Martyrem, qui in Palaeſtina
diu commoratus eſt, quique adeo rem tam memorabilem igno-
rare poterat omnium minime, qui, cum alius ſtatuac perperam
Simoni Majo tributac meminit, hanc ſi Chriſto dicata exſtitiſſct,
non videtur potuiſſe negligere. Seribit ille Apologiam pro Chri-
ſto Chriſtianis. Nihil autem magis pro aſſerenda miraculorum
à Chriſto patratorum veritate militare videri poterat, quam illud
monumentum. Silet tamen de illo prorſus Sanctiſſimus Martyr.
At cur ſilet? Num quod nihil de eo ſciret? At neſcire non potuit.
Eccur itaque? quod vel nihil de eo inaudiverat, vel ipſe non cre-
deret. Porro nihil ęjus habet ORIGENES, qui Tyri, locisque
in vicinis haud paucos annos habitavit, quem ex adverſo
ſtatuarum uſum prorſus inter Judacos exſulaſſe confirmantem au-
divimus. Nihil denique apud THE OPHIL UM Antioche-
num, CLEMENTEM Alexandrinum, TERTULLIANUM, ali-
osque fortiſſimos cauſae Chriſtianorum defenſores atque apologe-
tas, qui haud duhie rem tam memorabilem non ſilentio praeter-
iiſſent, qua vel ſola miraculis DOMINI inſignem, omniꝗue pacne
oxceptione majorem fidem conciliare quiviſſent.

ſ. 16. Ad tempora itaque Euſebii hoc monimentum i2no-
ratum fuit, ſaltim à nemine commemoratum. Euſebius VIIL)
memorat quidem, ſed ita commemorat, ut ipſe fere, quidquid il-
lius monimenti fuit, in CHRISTI fuiſe poſitum honorem, du-
bitare videatur. Qbſervatum enim eſt, eum, quoties his dicendi
formulis utitur, M]ræ, tar, rσ;- ixu, ſimilibusque, de rerum,
fuas narrat, veritate addubitare. Id autem, cum pariter in hac
narratione accidat, quaenam ejus fuerit ſententia colligere eſt
proclive: Tovm, inquit, m à”dęαm dxoæ a Xeasu Qruv EAETON;
hanc ſtatuam ſeſu Chriſti ſieciem referre AJEBANT. Nullum itaque
argumentum, quo CHRISTI imaginem ibi exſtitiſſe doceare: ad-
ducit. Solo rumore vulgi,; quem Quintilianus Declam, XViil.
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l ali r27lllã (30) æDILES em ſine teſte, ſine indice, vem ex incertis improbiſſimam, malignam, falla-
lſ em, ſimilem ſilentio deſcribit, incerta, quae circumſerebantur,
m traditione omnia nituntur. Ne teſtis quidem ullus adducitur.

I

l Quantum autem ejuſcemodi narrationes fidei mereantur, ecquis
non intelligit? Fama de illo Chriſti memoriae ſtatuto àeam
ad ejus quoque aures pervenerat,. Refutare illam velle, id indi-
care potuiſſet animum, Chriſti honoribus minus faventem. No-
verat Chriſtiani eſſe, ea, quae ad Chriſti gloriam amplificandam
facere poſſunt, ſaltim velle vera eſſe. Obverſari cjus animo po-
terat illud Plinii Epiſt. L. IX, ep. 13. Vera ne haec affirmare non auſim,
intereſt tamen ut vera videantur. Narrat itaque, quac hominum ſer-
munculis perhibebantur, ſed ita narrat, quaſi ſibi ipſi diſidens.

ipſum

quam apud animum ſuum perſuaſum fuiſſe inde hariolere.
tt S. 77. Tametſi autem Euſebius omnium primus hanc hi-

n

ſtoriam orbi exhibuit, non tamen omnibus veritatem illius per-i

ſ illius quoque injecerunt mentionem. Circiter duo ſupra vigintiſuaſit. Haud exiguum quidem agmen eſt illorum, qui deinceps

Elit illius rei teſtes, qui per mille annorum tractus vixerunt, ſupra ca-
5 pitis I. 5.3, exhibuimus. Poterunt fortaſſe plures eſſe. Scd fortaſſis

nra ſi tantim. Pauciſſimos ſaltem, vix totidem, quot divitis oſtia
l Nili, à me omiſſos eredo, quod in iis inveſtigandis operam haud

L  lli tralatitiam poſui, Rariſſimi itaque ſunt, vix ſingulis annorum

i

 i centenariis duos aſſignabis, illius hiſtoriae, qui meminerint. Quid
i

7il vero horum erit numerus, quando eos cum innumerabili reliquo-
i

rum eccleſiaſticorum ſcriptorum agmine compoſueris, auibus ſa-
ne, neque notitia rei, ſi contigiſſet, neque occaſio defuit, eam
commemorandi, quique id animo feciſſent lubentiſſimo, quod
qd laudem communis Domini pertinere omninò videretur. Atr praeter pauculos memoratos, tum ſilent,

ILE] quando hiſtoriam Euangelicam commentariis ſuis illuſtrant,
quando Chriſti, ejusque actionum mirabilium cauſam agunt,
quando de ipſa illa muliere à Chriſto reſtituta, illis diſerendum
crat ex inſtituto. Si à duobus tribusve diſcedas, reliqui non pau-ti cis poſt Euſebium ſaeculis vixerunt, tum vixerunt, quando
controvęrſa ę imaginibus faciendis jam in nervum eruperat,

cx
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ex hac hiſtoria ſibi pro illis aliquid naſci poſſe ſubſidii credehant.
Immo, quod magis eſt, hi loquuntur, non minus, ac Euſebius,
de re omni timide dubitanter. Incertus auctor Combefiſii, æ
ine, Carolus M. duobus locis haec repetens, addit, ſi tamen
fattum eſſe credatur. Nicephorus, quantuscunyue etiam alias fabu-
larum eſt architectus, hanc tamen hiſtoriam ex illarum numero
habet, quac incolis ſolis ex vetuſta traditione erat cognita; uos
nBæm mis imyue;; cu m doxnde meędcu; tyruæR, Quum
itaque illa Hacmorrhouſa, tam immuo àyæauæ ſtatuere, neque po-
tuit, vel ſi voluiſſet, neque voluit, vel ſi potuiſſet cum illud nun-
quam ei cives ejus Judaei permiſiſſent, cum ſi vel ſemel illis inſciis
erccta ſuiſſet, eam Ebracorum juxta ac gentilium furores non ſi-
viſſent inconcuſſam, cum id factum ſacris ſcriptoribus vete-
ris eccleſiae Patribus vel ignoratum ſuit, vel tacitum, cum ipſe
Euſebius de co fluctuat, cm cum eo nutant ejus ſequaces, cum de-
nique tot alii Patres, quibus neque notitia rei, ſi ſacta, neque occa-
ſio eam commemorandi defuere, eam tamen ſilent, cum hacce o-
mnia ita ſunt, quidni tuto inde inferamus, illam mulicrem moni-
mentum tale Chriſto faciendum, ſtatuendumque apud Paneaden-
ſs non curaſſe. J. QE. O.

5. 18. Cave tamen ea propter Euſcbium ſullaciarum ac
mendacii accuſes. Quamauam Chriſto tale uuuæœ& àlujio;æ non
excitavit, tale tamen, quale Euſebius deſcribit, in urbe Caeſareae
Philippi conſpicuum ſuit omnino. Atque hoc à nobis (C) tertio
Ioco nunc paulo clarius oſtendendum eſt. Scio quidem vetuſtae
eccleſiae acta iis immerſa eſſe tenebris, ut, ubi tuto pedem figas,
quid aſſeveres, quid neges ſuepe juxta ſcias cum ignariſſimis, adeo,
ut penſitatis narrationum ab utraque parte momentis tandem
exclamandum ſit, illud ſuae ſapientiac opinione turgidis ni-

misMirum itaque eſt his omnibus poſthabitis etiam nunc non deeſſe eruditos in coetu
Latinorum Viros, qui in alia omnia abeunt. Nuper id fatum eſt à P. de Colonia,
ex familia Jeſuitarum, in libro alias honae frugis pleno, quem vocat; la religion
Chreſtienne autoriste par le temoignage des anciens auteurs Payens, à Lyon. int.
in 12. eumque ſecutus eſt de la Ruque, l. c. T. I. p. 273. Deſtituit tamen Colonien-
ſem memoria quando Euſe ſb Ta NxN

l m cri it, narra e e uia c, nota nihil ejus apudJulianum legi, de Juliano haec ſcribere non potuiſſe, Euſcbium, quem actate tot
annis pracvortit,



 ;2)mis moleſtum, NON LIQUET. Quando tamen hiſtoria refertur
ab Auctore, non inepto, ſed gravi, ſed prudenti, ſed fide digno;
qui ratione temporis aequalis eſt; In quem nulla cadit fraudis ſu-
Ipicio, cujus fraus facillimo regotio potuiſſet in apricum produci,
qui, quae oculis ſuis tuitus eſt, narrat, ſi porro ipſa hiſtoria à ve-
ritate non alicna, neque incredibilis eſt, ſi vel unicum horum oc-
currit, res, niſi quid obſtet aliud, fit probabilis, ſi vero omnia hacc
ſimul quaſi cumulo congeſta adſunt, extra omnem dubitationis a-
leam ea quidem narratio collocanda videtur. Eum autem in mo-
dum ſe res haec habet. Refert eam Euſebius vir dignitate, ea-
que epiſcopali, ſapientia, auctoritate, (nam apud Imperato-
rem Conſtantinum magnum inſigni gratia pollebat,) doctrina
florentiſſimus: Adjungo illud; perinſignium in Eccleſiam me-
ritorum, nam, ſine eo ſi eſſemus, perparum nobis ex veteris ec-
cleſiae geſtis conſtaret. Saltim hominem inſulſum fuiſſe, fun-
gum nemo unus dixerit. Praeterea eo adhuce tempore vivebat,
ſcribebatque, quo ſignum illud in ipſa urbe Caeſareenſium exſta-
bat, adeoque actate acqualis erat. Res, quam narrabat, nihil ad-
mixtum habet abſurditatis, vel a fide abhorrentis, qualis eſt talis
in publico loco ſigni collocatio. Porro eam non uno alterove ver-
bo innuit, ſed omnibus variisque adjectis, quae circumſtabant,
rebus ampliſſime recenſuit, Ipſe conſiderat rem memoratu valde
dignam, quam praterire ei intactam non liceat, tamquam duynen au
mi5 ur& iuu; pnuortueò à Eiur. Non ex aliorum relationibus, non
ex incerto rumore id hauſit, ſed ea refert, quae ſuis ipſe oculis
fuerat contemplatus. Q5 xæ ides me””æCev imluunoææe dvruc æ
mru, ſicut OCULIS NOSTRIS conſpeximus, cum in urbe ea divertere-
mur. Cum autem ex veteri verbo Comici; Plus ſit unus oculatus te-
ſtis, quam auriti decem, unicum ejus àdvnæ teſtimonium habendum
eſt pluris, quAm vel decem aliorum, qui fando tantum rem ac-
ceperunt. Praeſertim, cum eum heic ſallere voluiſſe alios credi non
poſſit, neque, ſi vel voluerit, ſallere potuiſſet. Neque enim in-
de ei aliquid accedere potuiſſet lucri, neque cauſae Chriſtianorum
auxilii. Expudoratae autem oporteret fuiſſe, atque erubeſcere
neſciac frontis hominem EUSEBIUM, ſi illa finxiſſet, quod de
tanto VIRO, ne cogitari quidem debet, Sane non ſine ſumma

ini-
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iniquitate ejuſmodi fallaciae viris intemeratorum morum tribuun-
tur.. Unusquisque praeſumitur eſſe honus vir, donec contrarium
ejus vivendi ratio manifeſtatt. Cum autem nihil tale de Euſebio
poſſit adfirmari, unusquiſque videt, injuriam ei fieri, ſi fraudis ar-
guatur. Si accuſaſſe ſuecerit, ecquis demum erit innocens?

s. 19. At ais, in ejus ſcriptis aliae narrationes occur-
runt, de quarum veritate, jure addubites; V. gr. quae perhibet de
Abgaro, ejusque ad Chriſtum exaratis literis, de cruce ab Helena
reperta exaltataque, de veſtigiis pedum Chriſti monti Oliveti im-
preſſis, de Petri cum Simone Mago certamine, de ſtatua Simonis
erecta cultà, aliisque id genus. Cujus igitur hiſtoria toties dubia
deprehenſa eſt, ſfallax, annon illi in hac cauſa fides jure de-
negabitur,. Sed pone iſthaec omnia fabellis adſcribenda eſſe,
quod tamen non omnes perſuaſi ſunt, non tamen ex illis narra-
tiunculis ad hanc ſtatim argumentabere; Neque inde, quod ad
credendum nimis aliquando pronus fuit Caeſureae Epiſcopus, ſe-
quitur talem etiam in hac cauſã fuiſſe. Non omnia fingunt Cre-
tes, neque ſemper. Bonus quandoque Homerus dormitat, non
tamen ſemper. At vero aliud eſt, quod volo. Scilicet fieri po-
tuit, ut Euſebius, quae tot ante ſacculis contigiſſe dicebantur,
quaeque ex vulgari tantim traditione, aut relatione aliorum im-
biberat, referret in literas, quae nunc, qui naſum habent, ſuble-
ſac eſſe fidei olfaciunt. At plane alius generis illa eſt hiſtoria,
quam nunt excutimus. Neque enim nunc quaeritur, an illud æ-
y2ruæ tot jam retro ſacculis ab illa muliere conſtitutum fuerit
lllam enim fabulam jam explodimus. Sed id anouiritur, an talis
revera ſtatua, qualem Euſebius apud Paneadenſes ſua actate exſti-
tiſſe commemorat, revera tum ibi exſtiterit,. Adeoque de re agi-
tur, quae ad actatem pertinebat Euſebii, quam non opus habuit
cognoſcere ex incertis aliorum rumoribus, ſed quam ipſemet vi-
vus ſuis pervidere oculis potuit, pervidit, In reliquis itaque
rebus decipi potuit facile, non autem in hoc negotio omnium ad-
ſpectui exponto. Et, uti in-eo fieri illi fraus ab aliis nequivit, ita
nec alios in fraudem impellere POTUIT. Neque enim ſermo eſt
de re in latebris poſita, à conſpectu hominum remota, ſed il-
luſtri, in loco publico poſità, omnium obvia contemplationibus,

E quae,
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quae, ſi non eo in loco, in quo fuiſſe narratur, fuiſſet, ſane omnium
ille ſe ſannis, ſibilisque exagitandum propinaſſct. Quae omnia
proſecto ejus generis ſunt, ut iis conſideratis confiteri cogamur,
talem ſtatuam, qualem Euſebius deſcripſit, ejus adhuc acetate Cae-
ſareae Philippi conſpicuam fuiſſe. J. Q. E. D. Ne nunc de aliis il-
lius pariter teſtibus loquamur.

ſ. 20. Neque ſolum illa imago fuit, ſed illi adereſcere potuit
herba, qualem Euſebium, magnoque numero alios illi accreviſſe te-
ſtantes ſupra Cap. I. 5. 5. audivimus. Neque in eo quidquam fuit
inſoliti, aut quod fidem excedit, ſed id ei contigit, eundem in mo-
dum, quo publicis monimentis ipſis adeo acdificiis, caſca anti-
quitate detritis ſimile aliquid accidere videmus quotidie; Vetus
eſt Graecorum proverbium: Aiõ:- wrboue; æ Qunõ- du min.
Saxum volutatum non obducitur muſco. Sed nobis hacc ita convertere
liceat: AASõ&-æ x” òouσ;-  õurõ;- tumiu, Saxum haut volutatum
facile muſco circumlinitur, videlicet, quac humidis in locis acri expo-
ſitau ſunt, neque ſede ſua moventur, muſco molli virentique con-
tegi, atque gramine in notabilem aliquam altitudinem excreſcen-
te, velſtiri ſolent. Cum itaque uliginoſo in loco propter fontem
urhis, ſigillum illud tanto temporis tractu immobile perſtitiſſet,

hinc ſenſim, limo pulvere obduceretur, utrumque hoc no-
tantibus Philoſtorgio Nicephoro, ex naturalibus cauſis non fieri
non potuit, quin ex eo paulatim aliquid algae aut muſci enaſceretur.
Vera itaque expoſuit Euſebius, etſi ipſe anceps dubiusque, cum
ait herbam ibi ignotam in ipſa coloſſi baſi creviſſe, ſed cum ille,

tot alii illi mirificam quandam morbos omne genus depellendi
vim attribuunt, in eo mobilis vulgi opinionem ſecuti ſunt. Illud
ęnim cum ſemel in eam cogitationem ingreſſus erat, uuæ illud
tanquam m; uteynoæ; rmu, Chriſto, SALUTARI Deo, fuiſſe
dicatum, ut error ſolet gignere errorem, ſuperſtitio fabulas,
quo majorem illi excitarent venerationem, inter illos, qui extra
communionem eccleſiae Chriſtianae poſiti erant, incredibilem illi
adhaerere medendi noteſtatem effinxerunt. Nam, ubi ſemel, vèr-
ba ſunt viri docti, animos populares invaſit magnifica rei cujusdam
aeſtimatio, ſi vel ex opinionibus tantum oriatur de ea mirum aliquid curſu

naturac
J. Reiskii in L, ds Imagg. Chriſti ꝑ. u6.



a? 5-naturae ſuperius ſacillime ſibi perſuadent, cujus facilitatis in antiqua non ſo-
lum hiſtoria, ſed in vita etiam communi exempla paſſim ſunt obvia. Proin-
de herham ibi fortuito progeneratum vi pollere inuſitata viſum eis fuit, qui
Jeſu ſtatuam ab baàemorrhouſa conſtitutam eo haberi loco crediderunt.
Quod ſi enim vel unicus aeger antattu hujus ad ſanitatem rediit, ſeu illud ex
imnata herbae potentia, quae ſaepius ſtupenda eſſe ſolet, ſeu forte fortuna
fuerit fattum; unus hujusmodi caſus ſatis eſſe potuit ad hanc famam univer-

so populo perſuadendam. Etſi itaque immuæ ſàpit ſabulam, non ta-
men inde ſequitur, totum narrationis ſyſtema commentitiis ad-
ſcribendum eſſe narratiunculis. Faciamus itaque, quod hominis
cordati eſt, vera à falſis, certa à dubiis ſecernamus. Summa
omnis huc redit. Haemorrhouſa fomina Chriſto Paneade non
rexit ſtatuam. Talis tamen, qualis ſcribit Euſebius, ibi revera
exſtitit; Quae de inuſitata herbae vi adjunguntur, fabellis ſunt ac-
cenſenda. A quo autem illud ſignum conititutum fuerit, qua

fini, id, juvante Deo, propediem ſequens diſſertationis, caput
aperict.

TANTUM.
Theſes Reſpondentis Miſcellaneae.

I. DP DI©òD N intelligimus illua caſtellum Ur in Meſopotamia non

-procul à Carris, de quo Amm, Marcell. L, XXV, 26, enim
primo nomen aortis erat,

II. Siquidem ſtritte ſic dittos Chaldaeos demum à Ceſed filio Nachoris dictos

probabile eſt; ut ita nulla ſit pugna inter A. VII. 2. 5 4.
III, Linouam Hebraeam primigeniam omnium matrem agnoſcimus.
IV. m  in S. S. ſemper de ſummo honore Deo ſoli exbibendo uſurpatur.
V. Adamus eodem die, quo creatus, non eſt lapſus.
VI. Gen. Ill. 14015. Deus poenam non ſerpenti, ſed Diabolo minatur, ta-

lem quidem, quae conveniret ei, qui ſrpentis exuviis tectus latebat.
ViI. Gen, llI. 22. ſummum Numen non ironice loqui ſtatuendum eſt, ſed

fſtatum hominis ad imaginem Dei renovati depingere.
Vitl. Odii Atgyptiorum, quo in paſtores incenſi leguntur Gen. XLVI. 34.

veriſſima ratio, quod tot animalia in Deorum numerum referebant, non
quod vexati ſunt à paſtoribus illis, quos Hyeſos vocat Manethos.

E a IX,
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IX. Deus omnipotens eſt.
X. Multa tamen ſunt, quae Deus ne facere poſſe quidem cenſendus eſt.

XI, Et, quod multa facere non poteſt, id ſummae ejus perfectionis argumen-
tum eſt.

XIlI. In loco Rom. VIII, 29ſqq. per am nev intelligimus coetum fidelium.
XIII. Formula Concordiæe à Friderico II. Danine rege in ignem conjetta eft.
XIV, Friderici Elettoris Saxoniae ſomnium, quod Suidnicae de Luthero ha-

buiſſe fertur, fabulis accenſemus.
XxV. Exod. XXIII. 21. non Spiritus S. ſed filius Dei innuitur.
xvl. Juſtitia vindicativa Deo naturalis utique eſt.
xViII, Angelis ſolam mentem tribuimus.
XViI. Propagationem animat humanae per traducem explodimus.

-TNnumeros ſteterat Statua inconc”ſſa per annos2paneadis, fragili ſed ſtabilita pede.

Hocque latens vitium non ulla notaverat ætas:
At quid non cernunt lumina acuta VIRI?

Cernit, Heroico Statuam ſic dirnit auſu,
Ut talo ſolido poſtea ponat eam.

Protenus illa dedit raucum dejecta fragorem,
Quo late doctus concitus orbis erat.

Nec mora, ferratæ concurrunt undique turbæ,
Hanc cladem gladiis impeditura feris.

Cunſta ſed incaſſum: ouoniam BRUNINGIUS obſtat,
Pectore adverſo tela vibrata capit.

Dumoue ſua ſtatusm turbatam ſede tuetur,
lpſe ſtat immotus, nec niſi vidor abit.

Victor abit, dum certa dedit documenta, quod olim
Laus ſua ſit ſatuæ commeritura decus.

L M QPetrus de Haſe, SS. Th. St.

Leha- Bremenſis
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/Are Bruningiades, patriis ſpes inclyta Muſis) Inter cognatos ſors mihi prima meos
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Non monſiraſſe ſemel ſatis eſt, plaudente lyceo,

Ingenii dotes, ora diſerta, tui.
Calear at ulterius ſubdit tibi pectoris ardor,

Atque novos animos jam tua Muſa capit.
Dum rurſum impavidà conſcendis mente cathedram,

Et mirum docti verba tuere VIRI.
Siccine te monſtrare cupis, cognate, paratum,

Quolibet ingenii promere ſigna modo?
Gratulor? comitem ſe ſemper Jova Davidi

Præbeat? hoc, sonathan, quo ſolet, ore precor.

Petr, Chr. Briinings, Th. St.
Steinfurtenſis.

LV993I
Uid ſacros celebrant Heliconia Numina cætuss

Cur tua, Phæbe, chelys, cur tua plectra jacent?Læt
Cui vero tantus quæſo paratur honos?

Nonne tibi§ Aoniæ non ultima cura catervæs
BRUNINGI, 6 nimium ſedule. Nonne tibi?

Macte ita, ne timidus renuas hæc munera Divum,
Quæ tibi perpetuum ſunt paritura decus.

His actus ſtimulis cœptos abſolve labores,
Numinis adſiſtat gratia blanda tibi.

Hisce
applaudere voluit, debuit

Nicolaus Barkey,
Philoſ. Eleg. Lit Cult.

eDIn-TMmemor ipſe tui curſu quò præpete tendis?
Quid tentas, multò Frater mage chare medullis?

Bellerophonteas animum demittis in artes?
Perque tot ancipites clivos Helicone notiris?

LEmnula ſic laudum generoſas pectora lammas
Concipiunt: Erumpit eauus tum carcere fracto,
Antevolantis ei, cum ſtiſlans undique membris

E Sudor,
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Sudor, ematos rorantia fræna per ſgnes
Alipedis, ſtimulos verſunt ſub pectore duros.
Fallor enim vel adhuc evolvit Cynthius orbem,
Quo, cui mox ſua terga dabant adverſa Penates,
Strenuus in Circo Frater ſpumabat eodem,
Cujus terga premens, eadem nunc prælia miſces.
Sic paries labem partes diſpergit in omnes
Fiſſus, ignivomi ſerpunt incendia tecti.
Annuat eigo Tuum Tibi nunc Victoria Martem,
Laureaque hinc viridi miſcebit Tempora frondi.

H æc
intim diletto Fratri

occinebat

Herm. Brinings, LL, Cult.
 Lamma ſic tandem brevibus teneri
Viſcerum ſeptis, ali favillis
Neiſcia, molles minuens medullas

Exit in auras.
Sume jam celſos animos BRUNINGI,
En VIRO, cujus radiant per orbem
Splendidæ dotes, comes es tuamque

Subjicis artem.
Convehant illi cumulos metalli,
Tu tibi gazas Sophiæ Iatentes
Congregas, auro magis nitenti

re perennes,
Ergo decerpent faciles Camænæ
Laurcæ frondis ſpolia, ac odores.
Conſuent pulchræ Charites coronam

Sertaque Fronti,

Hæe
gratulabundus adjecit

Petrus Warner, Hafuienſ.
Philol LL. Cult,
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