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S5.IALXMuctorem epiſtolæ ad Coloſ

ſenſes, eſſe S. PAVLLVM A-
poſtolum docetur: dubio
ex Adt. XVIII, 23& c. XVI,
6. occurritur.

5-- I. A liCur Timotheus S. Paullo in e-
piſtolæ fronte iungatur, re-
iecta SAL. VAN TiLL opi-
nione, diſquiritur.

5. II.De Scriha, cuius' opera S. Paul-
lus in exaranda hac epiſtola u-
ſus, ita diſputatur, ut I) Rever.
D. HEVMA NNI nova. conie-
ctura afferatur, 2) auctorita-
ti divinæ miniſterium ſcribæ?
nihil derogare, oſtendatur.

5. IV.
Locus, unde epiſtola ad Coloſ

ſenſes ſcripta, indicatur.

5. V.
Tempus, quando epiſtola ſcri-

pta, notatis CLOEDERI, Era-
sMſ, TiLLEMONTII, WES-
SELII opinionibus, defini-
tur.

Quæritur ſimul, ſitne epiſola
ad Philemonem eodem tem-
pore exarata.

5 VI.Tabellarii epiſtolææ nominan-
tur.

5. VIILingua Græea, ea pura
ſcriptam eſſe epiſtolam, evin-
citur.

S5 VIII

I



S8 (o)yoyem emphaſi, familia de-5. VIIINotæ characteriſticæ duode-
cim Srili Paullini afferuntur,
deque iisdem iudicatur.

5. IX.De occaſione ſcribendi hanc e-
piſtolam, nec non

5. X.
De ſcopo eiusdem, diſputatur.

5. XI.
Semi iudaizantium hæretico-

rumerrores, in epiſtola notati,
recenſentur, artibus Miſſiona-
riorum Rom. ſimul detectis.

5. XII..Gnoſticorum Pſeudophiloſo-
phorum, expoſita vocis cuAue-

ſcribitur: additisde abuſ
Philoſophiæ, pro temporum
conditione, monitis neceſſ-
riis.

5. XIII.De moroſis morum doctoribus in-
ter Gnoſticos; nec non de Sæy-

litis,Salis, aliis morum ſe-
veritatem ſectantibus; porro

5. XIV.
De probihito angelorum eultu,

etiamnum in Rom. eccleſia
obtinente; tandem

5. XV.
De Cataphrygum, ſeu Montani-

ſtarum hæreſi, diſſeritur.

FINIS.
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INTRODVCTIONIS
INLECTIONEMEPISTOLAE S. PAVLLI

AD COLOSSENSES
SECTIO II

5. I.

Paullum Apoſtolum eſſe auctorem epiſtolæ,ad Autor enitolæ
eſt S. Paullus A-cuius faciliorem interpretationem ſacrorum ꝑonolus.

interpretem præparamus, clariſſime docet ſa-
lutatio ipſis his. ad Coloſſenſes dutis literis ſub

Iniuum præmiſſa, in qua Apoſtoli nomen legitur expreſſum:
IATAOS æn o5olo5 Inoę Xe5s, dia Sirnuæo O, ny Tio8 oę o adi-
õos c. I Quæ Paulli Timothei conjunctio, cum alibi in
epiſtolis Paullinis obſervetur, Cor. I I. Phil. I, I. I. Theſſ. I, I.
&c. teſtimonio eſt, de alio Paullo, quam Apoſtolol imothei-
que patre in Chriſto doctore, cogitandum hoc loco non

A eſſe.i N
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2 INTRODVCTIO IN LECTIONEM
eſſee Occurrunt inſuper per totam epiſtolam ſigna certaque
ſacta, in alio nemine quam in S. Paullo obvia, ut ſumt quæ de
vinculis calamitatibus leguntur, cap. I, 24. cap. IV,7. ſqq-
de apoſtolatu apud gentes obeundo, cap. 23, 25. de ſocis
periculorum, horumque nominibus, cap. IV, 9, IO. quæ omnia

ſingula unum ſolum zæfuę eoyn IESV CHRISTI
indicant. His ſi nomen Paulli in ipſa epiſtola repetitum ad-
dideris, vix erit, quod aſſenſum tuum remoretur. cap. I, 23. Res

ſententiæ in literis propoſitæ, Paulli ſpirtum. ſanctiſimum-
que fervorem produnt clariſſime, quemadmodum ſcripturæ
genus, cum aliis indubiis Paulli ſcriptis collatum, phraſesque
Apoſtolo familiares, immo etiam propriæe, idem confirmant.
(conſ. ꝗ. XIII.) Finis denique epiſtolæ, omnem dubitandi
cauſam excludit, qui aperte Paulli nomen ſalutandi mo-
rem, quin certiſſimam teſſeram ſymbolicam (æ: Theſſ Il],
I7.) exhibet: O acwacuò 7n iun xeęn IavAs. Munuovuste u” r”
dicuw. H xaę ut& vuw. aum. cap. IV, 133 Adderem con-
ſtans perpetuum primitivæ eccleſiæ teſtimonium, niſi rem
in ſe certiſimam ulteriori aliunde petita confirmatione non
egere, probe intelligerem conf. MIL LII prolegom. ad N. T.
ſect. t. edit. Kuſter. p. o. Meretur tamen MAR CIOnis reſt-
monium a veritate extortum, quod allegetur: vaferrimus enim
homo etſi S. Paulli litteris lubentiſſime omnem fidem atque ar
ctoritatem, quantum poterat, adimere ſtudebat, hujus tamen
epiſtolæ auctoritatem negare auſus non eſt. conf. EPIP HA-
NIVS hæreſ. 48. p. m. 310.

Dubiom ex Aò Equidem ex epiſtolæ noſtræ cap I I opinio ſubnaſci
xviiI, 23.&
xVI, 6, remo-
nernur.

poſſet lectoribus, ab alio Paullo, quam Apoſtolo, exaratam e-l

am fuiſſe: dum enim epiſtolæ auctor refert, ſe neminem Co-
Ioſſenſium I.aodicenorumque vidiſſe, repugnare videtur hi-
ſtoriæ apoſtolicæ, quippe quæ Phrygiam ab Apoſtolo Paullo
luſtratam omnino eſſe, Act. XVI, 6. diſcipulosque in Galatia

Phrygia ab eodem confirmatos, conceptis verbis perhibet
æ
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EPISTOLAE S. PAVLLI AD COLOSS. 3

Act. XVIII, 23 At de Pluygia majori, ad quam Coloſſæ per-
tinuerunt, S. Lucam loqui, veriſimile non eſt; Myſia enim,
Bithynia Galatia, quas Lucas ut a Phrygia proximas nomi-
nat, Act. XVI,7, 8. ſatis produnt, de Phrygia minori ad Ma-
re Aegeum ſita ſermonem eſſe Hanc adierat Paullus, Co-
loſſas vero aliasque Phrygiæ majoris urbes nondum viderat,
cum noſtram ad Coloſſenſes epiſtolam exararet. conf. Iutro-

ductionis noſtræ in lection. epiſt. Paullin. ad Coloſſi Sect. L5.7. P.T

Longe aliter ſentit THEODORETVS, dum verba cobſ. Ii,
Paulli Col. II, I. eum in modum exponit, ut Laodicenos
Coloſſenſes ab illis, qui Paulli faciem non conſpexerant, di-
ſtinguendos cupiat: nęAæ vaę aere inquit THE ODORE-
TVS, ori 8 uor TMũN, a a u vav un œ uov ug mo”Rm
5œ Oęvrida. Quam opinionem ut confirmet, ad eum, quem
ex actibus Apoſtolorum citavimus, locum provocat, Paullumque
in Phrygia evangelii doctrinam publice docuiſſe, affirmat. Vtut
autem concedamus, verba Paulli Col. II, I. duplici modo ac-
cipi poſſe, eæeluſive ſcilicet incluſive, prouti bene obſervavit
SEB. SCHMIDIVS in comment. ad epiſi. Coloſſi p. 104. po-
ſteriorem tamen priori præſtare, verborum nexus aperte ſo-

tis docet. Etenim cur Paullus Coloſſenſibus Laodicenis
jungit omnes, quos de facie viderat nondum? ſuam de omni-

bus ſibi faciem ignotis ſollicitudinem cur commemorat, dum
ſuam de Coloſſenſibus anxietatem exponit Eſt outem S. Scri-
pturæ moris, inquit SCHMIDIVS I. C. quibusdam ſpeciali-
bus poſiis, reliqua, quæ eiusdem noturæ aut condirionis ſunt, ge-
nevaliter includere Nec eſt tantum modo S. Scripturæ mos,
Ied naturalis rerum nexus poſtulat, de ſimilibus, quorum
cum eo, de quo inprimis vel cogitamus vel loquimur, obje-
cto magna ſimilitudo eſt, cogitare. Dum itaque Paullus memi-
nit,ſe Coloſſenſes nondum vidiſſe, quid quæſo facilius erat, quam
ut reliquorum Chriſtianorum recordaretur, quos etiam non-

A2 j dum



4 INTRODVCTIO IN LECTIONEM
dum viderat ipſe. Aſt i THEODORE TVM audire vel
lemus, ratio dari poſſet nulla, cur Apoſtolus ſuam de Coloſ
ſenſibus ſollicitudinem jungat illi, quam de omnibus a ſe non-

dum viſis eccleſiis habebatt. Sed ne diutius his immore-
mur, monet THE ODORE TI confeſſio: aRæe mr uer us
B”rrTæ; T15 6Tœ, 80æ vũœę doyuar“ m]oiα diaòopãv, o 8TWE  irẽr

lGEGID
5. IICur Timotheus 7a

Paullo jungatur æ imorbeum ſibi jungit Paullus in præmiſſa ſalutatione, cujus

I

in epiſtolæ fron- vitam ulterius proſequi, inſtituti noſtri ratio non fert. Tenen-
dum potius eſt, a S. Paullo Timotheum ut epiſtolæ auctorem
non allegari, ſed nomine Timothei Coloſſenſes modo ſalutari-
Quo factum eſt, ut, poſteaquam Paullus in epiſtolæ exordio

ſuo Timothei nomine verba fecerat, ſuo nomine, eo
ſolo, ſermonem continuaret, numeroque plurali (ut
ajunt in ſcholis Grammaticorum) dimiſſo, ſingularem adhibe-
ret. cap. I, 23,24. II I c. IV, 3, 4- ſeqę.

Erat autem Timorbheus per Aſiam minorem notiſſimus,
in ore omnium diſcipulorum Paulli celebratiſſimus, cujus miniſte-
rio apud Epheſios, Coloſſenſium vicinos, nec non apudalios A-
ſiæ incolas feliciſſime uſus fueratApoſtolus. Quem filium ſuum ca-
riſſimum ut omnibus optima de nota commendaret, ſibi non ſo-
lum ſæpiſſime in literis junxit, ſed blandiſſimo æ%xM; t-
tulo cohoneſtavit. Exoſculor ſummam Apoſtoli manſuetudi-
nem atque humilitatem, qua diſcipulum, magiſtro ne parem
quidem, multo minus majorem, in totius eccleſiæ conſeſſu ho-
noravit, ſuoque exemplo confirmavit præceptum aliis inculca-
tum: Tn rœœwavoòocu œA eiA”; ny”uE VEig8T ERUTũ.
Phil. II,  Nibil enim, inquit WEINRICHIVS, theolo-
gus Lipſienſis antiqna fide religione, melius ædiſicor eccleſr
am, quam ubi inter docentes mutua quædam eſt animorum& la-
borum conjunctio, ſinceritas henevolentia, quæe ſublata non m-

ao



EPISTOLAE S. PAVLLI. AD COLOSS. 5

Aliam viam ingreditur SAL. VAN TILL, in Comment. SAL. van TILE
conjectuiaienci-ad quatuor Paulli epiſtolas, ꝑ. 333. Putat enim, ſTimotheum S.

Paulli nomini nomen ſuum adjeciſſe, ut ſuum quoque conſen-
ſum teſtaretur, quippe cujus fama auctoritas inter Phrygas
ſatis præclara fuiſſet. Sed, ut mihi quidem viderur, fruſtra
aſſeritur, Timotheum nomen ſuum adſcripſiſſe, quia dicendum
Potius erat, Paullum nomen Timothei adſcripſiſſe, vel adſcribi juſ-
ſiſ'e. Nec adeo neceſſarius erat Timothei conſenſus; Timo-
theum enim inter Coloſſenſes tantæ auctoritatis fuiſſe, ut Paul-
Io apud eosdem fidem conciliare potuiſſet, vix mihi perſuadent
conjecturæ a TIL LID allatæ Ecquid enim opus erat con-
ſenſo Timothei nonue Coloſſenſibus de Paulli divina legati-
one ac inſallibili doctrina ſatis conſtabat Vi taceam,. Coloſ-
ſenſibus Epaphram magis, quam Timotheum, notum fuiſſe:
unde enim probatur, Timotheum unquam Coloſſis fuiſſe illo,
quo nunc Paullus ſcribebat tempore?

Quæ Theologo, Gortingenſium celeberrrimo, de hac
Paulli Timothei conjunctione, in mentem nuper venerint,
ſequens ꝗ&. docebit.

5. III.LVvanu ſua S. Paullus literas has non exaravit, ſed conſue- Seiba, cujus mo-
a ſubſcriptione obſignavit. cap. IV, i3. Paullum enim ſaepiſſi-
me ſcribæ manu uſum eſſe, epiſtolasque in calamum aliis di- ſol uũ:
ctaſſe, abunde conſtat. vid. Celebr. PFAFFIVS de varils
N. 7. lectionibus C. I. 49. m 44, 45. Sic Tertius ad Roma-
nos ſcripſit, dictante Paullo, Rom. XVI, 22. Paullus ipſe
Galatis ceu inſigne amoris documentum inculcat, quod propria
manu prolixam ad ipſos epiſtolam exareſſet. Gal VI, i. Quin

immo, ne ſpuriæ pro genuinis Apoſtoli literis venditari poſ-
ſent, uæoõ propria manu ſubſcripſit, eandemque ob cau

A3 ſam-
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c INTRODPVCTIO IN LECTIONEM
fam addidit: ovro yęæo, ſir calamum ducere ſoleo: quod ut ad-
deret fruſtraneum fuiſſet, ſi priora manu propria exaraſſet. conf.

2. Theſſ. II. 77, 18 Hanc væoyęa&nm in noſtra epiſtola quoque
reperimus, indeque recte colligimus, præter ultimas lineas Paul

Jum ſua manu ſcripſiſſe nullas, cæteras dictaſſe. Quodſi enim to-
1am epiſtolam ſcripſit, cur in fine addidit: O ær7æσæo; sunx
i næv’r]; Nova hinc quæſtio oritur, nimirum quis ille fuerit,
cujus opera Paullus uſus eſt in exarandis ad Coloſſenſes literis?
Antiqua epiſtolæ ſubſcriptio, quæ, ut reliquæ fere omnes,
ſubleſtæ fidei eſt, nominat Tyebicum Oneſimum. Sic enim
fluit: ſę- Kohovęauę E T?A Q H an7o Puun did Tuxiæou nœ Omiu
Vi autem taceam, poſſibile quidem, nequaquam veriſimile eſſe,
duos amanuenſes in brevi hac epiſtolaPaullum adhibuiſſe, aliunde
quidem conſtat, in unouαu ſubleſtis vocem æyæa; per
ſyntheſin vel metalepfin poni pro yædòucæ anecær dia Tv-
xæ, quemadmodum ſubſcriptionem epiſtolæ ad Romanos,
Corinthios.  pheſios, Philippenſes interpretatus eſt b. D.

lu u æmæ9
Celebr D. REV:- CHR. AVG. HE VMANNVM audiremus, prolixiori di-
MANNI conie-
ctura. ſputatione de Scriba opus non eſſet, quippe cujus nomen i;n

fronte literarum nomini S. Paulli additum cerneremus. Quam
conjecturam nuper in epiſtola ad venerabilem Dn. D. COT-
TAM gratulatoria, de Scribis epiſtolarum Paulli, (a. 1739-
Gottingæ edita,) in lucem protulitt. Etſi ſagacitatem viri do-
ctiſſiimi pariter modeſtiſſimi perſpectam habeo, vix ac ne vi
quidem credo, lydium lapidem ferre poſſe argumentationem:
Paullus ſua manu ad Coloſſenſes non ſcripſit; Ergo jure ſtatuitur,
ſcriba uſum eſe Apoſtolum Timotheo, ineunte epiſtola nominato-
P7. Nonne quæſo in epiſtola utraque ad Theſſalonicenſes
tria nomina præmiſſa leguntur, Pæulli nempe, Silvani, &Tr-
morhei Sed duobus ſcribis in una epiſtola exaranda Paullum
fuiſſe uſum, ne ipſe quidem celeberrimus doctor aſirmare au-

ſus



EPISTOLAE S. PAVLLI AD COLOSS. Vi
ſus eſt. Regerit tamen Silvanum honoris gratia, Timotheum
Operæ ſervilis cauſſa, nominari. ꝑ. 8. Quidni utrumque ho-
noris cauſſa nominatum dicerem ego? Dummodo di-
cere ſatis eſſet. Nec, quod æ æo deœuò;”; Paulli, manus co-
tena fuerit conſtricta circumdata, rem conficit: nihil enim
prohibebat, quo minus manu uteretur libera, brachio a ca-
tena impedito. Et reapſe a ro dœuo ſcripſit manu propria,
Col. IV, i18. Sed tanti non eſt controverſia, ut diutius ei-
dem inhæreamus, nec eam ipſe Celebr. D. HEVMANNVS
tanti putavit. Cæterum, docendum omnino eſt, ſan- Aufionut dvi-

næ nihil deiogatctiſſimæ Srivæ non repugnare, quod S. Paullus ſcribæ o quod Paullis
pera uſus, in exaranda hac ad canonem N. T. pertinente epi- ſſb: uſus fer
ſtola. Equidem ſi Apoſtolus dictavit, ſcribaque calamo di-
ctata excepit, homini incredulo ſubnaſcitur ſcrupulus, de in-
fallibitate epiſtolæ pariter avõæa Negari quippe non
poteſt, multa menda vitio ſcribarum in ſcripia veterum irre-
pſiſſe, quæ cum a dictante, tum a ſcribente, haud incommode
derivantur., Dabit itaque incredulus, Paullum Apoſtolum fu-

iſſe Seonv, ſed ſcribam dictantis vocem ſenſumque recte
plene ſemper aſſecutum, hæſitabit. Viut Paullus diſtincte
clare dictaverit verba òævæ, apud Græcos tamen varia

ſunt vocabula, quæ aut plane, aut ſere eodem ſono modoque
pronunciantur, diverſiſſimam ſed ſignificationem habent: quam
facile hæc ab optimo quoque ſcriba miſceri potuerunt? Por-
ro, quam facilis fuit ſcribarum lapſus in permutandis literis,
tam vocalibus conſonis, quam Diphtongis Orthographi-
am enim vel pauciſimi intellexerunt. Non eft, ut
pius exegeta hanc difficultatem objectam pauci putet,
quippe lapſus hoſce non modo poſſibiles eſſe, ſed ſæpiſi-
me obvios, critici juam dudum confirmarunt. viã. CL E RICI
ars critiea, part. IIl. Sect. I. c. I. VI, VIII, IX. Exemplum
ſi ex noſtra epiſtola deſideras, accipe vocem unam e-
amque graviſſimam, Djororono5, Col. I, IS. quæ pro diverſa mo-

u



8 INTRODVCTIO IN LECTIONEM
dulatione diverſam ſignificationem nanciſcitur. Tenetur igi-
tur Theologus ad hæc criticorum dubia reſpondere: nec ſa-
tis ſibi conſuluit, quod ſi ad divinam curam, ſcribam a gravi-
ori lapſu ſervantem, provocaverit. Pia ſatis, ſed non ſatis
certa eſſet dubii ſolutio; ſequeretur enim, donum infallibili-
tatis non in ſolo Apoſtolo, ſed in ſcriba ſimul, veneran-
dum atque colendum eſſe, id quod a veritate longiſſime abeſt
Finge noſtros typothetas, qui ſcribarum vices apud nos obe-
unt, deſcribere textum ſacrum N. T. adeſtne illis Dei ſingu-
laris cura, ne in eo deſcribendo labantur? Finge, Theologum
in calamum literas dictare amanuenſi, eritne in ſcriba eadem,
quæ in Theologo, gratia atque circumſpectio? Temerarium
ergo eſſet, a Seræ7 Apoſtoli ad infallibilitatem ſcribæ con-
cludere. Nec ſuſficit dixiſſe, Paullum, quod per ſcribam fe-
cit, ipſum feciſſe putari. Epiſtoleæ Sænuęæ non a ſcriba, ſed
ab ipſo S/æz viro, dependet; dumque epiſtolam legimus,
nequaquam ſcribæ, ſed Apoſtoli vocem, verba, res ſenſum
percipimus, quorum divinam origiiem eamque immediatam
in Paullo agnoſcimus. 2. Tim. III, I6. 2. Petr. I, 2. His au-
tem de rebus nunc non quæritur; controverſiæ caput in eo
verſatur, unde certi ſimus, ſcribam mentem Apoſtoli recte
ubique percepiſſe, literiſque expreſſiſſe Iuſtæ cauſſæ melius
conſuli non poſſe, ego quidem exiſtimo, quam ut teneamus,
Paullum literas in calamum dictatas perlegiſſe, easque perlectas
divino ſuo teſtimonio approbaſſee. Dum enim Apoſtolus ſu-
um ęnuæ- e 5an imęo©n (2. Theſſ 11, 17.) ad epiſtolæ fi-
nem adſcribit, amanuenſis fidem reddit indubiam, ſeque, quæ
ſcripta leguntur, ceu ſua agnoſcere, clariſſime teſtatur. Eſt
enim veriſimile, Paullum in tam gravi negotio, ſuum nomen
epiſtolæ, de cujus fide ævõmra certus nondum fuiſſet, pri-
us non ſubſcripſiſſe, quam eam perlegiſſet atque relegiſſer.
Poterant ergo Coloſſenſes, cum a peregrina manu ſcriptam
acciperent epiſtolam Paulli, ex hujus vææ? apoſtolica

ſaluta-
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ſalutatione, ac denique ex infallibili o”n1 apoſtolico, pro- T7.priaque S. Paulli ſcribendi ratione, certiſſime ſcire, fraudem

l llſubeſſe nullam.

5. IV. r?7Romæ epiſtolam conſcriptam, indeque ad Coloſſenſes miſ Locus ubi epi- ll lll
ſam eſſe, non modo allata vre æQ vetus, cui tamen ꝑarum ſnſes npt. lll

i

ſtola ad Coloſ-

credimus, ſed ipſe Paullus teſtatur, dum I.) vinculorum ſu- ĩi
ilorum, quibus tunc, cum ſcriberet, tenebatur, meminit. Me-

minit etiam rœ 23æ T6 Xe5, C. I, 24. hasque tribulationes nmn
magis determinat, dum  ò u vinculorum voce utitur. v

Non carceris, ſed vinculorum nomen Paullus adhibet, id- n l
que iuſtis de cauſſiss Cum enim Romæ captivus teneretur, lſll

j

tarceri incluſus nob erat, ſedcatena ferrea militi cuſtodi adſtri- ſſ
ctus cum hoc indivulſo comite copulatus. Poterat per urbem
deambulare, amicos viſitare, verbumque evangelii pro Iubitu
annunciare: ſed ubique miles cuſtos ſequebatur, nec aliter
quam ſequi poterat, quippe qui eadem, qua S. Paullus, cate-

I

na conſtrictus tenebatur. Lucem inde accipiunt Paulli verba, Explicatio Col, u
Cap. IV, 3. quibus Colloſſenſes rogat, velint Deum precibus

ſſſ
I

fatigare, ut ſibi aperiat Supr rov, Aecœ“ uvEnPD r
Xps8, o not dsdeu. Qui Paullum in carcerem coniectum

licredunt, vix explicabunt, quomodo Paullus voti hujus po- ll
tuiſſet damnari: aſt e contrario ex allata vinculorum deſcri- uH

DPtione, omnia ſponte explicantur colluſtrantur. vid. I
HAMMONDVS in Comment. iu N. T. ad a&. XXxVIII, is.DOVGHTAEVS qnaleqt. part. II, p. 9577 VECHNE- lig v
RVS de palo Paulli, ſ. 330 Porro 2) ſocios vinculorum co-
mitesque itineris nominat Lucam, Marcum Barnabæ nepotem,
Iefum cognomine Iuſtum, Tychicum, Oneſimum, de quibus
omnibus ſingulis ex epiſtola ad Philemonem ex acti-
bus Apoſtolorum conſtat, quod Romæ in contubernio Paul-
li captivi fuerint. Coptica quidem verſio a WILKINSIO

B edita, 3
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edita, nominat Athenas, ceu locum, undę Paulli epiſtola ad
Coloſſenſes data: ſed facili negotio reiicitur, ſiquidem Paul-
lus nunquam Athenis in vinculis fuit. conf. WOLFIVS in
cur. philol. ad N. T. rtem. I p. æQ77 Conſimili ratione à vero ab-
errant, qui epiſtolam Epheſi ſcriptam cenſent, quia Epheſi
nam Paulli captivitatem omnis ſacra hiſtoria ignorat. v. TIL-
LEMONT memvir. de l hiſt. eccleſ. tom. I. p. 3000 Eminet
omnino ac reliquis palmam præripit CHRYS OSTOM],
THEODORETI, OECVMENII ſententia, a nobis
confirmata, Romæ ſcilicet Paullum ad Coloſſenſes literas has
dediſſe.

Tempus, quando Ea) 5. V.epitola ip. Iectiſſime inde 'affirmatur, ſcriptam eſſe epiſtolam ten-
pore primæ captivitatis Romanæ, in quam S. Paullus tunc
temporis miſſus erat. De poſteriori enim captivitate, gquo
minus cogitemus, prohibet nomen Timothei in fronte lite-
rarum obvium, ſiquidem in vinculis poſterioribus Timothe-

um Roma abfuiſſe, literæ Paulli poſteriores ad Timotheum
daræ ſatis teſtantur. Idem vetat nomen Marci, Barnabæ ne-
potis, cuius iuſſu Apoſtolus Coloſſenſibus ſalutem dicit; ſed
in poſteriori captivitate Marcus cum Paullo Romæ non fuit:
2. Tim. IV, 1. De priori captivitate loquuntur nomina mox
citata, ut ſunt Timothei, Morci, Qnèſimi, Epaphvæ, aliorumque,

quos omnes ac ſingulos cum Paullo Romæ fuiſſe, certo certi-

opinio.
Ven, OEDEM 355 conſtat Non ignoro Vener. DN. OEDERVM longe

aliter ſenſiſſe, cum beate defuncto Hamburgenſium Docto-
re, IO. CH R. VOLFIO, hac de re diſpuraſſe, ſed
ne me doctiſſimæ huic controverſi: immiſceam, cauſſæ u-
m plures ſuadent. conf. I0. CHR. WOLFII, cur. philol.

tentua.

mRASMI ſe-4u N. T. rom. III. p. 5. ſeqq. Ad ERASMVM potius mea
ſe convertit oratio, qui Paullum hanc epiſtolam in ficta illa
captivitate Epheſina ſeripſiſſe cęnſuit. Miror, tanto viro id

id
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id in mentem venire potuiſſe, quippe quem vinculorum E-

pheſinorum incertitudo latere non potera. Omnem rem,
ſi quid recti iudico, dirimunt nomina ſociorum Paulli, tam in
fronte quam in fine epiſtolæ noſtræ allata; docent enim, de
alia nulla, quam Romana captivitate cogitandum eſſe, ideo
quod ex actibus Apoſtolorum patet, Romæ hos omnes atque
ſingulos captivo Paullo adhæſiſe. Sed dum Epheſum cogi-
to, ſuccurrit quæſtio, fueritne epiſtola Paulli ad Fpheſios eo-
dem, quo ad Coloſſenſes, tempore ſcripta? Negat laudatus
TILLEMONTIVS memoir. eccleſ. tom.. I. p. &4. 74. in- TILLEMOM-
que poſterioribus Paulli vinculis ad Epheſios datam eſſe epi- onjetura
ſtolam, probare exinde ſatagit, quia Timothei nomen in in-
ſcriptione epiſtolæ ad Epheſios horumque ſalutatione omiſſum,
quod tamen in literis e prioribus vinculis miſſis ſemper ad-
ditum reperiatur. Sed non eſt, ut proptèrea a conſueta ſen-
tentia recedamus, cum ex Epiſtola ad Hebræos, e prioribus

vinculis data, c. XIII, 23. conſtet, quod Timotheus vinculis
liberatus fuerit prius, quam Paullus, inque Aſiam minorem re-

verſus. Quid itaque prohibet, quo minus aſſeramus, literas
ad Fpheſios miſſas eſſe, poſtquam Timotheus vinculis ſolu-
tus Roma diſceſſerat. Hinc forſitan nominis illa omiſſio. Vr-
8et TILLEMONTIVS, a Paullo Tychicum miſſum eſſe
Epheſum, tempore poſterioris captivitatis,æ Tim. IV, I2. cumque

epiſtola ad Epheſios per Tychicum allata fuerit, Eph. VI, aI. ſe-
qui, non e prioribus, ſed poſterioribus vinculis datam eſſe e-
piſtolam ad Epheſios. Vnde vero TILLEMONTIVS pro-
babir, Tychicum ſemel, non bis, Epheſum rediiſſe? Loca
citata nos docent, Tychicum in prioribus in poſteriori-
bus vinculis, Paullo adhæſiſſe, eiusque mandata ad Epheſios,
Coloſſenſes, aliosque Chriſto addictos populos pertuliſſe.

Singula haec corruerent, ſi opinio, quam Lugdunenſis Theolo-
gus, IO. WESSI LIVS, in orbem divulgauit, valeret. v. VESSELU o-
orat. de luudib. Paulli Apoſtoli. Doctus enim hic Belga poſte- u.ua opi;nio ręfura-

B 2 riora
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riora Paulli vincula plane negauit, martyriumque, vincula
hæc conſequens, fabulis adnumerauit: e contrario quam nos
poſteriorem, ille non ſolum priorem ad Timotheum, ſed
omnium fere epiſtolarum Paullinarum primam exiſtimat. E-
piſtolam ad Coloſſenſes in vinculis Paullum ſcripſiſſe conce-
dit, ſed in prioribus, poſteaquam ſcilicet Timotheum ad ſe
Romam evocaverat. 2. Tim. IV, 9, 2I. Prolixe pariter
erudite DN. VESSELIVM confutavit Plur. Rever DN.
M. GVDIVS, n peculiari diatribe, quam ſuæ de eccleſiæ

Sitne epiſtola ad
Philemonem eo-
dem tempore
ſcripta.

Epbeſinuæ Staru commentationi ꝑ- 228. ſubiunxit. Brevitatis
cauſſa unum hoc monemus, quod inter vincula in epiſtola ad
Coloſſenſes commemorata, vincula in poſteriori ad Timo-
theum allegata, maximum intercedat diſcrimen, ESSELII
opinionem uno impetu proiicienss EX illis evaſit vivus, ſpem-
que ſemper habuit firmiſſimam, forę ut ad Philemonem ſuos-
que ſalvus rediret: Philem. v. 22. Ex his ut liber dimittere-
tur, ſpem plane nullam habebat, ſeque ad ultima fata ſubeun-
da præparabat. Quid, præparabat ?7 Quin etiam de marty-
rio inſtanti vaticinabatur. Quod enim 2. Tim. IV, I6. ſeqꝗ-
legitur, nuda ad mortem præparatio dicenda non eſt, ſed præ-
dictio vaticinium hominis 9æ0ævevæ, Cujus complementum
ſequi neceſſario debuitt. Hæc ſi b. SEB. SCHMIDIVS
ponderaſſer, dubium non eſt, eum absque hæſitatione ſenten-
tiæ noſtræ ſubſcripſiſe, quod facere olim quidem dubitavit.
Sic enim: Communiter, inquit, ad priovem captivitatem refè-
runt, ſunt tamen, quæ vem dubiom faciunt niſi quod communi
ſententiæ nolumus contradicere. vid. Comment. ad Coloſſ. p. 2

Eodem tempore, quo ad Coloſſenſæs, Paullus etiam ſcri-
pſit ad Philemonem, id quod tam ex Oneſimo, hujus epiſto-
læ latore, Col. ILV, 9. collat. Philem. V. i3. ſeqq. quam ex ſalu-
tationibus nomine Epaphræ, vinculorum ſocii, Col. IV, 12, 13:
Marci, Ariſtarchi, Demæ Lucæ haud incongrue colligitur
Col. IV, 10. ſeqq. coliat. Philem: v. 23, 20. TILLEMON-

TIVS
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TIVS quidem in partes CHRYS OS TOMI THE O-ſſrtæMontI
DORE TI abiit, epiſtolamque Paulli ad Philemonem uno an-
no prius, quam hanc ad Coloſſenſes, ſcriptam exiſtimavit.
Sed argumentum, quo ſummi illi Viri nituntur, noſtrum aſ-
ſenſum extorquere non potuit. vid. memoir. de l hiſt. eccloſ. T-
I ꝑ. 605. Exiſtimant enim epiſtolam per Oneſimum mitti non
potuiſſe, niſi antea cum hero ſuo Philemone in gratiam rediiſ-
ſet, Philemon Oneſimum Romam ad Paullum remiſiſſer. Sed
etſi Paullus reſtatur, Oneſimum ſibi in vinculis multo uſui fuiſſe.
Philem. V. I3, I4. nequaquam tamen a Philemone poſtulat, ut
eundem ad ſe remittat. Et qui potuiſſet eum remittere Phile-
mon, dum Paullus his ipſis in literis mandabat, ut hoſpitium ſibi
proxime venienti pararetur? Interim, ſi quid nos a noſtra ſen-
rentia mouere poſſet, SEB. SCHMIDII obſervatio id eſſi-
ceret, qua tradit, Ariſtarchum Col. IV, 10. coprivum, ſed Phi-
Iem. v. 26 liberum ſiſti; Epaphram Col. IV, Iæ liherum, ſcd
Philem. v. 25. captivum dici: quæ ſimul ſtare non poſſent, ſi
utraque epiſtola uno anno, unoque eodem tempore, ſcripta
fuiſſet. At enimvero Apoſtolus etſi Epaphræ vincula tacuit
in epiſtola ad Coloſſenſes, neque tamen ea negauit. Habuit
cauſſas ſuas, cur hoc loco taceret: habuit etiam, cur illo loco
ea celebraret; Idem de Ariſtarcho eſt iudicandum. Tandem evol-

venti mihi HEIDE G GE RI euchiridion hibl. p. 9o2. admi- n s
ratio ſubnaſcitur, doctiſſimum virum leviſſima ratione add-
ctum, epiſtolam noſtram ad poſteriora vincula 3. Paulli retu-
liſe. Vrget ſcilicet, Paullum Col. IV, 16. meminiſſe epiſto-
læ Laodicea ſcriptæ, hoc eſt, ut ipſe putat, prioris ad Timo-
theum, quæ poſt priora vincula ſcripta eſt. Sed fruſtra hæc
dicuntur, cum ex ſedula verborum Paullinorum conſideratio-
be pateat ad oculum, epiſtolam a Laodicenis (æx aœodnuac)

ad Paullum miſſam intelligi, non ad Laodicenos, quemadmo-
dum Seẽr. I. imtroductionis uoſtræ in lectionem epiſiole S. Paulli

ad Coloſſenſes,  19. P- 33. evicimus. Tandem obſervaſſe iu-
vol.

B 3 tium
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tium paret, epiſtolas ad Coloſſenſes Philemonem ſub finem
primæ captivitatis Romanæ ſcriptas credi, cum S. Paullo pro-
xima ſpes in Aſiom redeundi facta eſſet. Cadit autem libero-
tio S. Paulli e prioribus vinculis, in annum Neronis ſpcundum
vel tertium, qui fuit a N. C. LX. vel LXI. ſi recte calzulum
poſoimus in P RITII Zntroduct. ad lectionem N. T. ꝑ. 247-
edit. uoſtræ.

5. VI.
Per Tychicum miſſa eſt epiſtola ad Coloſſenſes, c. IV, 7.

cui Apoſiolus ſimul imperavit, ut Coloſſenſibus oretenus nar-
raret, quæ ſit ſuæ Romanæ captiuitatis conditio, quæ ſpes li-
bertatis. Ta æar quę navraæ yœpi vu, quæ od me, omuia nor-
rabit vobis. Col. IV. 7. Vitam hujus nuncii vere Apoſtolici,
in allegata Seẽr. I. introd. noſtræ 18. p. 28, 29. recenſuimus,
uti etiam ꝑ. 25. ſeqq. de Oneſimo, qui comitatus eſt Tychicum,
monuimus, quod olim impius, poſtea ad Chriſlum converſus,

ad dominum ſuum Philemonem remiſſus fuerit. Col. IV,
9. SALOMO VAN TILL exiſtimat, remittendam fuiſſe
epiſtolam per Epaphram, ut Legatum Coloſſenſium ad S.
Paullum; fieri autem non potuiſſe,ob intervenientem Epaphræ-
captivitatem; voòatur enim in epiſtola ad Philemonem v. 23.
Paulli coaxa uro e xę5σ inog. Cæterum patet inde, vete-
rem væ ouæòm hujus epiſtolæ recte ſeſe habere: ſige Xorec-
c5 i7uòy (miſſa eſt v. 3.) a5o Poun da Tvxg noa onr”i-
r8. Leiceſtrenſis codex Tuxiæor naa Tioõe nominat, ſed ex epi-

 ſtolæ inſcriptione facillime oſtenditur, Timothei nomen in
mendo cubaree Syrus interpres Oneſimum omiſit, Coptica
autem verſio Achaicum Marcum ſuperaddidit, obſervante
IO. MILLIO àn N. T. p; 47:. edit. Kiiſter.

Ll
5. VII.

Liingua Græca exaratam eſſe epiſtolam, Græcus Textus
non modo, ſed omnium ſæculorum doctores uno ore profi-

ten-
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tentur. Cum enim Coloſſenſes, ad eos qui Aſiam incolentes

græca lingua loquebantur, pertinerent, omneſque Phrygum
nummi, etiamnum extantes, Græcis inſcriptionibus ſint orna-
ti, Paullus quoque Græce ad hos ſcribere debuit, voluit. Sa-
pientiſſimum præterea fuit DE I conſilium, ut Græca lingua

omnes N. T. libri conſcriberentur, quippe quæ illa ætate,
qua evangelium omnibus ſub ſole populis annunciandum erat,

fere ab omnibus legi intelligi poterat. Græca leguntur
in omnibus fere gentibus, inquit CICE RO, lutina ſuis finibus
exiguis ſune, continentur. orat. pro Arebia e. æ. cui IVVENA-

LIS accedit. Sat. Is. rNunc torus Graias haber orbis Athenas. ſiSed quia hæc in notis ad b. PRITII introd. ꝑ 287.
prolixius confirmavi, filum orationis abrumpo, ne crambem
bis coctam apponere videar.

De puritate lingnæ græcæab Apoſtolo neglecta, conque- Ligi: õræcæ
ſti ſunt viri pene multi, nunc Ciliciſmęr”~;, nunc Barbari. ſſ
ſmorum, nunc Ebraiſmorum, immo vero Soloeciſmorum
Paullum damnantess. Nuperrjme easdem calumnias repetiit

LIO. LAMIVS in Academia Florentina Profeſſor Publicus,
in libro e eruditione Apoſtolorum, ꝑ. 161. ſeqq: verituſque non
eſt, Paullum noſtrum ruſticis adnumerare, ac varia in Apoſto-
lum iniuria proferre: cujus temeritatem utinam plures caſtiga-

rent. Caſtigabunt autem, qui artes fraudesque LAMIANAS,
quidni Pontificias, quousque tendant, animadvertunt. In
hac àd Coloſſenſes epiſtola, iidem hyperęritici ſe multa, a pu-
ritate linguæ declinantia, reperiſſe ſibi videbantur, ad quæ
vindices. tamen ſtili ſacri ſatis. abundeque reſponderunt. In

pPrimis criticæ curæ b. IO. CHRIST. WOLPII laudibus
eximiis ſunt ornandæl, quibus virorum doctiſſimorum obſervo-
tiones in unum volumen ſtudioſe collegit, ad vindicandam
S. Scripturæ dignitatem neceſſaria quævis utilia congeſſit.

Addan-
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Addantur nobiliſimi Angli, ANTONII BLACKWAL-
L1, The ſacred Claſics defended and illuſtrated Tom. I. part. I.
L. 2. ſeqq. cujus regulæ; de ſervata ab Apoſtolis linguæ græcæ

analogia, optimæ quidem, ſed curatius ponderandæ, diſponen-
dæ, atque vindicandæ; mihi videntur. Ne quid de aliis viro-
rum laudatiſſimorum, in noſtra præſertim Academia olim
nunc clariſſimorum, laboribus dicam, quorum ſcrinia expile-
re nefas eſt.

5. VIIIDe ſtilo Apoſto- LiNec eſt, ut de Stilo S. Paulli Apoſtoli plura præcipiamus.
ji Paulli. Qui unam alteramve epiſtolam Paulli perlegit, ad noſtram ſi

accedet, ſine mora genus ſcripturæ, quod Paullus proprium
habet, animadvertet, hacque cum cæteris Paullinis collata, nul
Ius dubitabit, virum, cujus ſtilum nemo facile imitabitur, loqui

ſcribere Non eſt cuiusvis hominis Paullinum pectus effingere-
Tonat, fulgurat, meras flammas loquitur Paullus, inquit E RA-
SMVS in annotat. ad N. T. p. 450. Habet Paulli ſtilus ſuos
characteres, a docſiæinterpretibus multa opera obſervatos,
nunc ad noſtram epiſtolam paucis applicandos, ita tamen, ut

quid mihi de ſingulis videatur, candide ediſferam In ſaluta-
tionis formula S. Paullus gratiam Dei ſolet paci divinæ præ

Notæ characte- mittere, xœms uui nò aęmn ano Qs ſſætTo Rom. I, 7

uſticæ ſtili Paul-ſini, em epiei- I. Cor. I, 3. 2. Cor. I, 2. Gal. I, 3. Ephes. I, 3. quod vel jdeo fe-
I repeni2cit, ut originem pacis paci ipſi præponeret, omnemque Chri-

nſtianorum felicitatem a divina gratia, amore, benevolentia,
miſericordia derivandam doceret. Eandem conſuetu-
dinem retinet in noſtris ad Coloſſenſes literis, ſuisque
eignim poſt xæqn adprecatur. cap. I, 2. Pax enim æſi fructus

effectus gratiæ: neque quiiquam conſcientie tranquillitatefrui
poteſt, niſi de favore divino, de veconciliatione cum ſummo Nu-
mine firmiter perſuaſus. vid. RAMBACHIVS in inſtit. her-
men. Sacr. P. 246. Rei natura exigit hunc ordinem, non ſolum
a S. Paullo, ſed a Petro Ioanne obſervatum. v. I. Petr.

I, 2-
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I, 2. 2. Petr. I, 2. 2. Ioh. 3. quare hunc characterem dicere
Apoſtolicum, quam Paullinum, mallem ego. Vtitur ſæpe Paul-
lus nomine Ieſit Chviſti, Parvis Ieſu Chriſti, Domini; Idem ſa-
cit in noſtra epiſtola, ubi ſtatim ab initio œn 7æa; nuœv n4
KYPIOT IHEOT XPIETOT celebratur, c. I, 2. 3. 4. I4. adde
porro cap. II, I. 2. 6. c. III, IZi. Sed neque hunc characte-
rem Paullo proprium dicerem ego, ſiquidem in ſcriptis S-
Petri, S. Ioannis dulciſſima illa nomina coniuncta, horum pau-
cas pagiuas ſi ad illius prolixiores epiſtolas dimetieris, toties
fere, ac in Paulli literis leguntur. Conſueſcit Paullus, unio-
nem conformitatem fidelium cum Chriſto inculcare, ceu
maximum novi foederis beneficium laudare Vide quæſo,
quam diligentiſime hac de unione myſtica in noſtra epiſtola
præcipiat; Chriſtum 7m neòaim æ1 couær c. I, 18. ſeqq. C.
II, io, I2. mortem cum Chriſto, ſepulturam c. II, Iaæ. c.
III, 3. vitam reſurrectionem cum Chriſto commemorat c.

i13, 18. III, I. ſeqq. Atque de hoc charactere recte
monent exegetæ, quod ſit Paullo peculiaris, rariusque ab aliis
ſcriptoribus N. T. adhibitus. Solitus eſt Paullus divinitatem
muneris ſui Apoſtolici præ ſe ferre, Gal. I, æ. æ. Cor. XI,

paſſim; eundem morem in noſtra epiſtola ſervat, ſuaque in
eccleſiam IES Vmerita decenter prædicat, Col. I. 23,29. Ev-
angelium ut plurimum titulo uvęnę;” condecoravit, quod ab
aliis Apoſtolis factum ignoro, ſic Col. I, 26, 27. c. II, æ.
c. IV. 3. Ieſum ut Omnia in Omuibus neophytis ſemper fere
commendavit: idem agit Col. I. I6, 77.. II,3,10, ii. Chriſtoque uni
Omnem ſalutem, vitæque æternæ ſpem nobis partam, vindicat.
Apoſtolus contra Iudæos evangelii hoſtes contemtores, di-
Vino Zelo ſemper fervuit, ſummaque animi vehementia in ſe-
mi- iudaizantes detonuit: ab his enim ſumma pericula imminere
Chriſtiano cœtui, optime intellexit. Coloſſenſibus præcipue
damno eſſe poterant turbæ, a ſemi- iudaizantibus in Galatia
excitatæ; hinc cap. II. tot. contra hos turbatores pugnat, di-

C ſpu-
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De occaſione
ſcribendi hanc
epiſtolam.

3 INTRODVCTIO IN LECTIONEM
ſputat, declamat. Tenerrimum affectum amoris in auditores

diſcipulos ſuos ubique exprimit. Quam blande quæſo
agit cum Coloſſenſibus? Se ut patrem pro infantibus apud
Deum intercedere, Col.-I, 9. ſe de ſalute eorum (ayœæ exer)
ſummopere angi, Col. I I. refert: laudat etiam amorem, quo
Coloſſenſes in veritatem ferebantur, Col. I. 3,4. atque hac ratione
pro more ſuo animis ſeſe inſinuat. Vinculorum ſuorum aliorum-
que periculorum laborum, frequenter alibi meminit: ſic &c.
I24.c. IV,18. hortatur Coloſſenſes, ſuarum œrumnarum ne obli-
viſcantur. Tradita veræ religionis doctrina, ad hominis
Chriſtiani officia pergere, vitæque ſanctitatem cum fidei puri-
tate coniungere, perpetuus Apoſtoli mos fuit in conſcribendis
literis: Sic in noſtra epiſtola, poſtquam a Coloſſenſibus veram
religionem ſollicite cuſtodiendam præceperat, c. I. II. ad ſan-
ctam vitam agendam graviſſime hortatur, cap. III. IV. In
fine literarum ſuarum Paullus ſalutem dicere nomine amico-
rum fratribus notis ſolitus eſt; ſic in noſtrac. IV. 7. ad fini
multa leguntur nomina amicorum, quibus Paullus ſalutem in-
pertitur, quorum iuſſu Coloſſenſibus ſalutem ũici. PæO-
pria manu iiteris ſubſcribere divinamque gratiam fidelibus ap-
precari, aſſolet: ſic Col. IV. IO. O araęuò; m sun xę
niævis.  xer us& vuor, aum. Sequitur Apoſtolus mo-
rem forenſem, quo, ut præcedentis ſcripturæ fides confirmare-
tur, chirographumque certo ſcriptoris auctoris ſigno dignoſci

poſſet, nomina ſua apponere ſolebant, qui in ære alieno
rant V. SALMASIVS de modo uſurar. cap. II. His omnibus
atque ſingulis rite ponderatis, nemo facile erit, qui epiſtolam
ad Coloſſenſes ab alio, quam a S. Paullo exaratam affirmet:
in primis ſi ea, quæ I. a nobis ſunt allata, addiderit.

5. IX.Qua data occaſione Paullus ad Coloſſenſes dederit
epiſtolam, ex ipſa hac, huiusque argumento luculentiſſiime pa-

r tet.
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Ab Epaphia idem acceperat, in Phiygiæ vicima tur-
bas multas eſſe excitatas per Semi- iudaizantium deliria, de
legis Moſaicæ æterna obſervatione, eiusdemque cum Evan- j
gelio neceſſaria coniunctione. Immo vero etiam fit veriſimi- nO

ſendum, quæreret. ll
le, Epaphram ideo a Coloſſenſibus ad Paullum miſſum fuiſſe,
ut, quid de hac Iudaiſmi cum Chriſtianiſmo commixtione cen-

I

linab ãbſervatone driem Moſcorm mocttu tcont r
a

a

Coloſſ: II. tot.) prona eſt conjectura, Epaphram de Gnoſti- lt
l

corum peſte ad Paullum detuliſſe, Apoſtologue occaſionem ſcri-
bendi dediſſe. a

l

quæ ſine ullo dubio eadem de cauſſa ad S. Paullum exaratæ,& h
His addimus literas Laodicenis ad Apoſtolum datas, u6

I

per Epaphram miſſæe fuerant. Nam, cum hæ ad Coloſſen- l

ſes cum Laodicenis communicandæ eſſent, ut ſint loco reſpon-
ſl

ſi, neceſſe eſt, in his ad quæſtionem a Laodicenis propoſitam, l

L7lreſponſionem iuſtam obviare Miſiſſe autem Laodicenos ad
Paullum literas, nemoò dubitabit, qui ad verba Paulli rite at- ſl
tenderit: nœ t EE AAOAIKEIAE wa nœq vueis avæyvurs. Col.IV, 16. Plura diximus, ut monuimus, Seẽ. introd, uoſtvæ ll

llectionem Epiſiolæ ad Coloſſi 19: ꝑ. 33. in notis ad b. PRI-
TIl introd. in N. T. p. m. 137. nunc etiam IO. LAMIVS
de erudit. apoſt. p. 166. addi poterit.

In hac triplici occaſione acquieſcimus, utut plures a n
i

Clar. Dn. STARCKIO àn Synopſ. bibl. exeger. Tom. III. p. l l

243. allegatas videamus, maximam partem ad noſtrum nume-

C 2 rum
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rum ternarium referendas. Duas modo cauſſas citavit SEB.
SCHMIDIVS in Comment. ad Coloſſ. p. nimirum ex par-
te Coloſſenſium, periculum ſeductionis per Pſeudo- Doctores,
c. II, 3-18. ex parte Apoſtoli, paternam pro Coloſſenſibus cu-
ram ſollicitudinem. c. ILI. De b. FR. BALDVINI ſenr
tentia, nobiscum plane conſpirante, vide ſis aureum volumen
comment. in epiſtol. Paullin. p. m. 1036.

5 XDe scops uius Exinde patet, quem ſcopum Apoſtolus ſibi præſixum hæ-
epiſtolæ.

buerit, noſtram cum componeret epiſtolam. Ipſe conceptis
verbis perhibet, totum ſe in id incumbere, ut corda Coloſ-
ſenſium in agnita veritate coufrmaret, Col. II, 2. quam etiam
ob cauſſam Tychicum Coloſſas miſerat, væa æaæææ nęn vas
napias vuæ. Col. IV, 8 Quæ confirmatio vel ideo neceſſo-
ria erat, quod ſeductores in propinquo erant, quorum lenoci-
niis animi fidelium diſtrahi atque diſturbari facile potuiſſent,
faciliorque ad illos tranſitus fuiſſet, niſi auctoritas ſammi Apo-
ſtoli obſtitiſſet. Vult Paullus in tempore pravis hæretico-
rum machinationibus occurrere, animos Coloſſenſium in veri-

tate ſanctitate obfirmare, Chriſti regnum in iis ſtabilire
credentes ab omni mentis fluctuatione liberare Nemo Apo-H

ftoli curam reprehendet, dummodo ſecum ponderaverit, er-
roneas Semi- iudaizantium opiniones in ipſum fidei fandamen-
tum impingere, nempe in doctrinam dè inſtificatione hominis

peccatoris coram DEO, quæ cum hac proxime conne-
xa eſt, de diſcrimine legis evangelii. Nec poterat prius
ad ſanctos mores adhortari, quam de fidei puritate, cen fir-
miſſima theologiæ moralis columnã, præceperat Paullus: quam
methodum ut fupra obſervavimus, in omnibus fere epiſtolis
ſtudioſe retinuit.

s xLiDe Semi. nudi-ANeceſſe autem erit, ut turbas ab Hæreticis in Coloſſenſi
eccleſia
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eccleſia huiusque vicinia motas, curatius paullo Iuſtremus; in- &ſęæ ſiseni-

ltereſt enim interpretis, ut horum notitiam habeat certiorem.
Erant olim, qui Chriſto nomina ſua dare quidem non dubi- ſi

utabant, hac tamen lege, ut Iudaiſmum cum Chriſtianiſmo con-
jungendum, cæremoniasque Moſaicas cum Evangelio combi-

ſllnandas autumarent. Admittebant gentiles ad eccleſiæ Chriſti-
anæe conſortium, ſi difficili circumciſionis legi ſeſe ſubmitterent, ſl ſlli

id quod ex Act.XV. luculentiſſime patet. Nuncium itaque Iudai- i lii
l

ſuperſtitioni miſiſſe videbantur, ſed leges Moſaicas, quas lll l i
æternas putabant, de feſtis diebus, de ieiunio, de diſcrimine ci- -n

li

v

Oll
borum, &c. ſimul cum inſtitutis Chriſtianorum obſervabant.

llt
orum, habitum atque nomen Apoſtolorum Ieſu mentientium.

liliOs yæę ròiror Vsudano5oſon &yaræ“ dolio, usraœxnuaæ i5uevor cę
anoso©™5 Xei5. 2. Cor. XI, 33 Hos inter ex EPIPHA-
NIIhares. 26, c. 2. PHILASTRII de hæres. c. 36. cata-
logis, Cerinthus nominandus eſſet, quippe qui legis Moſaicæ æ-
ternam neceſſitatem ubique crepabat: Legem Evangelio mi-
ſcuit, teſte HIER ONYMO epiſt. 89. Paullique epiſtolas, u
ſuæ hæreſi aperte nimis contradicentes, repudiavir, ut recte lll
monuit EPIPHANIVS I. C. cap. 6. conf. ITTIGIVS j

de hqreſirrchis ævi Apoſtol. Sect I. c. V. 3. ꝑ. m. 58. udaicis
l

ritibus favebat quoque EB ION, circumciſionemque retinen- i
dam omni niſu ſradebat, novaque ſic miſcebat, ut vetera non n

dummodo certiora de horum erroribus documenta proſtarent. ſiiamittere. HIERONYMVS I. c. Nozaræos his adderem, ſ
Cæterum fit mihi veriſimile, Semi- iudaiæaritium errores late pa-
riter facile propagari potuiſſe inter EX- Iudæos, quia non
Poterant non Yeuòuæoęoia admodum placere omnibus, patria
inſtituta avitamque religionem ægre dimitrentibus. Eccleſiam
Antiochenam adeo in diverſas partes ſcindebant iidem, ut non

C3 illi lis,
E]
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Ab hac hæreſũ
Coloſſenſibus
meruebat S.
Paullus malum.
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tis, lites componi poſſent. Act. XV. 20. ſeqq. c. XXI. 25.
Quod ſi receptam ſententiam, de HERMOGENE, P HY-
GELLO, HYMENAEO PHILE TO ſequi vellem,
hos etiam illis, qui mores inſtituta iudaica cum religione
Chriſtiana copulare ſategerunt, adnumerarem. Sed, quoniam
nec verba Paullina, 2. Tim. lI, 16. ad quæ vulgo provocatur,
rem conficiunt, neque aliunde certiora argumenta adduci poſ
ſunt, animo pendemus. Qui plura de Semi- iudaizantium fo-
milia noſſe cupit, adeat BVD DEVM de ſtatu ecelesſ. Apoſiol.
cap 3. ꝑ. I94.ſeqq. 5. ꝑ. 292. ITTIGIVM Ae bareſiurch-
Sect. I. C. 5, 6,7, 8. ADR. COCQVIVM in obſerv.
critico- ſucris P- 8, 9. CAMP. VITRINGAM in obſerv-
Sacr. L 4. c. SALOMONEM VAN TILL in iſagog-
aod guatuor epiſi. Paulli. p. 72. Omnis fere Galatia, b iisdem
Semi- iudaizantibus occupata fuerat, Gal. I, 6. c. lil, I.
ſeqq. quæ cum a Phrygia eſſet proxima, S. Paullus timebat,
ne inter Coloſſenſes eædem turbæ proxime orirentur. Qui-
bus ut occurreret, in noſtra epiſtola cap. ll. graviſſime
diſputat de abolitione legis Moſaicæ, quam aptiſſime dicebat
œniav  ue”ſer, v. 17. vt Coloſſenſes ipſi inde concluderent,
antitypo adueniente typos ceſſare, Iucique umbras
nebulas cedere. Vrget porro, legis cum evangelio commixtio-
nem, non eſſe naræ xę5or: baptiſmum in locum circumciſionis
veniſſe: chirographum e medio per CHRISTVM ſubla-
tum: quæ ſunt reliqua, aSALOMONE VAN TILL
in iſagog. ad quatuor Paullin. epiſi- ꝑ 364. diligenter obſervata
Sunt, qui Coloſſenſes erroneis his opinionibus iam circum-
ventos fuiſſe autumant. Ego vero, quid in Coloſſenſium fide, tan-
1is laudibus ab Apoſtolo ornata, deſiderari queat, ex epiſtola no-
ſtra non intelligo. Non agit cum Coloſſenſibus prouti cum
Galatis, diuinus Apoſtolus; ſed ne aures futuris ſeductoribus
præberent (hactenus enim nondum præbuerant) diligenter
cavet.

Re-
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Recte exinde colligitur, quid Paulus, ſi eriamnum ſu- De Rom. Niũ

perſtes eſſet, de Romaun. Miſionaviorum artibus, quibus ſeſe ad ſſum m ſn-
gentilium opiniones accommodant, ſit pronunciaturus. Quem- ve œd. Pg-
admodum enim veteres ſemi- iudaizantes tempori nſerviebant, iil
Iudæiſque recens ad Chriſtum converſis obſervationem legis
Moſaicæ concedebant, immo vero etiam Ex-gentilibus, ne lu-
duis offendiculo eſſent, eandem erga Moſaica inſtituta obedien-
tiam imperabant: Sic hodie, qui Sinenſibus Indis,
Chriſto nomina ſua dantibus, priſtina pagana inſtituta ut te-
neant, temere concedunt, arcam fœederis lateri Dagonis idoli
iungunt, ipſique turpi adulatione ſervili timore quosdam
ſuperſtitioſos idololatricos profanarum gentium ritus ſe-
ctantur. Cauſſam interſerunt, dandum quid eſſe præiudica-
tis inveterãtis &pinionibus, difficulter ex animis hominum
eruendis: utendum eſſe mediis, per quæ facilior aditusad gen-
tes daretur novis doctoribus: eligendum eſſe malum minus,
ne ab omni conſortio eum convertendis excluderentur. Rem
exemplo confirmabo. Qui ex Ignatii ſcholis ad In-
dos proficiſcuntur, dubitant nulli, frontem fimo vaccino ſi-
gnare, qui in Malabaria omni India idolum Tehiven hoe
ſigno putido colentium gentilium mos eſt perpetuus. Ne-
gant præterea, ſe Francos eſſe, i. e Chriſtianos ex Europa
oriundos, Malabaricis nimis exoſos: Sanias ſe vocant, ab Aqui-
lone venientes Brominas i. e. idolorum ſacerdotess Proh De-

um immortalem hæc ſi venia, illæſa religionis ſanctitate,
mendacio datur, de omni inter homines fide, quidni

omni de religione, actum erit proxime. Aſt excuſant cal-
lida ſua conſilia, ſeque fimo vaccino tanquam nobilitatis, ſeu or-
dinis equeſtris indice uti, incautis Europæis perſuadere ſtu-
dent: quibus difficulter admodum imponent, poſteaquam cele-
berrimus LACROZE artes has pleniſſime detexit. Viò.
Indianiſcher Clriſten Staat. Libr. VI. cap. ll. 5&. 4. Ne

quid
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quid de cultu Confucii dicam,quem iſti nuncii imitari nulli hæſita-
runt. Ecquam habet lux cum tenebris communionem? Qui poſ-
ſet Chriſtus cum Beliale concordare? 2. Cor. VL1;. Dixeris,
mediis pro obtinendo fine optimo, hoc eſt, ad converſionem
gentilium promovendam, eſſe utendum: Attamen, media ſi
ſunt illicita, finis bonus excuſare eadem nequit; mala enim faci-
cnda non ſunt, ut inde eveniant bona. Rom. III, 8.

5. xII.De Guoſiena-Alia hæreticorum fuit familia, de qua Coloſſenſibus
ne Plendo-hi-
loſophis.

Quid ęvaæ
ven.

ſuis malm metuebat Apoſtolus. Philoſophiam ſcilicet iacti-
tabant Guoſtici, ſed eam Chriſtianæ religioni nocuam, eu-
angelio Chriſti contrariam; à qua, ut ſibi caverent Coloſ-

Aenſes, graviſſime monet Paullus: BA#ers un 9i vuac i° o
cuyw dia Tng Qilocoiœ nu nivns aæTn, Haraæ m 5œ|aσ-
T Tœ av‘oamer, HoLT Ta ot-|  nocus, d 8 xerœ XPIZTON.

Col. II, 8. Exprimnit Apoſtolus fraudes Gnoſticorum uno ver-
bo cvrœy&yr, quod ſimile, a prædonibus prædæ inhiantibus
deſumtum, innuit. Ex inſidiis hi agere ſolent, probe gnari,
plura occulto quam aperto Marte vinci atque expugriari. Sic

Gnoſtici animabus Coloſſenſium, inhiantes, egregio Pi-
loſophiæ titulo errores ſuos palliabant, ſuaque ſomnia ſplendi-
da hac ſpecie commendabant. Vana quidem erat, (umm) ſed
ſimul quoque ſeducens, (anæ) falſisque plane principiis ſu-
perſtructa philoſophia: Qualis enim fuerit, ex v. 8. ſequ. cla-
riſſime patet, nempe corruptiſſima Platonico- Pythagorico-
Cabbaliſtica, a Gnoſticis ſæculo primo iactitata: de qua ut ſum-
me venerandi Abbatis, Dn. D. MOSHE MII cogitata ſtudi-
oſe legantur expendantur, non ſine ratione ſuademus. v.

ſiit. biſtor. eccleſ. antiquior.  n8. ſeqq. Addi forſitan pot-
erit diſſertatio a me nondum Viſa Clar. M. IO. FRID. STI-
BRITII de Platoniſmo in Cerinthianiſmo redivivo a Paullo
profigato iii Col. II. v. 9. (Halæ 1736.) Ne plura addam,

rei
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rei obſcuritas prolixitas prohiber: facilius quippe nobis vi-
detur, vaſtis commentariis, quam paucis lineis, Gnoſticorum

Pſendo- Philoſophorum ævi Apoſtolici hiſtoriam comple-
cti. Sufficiat monuiſſe, Paullum nihil minus, quam humanæ
ſapientiæ ſtudium diſſuadere, ſed figmenta falſo iactaæ Philo-
ſophiæ, Chriſtianæ doctrinæ repugnantia. Addit enim Apo-
ſtolus, n õirorodiav tradere æm æaædoc T; æv-un“ n|aræ

Tœ coH” T8 novu8E, Hò; Or KATA XPIETON. V. 8.
DebeatneF xiudæis,an Exgentilibus an aliis originem ſuam, penes
alios eſto iudicium. Sunt, qui eam a luſibus Iudæorum Ca-
baliſticis deriuandam iudicant. Nec nego, Apoſtolo h. I. rem
eſſe cum iis, qui, ſub titulo Philoſophiæ, opiniones Iudaicas
Coloſſenſibus commendaturi erant. Præterea dum Apoſto-
lus eam, quæ] xaœræ Tn 5œęad/ T"v av-oσTα, naræ r x“ũllE2S
m8 nocu, Philoſophiam damnat, in mentem nobis venit Inv-
deorum Pſeudo- Philoſophia, utrique huic fundamento ſuper-
ſtructa. Quis etenim ignorat, Traditiones maiorum auro ca:
riores ſemper habuiſſe Iudæos, credulos? Quis neſcit leges cæ-

rimoniales Chas enjm Paulſs intelligit,
conf. Gal. 1V, 3) æternas atque immutabiles credidiſſe Indæ
os? Atque ſic in Iudaicam Pſeudo-Philoſophiam effatum Paul-
li quadrare poteſt, ut vult IO. BRAVNIVS in ſelect. ſucr

r

æ)i

D 93. Agit Apoſtolus de vana Philoſophia, quæ con iſtit in dece
prionibus, præſertim de Philoſohia ſcribarum Pharizæorum,
qui Iudaorim fuerunt Philoſophi, quemadmodum vocantur a Io-
Iepho de bello Iud. L. II, c. 12. antiqu. L. XVIII, c. 2. quæ
conſiſtebat in operoſu rotiocinatione, V7 BD Lvi _u

id venus aolia, quibus torum opus Talmudicum ſcater, cu-
ius habemus compendium in libvo Halichot Olam. v. BRAVNI
VS in doctr. foeder. p. 7. Eandem ſententiam fere, niſi quod
Theurgiam addiderit, tuetur celeberrimus Berolinenſium Theo-
logus, D. REINBE CKIVS in prat. ad port. II. Berrach-
tungen ubev die A. C. p. 50. Atque hanc Apoſtoli mentem ſe-

D quuntur
u
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quuntur, quotquot eccleſiæ Chriſtianæ bene cupiunt Theolo-
gi, uſum humanæ ſapientiæ ab abuſu ſedulo diſtinguentes.

Graui enim iniuria afficiunt noſtros divini verbi mini-
ſtros, qui, omnem Philoſophiam a ſacris ſuis hos arcere, ut fi-
dei carbonariæ patrocinentur, frivole contendunt, rectiſime
id obſervante Theologo ſummo, cuius nomen omnis no-
ſtra Saxonia ſancte veneratur, in denen æufilligen Gedanchen
ĩber eines vornebmen Theologi Berrachtungen dev A. C. part. II.
p. I3. Parum abeſt, quin Reformatorum coetus, quot-
quot noſtra eccleſia alit, Sacerdotes dicat philoſophiæ oſores
atque contemtores. Falluntur, inquit IO. BRAVNIVS, pon-
tincii ac Luthevani, aliique, qui itatuunt, vorionem babere nullum
aur exiguum uſum in rebus Theologicis, u? ſuas tueantur ſer
tentias de noluroEæa naivoææ vid. doctr. foeder. p. n. Quæ
accuſatio homini Belgæ illique doctori ſupralapſario, ſit venia
verbo) facile condonatur, quippe qui uſum rationis organieum
magiſterialem aperte commiſcet. Dolemus vero, easdem tibias in-
flare noſtri ſæculi, noſtrique cœtus filios quosdam degeneres, or-
dinem hoſtrum neglectus Philoſophiæ damnantes, quo certe ab-
ſtinẽrent, animus niſi in Theologorũm libris ſcholis hoſpes eſ-
ſet. Eſt mãnet Philoſophiæ ſobriæ honos ſuus in Theologiã
uſus, nec ullus puriorum doctorum exſtirpatam reiectamque
cupit humanam ſapientiam, dumodo ne abuſus obfit ſanctiſ
ſimæ religioni, id quod non raro fieri, experientia magiſtra eſt.
In alſiracto conſiderata philoſophia (Ioquar barbare) nemini
non ceu bona vera placebit: ſed ſicubi in concrero hanc
illam philoſophiam ſectariam deſignat, tot humanis lapſibus labo-

rat, ut, quæ ab omni labe immunis, reperiatur nulla. Quam
vero tenemus philoſophiam, omnis in concrero ſumitur; theo-
logus igitur, ne philoſophia ſectaria ſanctiſimæ religioni ſit
impedimenio, omnino proſpiciat neceſſe eſt Quid enim fiet,
qde noſtra religione, quando cum LVD OV. MEIERO ſo-

nam
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nam rationem dixeris interpretem ſcripturæ atque religionis?
Hunc enim auctorem eſſe famoſiſimi libelli, Philoſophia Scri
pturæ interpres, BENTH E MIOcredimus. vid. Hollindiſe
irchen Staat. pert. I. C. 2. 5. p. 6. Quid, ſi cum pleris-J.
que Reformatis rationi tribueris poteſtatem quaſi magiſteria-
lem atque principalem? Quid, ſi cum CLERICO /u Logic.
P. Ii5. docueris, ſolam rationem nos docere, quis ſit revelati-
onis aliis factæ ſenſus? Quid, ſi cum antiquioribus recentiſ-
ſimis Pelagianis omnia gratiæ divinæ auxilia, maxime illumina-
tionem non ſolum negaveris, ſed Fanaticis opinionibus adnu-
meraveris, ideo quod philoſophia, quomodo gratia in homi-
nis mentem operetur, ignorat? Quid, ſi paſſim obſervaveris,
fidem divinam miſceri humanæ, ſolam credendi cauſſam in
humana ſapientia, non in. verbo Dei, unico fidei divinæ prin-
cipio, quæri Nervus ſane Naturaliſini in errore hoc conſiſiit,
(obſervante Theologo ſummo Magnif. DN. D. VAL. ERN.
LOESCHERO in prænot. theol. p. 225) plurimiqne, ue vi-
deantur S. literas Clviſtianiſmi auctoritatem onmmino repudia-
ve, hoc utuntur rectorio Reipſa autem ſic tollunt e medio dignitae-
tem uſumque S. Codicis, fidem manibus atque pedibus quaſi li-
gatis rationi rradunt. conf. MEISNERI pliloſoph, ſobr. port.
LD. 953. Rectiſſime agunt Theologi, hanc ſi philoſophandi
rationem ut impiam reſpuunt, nobiliſſimæque ſcientiæ abuſum
graviter taxant, ſecuti exemplumsS. Paulli Apoſtoli, Gnoſticos,

quod errores ſuos ſplendido Philoſophiæ titulo veſtiebant, mul-
ta vi animique commotione redarguentis. Certiſſima pariter

elegantiſſima ſunt b. LVTH ER I noſtri verba: E iſi goi,
Ichimptflieb, dusi wir GO?res Wort mollen mit unſerer Pernunfft
verfechten, ſo mir durch das Wort GOrtes ſollen uns wider alle,
Veinde mebren. Eph. IV, 17. wire dos nicht ein Narv, dev im,
Stveir ſeinen Harniſeb und ſein Schwerd? wolte ſchiiruen mit bloſ,

ſer Hind und Xop?? So iſis auch, wenn wir GO?es Geſeræe,,
das unſere Wafen ſind, mit unſever Pernunfit ſcbiirzen mollen.,,
Tom. I. Altenburg. p- 455. Tom. I. Ienenſ. p. 26(. Addi his por-
erit iuſta eiusdem de nimio ſcholaſticæ Theologiæ amore que-

I
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rela. Meine lieben Theologen haben ſic aus der Miibe und Ar-
beit geſetæt, luſſen die Biebelu Biebelu ſeyn, und leſen ſententias.
Tom. I. Altenburg. p. 506. Abuſum ſcilicet taxat b. Megalander,
more Patrum Fccleſiæ Chriſtianæ primitivæ, quorum effata de
Philoſophia ſeductrice abominanda exterminaida, apud PE-
TAVIVM dogmat. theol. tom. I. in prolegom. c. III legere li-
et. Accipe unum GRE GORII NAZIANZENI lo-
cum, in noſtram quam vivimus ætatem probe quadrantem,
carm. de vita ſua-

t

EG uv to 5 anAuv ogętά m5 nięeœs.
150 7 aqf4xms, cadmũ dauœtnæ,

Ta n5a cvdęęm igupoi5 yilus,
PQyi, n Auòmi  Fę”;L Aoyo
O: 7 sumscovr|; in;uyoiey T” Bęxs|.

h. e
Linguæque audeces multiplices textus,
Per quas ſimplicitus perit fidei,
Telæque aruneæ, imbecillus carcer,

Quæ leviũ illigunt, vobuſtis riſus,
Rumpantur aut ſolvantur validis ſeemonibus,
Et qui inciderunt, effugiont luqueos.

Concludam adhortatione venerab. DN. D. REINBECKII,
in præfat. ad part. II. Betrachtungen uber A. C. p. 51,

Philoſophia heiſt.dem Apoſtel Col. II, 8. ſo viel, als datjeni-
ge, mas in der That nur ein Schein dev Weisheit war, von en
Menſcben aber fiir Philoſophie und Veiſtheit ausgegeben wurde-
Daber den freylich aueh noch heuntiges Tages eben dieſe Ermol-
nung gilt, daſs man ſich fir falſchen Sitæn und Schluſiu in acht
nebmen und ſich durcb den bloſſin Nabmen dev Philoſophie und

der
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der tieffen Natur- Gebeimniſſe nicht betriegen laſſe, indem es al-
levdinos mabr iſt und hleibet, duſt auch die Welteiſen viele fulſche
Size baben, und baben konnen. Wie nun aber nicbt ſolger, daſt
man ſiel deſimegen fir der ĩheologie æu hiiten habe, eil diejeni-
gen, melche ſicb Theologos nennen, eben auch offt viele falſche Selſ-
ſe machen, und dadureb æu etæern werden onnen; alſo folger
aueb nicht, doſi man uch un: der falſchen Schliſſe einigov elr
meiſin willen fur der Welt- Weiſbeit an ſich ſelbsi hiren mæſſe.

Manet itaque, ut antea monui, philoſophiæ, ſe intra ſuos
limites continenti, iuſtus honor, debita veneratioo. Aſt, cum
a primordiis eccleſiæ inChriſtianæ pſeudo-Philoſophi puriorem
doctrinam invaſerint, monendi omnino erant Coloſſenſes, ne
ſeductoribus obtempęrarent: Monendi etiamnum ſunt homi-
nes Chriſtiani, ne quævis ſpecie philoſophiæ commendata,
ſtatim admittant: nœna oriuadit,  nur aœlexet, I. Theſſ
V, an

5. XIII LitiD1 ræter hos alii ꝗsdaòidacææro eccleſiæ Coloſſenſi tur- be morũs mo-
bas minabantur, quorum impetum Apoſtolus reprimere ſtu- ſ:ſĩ àętous
det. cap. llI, 18. ſequ. Sicuti malignus ſpiritus ex hac parte per
Gnoſticos evangelicæ veritati nocere, ſic mores Chriſtiano-
rum optimos corrumpere, ex illa parte ſtudebat. Scilicet,
alia Gnoſticorum familia, in diem vivens, Chriſtianam liberto-
tem in licentiam vitioſam commutabat, omnibusque vitiis te-

mnere indulgebat. v. CL EMENS Alexandv. L. 111. ſtrom. c.
55 Alia ſeveram triſtemque vitam agens, humilitatem morum-
que auſteritatem ſimulabat, àffectata pietatis ſpecie homi-
num oculos animosque in ſe convertebat, Exorſe uoęõuęu ev-
òuæ, m ò5 duru avinę ngmusi 2.lim. Ill. s. Maxime
præ ſe ferebat ſingularem Faææ&Qum, qua plurimi fere
hæretici olim faſtum ſuum palliabant. Hortatur itaque Apo-
ſtolus Coloſſenſes: Mnduę vuas næaræaQęæſBeusru 9ædu æ TAſEI-

NOQPOZTNHI Detegit ſimul faſtum ſuperbiam in horum

D 3 ani-
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anin s latentem, Qu iguęrσę vro T” vorg vnę cuęæo aurs Col. IIS.
Negligebant corporis curam, deque continentia in cibo potu
capiendo ſevere dictitabant, ciborum diſcrimina tam ad legum
Moſaicarum, quam ad Pythagoræarum rigorem imperabant, M
avn(neſcio quid SAL. VAN TIL L ſomniaverit de hac voce,
dum ad matrimonii uſum ea reſpici exiſtimat. Provocat equi-
dem ad I. Cor. VII, I. ſed ſecum non reputavit, ibi ſolam
vocem anſ non legi, ſed phraſin, un ar yvæææ. conf.
LAMB. BOS, exercit. philol. p. 201) unda vevœe, unde Si7n Col.
II, 21. Verendum omnino erat, probis moribus ne hic auſte
ritatis color imponeret: Mobile enim vulgus ad quamlibet ex-
ternam morum ſeveritatem ſtupet, nihilque doli ſubeſſe cre-
dens, nubem pro Iunone ambabus amplectitur. Reputa te-

De Siylitis,Salis, cum ſummam, qua Srylitarum inepta diſciplina religioque fuit
Aſcetis, p1mitvæ eccleſi Olim ſuſcepta, venerationem. In arborum cacumina ſumma con-
Chriſtianæ volabant aſcetæ, columnas excelſas aſcendebant, ibique ab onmi

ſtrepitu ſecuri, meditationibus ſacris precibusque perpetuis ſe
vacare aiebant; præterea ſubinde indulgebant inauditæ exerci-
tationi, dies noctesque ſtabant, manus ad cœlum extenſas mul-
tos annos ſervabant, nunquam eas retrahentes: quæ reliquæ
fuere Stylitarum ineptie. Talis erat Simeon Stylita, Joſue Sty-
lita, Lucas Stylita, Daniel Stylita, aliique in Græcorum Me-
næis celebrati. v. ASS EMANNI bibl. orient. Tom. I. 261-
240. ſequ. venerabil. DN. D. VRB. GOD. SIBERI f-
cundiſſimi eruditiſimique apud Lipſienſes ſacrorum Antiſtitis,
diſſert. de ſunctis Columnaribus. (an. v714. Lipſi) Cogita vete-
rum Anachoretovum, Evemitorum, cæœterorumque Aſcetorum
cohortes, multa ſuperſtitione cultas. In primis Zuſtarhia-
nos acuras, qui in Concilio Gangrenſi accuſati damna-
ti, quod ræ rouuerm aσnσw miou; wę æv ex  ”T”E dixouu-
vm sxorr|c, uſi fuerint. v. Concil. Gangrenſ. con. i12. edi?2. Gundl.
P: 35. Memento Salorum propter Chriſtum, hominum væſo-

niam ſtultitiamque ſimulantium, chriſtianamque ſimplicitatem
ment-
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mentientium, e. gr. 7bomaæ Sali apud Evagrium L. IV, C 35.
Theodori Sali in Menæis Græc d. 25. febr. Paulli Sali l. c.
d. 6. nov. Sed de his magiſſri hiſtoriarum eccleſiaſticarum
præcipiunt, ad quos ablegamus lectores harum rerum cupidos;
ubi de Aagellantibus audient, quorum rabiem h ſaviticam
carnificinam merito vocavit doctor Sorbonicus, BOII EAVIVS,

refragantibus licet multis priſcarum ineptiarum fautoribus, in
primis THIERSIO MAIMBVRGIO. Eſt enim hæc morum
auſteritas, opinione meriti affectata, a Deo neque mandata, neque
unquam comprobata, divinis autem legibus atque inſtitutis con-
traria. Eſt planta, quam cœleſtis pater non plantavit, Matth. XV.13.
Eſt e9ero8encneæ n væn es;oòę-un Coloſſenſibus ab Apoſtolo
ſevere interdicta. Col. II, 233 Eſt acxarnæ aò cunus, Matth.
xV, 19. Eſt actio vana, quæ divina inſtitutione divi-
na promiſſione caret. Eſt itæ ratio, ab ipſo IGNATIO De 5a
LOIOLA reiecta. Ignatius eos non loudobaot, qui dulcedine æ

olitudinis divinæ familiaritatis illeci, in orenam deſcendere,
ſua primum otia evellere, deinde etiam proximos adiuvare negli-
gerent: quin immo pluribus doctus experimentis aiebat, qu0 mi-

umnus in eo generè ſibi temperant, eorum plerosque, niſi periti cu-
iusdam ductum ſequantur, vel vræcipuo Dei fulciantur auxilio,

partim demonum illuſionibus obnoxios eſſe, partim etiam contu-
maces ac ſibi placentes. vid. MAFEI. L. 3. 2. Homo enim
non ſibi ſoli ſed aliis, natus eſt: ut in negotio, non in otio,

E-;S S3-
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vitam conſumat.
NElE

Vanus quoque eſt rigor, quem tot in ſtatu perſectionis
(ſcil. ex opinione Romanæ eccleſiæ) degentes tenent in veſti-
u, qua de perſectione in veſtibus quæſita, audiamus ipſom
SERARIVM promte conſitentem: MNulla veſtium antriguitas

humilitar, nulla panis potionis egeſtas, nulla revum onmium
inopia vilitas Chriſto nos comimendabir, etiamſi religioſſſimi,
bumillimi, pauperrimi, coram hominum oculis videremur. v. ad

Iſ
w=-
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De prohibito an-
gelorum cultu.
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Inſ IX. quæſt. xXII. pag. 219. Sed quid immoramur liti, dèe
de qua inter ipſos illos nondum convenit: Regularis enim
ſeeculari, ordo ordini invidet, vitia obiicit, perfectionis ſan-
ctitatisque gradum negat.

5. XIV.Quæritur, fuerintne etiam ævo Apoſtolico, qui Angelo-
rum cultum Coloſſenſibus perſuadere ſtuduerint? Paullus hoc
innuere videtur, dum Coloſſenſes monet, ue ſe ab illis, qui
S ęncneæ; rv a7y:”- iactabant, ſeduci paterentur. Col. l], 8I
SALOMO VAN TILL exiſtimat, Gnoſticos Aeonas I.
emanationes credidiſſe, quas Augelos interpretabantur, inter
quas ſammum Numen imperium orbis diſtribuiſſet. v. Iſagoge
ad quat. Poulli epiſt. pag. 366. TILLEMONTIVS perhi-
bet, hæreticos quosdam docuiſſe olim, homini ad ſummam Dei-

tatem per IESVM accedere non licere, ſed per Angelos,
ceu mediatòres ab homine usque adeo non diſtantes: Vel
Platonicos, vel Simonianos, vel denique Semi- iudaizantes vo-
candos hos impoſtores, iudicat idem. V. memoir de I hiſt ec-
cleſ. Tom. I. p. 308 Præeuntes habuit TILLEMONTI-
VS ſummos noſtræ eccleſiæ doẽtores, quos ab excellentiſſimo
labore ſuo Centuriatores vocare ſolemus, quippe qui Cenrur. I.
Libr. 2 cap. 5. D- 374. Pſeudapoſtolos quosdam docuiſſe Coloſ-
ſenſes, filium Dei non eſſe ſalutis noſtræ auctorem, ſed per
Angelos viam patere ad Patrem, perhibueruntt. Mallem ego
Cerinthianos intelligere, de quibus b. ITTIGIVS e locis
patrum fide digniſſimis obſervavit, quod non ſolum de angeli-
cis revelationibus gloriati, ſed mundum ab angelica quadam
poteſtate conditum, legemque ab angelis datam aſſerere ſoliti f-
erint. V. diſſert, de hæreſiarch. ævi Apoſtol. p. m. 59. Facillimum

itaque fuit, ut iidem, quæ TH E OD ORE TI opinio eſt, ange:
lorum cultum religioſum docerent, ſub ſpecie, DE VM ipſum
nec attingi nec comprehendi poſſe, ſed per angelos divinam

bene-
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benevolentiam conciliandam homini eſſe Audiamus S. AV- l r

GVSTINVM epiſt. 149. S. Paullinum Nolanum de hac
quæiſtione ita inſtituentem: Addidit outem CVLTVRAM
ANGELORVM, vel ſicut veſtri codices habent, RELIGIONEM

l I
ANGELORVM, quæ græce onexma dicitur, angelos volens in-
relligi principutus, ouos elementorum mundi buius præpoſitos, in
bis obſervationibus colendos arbitrantur. conſ. S. PAVLLINI l
NOLANI opera p. 308. edit. Murator. recent. Nec diſſimula- li
mus GA RNERIVM multa veriſimilitudine affirmaſſe, Cerinthi-

liitllanos poſtPaulli obitum, inPhrygia (ad quamColoſſenſes referen-
llEl

in Phrygia paſſim obviis ætate Theodoreti, narrat, ac ſi fue- phygi l v
di) multos adſeclas habuiſſe: ſed quæ de oraroriis S. Michielis, n ltũ

lllirint loca, ubi Cerinthiani quondam ſuas ſynaxes habuerint,
il

hunc angelorum eultum obtinere, docte confirmavit IO. SAV- lil ldoctioribus iudicandum damus. Etiamnum apud Iudæos

BERTVS in duabus diſſertationibus de adovatione angelorum
liex Iudæorum mente; quæ; Palaſirae theologico- philologice ꝑ.

3. ſequ. inſertæ leguntur. De PLATONE conſtat, quod
LliDeum cum homine verſari negaverit, ſed, quicquid commer-
l

lli

cii colloguii Deos inter ac homines eſt, id omne peragi per ll r

dœ|monia. Vnt dd Ga' aræ dæe dau ov,uv macœ &5 Lili

nouiha n n diæriſ=os Vm nęœ a;σr” Atque ſic locum ha- Cultusangelo- lil

bere poſſet TILLEMONTII coniectura. Habebis autem rum in pontifi-
in hac hæreticorum perverſa doctrina, præludia fabulæ in Ro- t eccleſo,
mana eccleſia contextæ de angelis mediatoribus, uni noſtro
mediatori IESV adſociatis. I. Tim. II, 5 Vtut enim GAR-
NERIVS in auctario operum Theodoreti p- 490. veneratio-
nem in Romana ſ ccleſiæ angelis exhibitam deſcripſerit ita, ut
a Paullino interdicto videretur excipienda, noſtri tamen The-
ologi ſatis abundeque docuerunt, fruſtra Garnerium fi- n

il

dei ſuæ ſocios in palliando errore, nimis aperto hactenus lo- iboraſſe. vid. ITTIGIVS l. m. 60. Cæterum qui noſſe iE

E Iudæi l
cupit, quid Platonici Pythagorici angelis tribuerint; cur

Su
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Iudæi angelis in dirigendis huius mundi rebus nulta adſcripſe-
rint; quomodo Eſſeni Angelorum cultui indulſerint
Simoniani Gnoſticique cur angelos credidęrint. mediatores
Deum inter homines; adeat venerandi b, WOLFII curas
philol. N. T, tom. III. p. 328. ubi ſingula uberius confirma-
t leguntur. Quod ſi partes eruditiſſimi huius viri ſequere-
mur, longa hac inquirendi opera omni ſuperſedere potuiſſe-
mus. Paulli enim verba, Smœxæ vv av7ęhav vertit doctiſſi-
mus WOLFIVS in cultum angelicum h. e. talem cultum
habitum, qui angelorum ſanctitatem mentitur. Voluiſſent
nempe Pſeudo apoſtoli talem, præ ſe ferre animi humilitatem,
quam in angelis conſpicuam agnofcunt chriſtiani.

5. XV.pe CaupitvSæculo poſt Chriſtum natum ſecundo, Phrygia a norten-
gum ſ. Montani-
nurum hærei. toſa Moutoniſtarum hæreſi multum vexabatur, quippe quæ

Phrygiæ ortum ſuum progreſſumque debebat, indeque Cota-
pbrygum nomen conſequebatur, nec non Pepuæianorum, ab op-
pido Phrygiæ, Pepuza, quam Montãniſtæ Hieroſolymam ſuam
vocitabant V. EPIPHANIVS hæreſ. 48. ſect. 143. Niſi me
omnia fallunt, S. Paullus divino ſpiritu actus, peſtem hanc Rhny-
giam prævidit, Coloſſenſibusque tanta verborum vi imperavit,

ab hac ut ſibi aliquando caverent. Accipias quæſo, quæ de
Montani diſciplina rigidiori ſcriptores tradidere, eaque ad
Paulli verba, quæ cap.- II, 18,.23. obviant, referas., facile
intelliges, me a ſcopo vel omnino non, vel leviter ſaltem àb-
erraſſe. Nullo graoviori peccato apud eum venia, nullus ſecundis
nuptiis locus, nullum corporis culturæ pretium, nullus abſtinentiæ

modus, inquit Reverend. Abbas, D. MOSHEMIVS inſtit-
hiſt. Eceleſ. antiq. p. 100. Hæę ſi quis veterum teſtimo-
niis confirmata cupiat, evolvat T ILLEM ONTIVM,
qui peculiari capite de his Cataphrygum erroribus ex antiquis
monumentis diſputat, memoir de I biſt. eccl. tom. II. p. 472.&
b. ITTIGIVM in diſſert. de bæreſiarchis ævi apoſiolici. Sect.

II.
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II. c. 13. p. m. 197. ſeqq. add. EVSEBIVS L. V. biſt. eccl. c.
4. 153. AVGVS TINVS de hereſib. p. m. 69. EP IPHA-
NIVS hæreſ. 48. ITTIGIVS àin hiſtoria eccleſisſtica Sæculi
II Cap. 7 31:333. CENTVRIATORES MAGDEB.
Centur. II. cap5. P-1 APOLL ONI O, acerrimo Monta-
niſtarum hoſti, audit Montanus apud EVSEBIVM L. V.
hiſt. eccl. c. 18, 0 òidufus Avus yæuα, nuptiarum ſolutiones
docens, virginitatemque ultra modum collaudans: porro,
8 inesa ioòbsnãę, qui ſeveras ieiuniorum leges præſcripſit.
Atque hi ipſi errores a S. Paullo, in noſtra epiſtola, graviſſime
confutantur, quia ab ipſo, tanquàm Seovræ fuerant præviſi.
Nec vanus fuit Apoſtoli metus, ſiquidem poſt huius obitum
omnem Phrygiam ſcatuiſſe his impoſtoribus, ſacræ hiſtoriæ ab-
uide ieſtantur. pec noruẽrunt gungrænæ iſti mederi aliter

epiſcopi ortięduxi, ꝗuàm in concinò, ꝗquod habuerunt Hiera-
poli præeunte-S. Apollinario, Epiſcopo Hierapolitano, ũe cu-
ius vita ſcriptis ſect. ſ. 20. P. 35. nuper egimus. Noſtræ
Coloſſæ fuerintne Cataphrygum rabiei expoſitæ, ignoramus,

æo quod latet, an poſt horrendum terræ motum, quoò ſub Ne-
rone concuſſæœ, reſtaurãiæ fſuerint ſub M. Aurelio imperatore.

Tu autem, æterne DEVS, ſerva tuam eccleſiam ab o-
mni peſte, in tenebris graſantel Ne priſci errores in orbem

redeãnt, pro tua in nos miſericordia prohibel Si qui

ia

ium rodigſmt o Feprime ui inconcuſſa ſemper ſter

ſiſ VERITAS TVAL

CLA-
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