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Vm admiranda omnino ſit Corpo-
ris humani machina, atque co-
rum omnium, ꝗuibus ſingula co-
haerent, diuina prorſus Conſpi-
ratio deprehendatur, haud ab-
ſurde factum ab iis arbitror, qui
ſemetipſos excutiendo omnes
animi ſui Cogitationes ad expli-

ndam eius fabricam, tanquam ad ſignum Phidiae abſolu-
ſimum intenderunt. Quemadmodum autem in diſcolo-
ac vario rerum vſu neceſſum eſt verſari mortales, ita quo-
Ie oppido diſpari Minerua inſtituti rationem executi ſunt
otimi Auctores Quum enim, quod placet Philoſophis,
uplex rerum Contemplatio, phyſica et moralis haberi
neat, fieri proſecto aliter non potuit, quin natura duce
 magiſtra in diuerſa concederent, diuerſoque fine propo-
o, iam naturalem corporis humani, artuumque ſingulo-
m compagem, iam aſfectiones illius morales, membro-
orumque reſpectu ſuris et Legum relationes varias, varie

copioſe exponerent. Illud Phyſicorum ingenium exer-
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4 (o) 5&cirauit, hoe Iurisperitorum induſtria nobilitatum. Nos
legitimo tramite progrediendo atque de egregic NASI
decoramento, quem prae reliquis homini tantum altio-
rem contigiſſe ait PLINIVS (a) eiusdemque quoad iura
et Leges accuratiore Extc, et habitu commentaturi, non
eorum in praeſenti delectum habebimus, qui de NASI con-
ſtitutione phyſiea, temperamento, figura, colore, conſiſtentia,
couitate, ſitu, notione, paſſione, columma, pinnis, vibriſſis,
oſſe cribriformi, excreſcentia, haemorrhagia, ſternutamen-
t0, muco, ſtillicidio, polypo, czaena, amiſſione etiam, et ipſa,
ſi Diis placet, reſtitutione diſſeruerunt, b) ſed potius Me-
dicorum filiis has delicias relinquimus, conſpectum tamen
eorum, qui tantum non eadem, qua nos, ratione commoti

aliarum
(a) in Hiſt. Natur. Lib. XI. cap. 37. adde, quae'de Decore Naſ ad

ornamentum faciei facti in Anatomia BARTHOLINIANA
Lib. III. Cap. X. n. 6. p. 360. leguntur,, nec non CASP. BAR-
THOLINI Syntagma de Inauribus vererum, cui Mantiſſa ex
Thomae Bartholini miſcellaneis Medicis dę annulis NARIVM
adiecta, Amſtel. 1676. impreſſum.

 GEORGIVS FRANCVS in Academia Heidelbergeiĩi, et tan-
dem Vitembergenſi, Profeſſor celebris anno 1670. peculiari
Diſſertatione exhibuit NASVM, et IOH. FRIED. FLATO
de Narium Fabrica, Vſu, et morbis, Lugd. Bat. 1720. Speci-
men Inaugurale edidit. Neque lectu, aut aſoectu iniucun-
da Diſſertatio, quam Profeſſor Halenſis, PN. MICHAEL
ALBERTI de Excreſcentia Naſi cum Haemorrhoidum ano-
maliis connexa conſcripſit, et figura Naſi grandioris aeriinci-
ſa exornauit anno 1720 Ingens autem Artificium, quod
circa narinm conſtructionem elucet, pluribus proſequutus eſt

CASPARVS BARTHOLINVS, in Diſquiſitione Anatomica
de Olfactus Organo, et, quem ille citat, CASSERIVS de a-
bricu Naſi, Lib. ll. cap. 16 quibus tandem iungenda ſunt,
quae de naſis inſititiis, et Chirurgorum circa eos renaſcen-
dos infelici auſu congeſta ſunt apud GARMANNVM de Mi-
raculis mortuorum L. I. T. 2. in R3 CQTæ ”S Wunoet
hiſtorie Cent. 1. n. ct. apud HELLMOND in Operibus Medi-
cis ſ. 230.707.
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prod Pex opimo litteratiſimorum hominum prouentu deprehen-
dere liceret neminem, qui, quoad nobis comperiſſe datum

eſt, ſingulari opera inſtitutum noſtrum occupaſſet, digna
res videri coepit, quae publica ꝗricæ altius repeteretur. E-
quidem non ignorabamus arctiſimum illud Narium auri-
umque commercium, et fere communem in Iudicio poe-
nali ſocietatem, quarum vtriusque ratio coniunctim a nobis
habenda videbatur; ſed ſtatim mutauimus animi ſenten-
tiam, quam primum in mentem venerat recordari, nos
haud Commentarium, ſed diſſertationem ſcribere aggreſſos
eſſe. Quare etiam quidquid Naſorum tulit antiquitas, e
adhuc fert aetas noſtra, ſimos, gryphos, aduncos, rouœ©æ
juxta ac ſ/oòuę”;οuiæ, de quibus longa apud POLEMO

NEM, ADAMANTIVM, et MELAMPODA fa
bularum ſeries habetur, vt et ſuauiſſima ARTEMIDO

RI DALDIANI et ACHMETIS SERCIMI de
Naſo ſomnia, quaeque huc ab aliis liberali manu congeſt
ſunt, conſulto reſecuimus, cum verendum ſit, ne, quae no
bis oleant, aliis fortaſſe pituita maxime et ãœ”Qęiææ labo

A 3 ranti
Qſ) Extant IOH. SIBRANDI de Capite, Roſtochii 1683. ADR

BEIERI de Manu, eiusdemque lure, Ienae icc|). DN. CHRIST
LVD. CRELLII de Iure Manuum et poenis in Iludicio Crimi
nali Germanico, inprimis, amputatione, Ligſ. 1724. CHR
WILDVOGELII de Iure Manus dextrae, Ienae 700. DN. d
EINSIEDEL de Iure Digitorum, Ligſ inis. IOH. CHR. SA
LIGII dc Eo, quoã iuſtum eſt circa Oculos, Lipſ 1724. IOH
GOTTLIES SIEGELII delure Pedum, Lipſ ræc6. academi
cae diſquiſitiones, et quae reliquis fere umnibus palmam ſe
ciſſe dubiam videri poſſunt SAMVELIS STRYCKII de Inr
Senſuum Decem Diſſertationes, quae deinde in Libellum iu
fta? molis coaluerunt. Francoſ. ad Oderam ©65.
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rantibus tanquam g æę5 7 ànQwæ ſordeant ac nauſeen-

tur.

5. II.
Ante tamen, quam ad onędæreęæ nos accingamus, prae-

mittendam eſſe duximus, a qua omnis diſputatio profici-
ſci debet, ipſam rei, quam exponimus, definitionemm Eſt
itaque v ſuounœ ſ lus Naſi moralitas legalis ratione Na-
rium a Superiore praeſcripta, et ad parendi neceſſitatem ci-
ues Reipublicac maieſtate compellens Vſus et officia no-
rium paſſim traduntur in Scholis Phyſicorum; Praeit ARI
STOTELES Hiſtor. Animal. L. I. Cap. XI. pag. 770. CICE-
RO de Natura Deorum L. 2. cap. 52. et Tullius Chriſtianus
LCAEL. LACTANTIVS de Opific. Dei et multi alii
ſed audire iuuat ANTONIVM DE ZARA in Anatol
Ingen. et Scient. pag. 4. Naſum, inquit, ideo in editiore loco
voluit Deus collocare, vt adſcendentem vaporem naturò
igneum, facilius per interiorem narem excipiat, odorum
omnium Species cerebro offerat, adrem ad Spiritus animæ-
lis generationem ducat, mucoſam cerebri effluuiem expur-
get, et faciei decorum concilier. Paucis: NMaſus eſt corpo-
ris humani Organum, quod, ſi quid tuto eruditis fidere
licebit, proceſſuum mammillarium ope ac beneficio varias
odoris ſpecies recipit, otque ab anima percipiantur, ac d-
ſcernantur, facit. (a) Facultas vero odorum ſpecies recip-
endi et dignoſcendi dicitur: Oſlractus. Nunc ea, quae di-

ximus, ad vſum lIuris accommodanda erunt, ita, vt primo
de Iure circa Naſum quoad Statum Hominis, deinde quo-
ad contractus, et alia id genus negotia ciuilia, poſt, quoad

deli-

(à) Plures deſcriptiones Naſ exhibet, quem iam nominauimus
FRANCVS in Diſſ. de Naſo Cap l. 5. VI. BAVHIN. in Thea-
tro dnatom. Lib. Ill. cap. 64. ꝓ- 455.



a5 (o) W Vdelicta et torturam, et tandem quoad poenas publicas, quae
siunt amputatione vel ſcapellatione Naſi diſpiciamus.

§5 IIILEſt in Iure noſtro haud obſcura hominum diuiſio,
qua ĩuſtae ovuueręſæs corporis intuitu in perfectos et muti-
los diſpeſcuntur Ad mutilos, ſeu imperfectos rẽ næęũ
r Qon vem&bæs referunt, quos et naturae ludibria et
monſtra, prodigia, et phautqſinata leges adpellant, de qui- i
bus omnibus praeter eruditiſſimos Tituli f. de Verb. Sign
interpretes ALPHONSVS a CARANZA, ICtus
Hiſpanus, in docto ac laborioſo Commentario de Partu
Cap. XViII. p. 624. ſ. PAVLVS ZACHIAS, Medicus
Romanus, in Quaeſtion. Medico- Legal. Lib. ViI. Tit. I.
et alii iam dudum nobis otia feceruntt. Quanquam autem
ſubinde accidat, vt in vno alteroue hominis membro na-
turae error deprehendatur, iſtam quidem partem monſtro-

l

ſam eſſe, neque tamen ideo totum hominem pro monſtro
et phantaſmate habendum, clare, ni fallor, e celebratiſſima
L.14. de Statu Hominum colligitur, in qua ĩi ſaltem par- i

tus liberis non accenſęntur, qui contra formam humani
&eneris conuerſo more procreantur, ſeu, vt alii definiunt, 17
quibus pars ſubſtantialis corporis humani deeſt, quorum in H

numero haberi ſolent, qui capitis humani defectum pa-
tiuntur, æxiQa vocat. Quocirca tamen ẽugcCws
philoſophari crediderim quosdam ICtorum, qui ideo de-
fectum capitis partus monſtroſi cauſſlam effinxerunt, quod
blandulae animulae ſedem et quaſi ſolam metropolin in ca- l
Pite, eiusque excellentiore parte, cerebro puta, quaeren-
dam eſſe, mordicus contendant. In quo alias negotio ad
miſericordiam deſudarunt Carteſiani duce ipſo Magiſtro RE-
NATO, et ĩis inſecutis, qui glandulam quandam pinealem,
ſea, quod aliud neſcio uQęueAvæ ambitioſe iactarumt.

Quoq



8 (o)Quod pinguium ingeniorum commentum a viris noſtri æ-
culi peritioribus, qui eſſentiam animae curatius inueſtiga-
runt, dudum exploſum fuitt. Hinc ſi partus vel plane
&ę”m05, vel ſaltem circa Naſum deformis naſcatur, tantum
abeſt, vt pro monſtro cenſeri debeat homo ratione ſana
dotatus, vt contra partibus ſimpliciter imperfectis annume-
rari, aut ſi ampliore huius membri oſficio inſtructus ſit, ad
oſtentorum ſpeciem ſtrictiore ſenſu referri mereatur, quic-
quid de Pygmaeis ex Strabone referat CARANZA i.
Cap. XVII adſcribam verba: Quod ſi Pygmaeorum deli-
neationem ab Strabone enarratam admittere fas eſſet, eos
certe monſtris annumerare debebamus, ait enim: eos NA-
SO carere, et duo tantum ſpiramenta ſupra os habere:
quòd plane monſtriferum eſt.

5. IV.Horridam itaque et auſteram temporis antiqui indo-
lem cum, quibus dulcia parentum nomina diſplicuiſe,
in viſcera graſſari ac recens editos infantes

nmodo primos incipientes
Edere vagitus, et adhuc de matre rubentes

ſi ex quinque vicinorum conſilio mutilli et inſignes ad de-

Sormitatem iudicati fuerant, nunc feris et auibus obigerè,
SVIDAS in: &ri&in; nunc miſero mortis genere ad ſtran-
gulatos elidere, MINVC. FELIX. in Octau. c. 30. vel ſi m-
tiores videri vellent, quam ipſi non habebant aliorum mr

ſericordiae exponere liceret, L. 4. ſf. de agnoſcendis et
alend. lib. Pleni ſunt exemplorum vtriusque linguae optimi:

auctores, plena horrendi moris volumina, niſi quod de tem-
pore, quo primum hoc cacoẽthes legibus compreſſum fuit,
inter celeberrimos aetatis noſtrae Duumuæ”s GER AR-
DVM NOODTIVM ICtum et anteceſſorem Academiaè
Lugduno-Batauae, et Ampliſimum CORNELIVM var

BYN-
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æ5 (o) æ D9BYNCKERSHOECK, in ſuprema Hollandiae et Seelan-
diae curia Praeſidem ſat amice conueniri non potuit. (a)
De eo autem minus ambigendum eſt, quod cum omnino
debiles infantes, et quacunque parte corporis informes
lege olim exponere permiſium fuerit, ad guxrẽę;s etiam
et naſo mulcatos leges illas accommodarit barbara antiquitas.
Nam de partu plane monſtroſo, atque a natura generis hu-
mani penitus alienato manifeſtum eſt, eum, vti in nume-
ro hominum haberi nequeat, ita nec ſtatus cuiusdam ciui-
lis participem, eorumque omnium, quae leges ac inſtituta
ciuilia, vel in fauorem vel coẽrcitionem hominum conſti-
tuerunt, incapacem eſſe. Hinc negat PAVLVS Lib. IV.
Tit. 9. 5.3. Recept. Sent. monſtroſum partum matri prod-
eſſe, vt hacreditatem capiat ex SCto Tertyllianoo. Neque
ſane eſt, quod adeo VLPIANVM L. I5. ſ. de verb. ſign.
obſtrepere dicamus, cum valde durum eſſe quilibet ani-
maduertat, ad euitandam orbitatis poenam ſlebile hoc pa-
rentibus beneficium denegari, neque etiam id, quod fatali-
ter acceſſit, matri dammum iniungere debere Vide inte-
rim, ſi placet, quam huic legum diſcidio medicinam para-
uit CVIACIVS ad Libr. IV. T. 9. Sentent. Pauli, et qui
Cuiacium ſecutus eſt IVLIVS PACIVS Cent. l. Enan-
tioph. 25. Sed vellicauit EDM. MERILLIVS Obſeru. L. I.
C. 3. ideo, quod tum apud Paulum, tum Vipianum quae-
ratur, an proſit partus monſtroſus ad Ius liberorum, et qui-
dem, ſi partus matri proſit ad jus liberorum, prodeſt etiam
ad legitimam haereditatem ex SCto Tertylliano capiendam.
Praeterea in hoc Senatus Conſ magis agi de damno vitan-

B d

2 2uuaOpera nouiſſime publicata, n. 56. 591. et quae huc pertinentLITIJ
ſoripta BYNCKERSHOECKII exhibet Volum. Opuſculorum

Tom. Il. n. lll ꝑ. oz. ct n. VII. ꝑ. 358.



10 (o)do, quam in Lege Papia, quia maius ſit damnum, ſi non
capiat mater ſolidam haereditatem liberorum ex SCto Ter-

tylliano, quam ſi ex Lege Papia non poſſit aut dimidiam
hacereditatis partem capere, aut decimam At ni turbare
tanti viri cineres religio vetet, magis putarem nullum inter
Paulum et Vlpianum eſſe diſcidiumm Siquidem Paulus L.
IV. Sentent. Tit 9. vnde L. 14. ff. de Statu Hominum eſt
deſcripta, ad SCtum Tertyllianum reſpicit, in quo maiorem
mo væædelus rigorem obtinuiſſe vel ex eo patet, quod nec
tergemini matri proficerent in SCto, quod ſecus ſe habuiſſe
in Lege Papia idem teſtatur PAVLVS L. I37. ſ. de Verb-
Sign. Quae iuris duęlãeæ e maiori illo SCti Tertylliani
Iucro profluxiſſe videri poteſt, quo mulier ingenua trium
liberorum ab inteſtato haereditatem capiebat, cum Lege
Papia orbae mulieres eorum, quae ipſis in teſtamento reli-
cta erant, ſemiſſe mulctarenturr. Quae vtcunque ſe habe-
ant, communi regula ſuperiori repraeſentata acquieſci-
mus, uoxrge5 homines, cum ideo in monſtra non dege-
nerent, et iure connubiorum, et ſucceſſionum, et teſtamento-
rum, aliisque iuris Ciuilis effectibus haud deſtitui.

5 V.Nunc quid Iure Feudali ſtatuendum ſit, videamus. Res
omnis adhibita diſtinctione duplici conficienda eſt, vt pri-
moFeudi Antiqui et Noui, ac deinde imperfectionis Nati-
uqe ac fortuitae ratio ſeorſim habeatur. Sane quod ad ſuc-
ceſſionem in Feudo antiquo reſpectu omnimodae imperfe-
ctionis attinet, Obertus et Gerardus et multi alii: mutus,
inquiunt, er ſurdus, coecus, claudus, vel aliter imperfe-
ctus torum feudum paternum retinebit lI. Feud. 3. Quo
cum amice conſpirat ſus Feudale Alaman. Cap. ꝗ;. Ein
Herre mag dem Man ſin Lehen niit genemmen, noch ver-
tæichen ob er blintiſ, oder ſines (ęver) glied mangelt,oder

miſel-
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|aa (o) u%
miſelſuchtig wurt, oder was ſuchtagen er gewinnet (der
ſich zu dieſen genòſſet) cuius verba textus ob gene-
ralem, quam inculcant, iuris regulam haud immerito de im-
perfectione natiua cum SCHIL TERO in comment. ad
h. Cap. explicanda eſſe contendimus. Atque ita quidem
Iuris Feudalis antiquioris, quod Oberti et Gerardi tempo-
re obtinuit, ac Feudalis Alamannici pulchra conſenſio. At
variatum poſtea in illa ſententia, nouamque priori opinio-
nem ſurrogatam fuiſſe, ita vt qui imperfectus natus ſit, Feu-
dum vetinere non poſſit, quia ipſum ſeruire non valeat, ſta-
tim addit compilator Iuris Longobardici II. Feud. 36. in fin.
Neque vero dubium cuiquam videri poteſt, pracualuiſſe hanc
ſententiam, atque curiarum vſu adprobatam eſſe, quod ad
illuſtrationem rei maiorem illico ſubiungat Feudiſta: Sic.
dicimus in Clerico, et in Foemina, et in Simlibus, pracci-
pue cum poſterior iuris Feudalis ſententia plerumque audia-
tur, ſiquidem illa meliore ratione munita ſit, docente RO-
SENTHALIO Cap. X. concluſ 42. n. 39. quam hic non

deeſſe ſat concinne more fuo expoſuit Dn. de BERGER
in Diſqu. vt?rum et quousque ſurdi ac muti Feudorum
sint capaces 5.  Eandem Iuris Longobardici ac prouin-
cialis Saxonici deciſionem habemus Lib. I. Art. 4. ũirò
einQttind gehoſren ſtumm, &Sinn:oderĩBí-loꝗ oder bſind
ober ſonſt unvollæmmſiq) an ſeinen Leibe, das iſt mo
rbe ;um Sond-edit aber nid)t 3u Lehen-Recſht. Sed
quid. de vitio ſuperueniente dicamus? Haud obſcura hie
inter Longobardos, Saxones et Alamannos conſenſio II.
Feud.36. pr. Ius Feud. Saxon. Cap. 30. Ius Alaman. Cap. 63.

B 2 fortui-
Q&) Verbum: Miſelſiichtis SCHIL TERVS exiſtimat non epi-

lepſiam, ſed lepram ſignificare, et ad veterem Iuramenti Iudaici
formulam, qua dicitur: die Maſelſucht die Naaman verlies etc.
prouocat. Et vocem: uũſen notare idem quod: impedire putat.



a; o) uæ
fortuito defectu vaſallum non prohiberi, nec exturbari feu-
do poſſe, cum de feudo paterno et ſemel adquiſito quaera-
tur, quo ſine facto et absque felonia vaſallus innocens priua-

ri non debet. SCHILTERVS in Comment. ad Ius Alam.
cap. ſi;. Namque aliud dicendum eſſe, ſi vaſalli culpa acci-
dentale vitium contigerit, haud abſurde Doctores prodide-
runt. Sed longe durior in Feudo nouo, ac vaſalli probitæ-
te adquiſito ex accidenti imperfectorum conditio per I
Feud. 6 mutus feudum RETINERE non poteſi, ſcilicet, qui
nullo modo loquitur etc. quem Iuris Textum de Feudo no-
uo accipiendum e multis rerum argumentis collegit, et con-
tra ſentientium voculis erudite reſpondit ſupra excitatus

BERGERVS in Diſqu. 2. ſqq qui etiam 8. alleg-
tae diſquiſit. in rationes huius Iuris alte ſe penetrauit, adeo
vt neque cum Hotomanno perſpicuam inter Textus I. Feud.
6. 5. 2. et II. Feud. 36. repugnantiam admittere, neque Dio-
nyſiit Gothofredi Imoiſinum tanti putare neceſſum habe-
mus.

5. VI.Quod ſi igitur aliqua imperfectionis ratio de Iure Feu-
dali habenda eſt, vt ex ĩis, quae iam diſputauimus manife-
ſto apparet, ea tamen non de aliquali, ſed omnimoda im-
perfectione, vaſalli ſeruitia impediente, intelligenda eſſe
recte monet S TRVVIVS Syntagm. Iur. Feud. Cap. IX.

10. 30. Feuda enim, ſi ad Originem eorum reſpicias,
cum potiſſimum ſeruitiorum cauſſa, ſiue illa fint militaria
fiue curialia, moribus inualuerint, conſequens eſt, vt ad
Praeſtationem eorum perſonae haud inidoneae requiri vi-
deantur. Id quod adeo verum eſſe putamus, vt et vaſallus
regulariter ipſe ſeruire debeat, et inuito ac renitente Domi-
no alia perſona ipſius loco aut ſeruitiorum redemtio vix ad--
mittatur. Nam aegre probari poſſe contendit RHETIVS

in
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aa (o) s 13in Comm. in Ius Feud. L. I. Tit. aI. p.447. conſuetudine con-
traria huic iuri reuera derogatum eſſe, nec diſtinguendum,
nouumne an antiquum feudum ſit, natura an caſu defectum
ſibi contraxerit vaſallus, ſi vaſalli perſonam dominus praeci-
ſe requiratt. At ſi omnia fere ſeruitiorum genera excutias,
quae et moribus curiarum recepta ſunt, et ab interpretibus
iuris feudalis late traduntur, (a) Narium certe vel nullas,
vel rariores in ĩis expediendis partes deprehendes, cum et
vnus bombilius et ſiffletus edi, et vnus ſaltus a ꝗœx”òęD
commode ſaltari poſſe videatur. ANTON. DOMINI-
CVS de Praerogatiua Alludior. Cap. 1INiſi tamen in
ſpecie tale feudo ſeruitium fuerit adnexum, cui ſe fidelis
iſthoc membro mulcatus ſat decore adcingere non poteſt,
vt ſi ſolemnitatis cauſſa ſtato tempore in aula domini com-
parere neceſſum habeat, et quae alia id genus miniſteria, li-
cet oppido rara, obuenire ſoleantt. Quod ſi tamen offi-
cium feudi n pracguſtatione et illis ſeruitiis, quae de im-

perfectis ratione guſtus vel odoratus expediri nequeunt,
eonſiſtat, illi arcendi ſuntt. In qua re THOMAS CRA-
GIVS DE RICCARTOVN (b) teſtis eſt, cuius

B3 vermnAlii ſeruitia feudalia ad duo Capita renocant, et militaria,
vel non militaria, ſeu paganica eſſe dicunt STRYCK Exam.
Iur. Feud. Cap. XVIII. qu. 9. EIVSD. Diſſ: de Iminun. a Seruit.
Feudalibus, Cap. ILS.7. Aliis diuiſio tripartita placet, nimi-
rum, quoũ ſint honoraria, Indiciaria et militaria. v. SANDE

Comm in Conſuct. Geldriae Feud. Tr. II. Tit I. c. lI. n3. ad prio-
ra, honoraria puto, hominem integri vultus et naſi requir

certum eſt.
Qb) in eleganti opere, quod conſuetudines Angliae et Scotiae feu-

dales continet, et inſcribitur: Iur Feudale, Lub. II. Tit. XVIII.
s. 20. iunge ROSENTHAL. de Feudis Cap. VII. concl. 21.
6. 33 VLTEIVM de Feudis L.I c. 9. n i20. (cnius naſum mon-
ſtroſum effigies Tractatui de Iudieiis pracmiſſa monſtrat.)
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verba apponam: De imperfectis guſtu et odoratu quaeri
poteſt, an et hi feudum amittant? ſed videtur hos feudum
retinere, et in feudum ſuccedere poſſe, niſi ob horum ſen-
ſuum qualitatem eis fuerit conceſſumm Quanquam etiam
in illa ſpecie Dominus, ſi ſciens homini gnoxAgęσ feudum
conceſſit, conditionem ſeruitiorum tacite remiſiſſe, et per
alium ſeruiendi Licentiam vaſallo tribuiſſe putandus ſit. (c)
Quemadmodum de Moribus Gallorum Feudalibus teſtan-

tur GVILIELMVS FORNERIVS de Feuiis Cqp.
vſt. et EGVIN. B ARO ad Conſuet. Feud. I. Feud. 6.

5. VIILTranſeo ad Sacrorum Myſtas, qui Spartas ſanctiores
ornant, in quibus eligendis et animi et corporis ratio ha-
benda. Non fert inſtituti ratio euagari per gentes, earum-
que in deligendis ſacerdotibus praecepta ac mores oſten-
dere Graecos et Romanns ſuffictat in rem vocaſſe. De
Athenienſibus teſtimonium dicit auctor Etymologici masni
in Voce:AQis§ Oi Baæoinẽs n&? ũ legcis èdonspct corro AS*
m ei dòercis, ne” inãxmœ. Reges et Sacerdotes exami-
nabantur Athenis, num eſſent ſano et integro corpore? adde

XENOPHONTEM in Sympoſ. Cleric. in Pentateuch.
Leu. Quin et Imperii Romani, aeternaeque vrbis conditor
Sacerdotes legi voluit, unv icerroubiss rũ& næ oẽuæ.

DIONYS. HALICARN. Lib. II. p. edit. Oxon.
Vnde nec dubium, Metellum Pontificem cum incendio
templi Veſtalis inter ipſos ignes raptum Palladium incolu-
me ſeruaſſet, oculosque amiſiſſet, ipſo quoque ponrificatu
excidiſſee Qua de re apud SENECAM extat controuer-
ſia, Metellus excoecatus, Lib. IV. Excerpt. controu. 2. At
ſollicitiſimi omnium mortalium Hebraei, maxime ob inſti-

tutio-
v. ANDR. KOHL  Seruitiir Feud. P. I n. 6t. 45.



tutionem Legis Diuinae Leuit. c. XXI. v. 17. 183 Rebe mit
Aaron und ſprid: enn an iemand beines &aamens in
euren Geſchſechten ein Jeſſ iſt, der ſoll nicht herzu treten,
ba” er das ™Vrodt ſeines Gtteà opfere. Denn Feiner,
an bem ein Je”l ũ, ſoll herzu treten, er ſen lind, ſahm,
mit einev feltſamen taſen. Sed vox Iudaica, quam Lu-
therus vertere putauit: bie ſeltſame tase, parum ſubo-
Iuit emunctioris naris interpretibus. (Q Equidem ſi ex ver-
ſione LXX. Interpretum et ſententia pronunciandum eſſet,
illa vox idem denotaret ac, quod Graecis eſt: norſòęẽn na-
ſo mutilus, ſive rruncatus. Inde male conſulti Iudaeo-
rum Magiſtri plurima in Naſ vitia curioſe effinxerunt,
quibus prohiberi homines a ſacro miniſterio contende-
bant, (b) ſed cum primo nulla Naſi vel icuncula in radice
vocis Hebraicae occurrat, deinde Paraphraſtes Chaldaicus
diminutum ſimpliciter reddat, quem Samaritanus ſequitur,
denique apud Arabes eadem vox amputandi et truncandi
ſignificationem obtineat, facile IOANNI CLERICO

in

VERS. VULG reddidit: naſo paruo vel grandi. RABBI
DAVID: qui habet naſum profundum, inter duos oculos.
RABEBI SALOMON: Simum. Alii: qui habet naſum prae-
ter commuuem modum repandum, reſimum, intortum, bre-
umetc.

b) Vitia erant CXLII. et quidem trium Ordinum. Primi ordi-
nis ea dicebantur, quae tam ſacerdotes, quam animalia vitia-
bant, numero 50. nimirum in Oculo lIX. in Nare lil in ore VI.
in vaſis ſeminariis XII. etc. Secundi Ordinis: quae vitiabant
hominem tantum, erant 9o0. in Capite VII. in Aure IV. in Ocu-
lis XI. in Naſo VI. in vaſis ſeminariis IV. cte. Tertii generis:
ouae non vitiabant aliam ob cauſſam, quam quod intuenti
deformitate diſolicerent, bina tantum faciebant, nimirum pi-
lorum in palpebris defectus, et dentes excuſſi.  LNDIVM
im Jtiviſhen eiligth. L. IlL. c. 27. SELDENVM de Succeſſ
in Pontif. L. ll. c. 5.
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16 a (o) æ€in Comment. ad hunc locum, ĩisque omnibus fidem habe-
mus, qui hanc vocem latius accipiendam ac de cuiusuis
membri mulcatione vel tortuoſitate exponendam eſſe pu-

tant. Sed demus etiam illorum ſententiae, qui contra ſta-
tuunt, atque de mutilatione Naſi in ſpecie explicari textum
patiamurr. Num quid exinde argumenti ducere licebit,
eos, qui aliquali ẽouuuręlu Naſi laborant, qui Naſum vel
grypum, ſimum, vel aliter aſfectum habent, ideo a ſacerdo-

tio arcendos, et a ſacris muniis obeundis propellendos eſſe?
Non ſic putarim. Primo enim manifeſtum eſt, fuiſſe hoc
ſapientiſſimi legislatoris inſtiturum, e numero Legum ſ-
tualium, atque adeo oxαœ n”;? vony r?ẽ ueNGav, quaè
praeter Iudaeos in veteri Teſtamento obligabant neminem.
Iam cum opt: mus Seruator ſepimentum perruperit, quo
diſtinebamur, dubium non eſt, euanuiſſe vmbram, et ty-
pum, antitypo praeſente ſanctiſſimo IESV. Hinc tan-
tum non omnes veteris Eccleſiae patres ?v rẽ us rẽrò
Qunou& ac reparatae ſalutis tempora conſiderantes metæ-
phoricum huic Legi ſenſum accommodarunt. (cc Imo
nec minoris po nderis videri poſſent Canones Apoſtolorum
ſi, quam Pontificii praetendunt, et in Anglia GVIL IEL-
MVS WHISTONVS temerario auſu aſfirmare non
erubuit, fidem et auctoritatem mererentur. Ita enim Co-
non LXXVI. Si quis osulo defectus, aut obtuſo crure exi-
ſtat, et dignus ſit, epiſcopus efficitor, addita ratione: qui

non
Ita GREGORIVS MAGNVS Paſt. Curae P. I C. XI
Caccus eſt, qui ſupremae contemplationis lumen ignorat etſ-
Paruo NAS O, qui ad tenendam menſuram diſeretionis idv-

neus non eſt, quia Naſo ſoetores odoresque diſcernimus. NA-

SVS vrandis cet tortus eſt diſcretionis ſubtilitas immoderatã,
quae dum plus, quam decet, excreuerit, actionis ſuae rectitudi-
nem ivſa confundit ete. Huic iungeudiB ASILIVS, THEO-

DORETVS, alii.



non mutilatio Cporis ipſum polluit, ſed inquinatio oni-
mae. Verbo, ſufficit ex mente Canonum, ſacrorum admi-
niſtrationem non impediri. Et teſtatur de ſui temporis
conſuetudine IOANNES ZONARAS Monachus in
Comm. ad Canon. Apqſtol. LXXVI. et LYXVIII. Corporis
vitia Candidatos ſacerdotio haud facile prohibuiſſe.

5. VIIILAd ineptias comparata ſunt, quae de ſacerdotibus ini-
tiandis Pontificale Romanum tradit, quod niſi palpata, con-
ſiderata, et tota numerata eorum facie, oculis, auribus, NA-
RIBVS, manibus et digitis eorum, ac pedibus, ſi opus fue-
rit, diſcalceatis, ui forte ſint lignei etc. candidatos admitti
prohibet. Ac ſi vero de tentanda ſanitate mancipii, aut pilea-
tis ſeruis ageretur, quorum nomine a mangonibus nihil
promiſſum ex Antiquitate Romana nouimus. Et quotus-
quisque non videt, eſſe haec commenta inter artes ſedis
Apoſtolicae. auriferas numeranda, quibus dum per indul-

gentiam tales maculas diſpenſat, miſerorum ſacciperia tur-
piter expilat. Solum autem Pontificom Romanum ſacro-
rum Candidatis gratiam illius rei concodere, vt ad ſacros or-
dines idoneiĩ euadant praeclare docet Iucidum olim Acade-

miae Alidorfinae ſidus IOH. CHRISTOPH. WA-
GENSEILIVS Diſert. de Corpore Vitiatis ordinandis
5. 8. Sed quis apud nos, niſi forte oblimatae Naris ho-
mo, tantam, et tam ſalutarem vim ineſſe Praeſuli Romano
crediderit, vt vel ſola adſenſione, et voluntate corporis hu-
mani vitia vel tollere, vel mutare poſſit? quanquam Reges
Galliae vt primum inaugurati ſunt, ſcrofulas ſanare poſſe tra-
dantur. (a) Itaque ſi quid apud nos eius rei ſollicitudi-

C nis
(a) Hmo rem ANDREAS LAVRENTIVS ſingulari libel-

lo de mirabili ſtrumas ſanandi vi ſilis Galliae Regibus diui-
nitus

ia —V-,
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nis obuerſetur, illud quidem; vnice eo rediturum exiſti-
mem, num iſthoc ſacerdotes vitio conſpicui in ſacrarum re-
rum adminiſtratione impediantnr, iique ſuo coetui ſcanda-
lo, aut nauſeae exiſtantt. Caeteroquin parum intereſſe
perſuaſi ſumus, num quis paruo aut grandiore folito olfa-
ctus Organo inſtructus miniſterio rei ſacrae praeficiatur,
niſi tamen plane ſit ęęnos, quo caſu, vt iuœxmuσſę ratio ha-
beatur, negantium ſententiae adſtipulamur, memores illius,

quod eſt apud HIERONYMVM in Cap. I. Malach. In-
dignum eſt dare Deo, quod dedignatur homo, (b) cum ſal-
tem ex aſpectu non parum periculi grauidis immineat in
actu miniſteriali.

5s IXNeſcio an huc pertineat, quae de ſignis virginitatis
in puella, et pubertatis in puero medicorum ſcripta refe-
runt, et, ſi vera, naſo ſuffragante pateſcunt. Inter alia enim
corruptae virginitatis inueſtigandae remedia non ſolum ſuf-
fitus lapidis Gagatis laudatur, ſed ex narium etiam pinnis, ſiue
epiſtomiis incorrupti pudoris ſigna cognoſci poſſe dicitur;

quae pars Nqſi in virgine incorrupta auctior et magis acu-
minata, in corrupta vero magis patula conſpici creditur-
Ex tactu quoque ſolo globuli ſeu orbiculi naſi, quam pilu-
Iam alii vocant, idem iudicari poſſe autor eſt Michael Sc-

tus,

nitus conceſſa ſat ſuperſtitioſe perſecutus. adde LENTGRA-

VII Diſſert. de Tactu Resis Franciae.
V. OSIANDER ad Leuit. cap. XXI BRVNNEM. Ius Ee-
cleſ Lib. I. cap.3 5.2. LIE GLERVS de Epiſcopir Lib. II
cap. V. 5. 33 Hinc etiam LIMNAEVS, vbi quaeſtionem
mouet, an Hermaphroditus in Imperatorem eligi poſſit, ne-
gotiuam ratione addita tuelur: quem natura ludibrio habuit,
enm eligi non deberi, quia a ſubditis nihil aliud, quam ludi-
brium expectari poſſit. Lib.ll. cap. II n. s0.



13 (o) t Btus, quem citat GASPARVS A REIES (a) Virgo, in-
quit, in tactu pilulae NASI dignoſcitur, quia cartilago
eſt ſolida, et cum eſt ſemel corrupta ſentitur partibilis,ita
ot attactu digiti quaſi findi videatur. Alii collum virginis
ſuſpectae circumdato filo menſurare ſciunt, et ſi illum ab
extremo MNaſi ad Coronalis ſuturae medium et finem ſagit-
talis per Glabellum et frontem mediam extenſum', collum
deinde elusdem puellae intra ſe comprehendere poſſint, vir-

ginem eſſe iudicant. (b) Sed inſallibilia haec, vereor, vt
ſint ſigna, potius RANCHINO (c) aſſentimur, qui poſt
illorum Phaenomenorum, quae ſigna virginitatis vulgo cre-
dunt, examen, tandem concludit: Iudicium omne de vir-
ginitate dubium eſſe ac difficile Quod ad pubertatem co-
gnoſcendam, naribus eam explorari poſſe, et Graueolen-
tiam quoad nares, pubertatis ſignum in pueris, ad virilita-
tem accedentibus obſeruant medici, eosque hirquillitare
vel porius hirquitallire aſſerunt, ipſos autem hirquitallos
appellant, ita enim CENSORINVS (d) vocem craſſiorem
et inaeauabilem fieri, Ariſtoteles appellat: vuvideœ, anti-
qui noſtri: HIRQVITALLIRE, et inde ipſos purant HIR-
QVITALLOS appellari, quod tum corpus hircum olere in-
cipiat, alii, tamen non a graueolentia, ſed a libidine hirco-
rum ſic dictos putant cum GRONOVIO (e)

5 XVis ac facultas, qua ſubminiſtrante Narium oſficio
exhalatos rerum odoriferarum ſpiritus percipimus, dicitur

C 2 olfa-
(a) in Camno Elvſio iucund. Quaeſi. 39. n. 6.

SEVER. PINAEVS ã? Notis Virgin. Lib.L cap.5.
inTr. de Morbis Viroin. Sect, I. cap.3.4-
de Die natali cap. xV.
Obſeru. in Ecclel. VIIL pag. 84. adde DN. PLATNE RVM àæ
Morbis ex immunditiis 5.XV. lit. (p.)
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38 (o) St
olfactus v. 5.II. de cuius admirabili virtute diſputare amplius
nolo, ne qui forte regundorum finium iudicio contra
me Aefculapiada experiantur. Id nunc operam nauabo vnice,

vt quid ratione huius organi circa cwærluæræ ſeu con-
tractus, et alia id genus negotia recti prauique geratur ex-
pediiſſe videar. Equidem iam olim id ſibi negotii ſumſerat
STRY CKIVS õ o Diſſertat. V. de lure Senſuum. Ne-
que tamen adeo omnem occupaſſe fundum cenſeri debet
Celeberrimi ICti induſtria, vt ſtatim nunciandum nobis ſit
nouum Opus. ſi et nos contra quid moliamur, et quaedam
non aliena a ſcopo noſtro breuiter excutiamus. It omni-

i

no longa, neque tamen ideo inſuauis per Doctorum Scho-
i las de Emtione ac Venditione ad guſtum fabul. Quorum
”l nomulli liberalius ſe inuitari guſtu patiuntur neque ſemper
3 intra ſobrietatem Sabinorum veterum conſiſtunt, vt quan-

r doque illud Comici:r Pitiſfando modo mihi quid vini abſumſit?
locum habere videatur; At quo minus litem eorum no-
ſtram faciamus, iuuat ire in rem praeſentem, et quam in Em-
tione ac Venditione ad Olfactum philoſophiam profiteamuſ

xponerè.
5s. XI.

Emtione venditione perfecta, ac re corporali pure ven-
dita, etſi nondum tradita, commodum ac periculum rei ven-
ditae à dvutuæ anſire ad emtorem alta ICtorum eſt conſen-
ſio ob L 4. dè Per. et Com. rei vend. periculum autem Ca-
ſum fortuitum, vim maiorem, Se8 Blav Graeci appellant;
L 2.5.6. f. Locati Conduſti, vim tempeſtatis calamitoſat,
L. i5. 5. 2. f. eod. maioris impetus infortunium atque diſ-
pendium, vti paſſim in codice Theodoſiano, hic denotare,
adeoque dolo et: culpae detinentis opponi illud quidem
tralatitium eſt, et multi ante nos occuparunt. Ar quae

Roma-
V4
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|æ3 (o) B#
Romani Iuris ratio, vt cum antę traditionem venditor alie-
natac rel dominus permaneat, ac ſuo res perire Domino
perhibeatur L. 9. C. de Pign. Act. nihilominus rei alienatae
etſi nondum traditae, periculum ad emtorem tranſeat, pau-

ci mehercle, perſpexerunt. Forte quod omne commo-
dum, fructus et acceſſiones emtione perfecta ad emtorem
perueniant? At de eĩusdem iuris ratione quaeritur. Aut
quia venditor rem alienatam animo iam abdicauit, atque
eam inuitus tenere creditur? et cur inuitus rem detinere
credatur, quum in ſecuritatem pretii nondum ſoluti res a
venditoribus ſeruari ſoleant? Aut quia denique emtor ſibi
imputet, quod res vendita citius ad ſe non tranſeat? Ne-
que etiam hoc facile admiſerim. HVGO GROTIVS
L.II. 12. 5. d8 Iure Belli et Pac. inclementi Commento-
rum iuris Ciuilis nomine hanc ICtorum veterum philoſo-
phiam transduxit. BRVNNEMANNVS cum CV-
IACIO ſummum hic iuris rigorem agnoſcunt. Reſtat,
vt dicamus, non ſat conſtare ſibi Iurisprudentiam Roma-
nam, dum ad eum, qui ciuile rei dominium nondum con-
ſecutus eſt, periculum aeque ac commodum pertinere vo-
luerit. Sed, quae ſumma eſt in illo Iure, Sapientia haud per-
mittit, vt omni prorſus ratione Legem Romanam deſtitui
exiſtimemus. Certe quum PAVLVS L. 5. pr. h.
Tit. perfecta demum emtione ſciri poſſe contendat, cuius ſit
periculum, perfectam autem emtionem non a rei traditio-
ne, ſed conſenſu et declarata voluntate contrahentium ar-
ceſſendam eſſe vel dupondii rite calleant, facile ad ſuſpi-
candum erit, naturale rei dominium, aut ſaltem ius prae-
ſtantius, quam quod habet venditor, ad emtorem transmit-
ti veteres recte iudicaſſe. Accedit non ſimplicem rei

C 3 domi-
(a) conſ. Viri Excel. DR E WERI DIſſ: de Aequitate Legum Roma-

narum circa periculum rei venditae i3.
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B endum, quem re debit,, ſine culpa peremta
liberari aliunde conſtat L.5.  de Reb. Cred. L. 23. f. de
V.0. Neque etiam ſoli Domino res ſua perire cenſenda,
ſed ei quoque, qui actionem ad illam petendam habet. L.

5. f de Reg. Iur. (b)

5 XII.Nunc videamus, quid in emtione rerum odoriferarum,
aromatum, balſami, vnguentorum, oleĩ etc. obtineat, et qua
demum ratione periculum hic praeſteturr. Quae res ple-
rumque ita comparatae ſunt, vt dę illarum bonitate et vi-
tio aliter conſtare vix poſſit, niſi prius olfactu praeuio diſ-
cernantur. Atque inde nimirum prono alueo conſequi-
tur, re ad olfactum vendita haud ſecus, atqe re ad guſtum
alienata exceptionem a ſuperiori regula hic admittendam,
atque omne rei venditae periculum, vtpote nondum per-
fecta emtione, ad venditorem pertinere, niſi aliud conuene-

rit. Equidem hanc doctrinam STRYCKIVS interſtre-
pit Diſſert. VI. de Iure Senſ. cap. I. n9. ſqq. ob L. Si auis
vina 4.5. Si aduerſine. I. ſf. de Pericul. et Comm. rei Vend At
ſi viquam alibi, certe hic videtur Vir Celeberrimus parum
fauente, ne dicam inuita, Delia venari Perfectam demum
ratione periculi emtionem eſſe ait PAVLVS L f h. t
Si id quod venierit, appareat, quid, QVALE, auantum ſit.
Euge itaque ſodes, dic quale ſit balſamum, moſchus, ambra
et ſexaginta narium deliciae, dic, ni olfeceris Neque ve-
ro expreſſa hic conuentione opus, ſed tacita emtioni re-
rum ad olfactum conditio ineſt, vt olfactui prius ſubii-
ciantur, qui ſi nondum acceſſerit, venditor eatenus pericu-
lum ſuſtinebit. Atque ita quidem e natura Contractus

circa
(b) adde Viri Aingl. EV. OT TONIS Comm. ad Inſtit: p4ar

uill



circa res eas, quarum valor a guſtu vel olfactu dependet.
At cum ſciamus naturam contractus poſſe immutari con-
uentione contrahentium, quodque contractus ſuas ex
Conuentione leges accipiant, L. 253. ff de R. I. nulla vetat
ratio, quo minus etiam circa periculum reĩ ad Olfactum ven-
ditae eodem iure vtamurb, Aut itaque in Emtione rerum
odoriferarum conuenit, vt balſama et vnguenta olfactu prius

adprobari liceat, aut non conuenitt. Sin prius, aut n
diem certum aut in incertum placuit. Si in diem certum,
venditor eatenus periculum ſuſtinebit, ſi in diem incertum,
ſane vsque ad olfactum ab emtore praeſtitum venditoris
periculum manebit. arg. L. l. pr.ſſ. de Peric. et Comm. rei
vend. Quod ſi vero ita conuenerit, vt ne olfactu res ad-
probetur, ſane bonitatem internam venditor haud praeſta-
bit, ſed periculum ad emtorem pertinere cenſebitur. Qua
ratione accipiendam putem L.4. 6. 1.ſſ. h. t. Si non ita vi-
num venit, vt deguſtaretur; quae non de nuda conditio-
nis omiſſione, vt vult STRYCKIVS, ſed de expreſſa con-
uentionis lege, vt ne deguſtetur interpretanda eſſe, ex ver-
bis VL PIANI ſequentibus apparet: diffitile autem eſt,
Vt quisquam ſic emat, vT NE DEGVS TET, id eſt, cxpreſ-
ſa conuentione adiecta, quae tacitam conditionem ſuſtol-
lat, vT NE DEGVSTET. Mentem Vipiani pulchre ad-
ſecutus eſt interpres Graecus: dœxæã ò ris dveęœ&i EſlI
TO MH TETEAEZAI. ZTNOV. BAZIA. L553. Tit. 17. c. 10.
Sed quid de Periculo Subſtantiae dicamus? Certe quum res
odoriferae eius ſint conditionis, vt pondere et menſura
conſtent, non aliter perfecta videri poterit venditio, quam
ſi adpenſi et admenſurati fuerint, atque adeo ſubſtantiae pe-
Iiculum ad venditorem ſpectabit, per L. 55. §.5. ſ de Con-
trah. Emt. Aliud dicendum, ſi res odoriferae per auer-
ſionem, æ æãę Graeci dicerent, diuendantur, vbi ſtatim

perſe-
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24 3 Bperfecta emtio intelligitur, atque omne ad emtorem pericu-

lum redundat per d. L 35.5.5.4. de Contrab. Emt.

5. XIII
Si de Olfactu rei oderiferae teſtimonium dicendum,

aeque ac de rebus viſu, tactu, et auditu perceptis ſenſuum
Iudicio ſtaturr. Teſtis enim ſine ratione loquens intelligi-
tur loqui vt pecus non vt homo, per ea, quae tradit ALE-

XAND. L. VI. Conſ. iso. n. SERAPHIN. nE SERA-
PHINIS de Priuileg. Iuram. Priu. 73. n. 2l. Ratio ve-
ro per illum ſenſum Corporis reddenda, quo res, qua de
agitur, percipitur. Hinc expediti Iuris eſſe crediderim
quoties de vino, balſamo, vnguento, tabaco ſternutatorio
aliisque rebus odoriferis in Commercium venientibus, teſtis
depoſitio attenditur, toties narium diſcrimini fidem haud

denegandamm Quamquam enim rerum odoriferarum e
deprehendi ſoleat varietas, ac ſacpe fluidi inde emanantis

odor adeo ſubtilis ſit, vt vel emunctiſſimae naris homines
quandoque a veritate aberrent, illud ramen omne ranti haud

eſt, vt teſti de vitio aut bonitate rel odoriferae deponen-
ti non adſentiamus, praeſertim ſi veritas rei aliter haberi non
poſſit, id quod forenſi obſeruantia confirmant Iure Con-
ſulti non infimi ſubſellii Notario Pubſico etiam de odo-
re cuiusdam rei inſtrumentum conficienti fides habenda,
licet ipſe non olfecerit, ſed relatione teſtium nitatur, per
Textum Ordin. Notar. Iup. Maximiliani de An. i52. 5.
Dit Notarien ſollen x. ibi: Der Notarius ſol ſiꝗ́ aud hi-
ten, baĩ er nichtè aſò ſoer mit leiòſichen Sinnen vermerccſ
in ſein protocoll aufſcreibe, ober Inſtrument burũòer ma:
t&e, aber in denſeſòen &innen iſt ein linterſũeid ;u modhen-

em
(a) CAMILLVS RORELLVS Deciſ. Tom. IL. Tit. i3 n. Is. ſequ-

PROSP. FARINACIVS 4. Teſtib. Tit VII cap Vi.n. ist-
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Denn ber Geſichit und Geſdſhr Joſben iſt gnung baſ der No-
rius in \enmeſen der Peugen ſehe,und hidhre; aber der an-
ber &&ininen haſòer; aoſò mit verſuchen, Eoſten, toſten, rie-
dien c. iſt noth, do diejenigen vor Foſten i1. riechen
und mas ſie burd ſoldh iõe Sinnen entpfahen vor ben ſar-
thenen, Jeugen und Notarien erdfjnen; denn von bieſen
und nicht oon ſeinen eigenen :c. Gerudh mag ein Notarius
Eeõfftiglich Sezeugen. quae omnia late perſecutus eſt STRY-
CKIVS (b). Teſtem vero odoratus ſenſu deſtitutum vel de-
naſatum haud admittendum eſſe ad hoc teſtimonium puta-
uerim, maxime ſi morbus gallicus, vel delictum vitio cauſ-
ſam dederit.

5. Xv.Sponſalia hoc cum reliqua pactorum familia commu-
ne habent, vt fidei ſemel datae non niſi grauiſſimis ex cauſ-

ſis, et quae eſſentialibus pæcti initi contrariantur, iterum
renunciare licitum ſit Eas vero inter cauſſas, quae ſpon-
ſalia legitime contracta diſſoluere poſſunt, refertur in c 25.
X. de Iureiur. Si altera pars ex deſponſatis NASVM vel
plane amiſerit, vel quicquam ei turpius euenerit, non du-
ctam admittere vir non tenetur, id quod LANCELLOT-
TVS in Inflit. LIL. Tit. 1o.§. 7. repetit: Item ſi ſponſus aut
ſponſa NAS VMvel oculos amittat ad conſummandam mari-
talem copulam compelli non debent. Horrorem enim at-
que nauſeam mouet vultus mutilatis naribus deformatus, et
coniunctioni corporum, qui finis primarius matrimonii,

,impedimento eſt, quae nonniſi cum periculo partus mon-
ſtroſi fieri poteſt. (a) Exemplum ſtudioſi cuiusdam fin-

D
git

i al rſPn alleg. Tr. æ ure cn uumim rooenon 23. ſq. et in Capd. ot
VI. vhi de olfactu et guſtu elusque probatione agit.
cap. fin. X. de Coniugio Loproſ. MEVIVS P. IV. Deciſ. 431. 8.
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Clauſularum mſcribitur, cap. IV. ꝗ. 2. n. 25. et repudio lo
cum eſſe aliorum autoritate aſſerit. In ſponſalibus,inquit
ſi ſludioſus deſponſatus promittat matrimonium quando ex
Italia venerit, et ihi NASVS ipſi fuerit abyciſſus, deſponſa-
tam ad nubendum ei compelli non debere, nonnulli conclu-
dunt. arg. C. fin. X. de Coniug. Leprol. Cumque ſolam hanc
deſormitatem ſufficere exiſtiment Doctores, ne quidem
diſcrimen, an NASVS ob poenam, morbum, vel caſu trun-
catus ſit, addunt. vid. SCHRADERVS,  NICOLAI,
CARPZOVIVS. (d Imo quod magis eſt, etiam ſponſa-
lia iurata abſciſione NASI diſſolui argumento c. 253. X. de
Iureiurando Canoniſtae (e) aſſerunt, licet, ſi dicendum ſit,
quod res eſt, Textus hic iuris canonici deciſionem expreſ-
ſam haud contineatt. Illud autem ZACHIAS mouet
dubium, an NAS O opere Chirurgorum recuperato, ſpon-
ſalia iam diſſoluta redintegranda ſint, cum impedimentum
turpitudinis ceſſet, quod in iuratis ſponſalibus aſirmat, ſed
hanc ſententiam L. VIII. Tit. I. qu. VIII n. 5. 6. mutat eo in
caſu ſaltem, vbi naſus in bello ab hoſte, vel per vim exter-
nam praeciſus, aut alio modo citra culpam deperditus, ve-
rum idem autor, parum ſibi conftans et ab hac opiniont
recedit Lib. IX. Tit. 10. Q. V. n. 9. ob notabilem ſtatus m-
tationem. Idem de NARIBVS VLCEROSIS et PVSTV-
LATIS deſponſatorum affirmare licebit, tum quod vicera

narium
b in Tr. de Cauſis Fori Eccleſiaſtici cap. I. 5. ꝗ́.

Tr. de Repudiis et Diuortiis cap. IL. n. ug i122.in lvrispr. Eccleſ. L. II Tit. i0. def. igi. et BEYERVS in ad-
ditionibus ad hanc definit. reſcriptum exhibet, vbi ob foeto-
rem halitus et vulnus, ſeu malum haereditarium ſponſalia

diſfoluta.
(e) SANCHEZ de Matrim. L. I. Diſp. 57. n. IL.

in Quacſt. med. Leg. Lib. V. Tit. lil. qu. IV.

t



|a g 27narium plerumque ſint contracti morbi contagioſi et ſcabiei
gallicae ſigna, tum ob ſtillicidium materiae ſanioſae per NA-
RES cum foetore, quod non a propinquis, nedum ab vxo-
re absque ſtomacho tolerari poteſt, idque vt plurimum par-
tis narium prominentis caſus ſequitur. TEICHMEYER
Inſt. Med. Leg. cap. XVIII. p. 15. ZACHIAS I. c. Sed ad
NARES HVMENTES, EXCRESCENTES, guttis roſ-
ceis, quas Galli, un nez de Betterave appellant, ORNATAS
æt alias omnes, quas auerſari ſolemus, haud extendenda ſunt,

licet vbique ſponſae magis habenda ratio, cui
Sormoſa facies: dotis dimidium vocant

Iſti, qui dotes negligunt vxorias.
et Iudex Eccleſiaſticus quoque officii ſui obſeruantiſſimus
reconciliationem animorum, ſi vlla ratione effici queat, po-
tius quam coactum Thalamum, parabit. (g3 Conſumma-
to vero matrimonio, vitium NASI quodcunque, etiam ſu-
perueniens, diuortii cauſſa legitima æſſe nequit, cum aequo
potius animo caſum fortuitum ferre coniuges debeant.
Quid enim tam humanum eſt, quam fortuitis cafſibus mu-
lieris maritum, vel vxorem viri participem eſſe? in cauſh
furentis coniugis VLPIANVS monet L XXII. 5. 7. ſ- Solutu
matrim.

5 XV.Tn Iudiciis et Dicaſteriis quoque NASI habetur ratĩo.
Deſiderant enim in Iudice, pro Tribunali ſedente, faciem
ad grauitatem compoſitam, et vultum maieſtaticum, quem
Phyſiognomici in membrorum proportione quaerunt, ita
vt manus faciem magnitudine, index frontem longitudine,
primum auriſcalpii membrum oculos latitudine, N ASVS

D 2 deni-

(38) CASP. LIEGLERVS ad Lancell. Inſt. L. II. T. X. 27. CHR.
THOMASIVS ad Eund. locum n. 252.



28 a] B'denique os altitudine exaequet, et Ariſtoteles NASVM
meQQęęl teretem rotundum, ẽneœv ub ?uſòlæ àè ſublimem
quidem et editum, ſed tamen obtuſum, veuæ item, ſeu
aquilinum (a) depoſcit In Commiſſario, Conſiliario, et
Senarore eundem naſum aquilinum, qualis Imperatori Car-
Io V. (b) et M. Agrippae (0) fuit, requirunt, craſſum et con-
tortum non admittunt alii, (d) Sane illum qui Conſulis, aut

Praetoris munere fungitur, et alio, quam hi exiount, olfa-
b]ctus organo, aut membro deformi faciei laborat, remouen-

dum eſſle nemo dixerit, cui vero

berculea turpatus gymnade NASVS
cum et ciuibus et cauſſidicis ludibrio fururum, et de Curia
Senatoria et Praetorio decedere poſſe putauerim Eam vero
quaeſtionem longi ſubſellii iudicabunt, qui picam NASI
habent, An practor eo tempore, quo actus iudicialis peræ-
gitur, puluerem ſternuratorium naribus admouere poſſit?

Adnectam verba, quibus IOHANNES HENRICVS
COHAVSEN (e) hunc morem ſalſe perſtringit: Nico-
tiana non fugit faſces Conſulares, non ſuperba clamoſi iurgia
patroni exhorreſcit. Baſſus licet ſedeat in alto tribunali;
et iura dicat partibus, capit tabacum; et ieiunus capit et
comedens ambulans capit et ſedens: capit et cacans. Sem-
per in promtu eſt. Sed qui emunctae naris eſſe poteſt, qui
ſemper eam habet oppletam tabaco? Vereor, ne plures n--

ribus

m

æiã
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(a) IOH GEORG. ARNOLD de vultu maieſtatico 5. IX.
v. LNIGH Theatrum cerem. P. I. p. 235-
v. V. C. GERAVERI Diſſert. de Agrippa.
RVIG. RVLANT. in ſr. de Commiſſariis L. I. cap. XI. n.20-
FELWINGER de Conſil et Senat. §l. ꝑ. 18 CERIOL. ãe
offic. Conſil. p. 200. GRIMAL. àe optimo ſenatore p. 76.

(e) in Diſſertatione ſutvrica eleganti, de Pita Naſi ſiué Tabaci
ſternutatorii moderuo abuſu et noxa Part. I 4.



vibus nimium perpetuo obſlructis odorem veritatis capient.
Thraſimachus apud Platonem Socrati optat nutricem, quae
nares emungat. Nolim quibusdam ludicibus et cauſarum
arbitris tales aptore nutrices, ne iis ſluporem videar obii-
cere, quod eo puluere abutantur optavim tamen ſic eodem
defuecari illis cerebrum, vt in perueſliganda rerum varie-
tate et veritate longe eſſent ſagaciores. Ad haec cum
VLPIANO in L. 6 §.3.4 de Otſic. Pro- Conſ quid ſentiamus,
reſpondemus: vetus prouerbium eſt: &æ nẽæ, ſr]e ndh-

uræ, dre uę”? n”r.

5. XVI.
In Dicaſteriis denique an cooptandus ſit DE-

NASATVS, quaeritur. Caſus aliquando contigit
cum in ordinem recipendus ille, qui ſpem pro-
ximam, et ius quaeſitum habebat, deſideraret mulcatus No-
ſo. Sed cum ex teſtimonio Chirurgi illum Lue vencrea la-
boraſſe conſtaret, Collegium ad Principem rem referebat
hoc modo: ſſidiemeil aber gſeichimoſſ N. oòen angeſiũſt-
ter magen mit einer ſo hHglichien Svanciſeit dergeſtaſit be-
haſtet gemeſen, da er darũber bie Naſe gròſten ſeilò ein-
gebũiier, bavon eine ſehir ùibſe Geſtaſſt eFommen und
um iſn zu ſenn Oidchſęeſãſeſich, henorau do, menn
er gſeich vorie;ò reine ſoſtæ befunden erden, man niſſt ver-

fichrt, ob niſt, wie ben dieſer rancEſeit ſehr gedſn
lidy; ein recidiv 3u gemarten, und gſeih moſQſ um einer ſer-

ſon iſen ein gan;e8 Collegium meder in Gefaſhr ;u ſe'en
nod) an ſeinen Eſtim, melcdher da er ungeſchmaãſert òeiſe;

das Qufneſhmen der hieſigcnubd folęſich zugſeiſb
Cm. Son Mai. eigeneò oſſerhòchſtes Intereſſẽe erforbert, ;u
Fròntſen; hieriiòer in Vetradhtung deſſen aſſen Beſagter ir-
chen-tath in Cn. Sònigh Maj. Raſmen iſn N. pracuia

D 3 coſſae
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cauſſae cognitione dor untũditi; und unfãſiiq deciue
declariret 1c. et annuebat clementiſſime Potentiſſimus vi

reſcripti huius tenoris: ſõenn Wir denn darau ſo vieſ
Befindben, da ſen denen mit angeſũſyuten Umſtãnden iit
mit der reception gedachten N. i -uidt unbiſ-
lig 3u verſhonen, lò ix.

5. XVII
Haec de naribus earumque iure, quantum ad cauſſas

Ciuiles attinet. Supereſt, excutiamus, quae circa delicta et

torturam, poenasque amputationis et ſcapellationis notari
merentur, nec pauca aut tralatitia ſunt, quae hanc in rem
congeſſimus. Sed haec omnia capita typis exſcribi prohibent
feriae, quae iam inſtant, natalitiae, et ſtrepitus incolarum pr
blicuss. Neceſſitate inde coacti, quae rubrum Diſſertationis

promittit, reliqua poſt nundias peculiari ſpecimine po-
ſteriori diſcutere pollicemur

COROLTARIA
I

Immenſus aduocatorum nume-
rus litibus et multiplicandis et ſo-
uendis magnum addit incrementum
atque robur, et pauciora fori nego-
tia fore credendum eſt, ſi in nullius

merce-

i



mercedem tueantur. ZIEGL. Rabul.
c. II. S. Idem quoque de iis, qui
ab actis iudicialibus ſunt, dicendum

eſt.

II

Aduocato, qui in cauſòa iniuſta
patrocinium praeſtitit, honorarium
non debetur, nec pro opera, ad li-
tem protrahendam ſolum clienti com-
modata.

III

In cauſſis iniuriarum, vbi a ci-
tatione ad ſperiorem prouocatur, ef-

fectus ſuſpenſiuus an locum habeat,
vel non, diſceptatur. Virumque de-

Sendi poteſt, cum expręſſa Legis diſ-
poſitione careamus.

(o) æ
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