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acCUontinuandum nunc eſt, oblata iam noua ſcribendi oceaſione,
coeptum ante hos tres annos doctores veteris eccleſiae culpa cor-
ruptae per Platonicas ſententias Theologiae liberandi inſtitutum,
cum id Viris doctis harumque rerum peritis non diſplicuiſſe intel-
lexerim. Id tamen antequam facere adgredior, non inutile fuerit,
Iectores de conſilio, in tractando hoc argumento mihi propoſito,
denuo admonere, quoniam, quanquam ipſa ĩiam inſcriptione li-
bellorum de eo diuulgatorum id ſatis aperte mihi videbar decla-
raſſe, tamen quòsdam vidi id non omnino eſſe aſſecutos. Ni-
mirum hoc vnum tantum docere mihi nunc propoſitum fuit,
quae doctores illi vulgo accuſentur ex Platonica philoſophia pe-
tiiſſe, inque doftrinam religionis chriſtianae non ſine magno eius
detrimento parum caute intuliſ=e, ea non fuiſſe primum ab illis
in eam translata, ſed maximam potius partem a Iudaeis tan-
quam dogmata in ipſis eorum libris ſacris tradita ad eos trans-
miſſa, hineque, aperto licet plerumque errore, bona tamen
fide, pro parte religionis diuinitus reuelatae ab iis habita et, vt
talia, aliis etiam propoſita. Annon verò Iudaei dogmata illa,
quæe in litem hic veniunt, ex Platonica philoſophia vel ipſi hau-
ſerint, vèl ex ea ſaltem hauſta aliunde acceperint, id nunc qui-
dem neque negare, neque adfirmare animus mihi fuit. Erit to-
men, abſoluta omni diſputatione, quid mihi de hac etiam re ve-
ro proximum videatur, plura dicendi locus. Quanquam enim
mecum primum conſtitueram, ſuperiori commentationi, quae
in examinando doctorum illorum de Adu; dogmate verſabatur,
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breuem aliquam diſputatiunculam de fonte huius dogmatis ſubii-
cere; mutaui tamen hoc conſilium, conſultius fore arbitratus,
ſi perorata demum vniuerſa cauſa, in fontem omnium illarum
opinionum, quae cum Platonica philoſophia ſimilitudinis aliquid
habere viſae ſunt, et a Iudaeis iam ante religionis chriſtianae
origines ſusceptae fuerunt ac probatae, diligentius atque vbe-
rius inquiſiuerimm Quare, miſſis iam his, in ſingulis potius
ſententiis, quae doctores noſtri a Platone dicuntur petiiſſe, cum-
que chriſtianae religionis dogmatibus inepte permiſcuiſſe exami-
nandis pergere nunc conſtitui.

-Sequitur autem in ſerie harum ſententiarum. Comment. L
P 33. enarrata caput de angelis, qui vulgo dicuntur, in quo,
quae in Platdnicarum ſententiarum cenſum relata ſunt, vel ad
vniuerſam Spirituum illorum naturam, vel ad bonos malosue
nominatim pertinent. Quod nimirum vniuerſam eorum natu-
am attinet, hoc dixerunt ex Platonica philoſophia fluxiſſe,)
auod genios. illos non ſimplicis naturae ſpiritus, vt nunc quidem

ſa tuitur, et nullo corpore indutos, ſed eorpore vtique praedi-
tos eſſe, plerorumque fere inter doctores illos fuerit ſententia.
Atque haec ſane adeo fuit inter eos peruulgata, vt non tam ple-
rorumque, quam vnanimis omnium propemodum vsque ad me-
diue fere aetatis tempora ſententia dicenda videatur.?Y Vt to-
men qualis ea fuerit, accuratius adhuc conſtet, ea primum ipſa
paulo vberius erit explicanda,

Sediſſe

1) Ea ceerte ſtatuerunt Gontl. INI. C i. ꝓ. 35: et n. p. 34. de
ernsdorfius in Exercit. hiſtorico- cri-
tica de commercio angelorum cum filia-
bus hominum ab Iudaeis et Patribus
Platonizautibus credito, (Viteb. 1742.
4) 5.  pag a. ſſ. itemque Bruckerus
in Hiſtor, critio. philoſ. To. IIl. ꝓ. 405.
bi lrenaeum ſaltem hanc ob cauſam
Platonicarum hypotheſium incaute
admiſſarum culpae arguit, atque Iac.
Ode, qui in Comment. de Augelis, Sect.

Origene et Auguſtino ſimili modo iu-
dieat,2) Id ipſum ſibi etiam perſuaſum

habuiſſe vidi Huetium in Nott. od
Comment. Origen: v. 85. vhi corporeos
eſſe, inquit, angelos purribus antiquis
ipſique adeo toti fore untiquitoti perſus-
sum fuit, itemque Moshemium in
Nott. ad Cudoribi Syſtema intell. To.
II. b 1099.
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Sediſſæe igitur doctoribus noſtris hanc ſententiam, genios il-
los, qui angeli: plerumque vocantur, non eſſe corpore plane de-
ſtitutos,  exinde iam intelligi poterit, quod omnino iudicarunt,
vnius Dei naturae id proprium eſſe, vt materiae plane expers ſit,
omnique adeo corpore careat. Certe Origenes hanc ſententiam
plus vno loco?) profeſſus eſt; in eademque etiam fuit Ioannes
Damaſcenus, ita ſcribens: V) nẽ yàq cvyæQuæ nęò -elv,
pòvr dęvvxęitor, muxv væ nę; òhindv ecęlonerar udvov vãàę dvru”
dũ” 7è Setor is ng; dovuærr. Enimuero non ex hac tantum
eorum fententia coniicere licet, eos angelos quoque aeque, ae
omnes reliquas res creatas corpore praeditos iudicaſſe, cum id
ipſum aperte etiam declarauerint. Neque tamen tale corpus
tribui iis voluerunt, quale neſtrum eſt, ſed multo potius ſubti-
Eus, idque aethereum aut igneum. Huius enim opinionis per
omnia fere octo priora ſaecula diſerta et admodum perſpicua pro-
ſtant, cum graecae, tum latinae eccleſiae, doctorum teſtimonia,
a multis iam illa collecta.') Quare nos ex tanto eorum numero
Paucis modo commemorandis defungemur. Tatianus igitur in

A3 Orat.V. e. in libv. I. nn. slx 6. tur. Similia his leguntur etiam lib
Soliut Dei, id eſt Patris, Filii et Spirii IV. c.æ
tus S. naturae id proprium eſt, vt ſine
muoreriali ſubſtanzia et absque vlla cor-
poreae adiectionis ſocietate intelligatur
ubſiſtere; itemque I Il. c. a vhi haec
hahet: Si vero impoſſibils aſt boc vllo
modo affirmari, id eſi, ouod viuere prae
rer corpus poſſir vila alia natura, proe-
ter Patrem er Filium et Spiritum S. ne-
crſſitas conſequentiae ac rotionis conrctar
intelligi grincipaliter quidem oreotas

afſe rationabilec uaturas, materiolem ve-
ro ſubſtantiam opinione quidem et intel-
lectu ſolum ſeporori ab eis, et pro ipſis
vel poſt ipſas effictam videri, ſed uun-
quam ſine ipſa eas vel vixiſſe, vel
viucre. Solius namque Trinitaris in-
corporea vita oxiſtere recte putoli-

qa) De orib. fide lib. II. c.3.
5) Nominatim Suicero in Tbeſour.

eccleſ. To. 1 33 ſ. Huetio in Ori-
genian. p. 71. et Nort ad Origen P. ſ5.
Petauio ãe dogm. theol. To. lll de An-
gel. lib. I. c. 2. P 3. ſ- lIo. Chriſt.
Loerſio in Diſſ. de angelorum corpori-
bus et norura, (Duisb. 1719. 4) ſ. IX.
?P. 437. et, qui eum refuranit,
Steph. Vito in Scludiaſm. Biblioth.
Brem. Theol. Phil. claſſ. Vi. Paræ III,
inſerto i6. 7. P. 455464. lac.
Odio in Comment. de angelis, Sect. lIL
c. §5 5 pog. ;14. ſſ. æt Celeb. Roes-
lero in Pbiloſophia veteris eccleſiat da
Spiritu (Tubing. 1783: 4) 1. ſ,
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Orat. contr. Graee.) haec habet: Auſuoves 3 mœlvres cœęæſlov uiv à
nivrvr|œi, mevuœriæ?  ięlv adæcũ ĩ ovumngic òę muęds, 5 dẽęos:
pévois 3 Tol meduœr O Qęę”uii” wovoTæ nę” 5σ 1õV ai:
ubvvy i5l còuærœ, roſ; Aino 3è 5òuu', Nvu 3à æœ vuxme.
Origenes autem in Commentar. in Matth.) de futura eorum, qui o
mortuis reſurrexerint, cum angelis ſimilitudine ita iudicat: ày
3 cluai diè rẽrWv dnnEσœi iri à ucvev nœrãè v uà vauh, næl r
;i vauicòæ, ùę el iv.æẽ goœrd dyveci vhorra el uurubidue;
7ig in vexgũ dvæęd œr5, d”€NG xul navè rè urraœxruæTuẽæ
avrũ©V æà c”uæræ th; ravendęu yhedai riræe, ònolæ i]i vœ
7ũv dyin còuaræ, ulòẽęm nal adronòi; Oã°5. Similia vero ali-
bi etiam de eorundem angelorum corporibus tradit.?’ Neque
alia ſunt, quae apud Baſilium de eadem re leguntur, in hunc e.
e. modum de angelis exponentem:?) 7 udv àſæ adrãòv aelęoor
meluæ, el rv'xei, ĩ nſe dũrv, nœrã æ vyæuuivor 'ſ. CIlI, 4)
 moiv v55 d tA s abæ nuæduura ul nę5 huvag” aæevr§ nbę
Oniov: 3iò nœd iv v6ú elot, ual soœrol yhorrai, iv æꝗ́ elòu rũv ol-
reſuv aòrãv copdTu æX; dẽſois iuõunueI. Verum abſtineo
inm plura graecorum Patrum teſtimonia excitare, cum ex Con-
cilii Nicaeni II. Actis haud obſcure adpareat, hanc vniuerſae ec-
eleſiae graecae hac de re ſententiam fuiſſe Certe in Ioannis
Theſſalonicenſis Dialogo, qui Act. V. publice lectus et probatus
fuit, haec occurrunt:') orgẽę uiv ætròę (nimir. angelos,) j xæ-
Borixà iuunolu yiones, à piv douuãvę ndven xal adędrTs, Ae-
mrocoudru; 3 xul deodeis, i nvęòei, nrè? æ vævQœuuiver õ
moiũv 785 d7yinus avrẽ neĩuæræ nal ri5 Nirg”ẽ; adrò nũ õ-

pryor.

6) 5. 35. pog- 3. edit. Worth.
To. I. 498. edir. Huer.

ę) V. c. lib. Il. nie. àex. c. 2. vbi
Ita Ieribit: Pe ergo ſuperius diximusi,

moteriolis ſulſtantia huius mundi ha-
lhens naturam, quae ex ommihus ad
omuia trausformatur, cum od iuferio-
res quosque. trohitur, in craſſiorem cor-
poris sſtatum ſolidioremqut formatur,

ita vt viſiiles iſtas mundi ſpecies vori-
asque diſtiuguot; cum vero perfeciiori-
bus miniſtrar et beatioribus in fulgore
coeloſtium corporum micar, et ſpiritalis
corporis indumentis vel ougelos Dei, vel
filios reſurrectionis exornat.

9) De Spir. S. c. is.
10) Harduin. Concil. To, IV.
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v0€. Eandem vero ſententiam etiam poſt Concilil illius tempora
adhuc obtinuiſſe non minus diſertis Theodori Studitae et An-
dreae Cretenſis, ſcriptorum Saec. IX. non ignobilium, teſtimo-
niis, ſi quidem opus nunc eſſet, doceri poſſet.Y Eadem vero
apud latinos etiam Patres deprehenditur. Etenim Tertullianus
quidem non dubitat angelis corpus aliquod tribuere, quanquam
id ſui tantum, vt diſerte addit, generis ſit.) Simili modo Au-
guſtinus etiam pluribus in locis de angelorum corporibus loqui-
tur, vt cum v. c. haec aliquo loco) ſcribit: angelica corpora, l

gualia nos habituros ſperamus, lucidiſſima et aetlerea eſſe, credendum eſi.
Alio vero loco') docet, daemones ſ. genios malos, antequam
peceaſſent, coeleſtia quidem corpora geſſiſſe, ſed poſtea poenaę
loco aẽria eos accepiſſe; quod ipſum praeter Origenem, Mi-
nucius etiam Felix') defendit. Vt vero his in locis ſuam de
corporibus angelorum perſuaſionem aperte proſeſſi ſunt doctores
noſtri, ita eandem non minus perſpicue et hoc prodit, quod bonis
quidem angelis Manna illud, quo Iſraelitae in deſerto olim ale-
bantur, ſeducti nobili Pſ. Lxx viiI, 2a3. dicto, cibi loco fuiſſe ſta-

tue-
1T.

11) Si cui ea inſpicere volupe ſue-
rit, cognoſci poterunt ex Odii Com-
mentor. de Anugel. pag. 316.

12) De carne Chriſti c. 6. vbi haec
ſunt verba eius: Conſta angelos car-
nem non propriam geſtaſſe, viputa na-
tura ſubſtautioe ſpiritalis, et ſi corporis
alicuius, ſui tamen generis. Conferri et-
jam uterit I. IL. contr. Marc. c. 3. et
lib. IIl. c. 3.

13) Libr. de diu. quaeſt. LXXXVII-
ouaeſt XLVII. Similia occurrunt in
Enuorrat in Pſ LXXXV. S. et in
Pſ CXXV. ſ. 3. itemquo de Geneſi ad
litter, lib. IL. c. r7. et l. IV. c. ;5. lo-
cisque pluribus.

14) De Geneſe ad liter. lib. Ill. e,
10. vbi haec habet: Si trangreſſores

illi, antequam trònsgrederentur, coele-
ſtia corpora gerebaut, neque boc mirum
eſt, ſi conuerſu ſunt ex pieno in aeri-
om qualitatem, vt iam poſſiur ab ignt,
i. e. ab elemento naturae ſuperioris ali-
quid pati.
1I5) De quo videndus inprimis
Huetius in Origen. lib. II, quaeſt. V.
s.7. p. m.

16) Profecto enim non alio, niſi
hue ſpectat, quod in Octau. c. 2. de

Ipiritibus malis dicit, eos onuſtos et im-
merſos vitiis, ſimplicitatem ſubſtantiae
suae perdidiſſf. Eadem vero ſenten-
tia apud Ruertum quoque, Abba-
tem Tuitienſem, Saee. XII. ſeripto-
rem, lib. I. de victor. verbi Dei c. aſ:
et 25 adhuc deprehenditur,



vur
tuerunt,) malos vero, qui gentiles ad hane, ex ipſorum opi-
nione, erroris vanitatem ſeduxernnt, vt diuinum ſibi cultum
exhiberent, ſacrificiorum, quae ipſis offerantur, vaporibus et
nidore veſci atque delectari docuerunt.' Neutrum enim non
niſi in naturam corpore praeditam cõdere poſſe, væl me non mo-
nente intelligitur,

Cum his vero teſtimoniis, quas, vt equidem arbitror, ſatis
nerſpicue declarant, corpora quidem ſubtiliora atque tenuiora
hngelis ex communi fere doctorum veteris æccleſiae ſententia
omnino fuiſſe tributa, facile tamon pugnarę videantur tot alia
vel eorundem, vel eiusdem ſaltem uetatis ſoriptorum loca, in
quibus non minus diſerte traditur, angelos corpore eſſe deſtitu-
tos et douuãT s;. Vt enim iam non commemorem Ignatii, quip-
pe dubiae fidei ſeriptoris, locum in hanc rem laudatum, ex-
tant certe Euſebii, Athanaſii, Gregorii Narianneni, Chry ſoſto-
mi, Theodoreti, Io.. Damaſęeni liorumque teſtimonia in hane
rem admodum perſpioua,) quibus perdueti nlures, gontræriam
potius inter doctores illos ſententiam obtinuiſſe, deſenderunt. æ
Verum ſalua profecto res eſt Primum enim vel exinde, quod
jidem interdum ſcriptores, diuerſis in locis, et elſe angelos cor-

poribus

17) Culus rei teſtes v. e. ſunt Iu, legimus manna eſui populo fulſſe: Pa-
ſtinus Mart. in Dial. c. Typh. S. 573. uEM, inguir, angelorum edit bomo.

I34. edit. Bened. vhi haec habet de 18) Quoq plura docent Iuſtini
angelis: ua iv role dpavoe, 3ſnv isn Mart. Athenagoraæ, Tatiuni, Orige-
uv, reiò;iuna xdv uà uoluv vo;”v nis, Tertulliani et aliorum luca, quae
yu ol àòcuæo xr”butu, ęiòæ æ; omnia collegit iam Petau. I. I. de An-
ni; 7ĩę vòĩ nd”næ ĩn irgięn. gel. I liI. c. 1.  ſſ ?r 83.ſ-
al moriu dudv iv æũ iviuv u vea?' 19) Ex Epiſt. aqd Trall. ſ. vbi an-
dr alyu, ĩri àiroo dyviae Ioav; gelos domdru; õenc adpeliat.
itemque Clemens Alex. Pacdag. lib. 20) Quae ſtudioſe collegit Peta-
c. p. ;32. Por1. ita ſeribens: dſo v? viva L I. L I. 3 pag- 7. ſſ. et poſt
rẽna deaiò inijpiiro rols maru?l; hunc Steph. Vitus I4 atque Iag. Ode

EBialo, q vãv àvvir inugdun r0ò4 I. l. 23. pag 319.
denique etiam Tertullianus adu. lu- 217Quorum ex numero vnum mo-
-daeos, c. 3. Opp. To. II. ꝑ. a530 edit, do Suicerum in, Theſour. Eccl. l. l, nunc
Seml. et de carn. Chr. c. 4. Opp. To. commemoraſſe ſufficiat,
HI p. 35. vbi haec ſunt verba eius;



IX

poribus praeditos et non eſſe profeſſi ſunt, ſatis iam adparere
arbitror, vtrumque ex eorum quidem ſententia bene inuicem
conſiſtere potuiſſe, quoniam alioquin ipſi apertiſſime ſibi contra-
dixiſſe cenſendi forent. Sic Origenes v. c. quem in locis ſupra-
excitatis angelis plus vna vicę corpora vidimus. tribuiſſe, tamen-
aliis in locis eos corporeae naturae eſſe diſerte negat.) Hinc
profecto neceſſe eſt, vt vtrumque eum diuerſo ſenſu dixiſſe iudi-
cemus, niſi ſecum ipſum eum pugnaſſe ſtatuere velimus. Hoe
autem eum ex vſitata tum dicendi ratione vtique facere potuiſſe,
facile poterit demonſtrari. Etenim dudum obſeruatum eſt a
viris doctis, vocabulum àouær ſaspenumero ſenſu populari
de eo vſurpari, quod corpore craſſiori eſt deſtitutum, adeoque
non poteſt manibus prehendi atque teneri. Neque temere hoc
eos monuiſſe, ipſa Origenis auctoritate poteſt confirmari. Et-
enim in prooemio libri wæęl doxẽv dictum aliquod ex libro:
Deoctrinu Petri, inſcripto, affert, quo. Chriſtus diſcipulis ſuis di-
xiſſe traditur;: ſe non æſſe.  uiuiriov àœuærσ, iamque de ſenſu
huius vocabuli haeo addit Nonidem ſinſus ex iſto ſirmone dowud;
inditatur, quiGruecir væl gmntilibus auctoribus ofſtenditur, quum de in-
corporea nuoturã' a philoſophis diſputatur. Iu hoc enim libello incorpo-
reum duemonium dixit pro eo, quod ipſe ills, quicunque æſt, habitus vel-
circumſcriptio daemoniti corporis, non eſt ſimilis huic noſtro craſſiori, vel
niſibili corpori: ſed ſecundum ſenſum eius, qui compoſuit illam ſeripturam,
intelligendum eſt, quod dixit, non eſſo tale corpus, quole hobent daemo-

22) E. e. contr. Celſ. l. VI. c 3. hHi
fuie, inquit, àeòuaro elav ùx loun
dunvguuivm, SV il æavæ dvuruui mv æ3

iòiiuu duxiv, à æv àvvia i S6-
mi, xvpiorii, 3 itusnidiv cædsuv;
et I IV. æu àox. c. 2. hi haee habet:
Sed et rurſum per Chtiſtum creatò dixit
omnia viſibilia et inuiſibilia, per quod
Atclaratur eſſe etiam in creaturis quas-
dam inuiſibiles ſecundum proprizrtatem

sies, quod eft naturoliter ſubtile et velut aura tenur et propter hoc vel im-

putatur

susm ſubſtantias. Sed hae quamuis
ipſae non ſiur corporeae, vtuniur ta-
nein corporibus, licet inſue ſiur corbo--
rea ſubſtantia melires. Plura loca col-
legit Huetius in Origen. lib. II. quaeſt

V. a r23) Nominatim Huetio I l. ꝓ. 70.

V. 5. et in Not:. ad Orig. Comment p.
85. inprimis vero Moshemio ad Cud-

ortb. To. IL.p. 109, 192. r I0OO.

Ioè l



putatur a multis, vel dicitur incorporeum, ſed habere ſe torpus ſolidum
et palpabile. In conſuetudine vero hominum omne, quod tale non fuerit,
incorporeum fimplicioribus vel imperitioribus nominatur: velut ſi quis
aèrem iſtum, quo fruimur, incorporeum dieat, quandoquidem non iſt tale
corpus, vt comprehendi ac teneri poſit, vrgentique refiſtereY Eo-
dem igitur ſenſu doctores noſtri vocabulo à7ud”TEæ et tum vſi
fuiſſe cenſendi erunt, cum ad angelos id transſerunt, adeoque
id vnum eo ſignificare voluiſſe putandi ſunt, eos non eſſe craſ-
ſiori corpore praeditos, quale noſtrum ſis. Hoc autem eos iure
defendere potuiſſe, ſua profecto ſponte adparet, cum ſubtiliſſi-
mum modo, vt paulo ante docui, corpus iis tribnerint Atquæ
hoc quidem modo antiquioribus iam temporibus de ſenſu huius
vocabuli angelis a nonnullis tributi conſtituendo iudicatum eſſe
intelligimus. Ioannes enim Theſſalonicenſis in dialogo illo,
quem ſupra iam in Concilio Nicaeno II. publice dixi praelectum
fuiſſe, diſerte haec profeſſus eſt: æſ 3à æũ iſlgoi douubræ; nœſu-
pivu ò5 dvvidus ĩ Saiuouę, ĩ vxds, us ui duras in cvuuſtę
7õ cAixũv reœœduv 500luv, xœl rætTa còuæra Tuxta xœl dvriſ-
ævnæ ola jue nequeluedu, druę adrę ng;P“. Neque
profecto vana eſt viri illius explicatio, cum ipſi illi ſeriptores,
qui ſpiritibus illis corpus. vel tribuunt, vel denegant, ſaepenu-
mero diſerte admoneant, eos hominum quidem ratione habita,
corpore deſtitutos dicendos eſſe, ſi autem Dei ratio habeatur,
corpus iis vtique eſſe tribuendum. Sic apud Caeſarium quidem
haec leguntur:) dęòuæror uiv ol dy5ere na& us odua d
am& iavrds, òę dveuos, ĩ nUo, 7 numids, ĩ dnę cuæ vilę
dudoxovęi Aenrò, nal diha, ibv tũ; iueriqus nuxvrσ]. cσuæ-
 ydię inugdia nal cõpαrœ inyna; &nolh lroos dc5”; Io-
nnem vero Damaſcenum, poſtquam &Vy3?  5σſv douære eſſe
monuerat,) haec ſtatim videmus ſubieciſſe: àęęuær; àt As-

nero;

24) His ſimilia plane ſont, quae EE ESES
Pſellus in Dial. de operat. daemon. p.. àòW, àedurv  ulvov ol ua ĩuẽe
53. habet: um 9oũ urio, inquiens, ”dar uèd worxò fàv iuri; àtiòe Ayivæ
n raũ S96 iuòò; in rà naxdus 25) Dial. I. Intirr. 48.
vii oudvv eduaræ Alviv,  ũ 7vro: 26) De vrib. fãe ſ, Hl, c. 3/
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vera nul idinc, srov ęl; ĩu”s. Neque alia ſunt, quae apud
Theodorum Studit. Claudianum Mamertum, Gregorium
M. et alios leguntur. Hine ergo ex eo, quod douudts qui-
dam dixere angelos, nullo profecto modo cogi poterit, eos omni
illos natura corporea deſtitutos iudieaſſe; idquæ praeter argu-
menta iam allata Macarii etiam loco quodam confirmatur,
quo homines per Dei gratiam conuerſos angelis ẽęœuẽT; ſimiles
olim futuros eſſe declarat, et tamen ſimul corpus, licet leuiſſi-
mum atque tenuiſſimum modo, iis tribuit, his quippe verbis
vſus: dMore vovrai, donre dyyeno: doduœroi, iv 5avT? xu-
rim nal ilaQedtiũ dvrec uerè æã ouærof. Neque vero ma-
iori iure idem inde effici poterit, quod mvevuæræ, itemque eę
æt vonrol aut vor;ęòl interdum adpellantur, cum nec his vocabulis
Pro meris æos ſpiritibus deolarari, facile poſſet doeeri, niſi otium
mihi ea in r] abunde iam feciſ=et Moshemius, qui veriſſime
profecto iudicauit, nullum poſſe ex quatuor prioribus ſaeculis
ſeriptorem produci, qui angelos meros ſpiritus eſſe aperte do-
cuerit.

Inm vero nouam viũi hic quaeſtionem a viris doetis motam
ſuiſſe, vtrum nimirum ſpiritus illos mera corpora aetherea eſſe

f

iudicauerint doctores noſtri, an vero eos pro naturis potius cor-
pore et animo praeditis habuerint? Hae autem de re vt Saec. V.
iam temporibus Fauſtum Regenſem inter et Claudianum Mamer-
tum controuęrſiam fuiſſe nouimus, illo yuidem priorem, hoe

B 2 autem
a7) In Antirrbet. III, adu. Icono-

mach. c. 47. vbi haee ſunt verba eius:
73 mauQor? 7 æagvuiũ eduaro; à ri
dyinmm &duig douunr vꝗ 3 soynęl-
an rc deirure; 3n dodunro, oldi m-
plysuxæz.238) De ſtatu anim. lib, lI. c. 7. Sa-
tit, vr orbitror, pater, beatos angelor
vrriusque ſubſtantioe e? incorporeos eſſe
in ea parte, ſub qua viſitilis Deus eſt,
rt In ea itidem porte corporeos, quò ho-
pinibus ſunt viſibiles; quia nec Deus

ab angelo per corpus, nec angelus ab ho-
mine ſine corpore videri poteſ.

29) Moral. l. IL c. a. vbi angeloa
cenſet comparatioue corporum noſtro-
rum ſpiritus eſſe, ſed comporarione il-
lius ſummi et incircumſcripii ſpiritus
corpora eſſi diceuda
..39) Homil. XVIIIL. p. ota. edit. Prie.

381) In Noir ad Cudorih. To. II.
10. ſ-
32) Diſceptata eſt haec controuer-

fia peculiaribus ſcriptis vitimque ædi-

tis
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autem poſteriorem ſententiam deſendente; ita recentioribus et-
iam temporibus in hac quaeſtione definienda in diuerſas viri
docti ſententias abiere. Huetius quidem neutiquam ſtatuit, an-
gelos ex Origenis ſententia mere corporeos eſſe, vt fallo eum ac-
cuſauit Cudworthus, iure hac in re a Moshemio reprehen-
ſus,) ſed omnino potius faſſus eſt, eum animam quoque praè-
ter corpus iis adhue tribuiſſe; at hanc tamen ſententiam caete-
ris elus placitis parum conſentaneam eſſe, quanqu;m: et hoc, vt
non minus recte obſeruauit Moshemius, perperam iudicauit.
Simili modo Cudworthus etiam ipſe, ot Bruckerus,?') cum-
que his. alii etiam plures, Origenem no minus, quam caeteros
doctores veteres vtrumque, cum animam, tum corpus, in an-
gelis agnouiſſe defenderunt. Moshemius vero Origenem quidem
et Auguſtinum incertos hac in re atque dubios fuiſſe ſtatuit,

VTertullianum autem angelos totos ſibi perſuaſit corporeos iu-
dicaſſe, idque ipſum alibLY) maxinmm: quoque dixit reliquo-
rum doctorum veterum partem ſtatuiſſe, ſimiliquæ modo Roes-
lerus etiam parum ſe abeſſe nuper profeſſus eſt,) quin. væters:
Jro ſubsſtantiis materialibus angelos omnes hahuiſſe exiſtimet. Verum

de

tis. Fauſtus quidem libellum dè crea-
turis, quod in iis nibil ſis incorporeum,
edidit, in quo ſtatim ab inino haec

de Patrum ſententia tradit: Nounulli
eruditiſſimi Patrum alia aſſerunt eſſe iu-
viſibilia, alia vero incorporea, Quic-
quid creatum eſt, materiam videri e
factori ſuo comprebenſibile- et corpore
um efſe definiunt, Nani et animarum
æt angelorum naturam oſſerune eſſe cor-
Jo0ream pro eo, quod initio tircumſcri-
hautur et ſpatio. Huic autem ſcripto
Claudianus Mamertus tres libros 4e
ſtatu animae oppoſuit, in quibus lib.
i1I, c. 7. de angelis haec nominatim
habet, quae paulo ante not. 28. com-
memoraui. Vtriusque ſeripti ſumma
sognoſci ꝑoterit, ex Crameri Cuuri-

nuor. Operis Boſſuet, To. V. Vol. IL ꝓ.
276. ſl. t. Roesleri Biblioth. PP. Vol.

x ſs iœmtibl &i11.ap..
S. Ill. 34: P. 184:

34) L. L. 1085. not. 4.
35) In Origen. I. ĩl. qu. 3. 6. 6.

pog. m
36) L. L.37) In Hiſtor. crii. Philoſ. To. III.

a738) In Not:. ad Cudworih. To. IL.
P. 1085. uot. 4 et p. io;. not. 3.

89) Ihid. p. a0g8. nOr 1. N. IlI.
40) It, p. io9. not. 6.

4) In Piloſophia veteris eccleſia:
de Spirisu, p. 13

Ell
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de huius iudicii veritate mihi quidem nondum potuit perſuaderi,
imo contrarium potius defenderim, eos vtique naturam aliquam

ſubſtantia corporea, vt Origenis verbis vtar, meliorem et æa
corpore, quo eam circumdatam iudicabant, diuerſam in angelis
admiſiſſe, licet lubenter conceſſerint, et hanc eos non ab omni-

prorſus materia remotam iudicaſſe, cum nihil plane, quod crea-
tum ſit, ea ſimplicitate gaudere ſtatuerint, quae vni Deo con-
veniat.V Origenis certe hanc ſententiam fuiſſe, nemo poterit
dubitare, qui, vt alia eius rei teſtimonia nunc omittam, vel
vnum illum locum cogitauerit, quo Bruckerum iam ad illam ei
vindicandam I. I. vſum eſſe deprehendi, quique ita habet:
Semper erunt rotionabiles creaturar, quue indigent indumento. corporeo;
ſimper ergo erit natura corporeã, cuius indumentis vti neceſſe eſt ratio-
nabiles creaturas. Niſi quis putet, ſe poſſe oſlendere, quod natura ra-
tionabilis absque vllo corpore vitam degere poſſit. Sed quam difficile id
ſit et quam prope impoſſibile intellectui noſtro, in ſuperioribus oſtendi-
mur. Nonne enim hic rationabilem creaturam a corporeo eius
indumento aperte diſtinguit? Quod vero Huetius dubium hic
mouet, neceſſe-eſſe monens, vt, ſi haec eius ſententia fuiſſe,
tenue corpus ab alio longe tenuiſſimo et ſimpliciſſimo anima-
tum eſſe, ſtatuerit, id profecto perquam exigui momenti eſſe
arbitror. Quidni enim ita ſtatuerit, cum id ipſum in homine
etiam admiſerit non tantum Origenes, ſed alii etiam, qui, vt in-
fra pluribus docebitur, nec hominis animun ab omni plane ma-
teriae ſocietate ſeiunctum iudicarunt, adeoque et hic corpus te-
nue craſſiort cinctum atque circumdatum eſſe ſtatuerunt?
Eandem vero, quae Origenis fuit, reliquorum etiam docto-
rum de natura angelorum ſententiam fuiſſe, ex locis ipſo-
rum in ſuperioribus allatis ſatis perſpicue intelligi poſſe arbi-
tror, hincque non auſim equidem, quod licere ſibi iudicauit

B 3 Roes-42) In loco litr. IV. æi0. àix. c. 2. eit: Illa vero ſubſtontia Trinitatis ne-
ſupra not. 20. iam laudato,. que corpus, neque in corpore eſſe cre-

43) Hinc Origenes quidem in loco denda eſt, ſed in toto incorporea.
illo, cuius modo mentionem inieci,
verbis not, 20. allatis haec ſtatim ſubii-44) Lib. II, æ4. àtæ. c. a.

Vũil
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Roeslerus, Fulgentii Ruspenſis, Saec. VI. ſcriptoris, teſ-
monium reiicere, falſitatisue arguere, qui doctorum hac de ro
ſententiam his verbis exponit: a Plaone ix dupliti angelos eſſe
subſtantia adſerunt mogni et doti viri, id ift, ex Spiritu incorporeao,
quo a Dei contemplatione nunquam recedunt, et ex corpore, per quod
ex tempore hominibus adporent, adprobantes hoc ex illo loco Pſalmi, ubi
dicit qui facit ongelos ſuos ſpiritus et miniſros ſuos ignem vrentem.

Hanc igitur dootorum noſtrorum ſentontiam, quam mihi
nunc ſatis videor illuſtraſſe, ex Platonica volunt eos Philoſophia
petiiſſe Nam Platonem quoque, aiunt, daemones ſtatuiſſe, qui
medii ſint inter Deum et homines, corporibusquę, non. quidem
craſſis, ſed ſubtilioribus tamen, praediti. ?ò) Verum ſi ot hię
oſtendi poterit, eandem de aethereis angelorum corporibus ſen-
tentiam Iudaeis quoque fuiſſe probatam, non putem oquidem
iure me reprehendi poſſe, ſi ab his potius, tanquam doctrinam
ipſa librorum ſuorum ſacrorum auctoritate confirmatam,; no-
ſtros eam acoepiſſe defendero. Y Iam vero eandem Iudaæos quo-
que tenuiſſe, ſi quidem eius rei teſtis requiratur ſoriptor noſtris
doctoribus antiquior, non facile poterit praeter Philonem alius
commemorari, cum, quanquam, quae praeterea de angelis ſta-
tuerint Iudaei, ſat multorum ſcriptorum teſtimoniis conſtet,
huius tamen rei nullus diſertam mentionem inieceritt. Philo
autem, licet ſpiritus iſtos et ipſe multis in locis ”euææTz eſſe

ſleſfęn-

45) InDiſſert. aliquoties iam lau-
data de Pbiloſophia veter. eccleſ. de Spi-
ritu, pag. 19.

465) In libr. qe Trinit. c. à.
4b) Cuius ſententiac eius ipſi quo-

que doctores noſtri mentionem ſub-
inde iniiciunt, Sic Minucius Felixv.
c, in Octau. c. 26, ꝗ. u1. de en haec ha-
bet: Er in Sympoſip etiom ſuo nuiu-
ram daemonum exprimere connititur:
vult enim eſſe ſubſtoutiam inter morta-
lem immortalemque, id eſt, iuter corpus
gt ſpiritum mediom, terroni ponderis er

coeleſtis leuitatis admixtione concresam.
Similia de eo etiam narrat Auguſti-
nus lib, VII. de ciuit. Dei, c. i4 Lo-
ca Platonis inſa commemqrauit præe-
ter alios Cl. Tennemann in Syſtem der
Platoniſch. Philoſophie, Vol. 1LI. p. i6;3

47) Quod ipſum defendit iam Bud-
deys in Diſſ. de haereſ. Valeut. ſubiecta
H ſtoriae philoſi. Ebraeor. p. m 704. cu-
jus tamen ſententiam refutare ſtuduit
Gottl. Wernsdorfius in Gommenrot.
supr. laud. V Zl 4
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defendat, id tamen non niſi ſic videtur intellectum voluiſſe,
quod non ſint tali corpore praediti, quale eſt hominum corpus,
Neque enim ab omni plane materia illos eum alienos iudicaſſe,
inde forſitan non immerito colligi poterit, quod adrem iis con-
ſtanter tanquam domicilium adſignat, eosque in eo dicit voli-
tare, V) ita tamen, vt ſenfibus hominum minime pateant.)
Atque hunc quidem ab iis habitari, tam certo ſibi perſuaſum
habuit, vt hinc adeo doceri poſſe exiſtimaret, eſſe tales ſpiritus,
quales angeli dicuntur, quod non probabile ſit, atrem, qui
omnibus animantibus vitam impertiat, ipſum eſſe animantibus
deſtitutum.) Quae cum ita fint, quis tandem ſibi perſuadeat,
naturas certo loco adſtrictas, omni plane materia deſtitutas eum
judicaſſe? Accedit vero et hoc, quod angelos iſtos imagines ex
mundi intelligibilis ideis expreſſas eſſe ſtatuit, adeoque ad
mundum viſibilem pertinere iudicauit, hunc autem omnino œ-

rœ-m»
ill

48) De ſicrif. Alel. eæ Cain. T. I. 50) De plant. Not, pag. 337. An-
164. edit. Mang. vbi Zvym vis, in- 2 V ſ  1? ææ ilpi viun 8 nortv

quit, savdę ils 3i&, àedura xi
dutuo Vvxal. It. de contuſ. ling. T.
I. 2. 431. vbi, haec ſunt erba eius:
ſsi: um uur? viv di Voxò àęnugTy
hgoraro xerdc &raddę æũv simiu dy-
vir và? eà; vvxa ruvræ; d”æòs æn-
28  Siexidò; Ays-

49) Sic v. in loco ſuper. not. æx.
libr. de confuſ lingu. iam laudato de
illis vvxa dvuuitro haec habet pag.
432. æl uurà 71 èiix uut duviv wenO
aber. Aliis vero in loeis eos in ſum-
mo nominatim aẽre dieit. verſari: v.
c. de plant. Not p. 331. To. I. àvurdvæ

iliui mpi udrẽ æã ætòin ràę nadu-
vitrug, c ol uiv æuu? "EMGI Qú
sxir” 3u xuriœr Mu©sĩ 3 dduan
185v”” xonutvoc, dyyiauc mpecayu;;
haceque eadem leguntur etiam in
Ibr. de mundo, To. II. ꝓ. fo4.

inotart æi uiv 2è wr æleura um
Suvbunis drnuc at9iea dduu òaui nn-
vuræpguveudva; Quibus ſimillima ſunt,
quae leguntur in libr. àe mundo, l. I.

51) In quam rem vid. quae diſpu-
tat in libr. de gigant. T. I. ꝓ. a63. et
de ſomn.  641.vbi inter alia haee di-
cſt:  và) udiov in wvruv ſonuoc ũroco
àrn olu mòn; icad;]], noMvu; à4òãr
vu; næ àòavnrus ĩx, vvxaàę leaelòuue
dejos

52) Ita eos certe adpellat in libr.
de ſomn. To. I ꝑ. 638. vhi poſtquam
primum mentionem iniecerat æà ày9-
xoruæRv ral dewparuv àxrlyw r”; r-
xũc æurũc rineœ Saũ, iis deinde
ſubiicit æàc Zxihov rixò”, àuæru;
alyug, &s uasi ſòo; àvyinu.
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puęw douroſr conſtare proſeſſus eſt. Quod ne quis exiſtimet,
de angelis propterea non poſſe valere, quoniam hos alibi dieat
ſenſu a nobis non eſſe percipiendos, tenendum erit, eum voca-
bulum dęærã ſaepe etiam de rebus animo tantum, cui acutiſſi-
mum viſum tribuit, cognoſcendis, adhibere. Quae ſi recte
ſunt diſputata, facile adparet, nec Philonem alio ſenſu ſpiritus
illos douuærTs dixiſſe, quam quo ſupra vidimus doctores chri-
ſtianos idem de iis praedicaſſe, adeoque æandem c”m his Iudaeos
quoque ſententiam hac de re fouiſſee. Verum hic tamen aliquis
obiiciat, hanc forſitan Philonis tantum propriam fuiſſe ſenten-
tiam, neque ex his eius teſtimoniis recte concludi poſſe, eandem
reliquis etiam ipſius popularibus fuiſſe probatam. At enimuero
et hoc fuiſſe, inde equidem putem intelligi poſſe, quod eadem
ſententia apud Talmudiſtas quoque et Cabbaliſtas multosque et-
iam ſeriorum doctorum iudaicorum. deprehenditur, qui quippe
omnes angelis corpora ſubtiliſſima, ex ĩgne fere atque acre con-
ſtantia, tribuerunt. Praeterea vero neſcio, annon gandem
ſententiam illud ætiam prodat, quod Paraphraſtes Chaldaeus ver-
ba Pſ. LXVIII, 18. DP° BDN à00 ita jnterpretatus eſt:
P m* Jaãn h NqN PDPN, currus Dei duae myriades
ignis ardentiss Neque vana etiam eſſe yvidetur Spenceri conie-
ftura, qua huius ipſius opinionis veſtigia in nomine etiam Wiel,
Angelorum alicui a Indaeis tributo ſibi reperiſſe viſus eſt.) Vt

taceam

53) Vt adparet ex libr. de confuſ
ling. T. I. p. 436 vbi al rirn, in-
quit, æãv dvàuiu  àcòuuro xal vorr
ròc indvu ndeuo, æi ?ẽ Ganoui r
aprxi rvov, i3ia dojaręn avsabie; dexq;

srog e6uæavis duæro&.
54) De qua re conſerendus inpri-

mis eſt locus de migr. Abrab. To. I. p.
115I.

55) Quorum teſtimonia collegit
Buddeus in Hiſtor. Philoſ. Hebrator.
r. m 4:8. ſ et Iac, Ode in Commentar.
Ae Augel. S. Ill, c. 1. 5. 6. pag. 32

Praeterea vero eonferià etiam pote-
runt, quae de opinionibus Iudaeorum
de vniuerſa ſpirituum natura ſeripſit
Beauſobre in Hiſtoire de Manicheiſin.
T. I l. III, c. io. pog: 557'ſ.

56) De legilus Hebr. I. III disp, VII.
c. 3. ſect. 3.5. 5. Statuit nimirum, id'
nomen idem figniſicare, ac iguem, vel
lumen Dei fortis. Alias tamen Rab-
binoium huius nominis explicationes
vid. in Buxtorfii Lexæ. chald. et ralmud.

rag. 400,. lli a
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taceam iam illuĩd, quod de malorum geniorum peecato iidem
Iudaei diu iam ante Chriſti tempora, vt in ſequentibus docebi-
tur, ſtatuerunt, eos nimirum eum filiabus hominum concubuiſ-
ſe, prolemque ex iis genuiſſe. Hac enim de re profecho vix vi-
detur iis perſuaderi potuiſſe, niſi eos corpore aliquo eireumda
io5 fuiſſe exiGimauerint. Haee autem ſi in vnum omnia eolli-
gantur, profecto non videtur dubitari poſſe, inter Iudaeos. iany
hanc de corporibus angelorum ſententiam obtinuiſſe; omnino-
que frequentiſſimae ĩllae de angelis, hominibus conſpicuis factis,
norrationes, quaę in V. T. libris occurrunt, facile etiam viden-
tur eos ad hanc perſuaſionem potuiſſe deducere.) Si autem
Iudaeis iam, cum ante, tum poſt Chriſti tempora, probata fuit
haee ſententia, quae ſubtiliora angelis corpora adſignat, quidni
ab his potiyus, quam a Platone eam ſententiam ſuſceperint Chri-
ſtianorum doctores? praeſertim cum omnino conſtet, eos pluræ
eti;m alia in hoc de angelis loco. ab iisdem eſſe mutuatos, cum-
que ea praetore ipſa quoque ]ibrorum ſacrorum auetoritate iis
xideretur ęonſirmani Nam et in his eos huius ſententiae veſti-
gia ſibi, viſos ęſſa reperiſſe, ex loeis aorum in ſuperioribus alla-
1is a lectoribus ſpontæ iam obſæruatum fuiſſe arbitror, in quo-
rum quippe pluribus diſerte ad locum Pſ. CIII, 4. comproban-
Aae igneae atque aẽreaæ angelorum naturae eauſa prouocant.
Et quanquam in iilis angelorum adparitionibus, quęe in V. T.
Libris nagrantur, non quidem ꝑropriis eos corporibus ſe viden-
dos praebuiſſe defendunt, tamen nec ꝗde aſſumto aliquo corporę
loquuntur, ſeqd vel formam aliquam hominum oculis obuiam iis

ENltG circum-

55) Praeſertim ſt ea expendantur, Ioco nituntur, teſtimonia collegit
ouse hanc in rem ſcripſit ignotus li-
Brl, qui nuperrime prodiit, auetor:
Tieologie des A.T. oder Abriſi der re-
ligitſen Begriffe der aleen Hebrior 5

1; pag. i;7.58) Plurium ſcriprorum, qui hoc

G

Huetius in Origen. l, 1 9. pag. 72-
Praeter hunc vero locum aliis quoque
Scripturae locis quibusdæam noſtros ad
hanc ſententiam recipiendam addu-
cros fuiſfe, docæt Cudworthus I. L. To.

9..ſ-
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circumdatam fuiſſe tradunt, vel ipſum adeo urrœ”xuætIuò
commemorant.

Verum ſiſtendus iam eſt gradus veniendumque ad id, quoũ
horum ſeribendorum anſam praebuit. Adiit nimirum nuper
Ordinem Noſtrum Vir Maxime Reuerendus et de eccleſia Li-
pſienſi per multos iam annos meritiſſimus

CHRISTIANVS SAMVEL WEISSE,
ARTIVM MAGISTER, THEOLOGIAE BACCALAVREVS

ET AD AEDEM D. NICOLAI DIACONVS,
petiitque ab eo, vt primis in Theologia honoribus, pluribus ab-
hinc annis in ſe iam collatis, nunc medii etiam et ſummi adderen-
tur. Quibus precibus eius cum Ordo Noſter non modo propter
multiplicem ipſius doctrimam, ſed magnam etiam in gerendo
munere ſibi demandato fidem, multis illam documentis teſta-
tam, lubenter annuerit; in eo nunc eſt Candidatus, vt, exhibi-
tis pluribus iam ſcientiae theologicae ſpeciminibus, quae mos
antiquus illorum honorum Candidatis exhibenda ſanxit, vltimum
adhuc edat, diſputationemque a ſe conſeriptam publice defendat.
Qua de re antequam plura ad lectores refero, exponendum pri-
mum eſt pro more conſueto de vita Candidati laudabiliter hacte-
nus transacta; id quod ipſis eius verbis vſus faciam:

Trans-

59) In hune modum rem deſeribit 0) Cuius rel teſtis eſt Io. Dama:
v. e. Theodoretus in Cap. I. Zachar. ſcenus, qui de orthod. fil. lib. II c. 3
vbi àẽrai, inquit, abra dx al õ5- pag. 76. haec habet: uæcxuæarioææ
vi Reduurn vè, alrav das narà- ol Eiro nęd; uig hv è dio€òvuc no-
xeeluv iudew iurvæe? vdrav æ3v Sampiuv rs” iib u ſro r} dvògdæ in-
à vdruv xa 7ũv ànivru doeni eu;c.  O òualvovrai nu ?è i'u avũ ànroa”ærv
uorvu”ò: X àeiuura al vra õ vu.
suc, mę 3 r zpiou vruv ſi;
uæiæus exariòu rà; dumlas.
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 tansiit nomen W1581av æ ſirp? Alborum in Bohemia,

procul dubio iamiam Io. Huſſi tempore florente, ex hac, in montana Sa-

xoniae; mutatumque mox eſſe videtur in germanicum nomen. Admiran-

dam Dei prouidentiam non potui non in iftorum hominum ingenuorum ad-

modum laudando con ſilio relinquendi domefticos lares, quaerendique cum

vitae periculo fidei profeſſionis libertatem, pridem et ipſe admirari. Et

quomodo non reputita ſaepius huius animorum paternorum fortitudinis
memoria, in me quogue tenendae sirmiter purioris religionis amorem ex-

citare mature atque confirmare indies debuerit? Pii enim iſti maiores mei

adoctrinas euangelicas amore duti, afylum ſibi quae ſiuerunt in confiniir
antiguae ſatis vrbis Zuithouiae, atque in ipſa tundem vrbe hac domici-

dium poſuerunt, munera honoresque repererunt, ita ut proauus et aba-

vus nominatim mihi innoteſiere poſſent, per ea, quae de ſuas vitae curſu

æt ortu, ſtriptis reliquit auus meus, CHRISTIANVS WEISSIVS. In
 hoc auo meo admodum tonſpitua foſta eſt prouida tura Dei, quae eo r
tius perduxit, vt, poſteuquam Lip fias ſacras litteras coluerot diligenter,
atque ad ip fius atademiaæ nofirae honores acæſſum ſibi porauerat dirpu-

tando bis, annis, tertio et quinto poſt nonage ſimum, proeter ſem at-
que opinionem Torgouiam; ex eadem vero, non incelebri Saxoniae vr-

De, in celebriorem Lip fiam ad officium ſacrum ibi gerendum, ad aedem

A. Nitolai, vocaretur, anno ſec. ſup. vltimo. Noui ſeculi quarto et de-
cimo unno ad Paſtoric Thomani dignitatem euetus, decemque annis poſt

summos in Thiologia honorer tonſetutus eſt. Ex oltera vxore, Bohnia,

susteperat interea anno huius ſeculi tertio filium CHRIS TIANVM, qui
muturo eoque indefeſſo in litteras amore ac ftudio, omninoque vltra quam

ferre corporis paullo infirmioris natura, animique vires viderentur itu
guolauit quafi ad munera dignitatetquæ academicas poriter atque etcle fia-

C sticas,
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sticar, itaque de vtraque meritus oſt, vt ab ommibus amoretur motura

vero etiam morte, gnno aetatis vix vndequadrage fimo ſuperato, ſuis proh

dolor eriperetur.
Natum is me, intunte anno duodequadrage fimo, e pluribus vnum

superfitem filiolum vix quinque annorum, orbatum pio ſollicitoque admo-

dum poire, CHRIS TIANVM SAMVELEM reliquit matri, moerore iu-
Atiſſimo propemodum confeſtae omnino, DOROTHEAE ELISABETHAE,

e gente ZEHIA, coniunctiſſima ea quidem et igſa cum BouNIA æt Bos-

SECCIA; in quarum alteru itidem parentibus noture orbatue, ſollertiſ-

fſima atque religio ſiſima educatione frui contigerat. Harc igitur inſigni-

bus ſui ſexus virtutibus ornata foemina, ſuſtuntata tot virorum intelligen-

tiſſimorum optimorumque confſiliis, qui conſunguinitate ipſi et amicitio
Vunti erunt, de me curam ito geſſit, vt iaſuram in potris obitu foftam
vix tum ſentirem. Optime vero inter alios ifto iuueitutis primae tempore

de me meritus eſt b. D. LECELA, patris mti in munere ſucceſſor fide-

Aiſſimus, in tuius domo inſtitutione uſus ſum inprimis M. Reu. M. GE u II,
vix ante annum Dresdae e vita euocati, ſenis meritiſſimi aeque ac huma-

niſſimi. Ab hoc tranfiui in curam fidemque immortalis apud m? memo-

riae, LEVSCHNERI A. M. et concionatoris in nede utudemicà vesperti-
mi; fideliſſimi omninoque pietatis haud fucutae doòtoris, cui maximat ali-

quando gratiae agendae mihi erunt inter toelites, pro ſeminibus pietatis

n iuuenilem animum, non ſine fruftu ſpor ſir. Qui cum tũmen mihi ma-

tura poriter morte ereptus ęſſet, res meas ita direxit Dei bigniſſimi
gaterna vere cura, vt eius rurſus fratri traderer, qui tum Hirſchber-
gae, Sileſiae inferioris celeberrimo in oppido, Proreſftoris in gymna fio
requentiſſimo munere fungebatur, poſthac vero Wratislauiam vocatus,

uon ante ita multos annos, vitam finiuit. Huius eruditisfimi ac sideliſsimi

prae-
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praeceptoris inſtitutioni, curaè et umori multum omnino me debere, gra-

tiſſimus profiteor. Abhinc anno quinquage ſimo quinto ad paternam aca-

demiam redii, aodſiriptus illius ciuibus primo quidem admodum puerulus,

deinceps vero Rectore experientiſſimo PLA L10; ibique in ſcholis WiNc æ-

LERI, CHRIS TII, BAVERI; porro InuisCcHII, HENTS CHII at-
que LEMIS CHII; drinde vero quoad theologiae inprimis ſtudium, Hæ-

BEENSTREITII, WOLLII, STEMMLERI, CRVSII ?t BoSSECCII,
viri quam moxime mihi atque vniuerſae familiae noſtrae venerabilis, dil-

&i, et de me optime meriti; et qui praeter hunc inſtar omnium cum reue-

rentios atque admirationis non interiturae ſenſu nominandus erat, Ex N u-

s T1I, 58 m]i, in omni litterarum diuinarum humanarumque ſcientia
nutritus, ornatusque conſumſi annos fere integros oftlo. His tamen od-

hutc turrentibus philoſophiae honores primos petii otque impetroui, anno

undeſexage ſimo. In cathedram quoque philoſophicam deductus ſum a

ZEMIS cCHIO, Qui diſſertationem de analogia linguarum interprete-
tionis ſubſidio defendendam mihi tradiderat, anmo duodzſexoge ſimo,

vt et in theologicam a S. Ven. ERNE S T IO, cuius tertins anno ſtxuge ſimo

ſecundo Vindicias arbitrii diuini in religione conſtituenda propu-
gnandas ſuſoeperam. Ipſo hoc anno in numerum Catechetarum ad oedem

d. Petri ob inclito Senatu vrbis noſtrae receptus, et quinque annis pofi,
Sabbatici contionatoris ad aedem Thomanam, vt nominare munus i ſftud

fſert conſuetudo, officio admotus ſum. His unnis, neſcio quo futo, impe-
diri me memini non ſine indignatione in me inſum, quo minus ad ocademi-

tas in docendo exercitationes viam mihi aperirem, edendo diu onte puraoto

Iibello tde epiſtola Pauli ad Epheſios ciroulari. Pautiſima quardom
deinceps ſeribendi data eſt opportunitas, quae. digna tamen vix videntur

s0mmemoratione. Auno ſeptuage ſimo demum a Senatu Lip fien ſi vosatus

C 3 sum
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ſum ad munus Paſtorls in oppidulo Taucha prope Lipſiam, cui per in-

tegros quingue annos, non ſine vtiliſſima mihi, multa voriaque exercila-
tione prasfui. His annis ito peraẽtis, vt memoriao iſlius temporis adhuc

mihi iucunda, omorisque ciuium illius loci con ſtontiu non ſit dubia, redii

rurſus in patriam vrbem, ibiqu Noſocomii et qui in eodem aluntur at
sſanantur aeque ac eorum, qui lubentes ex omni numero ciuium incolarumque

Lip ſienfium ſaocris ibi fociendis ſe adiungunt, animorum curam in me ſuſce-

pi. In cuius officii partibus voriis, quamuis vitae ac ſunitati ſubinde fu-

cile periculo ſiſimis, ita expertus ſum ſupientiſimi oo benigniſimi rerum
mearum moderatoris prouidam curam et tutelam, vt non modo morti ali-

quando plane proximus, vitue intolumitatisque bentficio, praeter ſpem
omnem denuo beotum me viderem; ſed et exercitatione voria eaque prorſus

fingulovi indies magis inftrubtus confirmatisqus tuaderem, adioque pòſt

quinque pariter annos, grauiori officio admoueri, nullo. metu aut trepi-

datione impeditus, poſſem. Quod factum eſt, dum infe venerandus vrbis

noſirae Senatus decreuerat, vt ad Diaconi tertii prouinciam, ad aedem

d. Nicolai adſcenderem, exiremo anno oftuage ſimo. Infi vero illi mu-

tando domicilio atque officio deſtinati dies lubtum mihi ferendum adferre-

bant acerbiſſimum. Funus enim dilebtiſſimae mutri?, quae per ſingulus
rerum mearum viciſſitudines a lateræe meo nunquam disceſſerot, adornan-

dum, et quaæ filii pietas flagitabat alia, inſa proxime ante noui muneris

auſpiciu, curanda et explenda mihi erant. Verum etiam ne tum quidem

ſucumbere curis atque dolori me paſſa eſt admiranda Dei O. M. proii-
dentia. Ingrediebar potius nouum tramitem mili conſtitutum diuinitur,

in eoque ſenſim progreſſus vlterius ſum ita, vt poſt tres feræ annos, ad

medium in ordine Digconorum locum accedere iuberer, mihique primi heb-

vomadis diei officium, Patronorum indulgentia faciendum maneret, In

quo
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guo ad hunc vique diem mirifice ſuſtentatus ſeruatusque ſum intolumis,

immo nouis fere indies viribus animi atque corporis, beneficiisque plane
non numerandis auftus exornatusque. Horum in numero ponendum erat

inprimis quoque hoc, quod prouida ſummi benefaftoris diuini cura conceſ-

serat, in vita vero etiam per viginti duosque integros annos ſeruauerot
coniugem piam, virtutis omnis ſtudio ſiſimam, optimam familids matrem

ac fideliſſimam, CHRIS TIANAM IOANNAM,. meritiſſimi atque omon-

tiſſimi Viri, diſtipuli atque amici quondam patris mei, CHRIS TIANI

Eres t1 Scuminrit, 4 M. atque epiſiopalis eccleſiue Martisbur-
genſis antiftitis et Paſtoris filiam notu primam. Ex hot coniugio proe-
ter filiam vnicam, reliqui mihi etiom manſerunt ſeptem filii, quorum amo-

re, porataque iumiam ſpe non omnino dubia, haud fruſira in ipſos cu-
ram, ſollicitudinemque paternam impenſam videri poſſe, felicem me, at-

que multiplici affeftum luetitia praedico, piaque ac grota in Deum mente,

quamuis has tam bona ac proba coniuge dæftitutus qunc, profiteor. Iam

demum, cum non Ionge abim ab ineunte ſenettute, poratusque mihi iom
antt XXII. fere annos acceſſus ad S. Ven. Theologorum atadæmiaæ

noſtrae celeberrimae Ordinem, conceſſo tum Baccalaurei Theologiae

nomine d. XI. Aug. MD CCLXXIV., veniam mihi dare videretur
petendi ab eodem vlteriorem dignitotis theologicar gradum, Principis-

que Sereniſſimi ac indulgentiſſimi clementia iuberet, vt ab ipſis ſum-
mis honoribus diutius haud excluderer; hae etium pretes meae deuotiſſi-
mae difti Ordinis Venerandi humanitate et hona in me voluntale rata:

eſſent hobitae; nihil mihi prius, nihil moius reliquum æſt, quam vt vere-

cunde implorem gratiam Patris coeleſtis, per Ieſum Chriſtum, Dominum

noſtrum, vt beet ſua clementia, atque tuentur hunt perquam venerandum

Theologorum Ordinem; me vero, per Spiritum ſuum ſanctiſimum ita

rego
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regat ac ſuſtentet, vt vtilis docendo eudam Eolefiue Ieſu Clrifti, æt
vitae poriter otque doftrinae puritate, fideique conſtantia, æũno TH

mouſ|, ual Quuòio5 æẽ Agximouio;, xouſęuæi æ?v dà uæęãc-

ruor 7ã5 3ẽns 5iòanò

Currant vtiliter mei
Nullo cum ſtrepitu dies,

Dileftus moriar pit.

Dictae igitur disputationi doſendendae deſtinatus eſt ab Or
dine Noſtro menſis huius dies XV. ab hora II. pomeridiana et d.
xXVI. ab hora IX. matutina. Eius autem defenſione finita creabi-
tur a me Candidatus Doctiſſimus maiorum more Theologiae Li-
centiatus, tumque ei a Promotore ad hunc Actum legitime con-
ſtituso ſummi etiam in Thæęlogia honores tribuentur. Quibus
et diſputationis et renuneiationis ſolemnibus vt TV, RECTOR
ACADEMIAE MAGNIFICE, et VOS, SERENISSI
ME PRINCEPS, ILLVSTRISSIMI COMITES, PRO-
EERES VTRIVSQVE CIVITATIS GRAVISSIMI,
COMMILITONES GENEROSISSIMI ET HVMA-NISSIMI, frequentes fauentesque velitis intereſſe, vt Ordinis
Noſtri, ita Maxime Reuerendi Candiduti quoquẽ et meo nomine
sbſeruantiſſime rogo.P, P- in Acad. Lipſ. Domin. III, 3. F. Trinit. 4. MDCCYCVE

LIPSTIAEEX SF FICINA ELAVEARTHIA.
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