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Si vel nunquam #¥fu mihieneniflet,  quod facpe funi
expertus, vt Ciceronis eloquentiam defidérarem: nunc
profetto-fieri non poflet, quin eius defiderio vehemens
ter motum| me fentiam. -Nam, quum ille Quiritibus;
pofteaquam eum pro-beneficiis maximis iaxima affice-
re iniuria defiiffent, ‘pro reditu {uo gracias copiofe or-
nateque egit: - erubefcendum mihi fane effet, nifi Vo.
BIs, tanti beneficii in me de Vioprsinon ‘bene meri-
tum collati auCtoribus, pro aditu gratias, fi poflem,
digne agerem referreque ftuderem, - Quamuis autem
nullus dubito, quemcunque Gymnafii VESTRI Dire-
torem’ elegeritis, ' quin, tanto fauoris VESTRI, hono-
rificentiffimique iudicii documento permotus, VoBprs
orato animo femper futurus fuiffet obftri€tus: haud
fcio tamen, an memo me gratiflimi animi {fenfa potue-




ric {fuperare. Quodfi dicerem, id, quod miki tribui-
ftis; femper fore in mente mea memoriaque repofi-
tum, dicerem profe€to, qued in aliis beneficiis ma-
gnis magrnum elt, gratique animi indiciam; in eo
vero, quod Vogis debeo, minimum eft, quod dici
poteft. Eft enim tantum, vt, quum eius memoria
quotidie renouetur, ne ingratiflimo quidem, nifi cum
ipfa reminifcendi facultate poffit excidere. Quid igi-
tur? Permultos confiteor doftrina mihi praeftare,
multos - v{u. {cholaftico, ‘multos aliis fiue ingenii fiue
exercitationis virtutibus, nec id, fi honefta aemula-
tio, ftudiumque, ea quac mihi defunt affequendi, ex-
cipiatur, aegro animo fero: Sed i quem pictate erga
Vos, fi quem reuerentia, {i quem ftudio Vosrs. pla-
cendi me praeftantiorem cognouero, non amplius erit,
cur haec vita mihi videatur expetenda, quam totam
Vosis pia mente dicaui

VIRI,
OMNI PIETATIS CVLTV PROSEQVENDI
SPLENDIDORVM NOMINVM VESTRORVM

Vitebergae, addi@iffimus culror
d V. Augufti cIdIdcexevit AUg Frid, Guil. Rudolph




ingulari Summi Numinis prouidentia laetiffima mihi contigit occae
fio materiam nuper coeptam continuandi, quocircg eam tractatio-
nemn, quam in fuperiori tractatione pag. 17. promifi alio tempore
five Latine fiue Theodifce exhibiturus, eam diflertationis partem, quamn
nuper omittere cogebar, nunc proponam. :
Quum autem in fine’ patticulae primae quantun ab ezymologia

'Philoﬁ)phorum decreta pendeant,

docere conatus fum, reftat vt do-

ceam, pro diuverfitate vfits loquendi in linguis diverfis diverfas euadere
philofophorum quacftiones; quam fententiam hic guidem hiftorice illu-

firabo et confirmabo. Et primo quidem eft quo

dam philofophandi

genus, quod copiofam quidem fed minime laetam produxit divere

filimarum difputationum fegetem.

Factum enim eft feepiffime, vt

voculae, duabus aut etiam pluribus pracditae fignificationibus rhetoz
rice propriis, ) ita acciperentur, ac fi genus fignificarent earum re-
rum, quae his voculis nominantur; ac {i variae res vocabulo quodam
fignificatae fpecies feu formae eflent eivs rei, quae vocabulo ifto
omnino indicari videtur, fed prorfus nulla eft; fen, vt Ariflotelicis
terminis vtar, factum eft, vt Homonyma haberentur pro Synonymis.3)

1) Significationem #herorice pro-
priam eam voco, quae cum vocabulo
feu termino immediate copulari foler,
et audita vel leta vocula flatim in
mentem venit, alia cogitatione non
intexcedente; hifforice propriam vero,
cuius cauflla vocabulum inuentum eft,
quae hiftorice prima vocari poteft.
Vium huius dittin@ionis in Herme-
neutica et praeceptis de troporum
explicatione” magnum effe cognoui;
fe. ad interpretem rhetorica proprie-
tas pestinet, a qua fine caulla non

recedat; hiftorica vero ad eum, qui
linguam do@te addilcit; ifta varia eft
€t pro temporis et auftorum diuerfi-
tate mutabilis, haec certa et immu-
tabilis.  Multa quae hiftorice twopi-
ca funt, rhetorice funt propria ete.
fed de his alio loco et tempore cye
ratins et planius.

2) Nos plura vocabula eandem yem
fignificantia vocamusSynonyma, Ari-
STOTELES Vero diuerfas res, vno vo-
cabulo nominatas Synonymorum vo-
cabulo indicauit, et Synonyma qui-
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Haec, quoad res indicatae fenfibus fubiectae funt, facile diflinguun-
tur, nam, vt facile apparet, nomen equus, quando non folum de equo
viuo, fed etiam de picto adhibetur, homonymice dici, ita quisque
facile videt, bouem et equum, vno animalis nomine vocatos, ad [yno-
nyma- pertineres. . In rebus yero a fenfuum contewplatione remotis, et
fola mentis acie confiderandis,. hacc.mifcentur, facillime;  quaze figy
vt res fatis divdrlae pro formis eiusdem.generis habeantur, ct genera.
lis inuefligetur vocabuli fignificatio, tanquam generis cuiusdam notio
effet inuenienda, atque explicanda, Quo  in genere Platonis {olertia

o

a vera via aberraffe mibi videtur. Hanc illufionem tum fentimus ma-

xime, quaudo in alia lingua reddere philofophcmam noflra comamurs

quemadmoduam enim fomnia difparcre folent; quum expergifcimur,
ita hae nugae, quum vertimus, diffipantur.  Exewmplis res illultranda,
i(ta homonymorum et {ynonymorum confufio in cauffa eft, vt quacs
flio moregoy T (oo 54 Aoyinet, alia fit, atque Latina: vtrum. anis
malia fint vatione praedita. - Nam qui inter Graecos haec fubtilius quae.
vebant , folebant diftinguere inter Adyoy dvdictSeroy, et W@o@oqmév,
(cf. Sexz. Emrin; Hyp. L. §.65. ibique Fasriciz not, ki pag. 18.)
Latini vero et Germani, diftinctis vtentes et vii voculis orationis, ct
sationis, iftivs diflin@ionis defiderio non mouentur, quae pe Graecis
quidem .id, quod fperabant, praeflitit. .- Graecus enim philofophus,
{fi hunc Adyoy non homonymice fed fynonymice didtum acciperet,
atque Aoyoy omnino tanquamy genus fumerct, qui fit vel 2vdizSeros
vel 7wgo@ogiwos; notionem formabat ancipitem, nec facile compre-
hendendam, udAx MAazevizids, qua Latinus homo plane carebats
notionem dico, in qua comprehendendum erat id, quod duplici huic
Adye fit commune, atque efficiat, vt et ratio et oratio Adyou noiine
poffit vocari, - Quare, {i vel maxime Graccus homo animalibus Asyov
omnino. tribueret, Latinus rationem omnino dencgaret, .egrégie tamen
poterant in re ipfa confentire. %odﬁ enim Graecus brutis Xdyoy
7poQoginey' propterea concederet, quia brutorum voces ab'aliis brutis

dem vocauit, quibus praeter nomen monyma vero, quorum idem eft no-
etiam definitio eft communis; Ho- men;alia tamen definitio nominis.



intelligi animadugrteret; fieri nom poterat, quin, pofita forma, genus
etiam poneret; quemadmodum enimy, qui avaritia: laborat, vitio la.
borare recte dicitur, ita Adyos recte tribuicur iis, quibus Adyoes Fe0-
@opinos elt tribuendus. — Hic Graeci diuerfas res voo nomine con.
prehendunt, quas Latini et Germani diftinéis voculis fignificant; eft
etiam,; vbi Graeci vocabulis fegregant, ‘quae Latinis et nobis, propter
fermonis v{um’, comprehendenda videntur.. Difputatio enim Graeco-
rum el Tomov weed wevot plane diverfa eft a Latinorum et Ger- ,‘
manotrum eiusdemn rei quaeftiones hi enim de fpatio (vom. Raume) |
folent difputare.” - Graeci nimirum non habent, quo vno nomine |
vtrumque, Locum et Vacuum, comprehendant, fed habent tertiam ‘
vocem, ditsnpcl, quam nos Dimenfion reddimus, non omnem eius
vim aflecuti, et metiendi vim adiicientes, atque quartam, -y weey,
capacitatis cogitationem afferentem. - Noftri philofophi vero jfpa-
tium vacuum -atque repletum diftinguentes, loquuntur etiam de fpa-
tio ommino, (vom blofien Raume,) de co, quod vacuo fpatio et re-
pleto fit commune.. (vid. Reinnorpvs, Vir Excellent. Theorie des
menfehl, Vorflellungsverm. pag. 389 feqq.)  Definitio . igitur nofira
fpatii” ita; debet efle comparata, vt in repletumy non minus cadat,
quam in vacuum; (nifi forte merum illud fpatiom ‘omnino nihil
fignificat , atque intuitionis obfcuro vocabulo nos ipfi fallimus,)
quumgque {patium repletam, tanquam formam feu fpeciem, effe affic-
mamus, fimul flatuimus, {pativm effe omnino; quae plane aliter fe
habent apud ‘Graecos. . Hi enim vzcuum foum ita debebant definire,
vt in replerum definitio non caderet, iid quod Stoicornm exemplo illu-
ftrare poffumus, *qui Vacuum ita definiverunt, vt fpatio repleto defini- - |
tio non eflet accommodata; atque a Tiepgmanwo, Viro Hlufiri, ‘
hoc nomine reprehendnntur, (Geift der [pee. Philof. "T. 1L p. 438.), ,
nifi fallor, non reprehendendis nam wevoy TwemANPwpivoy aperta eft [
contradictio in adieto, nifi pro temporis diverfitate idem locus va-
cuus dicatur et repletus, quod plane aliud eft, et huc non: pertinet.
Peinde Graeci 7émoy jpoterant, cum ARISTOTELE, admittcrc, et quid
fit docere, vacuum vero prorfus negare; nos contra ea non videmur,
{ine inconflantia, pofle admittere den Orz et negare den Raum. Ade
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jicere hic poffem, vnde fortafle appareret, Graecos hac in re conimo.
dius efle verfatos et melius, quam nofiros philofophos; fed nec aliéna
a caufla mea admiflcere, nec contra philofophos difputare volui. ~Ad
-alia potius propero. Quod Graeci duveepusw vocant, nos non poflus
mus vna vocula reddere, Latini quodammodo, non tamen fatis; wvis
enim, quamuis ab altera parte latius pateat, et Bixv ctiam denotet,
ab altera vero anguftius fit, et fignificatum in formula Juyiue: 2y
non aflequatur: _ tamen magis refpondet graecae voculae, quam nos
firom Kraft, denotat enim practer hoc etiam,  quid quacque ves fit;
naturam rei vel effentiam. Si quis Gracce diceret: "O7v uéh ol
Qeuntioy ési To nanoy, & THs uToy duvduews dAey’ Latine ad
verbum poflet verti:  Malum autem ¢ffe fugiendum ex ipfa eius vi appa-
ret; nos non poflumus:  Die Kraft:des Uebels lehrt hinliiuglich, dafs
es zu flichen [ey. Graece enim intelligitur 7o, 0 dveerai n @uwvy
7ou xaxov, voculae fignificatio, ipfa notio; atque nos dicimus: ‘es
folgt aus dem Begriffe.  Ita vis oratoris paflim apud Crceronem de
Oratore.  Si quis autem Graecorum definitione quadam id explicare
conatus effet, quod duobus his et reliquis Juvebpews Ggnificatibus
commune fit, et ddveepsy in genere exprimat: propafuiflet fane,* quac
nec graece dicta intelligi, nec noftra lingua reddi poflent, quemad.
modum nunc multa a philofophis proferuntur, quae nec -theotifce
dicta intelligi, nec Graece aut Latine dici poflunt. — Nulla' fere
quaeftio magis vexauit philofophos, quam ea, quae de libertate voluna
zatis (vt nos loquimur) inflituitur; quae adeo afflixit philofophos, vt
theoretica, quac vocatur, ratio, quali defperans, practicae rem - tradi.
derit, vt, quod ratione intelligi et probari non poflit, id tamen ra.
tione credatur. - Et fane difficilis eft quac(tio, quuin non flatim appa-
reit, quo modo is, qui cogatur, et rerum nexui adftrictus fit, liber
poflit vocari. Graecis haec non erant tam impedita. %u_ae enim
nos diverfa vno vocabulo Freyheit comprehendimus, ea fere apud
Graecos funt nominibus diftincta: 70 éxgioy, Aevdepin, #sain
(cf. Plato. de Republ. VIIL p.210.) 7o evrefsaioy. Vide Origenem
(megh "Agxav Libro IL ¢, 1.) et apud Eufebium (Dem. Evang, L.T.
c.9. p-32. C. edit. Colon.) wurefsaiey maearoomiy. (cf. p.155.C,

et




et 159. C.) Stoicorum diftinctio inter v& 20" fuiv, et va x 20
#piy etiam buc pertinet, id quod non folum e Stoicorum differtationi.
bus, fed etiam et quidem fatis luculenter ex Eufebii libro contra Hie.
roclem cap, vlt. apparet. “Exwy autem agit, «qui wult, nec dicitur ‘
fnay Héhes, quia pleonalmus eft, nec wrxwy Iéine, quia videtur con. H
tradictio ‘in adiecto,3) fed dicitur &xay wearre libenter, volens agit, |l
énay elvees 7elFeran libenter patitur fibi perfuaderi, facile ipfi per-
fuadetur. - Voluntatis (BsAfoews) nimirum vis et natura in eo eft
pofita, vt &xoyres appetamus, quod bonum. nobis videtur, vt @xoyrec
Patjamur, quod videtur malurm.  Hoc eft illud PraTonis- 8dele
éxwy_moyngos, quod nunc male redditurs  Niemand ift mit Freyheit
bife, quum vertendum fit: Niemand ift mir Willen bife. Sed wxwy g
aliquis ab hominibus vi trahitur et deportatur; nauta a vento in ali. f
quam regionem axwy defertor; fi quis autem metu malorum immi-
nentium et minarum agit aliquid, quod slioquin non fuiffet acturus,
videri poteft Bl egifle, magis tamen ad 70 &xdriov actio referenda,
et éuwy egifle putandus eft. (cf. Ariftot. Nicom. L.1II. c. 1 fqq.) At-
que omnino quacftio poterat effe apud Graecos de fingulis actionibus,
vtrum ad 70 &doiov, an ad 7o wxdeioy cflent referendae; id quod
AristoreLts difputatione et exemplis difcimus; fed vt Graccus homo
70 énéasoy iplum ommino et ferio tolleret, arbitror, fieri non potuifle;
neque enim libertatem voluntatis, fed ipfam voluntatis vim fultuliffet.
Hoc autem {xgoioy, quod ad virtutis cultum, ad legislatorum huma.
nitatem, et ad iuris interpretum religionem pertinet, habet quidem ali.
quam-quaeflionis difficultatem, aPraTone iam motam fed quae con-
tra voluntatis libertatem afferantur, a nexu rerum neceflario repetita, ca
70 éxéaioy non videntur attingere et impedire.  Si enim vel maxime
omnes hominum actiones tam certae effent, ac tam neceflariae, vt nullum
capiatur confilium, quod naturae neceflitas non afferat: tamen capi.

~3) Non me fugit locus Homeri que in Scholiis minoyibus funt exph-
1hiad. V. vf. 43, Kol yadp éywl cat Smae  cata, vt Tryphonis diftin&ione, pleo-
ixwv cenovr! e Suuw... Sed haec ad  nafinum inducente, dwx’ déxwy, @i
vem praele:iem non pertinent, fatis-  xova( e Sups, opus non fit. |

“3 :
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zur confilium, ita vt voluntas, etfi non iubeat, et pmeccdat,' et fine
ratione et caufla imperet, hoc volo, fic iubeo s tamen fiue temere fiue
fapienter fequatur; 7o fxéoiov enim et 7o velle non poflulat, vt vno-
quoque voluntatis actu noua et ea fortuita cauflarum feries oriatur, fuffi-
cere potius videtur, vt cauflarum feriem voluntate et affenfu profequa-
mur. Quaeflio autet, vtrum ¢reuJeeos fit homo, prorfus alia eft, mul.
tisque conllat partibus. - Vtrum alius hominis imperio non (it fubiectus 2
Virum voluntas non teneatur nec parere debeat pracceptis fanae ratio-
nis?  Vtrum appetitus hominem non cogant et ita afficiant; vt licet
meliora videat, probetque, tamen vitiofa imbecillitate deteriora fequas

tor? Vtram leges ciuitatis et virium modulus eum non coérceant, vt

anwy agat non agenda, et agenda omittat? Haec ct alia ad éaevSépieey,
partim etiam ad 2¢goley referenda erant, quumque Gracci voculis vte-
rentur diftin@is, non habebant quac{lionem tam impeditam et pericu-
lofam. Apud nos vero, qui aliquam libertatis fpeciem, velut eam,
quae vocatur liberté de caprice, foftulit, genus fuftuliffe, atque vir-
tuti bellum indixiffe videri poteft.4)  Comprehendit enim libertatis
vocabulum res fatis divepfas, vna notione non comprehendendas.
Nemo mihi-obiiciat, variis libertatis formis, phyficae, politicac, mo-
valis, et cius quidem duplicis (comprehendit.enim 70 fxgaioy, quo

nobis tributum eft, et eam rationis et animi firmitatem ct conltantiam,
pia excreitatione, atque diuino auxilio nobis parandam, qua appetitus
coéreentur,) hoc tamen commune efle, quod fint libertates, vt ita
dicom. Hune enim tam promtum et expeditum philofophum mone-
rem, lupum, terrefltre animal, lupum pifcem, lupum, inftrumena
tum aduncum, quo e‘puteis, quac inciderunt, extrahunturs lupum
herbae genus, lupum freni afperrimi genus, Jupum denique  araniei
genus, licet fint longe diver(iffima, hoc tamen omnibus lupis efle
commune, quod lupi fint, et quid lupus omnino fit, iam quaeren-

4) Stoici, virtutem' tam rigidam apud Dioc. Laert, VII, 23: ,ZeNo
commendantes, et Tapientem adeo feruum in Furto depvebenfum verbeéya-
EréuDesov efle affirmantes, non du- bars quumque ille diceres: farale mibe
bitarunt {eriem connexam cauflarum erar furari; e: caedi, inguis.”
et fatum ftatuere. of. Zononis illud
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dum effe; quodfi refpondiffet fortafle, communem effe omnibus acuti
et acris cogitationem, et lupum omnino efle rem acutam et acrem:
haud fcio equidem, an recte refponderit, fed quocunque demum mo-
do fe habeat generalis fignificatio, fortafle a nemine eorum, qui La-
tine Lupum dixerunt, animo concepta, non acumen admirarer, dole-
rem potius inutilem, vt mihi videtur, folertiamsy certe eius metho-
dum magis etiam improbarem, quam PraTonss de pulchro quaeren-
tis, ‘Quamuis enim'Graeca vox xeeAov non latius patere videtur, quam
noftrwn fehiin, quod wvulgo diciturs aliter tamen in Hippia maiore ,‘
quaeflio 700 #eov dnflituta elt a Prarone, quam a nobis folet in-
flitui.  Quum enim pulchrum quod eft in founis-et corporibus, ho- |
neftum, wtile, ‘iucundum,, fplendidum, atque omnino omnia, quae ‘
. probabilia funt et probata, weeAc vocarentur: PLaTo, Socratica de-
finitionum methado, mondum fatis  explicata, feduétus, ea omnia
tanquam formas 7ou weAet confiderans, quid xaacy omnino et in 1
genere {it, quacrere non dubitavit.  Noftui philofophi fine dubio me- |
lius fermonis confuetudinem hac in re nec prorfus relinquunt, nee
plane fequuntur, fed eam regunt; nam non fumunt xwAoy tanquam
genus quoddam, cui reliqua, quae pulchra vulgo vecantur, tanquam
formae feu fpecies, fubiecta fint; = fed vagum hunc vfum tempe-
rantes, de ea [pecie quaerunt, quae eft in formis et corporibus, et
omnibus omnino artis operibus, ita wt is, ' qui honeftum neget puls
chrum effe, fed honefto id flatuat pofiponendum, redie flatuifle pute.
tur; quare nos explicare pofle videmur, quid fit id, quod pulchrum
vocamus, et quale fits Praro, quid et quale {it, non potuit dicere,
fed ad huius ideae inuefligationem alios efl cohortatus, quumque ge-
neralem ambiguae voculae {ignificatumi, quemn nemo facile aflequetur, et
nondum effet aflecutus: fe atque alios in rei cuiusdam ignoratione ver-
fari putauit. Platonem tamen nunc imitari multi videntur, qui de multis
| rebus, ad Philofophiam pertinentibus, ita loquuntur, ac i res ipfas,
J longiflimo interuallo interiecto remotas, non poflent fatis confpicere;
qui animi aciem intendunt, ad rei cuiusdam contemplationem, quae néc
vlla eft, nec ab vilo vnquam eft cogitata..  Inde voces et querelae,
nondum' nos feire, quid: fit philofophia, neminem adhuc hoc efle
>
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affecutuin; aliquando nos philofophiam habituross fortafle nunquam
habituros; quae quidem voces non exaudirentur, fi intelligerent omnes,
fe non rem aliquam inuefligare, fed vocabuli vagi et multiplicis Jigni-
fieatum generalem feclari; (1 intelligerent,quamuis de philofophiae. fum.
ma difputare videantur, philologica tamen quacflione, et ea quidem
male inflituta, fe detineris i fequi vellent eam ArisToTELIS metho.
dum, de qua fupra dixi; quaea me hic rurfus memoratur, quia ex
Ariftotelicis iftis fignificationun - expofitionibus magis -etiam apparet,
uod {tudui efficere, philofophiam pro linguarum diverfitate efle di-
verfam.  Videatur libellus ArRisToTerts 7egl 7@y moRayws Aeryo-
pévay, fen Metaph, Lib.V. in quo, et(i videri poflit non omnem vi-
tiofitatem cuitafle, tamen egregie fibi temperans, multum philofo-
P’hiac‘ adiumentum attulit; velut expofu'lt o 1.)~ q‘u‘am@varie Siicatt:rv
egxi, quo vgcu]ac?vfu rc;xpoﬁlto, afl’dnt: HUTEY UtV &Y nowoy T
LOXWY TO TEWTOY EIVets, 0ey 7] E5uy, 3 YiyveTou 1 Ywworerou. Maluit
hic in definitione divifionem tolerare, quam monftrum voculae, qua é5,
sylyveres et ywworerou comprehenderetur, excogitare, — “Ey apud
Graecos latius dicitur, quam apud nos; (vid. c. 6.) nam denotat
etiam id, quod nos vocamus einerley. Bene haec Ariftoteles diftinxit,
voculae vium non turbauit. (cf. Tievem. 1. L. T.1L p.239.) — Graeca
ovrohoyles a noftra valde diverfa eft, non quod aliam apud Graecos
fuiflg putem rerum naturam; fed quod propter linguae confuetudi.
nem alia erat notionum, ad rerum naturam pertinentium, conforma-
tio. Vocula enim 2y pluribus eft apta conftructionibus, quam fimi-
lis ﬁgniﬁcarionis voces Latinorum et Germanorum.  Poteft fubftantive
dici, et adieflive, participii habet formam, a quo oyrws aduerbialiter
dicitur; atque ipfum ab iufiuitivo ¢ivees ducitur.  Quae omnia, vt no.
fira lingua reddantur, ad alias voculas confugiendum nobis eft, velut
dicendum: ens, Ding, feyn, Wefen, wirklich, quae, partim propter
originem, partim propter fermonis noflri confuetudinem, alias notiones
immifcent; et ad exponenda Graecorum philofophemata parum idonea
deprehenduntur; - id quod fua quemque experientia docebit, qui XEno-
pHANTS,PARMENIDIS, MELIsst aliorumque antiquorum decreta non Kan-
tiano quodain ¢t €0 quidem alieno habitu induere, atque ita rifui expoue-
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re, fed legitima ratione exhibere conetur. Apud nos fimilis vox Besonfp.
Jeyn iiras etiam turbas excitat, et Proteo fimilis attentionem noftram
fatigat.  Vocabulum enim multis conffructionibus aptum, dicentem
non impedit, quumque ad vfum facile et fequax fit, non facile appa.
ret, quanta rerum diverfitas vno nomine comprehendatur, et quam
diflicilis {it, quam anceps et ambigua notio fubiecta. Quod igitur ad
Graecorum ontologiany attinet: ¢y, fecundum Ariftotelem, (1.1 c.7.)
Abyero To pby were cupfBefyros, To 0 xad’ curd. Interpres
non haclitans:  Eus dicitur aliud [ecundum accidens, aliud per f¢. Sed
hoc nemo potelt intelligere, qui fequentia confideret; pergit enim
ARISTOTELES: wavee cupfBefSnnos piv, ofov woy Oixasoy U8TIKOY
elved Qaepey, wed oy avSewmoy psamoy, wel w0 pecimoy dydews
TOY  TUORTEMTIOS NEYOVTES, WITEQ TOV MABTIXOY o;’xoé‘a/xeTv,
ors qupf3iBnne 7@ oivodopm povoind Eweu, i T@ poudiud oikos
duw.  Secundum’ Ariftotelem igitur & xere cupfZeBrnxos habetur
in formula: homo eft muficus; quia nimirum ad hominis naturam
et effentiam non pertinet, vt {it muficus; quia hoc homini accedit,
et quibusdam hominibus adivnctum eft.  Quid igitur? eftne muficus
ens per accidens, fecundum ArisTorsrem? Nusquam hoc reperi; 7o
effe muficam, accidens dicitur fignificare, fi ad hominem referatur;
fed ens per accidens non dicitur, nee dici poteft, nifi forte inepta ra
tione. Id, quod per fe, aut per ac\cidens dicitur, ad relationem pers
tinet; apud ARISTOTELEM vero ov xare cuuf3. non habet relati
fignificationem. ARISTOTELES enim noluit tradere, quot et quam
varia {int rerum, (entium, {ubftantive fumtorum) genera, fed expli.
canit varias fignificationes vocularum ey, ési, oy ete. {latuit ARIe
sToTELES, vocabulum Zway et oy, in formula allata, nihil aliud figni.
ficare, quam guufBefBynévou et aupfBefinos, que.madmodum cadem
vocabula, alio nexu adhibita, quantum, quale,ﬂ vbi, halbcre etce. deng-
tare poffunt et denotant; " quando dicatur, z/vawaOs‘ £54 ,1480'11::35',
id idem fignificare, ac fi dicatur 7@ aydewme UU,u\BéQ;rmev Eo
p8oix®, et quum dicamus: o’a’ys_gw%w{ CUTOS 5 WMBOIKOS Gy, Eudoxse
pet, nihil aliud dici, quam: ovros o qngwm;, w “Cup[3LBnuey
v psamds, Eudomysei,  Breui praccidam, _(&anao dicimus ens
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per accidens, ita loquimur, ac'{i indicaretur, ad quodnam entium
genus praedicatum enunciationis eflet referendums. Ariftotelica diftin-
¢tio, vero non ad praedicatum pertinet, fed ad copulam, ad 25}, fub
alia vocabuli forma (fe. participialiter) conceptam. = Liceat nonnulla
addere exempla, quo magis mea fententia, immo vero Ariffotelica,
eluceat. In formula: 7o usomoy ési avSowmos, &5 denotat oup-
BéLnxe, et o’c’ngwwo; denotat cru,.:Ban:cé} 7y atque T0 Oy, Elvocss
35y dicitur xeree ovufBefByros, quia 7o ugamoy non neceflario cft hos
mo; wvdewros tamen in hac formula non eft ov xera cupfBéBuyios,
quia inepte diceretur 251 3y. Contra ea in enunciatione: cé’vf}gw?m';
251 Caroy Aoyiuéy, nihil reperitur, 6 cupBéBnne, fed 7o elva Abye
vou woed evrd. Incredibilia haec et abfurda videbuntur omnibus,
qui non eam funt adepti graecae linguae facultatem, vt Graece poss
{int philofophari; fed philologis, Graecae linguae fautoribus, et a
hilofophia non abhorrentibus, i integrum ArisToTELIsS locum ve.
fint relegere, omnia plana futura efle confido. —  Vaicum addam.
KanTivs, eiusque fedtatorum plurimi, eategoriam cauffae derivant ac
repetunt ab ea mentis conformatione, quae in formandis enunciatio.
nibus bypotheticis eft confpicua. Num reprehendendus effet is, qui
Stoicos fecutus, inter hypothetica judicia diferimen flatuat. Iti enim
cuVApEYOY €t waeaauvpuuévoy diftinxerunt ab eo, quod- airiwdes
yocarunt, et cauflae habet declarationem, (vid. Drog.Lagrt. VII,
71 1q.) quae quidem omnia apud nos hypotheticorum iudiciorum
nomine comprehenduntur.

Philofophemata autem ab vfu loquendi pegdere, vel in vna
lingua fubfiftentes, poffumus intelligere, ‘dummodo rationem in de.
finitionibus infirmandis vfitatam .paullo ~accuratius confideremus.
Definitionem latiorem effe definito ita efficimus, vt doceamus, eam
«adere in plures res, quam quac nomine definiendo vocentuy; probamus
anguftiorem efle, afferendo eas res, quae nomite quidem infigniantur,
fed definitione non comprehendantur. ~Quis tandem negabit, hic ad
fermonis vium refpici? = Quacrunt, quid fit philofophia? = Quid tan-
dem fequuntur?  Pouunt, philofophicam cognitioner diftinguendam
effe a vulgari, ab hiftorica, a mathematica, id quod facile coneeditur,




quia vfus foquendi fodiernus hanc diftinctionem affert atque coms
mendat. ~ Erit fortafle, qui ex me quaerat: nullamne hic videam
in rebus differentiam? atque nil, nifi verborum diuerfitatem? Minia,
me volui, verborum effe {olum difcrepantiam, fed, vt res ita diftine
guamus, vlu fermonis effe effectum; neque enim rerum diuerfitas fola
efficit, vt tali modo diftingnamus, Quin hac in re non notio rei
accommodatur, fed res fecundum ideam conflituitur, et pofito ifto
inter vocabula difcrimine, rei definitio ita inflituitur, vt ves aeque ac
verba ifta inter [ diferepent. Poffunt etiam variac res, modo confentiant,
et communi vinculo cohacreant, vna cogitatione comprehendi. . Et
vero ctiam philofophicac cognitioni, quae nunc dicitur, cum ma=
thematica et hiftorica, eft fane aliquid commune; quare hoc ipfum,’
fi vfus non obflaret, philofophicum poflet vocari;, ita, vt hiftorica
et mathematica, non tanquam coordinatae, fed tanquan {ubordina«
tac formae a philofophica cognitione poflint diftingui. Quid, fi quis
ita difputet: ,,Si philofophus is eft, qui fapientiam amat, non video,
cur mathefis et hiftoria non poflint ad philofophiam referri. Immo
arbitror, in his difciplinis plus inefle exercitationis et confilii ad meny
tis emendationem, ad fectam argumentandi rationem, et ad vitam
bene fapienterque inftituendam, quam in multis controuerfiis, a phi-
lofophis nunc agitatis, de formis, de transfcendentalibus et transfcen.
dentibus, de categoriarum dedu@ionibus, aliisque, quae funt generis
eiusdem. Nimirum ab etymologia profectus, contra hodiernum fermonis
ofum difputaret, quem ego quidem, haec tantum illuftrationis caufla
afferens, turbare nolui. - Sed philofophia ab v{u loquendi non pepdet
folum, fed etiam pendere debet. Docebo hoc verbis ARISTOTELIS,
qui auctoritate diutiffime viguit, atque poft hominum menmoriam de
philofophia optime mihi videtur effe meritus, pro confufione ordinemn,
pro tenebris lucem, pro temeritate rationém in eam inducendo. Hic
autem, ne fophifticis artibus philofophicac quacltiones turbentur, in de-
finitionibus fermonis viom fequendum praecepit. ‘Top. 1L, c.2. p.277.C.
Tais pdy Ovopaaious To medy T TEoTuyYogeuTion, RaJdmep of
woRol die 8 Ty mowypdTwy 51 TOUGVTH, o0V TOIRUT o, X
71, FeuoerTéoy Tois. woRols” oioy UYIEWOY JEV $UTLOY , TO TFOMTIKOY
Jysclos, s 0f oMol Alyouss, ToTEQoY gct TO TOCHkelaEVOY TOHT




wBY Uyietes 1000, SxeTi ws of 7oA Aentioy, M ws o laerpos.
Idem in enunciatis, ad quacftionem propofitis, duplicem pofuit etpe-
#twv, (Topic. IL ¢. 1. fin.) T YtudeDoi, 0 T woeofelvew
Ty keypivyy Mk, of Te yese ,\Lsu%ysva‘z Kook 7o onégxo/v
u7roc'g»xe;\v 7 Aéyovres, cphgTayouTs’ Heth 0F TOVS oihz\ore/a,;lc 0v0-
MOLTs T FOCLLY AT O TQOTAYOLEVOYTES 050y THY TACKTAVOY wySew—
wov, weeafSeivouas Ty weipbvyy ovopocicey. et (Topicor. VI ¢, 6.
p-364.) 77 piv ovopaaie (3\3;7 KensFo 7il ﬁaqg&@sﬁ‘oyéw], V.oc() 7ot
eswa‘/xévq, Kool A HVE) T TOIRUTOL, EVIO d’ ov Aexréoy oproims
wois woRdic.. Quum igitur philofophia ab vfu loquendi pendeat, et
endere debeat, quis negabit, pro vfus loquendi diuerfitate philofo-
phiam fieri diuerfam?
ui igitur veram mentis fuae #luftrationem amant, cui confu-
timus, fi dilucide intelligere omnia, quae tanquam philofophi dici-
mus, ftudeamus, et vt earum rationem videre et explicare poflimus,
elaboremus: iis ego aucor fim, wt pracfertim linguas, et eas qui
dem varias, diligenter addifcant, ad diverfitatem, quae in conforma-
¢ione notionum ita fit confpicua, attendant, atque tali modo eam fibi
parent mentis facilitatem, «qua in aliorum nentem fefe facile poflint
infinuare; quam facultatem, qui fuerit adeptus, verendum non eft,
nie corum gregi fe adiungat, qui, fecundum illod Socratis, 7ois peus-
Youbvois opolns didnevres wpos eAihovs, hoc enim iis tantum
videtur accidere, quorum mens quafi tam rigida eft, vt non nifi fua
comprehendant: quemadmodum enim puer ruflicus, vicum fuum oun-
qdam egreflus, domorum flructuram et ordines, viarum anfractus,
templi firucturam, turris formam, aliaqne eiusmodi neceffaria putat,
flupetque, quum aliquando alibi ‘confpicit aliter comparata: ita, in
via lingua haerens, et vlus fui vinculis conftrictus, intellectualis re-
gionis defcriptionem, (notionum coniunétionem atque diftinctionem
dico) in fua lingua vfitatam, neceflariam efle putat, et vnice proban-
dam. Ex quo mentis vitio controuerfiag oriuntur non tam ridiculae,
vam dolendae.  Atque hac in re grauis eft ratio, cur linguarum di-
verfarum fludium, nonfolum fundamentum eruditae inflitutionis efle,
fed etiam, parictes {cholaflicos egreflum, prouccliorum, atque adeo phi-
lofophorum attentionem debeat excitare.
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