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 ed non in numero doctrinarum ſolo hic amor conſpici debet, ve-N
 rum etiam in qualitate ſcientiæ?; vt qui in academiam trans-

ire maturus velit, eum arbitrer claræ, definitæ ac digeſtæ cognitioni ita de-
bore eſſe adſuefactum, vt obſcuræ, vagæ atque confuſæ recte dicatur impati-

ens, Qui enim hac amoris ſiue parte ſiue efficacia caret, non ſcientiam ſed
vocabula amat, nec ſcientiam ſuam qualemcunque transferre ad vſum poteſt.

Sed accuratius videndum, quam vim hæc habeant, et neceſſaria eſſe doctis,

et in ſeholis paranda.
Ac ſcientiæ et intelligentiæ rei hune video terminum poni a nonnul.

li,, vt rem putent intelligi ab eo, qui aliis verbis eloqui eam poſlitt. Sed hoc
ad vulgarem cognitionem fſortaſſe ſuſficit, ad doctam ne verum quidem eſt.

Nam ſi vere dicitur, quod ratio ſuadet, rem non niſi vno modo aptiſſime o-
ptimeque dici poſſe; elocutionis variatio non fam accuratam perceptionem
indicat, quam minus accuratam, in qua ſubtiliora diſorimina neghgantur, ar-

guit, Præterea ſi quis varias eiusdem ſententiæ formulas, quas edidicit, pſit-

taci more recitet: per ſe patet, eiusmodi repetitionem intelligentiæ argu-
mentum eſſe nullo modo poſſe,

Quum autem Logicorum, qui de obſoura, clara, conſuſa, perſpicua
et diſtincta cognitione præceperunt, magna ſit in ſermonis vſu et explica-

tionibus diſcrepantia: meam viam ingrediar, quæ ſi minus ad ipſius rei phi

loſophicam explicationem pertinuerit, ad finem certe noſtrum viſa eſt ac-
commodatiſſima.

Quum Igitur bipartita ſit omnis humana cognitio Kenniniſi), vt par-

tim ſenſuum ope paretur, partim ſola mentæ comprehendatur: iſtius qui-
dem virtutem et præſtantiam in claritate ſeu euidentio pono; huius vero
in definita notarum communium et propriarum (goneris proximi et differentiæ

ſpecificæ) ſiientia,
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Evidentin autem, quemadmodum Græcorum èyœQyeæ, quum dupli-

cem habeat ſignificatum, propter rei ipſius cognationem copulationem ſæpe
eonfuſum, vt non modo de luce dicatur, in qua res quædam animo præſens

eſt et cernitur, vel auditur, vel alio ſenſu percipitur; ſed etiam de animi per-

ſuaſione, qua enunciatio aliqua vera eſſe upporet, et tamquam ſentitur: hac
ſignificatione omiſſa, illam nune cogito; quæ, quum illud afferat animo,
quod non ſola mente cogitari queat, ſed ipſo ſenſu et experimento cognoſci

debeat, non poteſt certa quadam definitione comprehendi doceri, ſed de-
ſcriptione quadam et indicio ſignificari debet et indicari. Atque ad ſentien-

dam hane claritatem ſatis nos adduxerunt CARTESIUS LOCKIUS, quOrum
ille in Print. Philoſ, P. LS. 45. P. m. 12 perceptionem eam claram vocat, quae

menti aſtendenti praęſens apirto eſt; fſicut ea clare a nobis videri dicimus,
guae oculo intuenti praeſentia, ſatis fortiter et aperte illum mouent; hic vero
de Int. hum. L, II c, a3. a 44. clarum conceptum (intuitionem rectius dixiſ-

ſet) ita deſcripſit, vt clarus ſit is, qui talis in mente et memoria aſeruetur,
qualis a re ipſa externa in ſenſu ſano et mente ad rem attenta efficiatur,. Quam

quidem deſeriptionem non reprehendiſet Clariſſ. PorEv in verſione iſtius o-

peris pag. 372. ſi ipſe Lockius ſatis diſtinxiſſet, quæ ſenſu et quæ ratione per-
cipiunter, atque in explicationẽ notionis perſpicuæ felicius fuiſſet verſatus.

Huius igitur emdentiæ ſtudium in homine docto requiro, vt quæcun.
que res ſenſuum ope hominibus innotuit, aut eam ipſam ſuo ſenſu pereipere

et contemplari, aut enidentem eius imaginem e deſcriptionibus et ſimulacris

phantaſiæ auxilio componere ſibi ſtudeat; nihilque negligat, quod hane cla-
ritatem adiuuet; vt omni occaſione videndi, audiondi, reliquisve ſen-
ſibus res cognitu dignas percipiendi, vtatur vt res aut ipſas aut delineatas et
pictas, aut alia quadam arte effictas non modo totas contempletur, verum
etiam ſingulas earum partes ſua in mente deſormet et deſcribat et aſſeruet.

Quoũ quidem ſtudium, cuique a natura inſitum, tam parum puẽrile doctoque

homine indignum iudieari debet, vt potius omnis reliqua ſcientia ei, tanquam
ſundamento ſolido, debeat ſuperſtrui; cui ſtudio qui non valedixit non facile
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B7eo delabetur, vt vocabulorum valde generalium inani ſubtilitati ſe tradat, ac
mirum ſe et admirandam putet, ſi proferre in medium poſſit, quæ nemo mor.

talium intelligat. Sed hæe ipſa putauerim eſſe euidentia, vt longa diſputa.
tione opus non ſit,

Diſficliorem explicationem habet virtus earum notionum, quæ ſola

mentis acie cernuntur, Experiar tamen, veniam petens et ſperans, ſi forte,
ſine duce viam ingreſſus, in errores ot ſalebras inciderim Duces certe,
quos ſequi potuiſſem, non temere reliqui,. Nam, quum non inde proficiſce-

rentur, vnde in tali re videtur exeundum, factum eſt, vt in alienas regiones

(in cognitionem ſenſu percipiendam) exſpatiarentur, ae ita longo interuallo
ſeiuncti, admodum diuerſi incederent.

Etſi igitur minime nego, res et materĩam non modo a rebus exter-

nis, verum etiam ab ipſo animo noſtro ex ſe ſuppeditari et ſubiici cogitatio-

nibus: conſtanter tamen id aſfirmandum puto, quod doctum diuerſarum lin-

guarum ſtudium quemque doeebjt, huius materiæ ſeparationes et in vnum

conceptum comprehenſiones ab eo ſermone pendere, quo in cogitando vti-
mur, ac pro linguarum diuerſitate eſſe diuerſiſimas; idque olim in diſer-
tationibus dæ philologia philoſopho neceſſariu, pluribus exemplis illuſiraui,

quum Videantur eſſe, qui hoc, etſi non negent, parum tamen curent. A lin-
gua igitur et vocabulis, ad quorum vſum notiones in mente comprehendun-

tur, exeundum putaui, atque ab his initiis ad ſummam eogitationis virtutem
adſcendenti hi potiſimum gradus appurent.

Eos igitur, qui nee vocabulum audiuerunt, nec rem vocabulo in-
dicatam vmquam cognouerunt, plane non curabimus. Sed primo in gradu
conſtituamus eos, qui vocabulum audiuerunt, ſed eius vim, potoſtatem, vſum

ignorant. Eſſe poſſunt in his, qui rem vocabulo indicatam viderint, aut alio

quodam modo eius formam aliquam in mente ſua expreſſorint; ſed vtſin
lecundo gradu eos eollocemus, rèquiramus ab iis, vt vocabulum quoque ad

hanc rem transſerre, eoque vti poſſint. Ab hoe genere tamen diligentiam et

moro-
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moroſitatem philologorum; et omnis uſus vocabuli ſcientiam, haud exiga-

mus. Nam, ſi quem in iis inuenerimus, qui aut omnes res vocabulo indi-
catas, aut (ſi hoe propter infinitam multitudinem fiori ab hiomine non poſſit)
omnia certe harum rerum genera nouerit, et nominare poſſit, qui præter-
ea, fſines huius vſus emenſus, ea quoque ſepararæ poſſit a reliquis non jta

vocatis, eum tertio in gradu ponendum putabimus. Hune talem Logici
paucis hic verbis deſcriberent: cui omnis notionis ambitus innotuit, ambitum

notionis vocantes eas res, earumque rerum numorum, quarum notæ commu-

nes ipſa notione contineantur. ſden Inhalt des Begriffs ausmachen.) Mihi vero
non licuit tam breui eſſe; nondum enim dici poterat de notione et cogitati-

one vna, quæ vocabulo adiecta ſit, (ne forte notionem anticipemus, et ibi quo-

que iuueniamus, vbi nulla vere reperiatur) ſed tantum de vſu vocabuli. Sed
vt reliqua etiam ſciontiæ diſcrimina ſatis indicare poſſimus, in mentem horum

hominum altius deſcendendum eſt, vt, quid ei inſit, propius videamus.

Conſtituamus igitur aliquem, qui ab uſu ſatis ſit edoctus, quam late

hominis vocabulum pateat, vt nec hominem vocet, qui homo non ſit, ũũ. e. no-

minetur) nec queimquam, qui homo ſit, (vocari ſoleat) non itanominet. Quid
huius menti ineſt? Logici a Leibnitſo proſecti reſpondent: idea clora; qua
in reſponſione eorum ipſe etiam acuuieſcerem, niſi admodum ambigua eſſet,
et contra ſermonis conſuetudinem res diuerſiſſimas comprehenderet. Compro-

hendit enim 1) claritatem ſeu euidentiam repræſentationis ſenſualis (œloò7cæs)

in qua lux et imago quædam rèi ſacit, vt rem a reliquis rebus ſecerna-
mus, quæ quidem ſermo clara vocat. a) Certam vſus vocabuli appellatiui
ſcientiam, quæ poteſt eſſe ſine ſcientia notarum omnibus rebus, ad quas vo-

cabulum transfertur, communium et propriarum, in qua ſola memoria ſacit, vt
rem a reliquis rebus diſcernamus, quæ contra ſermonis Latini et noſtri vſum

clara vocantur, Hoc quale dicam, ita magis apparebit,. Qui hominem a re-
liquis naturis ſub adſpectum eadentibus diſcernunt, eorum plurimi non vnam

quandam notionem ſola mentis ope informatam, quæ ſit definitionis materin,
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ſequuntur, ſed euidentem hominis imaginem oculis aceeptam. Hominis ſi-
mulacrum obuerſatur animo, ac homo a rsliquis animantibus et rebus eo-

dem modo diſcernitur, quo diſcernuntur colores inter ſ'ee Quodſi quis ho-
rum cogatur indicare, quid homo ſit? nec ei concedatur, vt cum Epieuro
hominem digito monſtiet: aut ad dęſeriptionem ſe conſeret, vt nobis, quoad

poſſit, tanquam aliquis naturæ hiſtoricus, hominis imaginem verbis adum-
bret; aut genera ſeu formas hominum recenſebit, et mares atque fſeminas,

albos, flauos, nigros etc, aſferet. In huius animo igitur eſt cognitio vota,
buli, euidens rei indicatae imago, et formarum ſeu ſpecierum ſcientia, Cum

hoc exemplo aliud componamus, ex altero genere ſupra indicatoo. Quid

ſuit Romæ magiſtratus ordinarius maior quis ita vocabatur? Qui reſpon-
dere poteſt: conſules, prætores cenſores hoe titulo ab ædilibus curulibus,
a tribunis et ædilibus plebis, a quæſtoribus et reliquis magiſiratibus mino-

ribus ſeiungebantur: ſatis tenet vſum vocabuli, et rectius quam aliqui do,
ctorum; ſatis is poteſt magiſtratum ordin. maiorem a minori diſcernere Ha-
bet igitur laram notionem ſecundum Leibnitianos, ſed quam diuarſam a prae.
cedenti? Neque enim vlla ſenſus euidentia eum poteſt in diſcernendo adiuuare

quum nulla omnino ſit et eſſe poſſit, ſed ſola memoria ęius, quod a magiſtiro

quodam aut auetore rem obiter attingente aceepit, Quid igitur eſt in men-
te eius, quj haec ſciat? Equidem quid præter vocabuli ipſius notitiam, ac

singulurum dignitatum (conſulis, prætoris, cenſoris) cogitationem in mente

eiusmodi hominis ponam, plane nihil reperio. Nam quidquid vere in men-
te eſt, et cogitatur vel cogitatum et memoria comprehenſum eſt, id quoque
poteſt proſęrri; ſediſte homo nihilpræterea proferet, niſi forte obſtetriciis in-

terrogatiunculjs, eo fuerit perductus, vt agitatione mentis e parata ſcientia

nouam elicint et efformet. Soilicet, vbi Logici confuſam quandam Ideam.

inueniſſe ſibi viũ ſunt, ego plane nullam, video ot agnoſco. Neque anim vl-
la aut idea ineſt, autęonſuſio; neę quidquam cogitatur præterea; niſi for-
te ea quoqu cogitamus, quæ neſeimui; noc quidquam confunditur, niſi

ſorte ea confundimus, quæ diligenter. diſeernimus. His
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His diſputatis altiores ſcientiæ gradus eorumque diſerimina ſpeſta-

bimus. Quorum igitur mens præter vocabuli notitiam, et rerum, de qui-
bus adhibetur, ſcientiam, ac, ſi res ſit ſenſibus ſubiecta, præter euidentem
quoque eius imaginem, nihil contineat, quod proferri et explicari verbis
poſſit,, iis omnibus in tertio gradu iſto relictis, in quartum eos ſolos ad-

mittamus, quos animi ſui ſolertia non patitur in hoc ſejentiæ modulo acqui-

eſcere, qui potius anquirunt, quid rebus yno vocabulo nominatis ita com-
mune ſit, vt eo a reliquis rebus, ambitu vocabuli (non dico notionis) haud com.

prehenſis, ſecernantur; qui igitur nouo hoc cogitationum genere mentem ſuam

Iotupletare, ac nouam hanc ſcientiam ſcientiæ iam paratæ et promtæ addere

conantur; quæ noua cogitatio nee extrinſecus, s nouo quodam ſenſuum

teſtimonio, aduocatur, nec ex ſe ipſa explicatur, ſed e parata in animo ſci-
entia componitur; qua non nouum quòddam momentum ad claritatem ro-
præſentationis rei confuſo cogitatæ vel ignotæ accedit, ſed nouæ rei (com-
plexionis notarum communium et propriarum, generis proximi et differen-
tiæ ſpecificæ) cogitatio in mente oritur et paratur; qua ræm (-ſum nempe
vocabuli) melius ſcimus, non quod notio aliqua magis ex ſe ipſa explicata

illuſtrata ſit, ſed quod plura ſcimus ad hanc rem pertinentia; ita, vt nulla
ſit notionis alicuius enueleatio et explicatio (analyſis) ſed addendaæ nouæ rei

or parata ſcientia compoſitio et efformatio.

In hoc igitur gradu eollocatus non acquieſcit in eo, ut figuræ vel
ſpeciei ope hominem æ reliquis animantibus diſeærnat, aut ſciat quinam et quot

magiſtratus maiores fuerint; ſed inueſligat iſtarum rerum notas, quæ ĩis
communes, ſed etiam ſolis communis i. e. propriæ ſunt, ac ſola mente per-
cipiuntur, Anquirit, quo in genere quidque ponat, et quibus notis a reli-

quis, eodem genero comprehenſis, diſeernatur.

Sed hoc in negotio varie labi poſſumus. Nam primo in eo eſt laben-

di perieulum, quod harum notatum enumeratio facile ab vſu voeabuli non
Iatis conſiderato diſerepat, et aut plura comprehendit (velut ſi quis homi-

nem
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nem dicat naturam intelligentem; vel magiſtratum maiorem, qui haberet

jus imaginis et ſellam curulem) aut pauciora (velut, ſi homo dicatur ani-
mans, quod ratione ſua reete vtatur) Deinde haud econtemnendus eſt error

eorum, qui illud vitium fugientes in contrarium incurrunt; qui, quum in
eo elaborent, vt definitio ſua vſui vculæ omni ex parte reſpondeat, non
diſtingunt ea, quæ ſynonymice dicuntur et quæ homonymice, vt cum Ariſto-

tele dicam; qui in omni vſu voeabuli non diſtingunt, quæ vna cogitatione
comprehendi poſſint, et quæ non poſſint; velut, ſi quis definitionem quæ-

rat, quæ in hominem pictum non minus cadat, quam in hominem viuum,
et notas comprehendat, ꝑicto homini et viuo communes et proprias. De-

nigue errare i quoque videntur, qui, etſi in voeabuli vſu et deſimitione
ſua ſibi quidem ipſis conſtent, vſum tamen loquendi hominum ſusque deque

habentes, dominantur in ſermone, et nouum ſibi pariunt et concinnant, adeo,

ut et ſibi ſequacibus videantur ſapientiſſima proferre et nouiſſima, reliquis
vero ab omni veritate et recta rationo abhorrere.

Hinc noui gradus ſeientiæ, quos ſpatium plagulæ non capit.
Itaque de hac quidem materia nunc hactenus. Sed de re mi-

nus ſubtili futura eſt orario ad memoriam Perilluſtris vivi CASP.
CHRISTIANISELIGMANNIhabenda, Dicam enim pro pallio
diſcipulorum. Res leuis iudicabitur, quæ dudum proſcripta eſt, ac
ſemel proſcripta propterindolem et morem ſeculi reuocari non poteſi;
cuius tamen proſcriptione male conſultum videtur diſcipulorum ra-
tionibus. Itaque, ſi quorum interſit audire, quid ſiue pro hac re, ſiue
pro maiorum ſapientia dici a me poſirt: eos omnes hac ſchedula
humaniſime volui inuitare In primis tamen has preces ad Se-
nutum noſtrae ciuitatis ampliſſimum, ad Miniſterium plurimum
reuerendum et ad Collegas meos clariſſimos nominatim admouere
volui debuique..

P. P. Zittauiæ Dom. III, Aduentus CIDIDCCC.
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