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§y Ij N oſtra, qua Deo moderante fruimur, noui foederis oeco-

nomia, ipſis primis eius doctoribus teſtibus, non vno quaſi tem-
poris momento tota fuit diuulgata; ſed, vt luculentiſſime docet
owrng nuov Paulique exemplum, per partes, ſuccedentibus
ſimillimis ſtudiiss. Sub iſtud tempus, cum Chriſtus morte ſua

acerbiſſima publici doctoris meliorem prouinciam finiret, eius
rei cauſſ=am ſtudioſius prodens diſcipulis ſuis, hanc ob xæræę-
m valde afflictis, muita ſe ĩis broponenda adhuc habere dicit,
quae tanti eſſent momenti faſtigii, vt ante ſpiritus ſancti effu-
ſionem, qui Chriſti vice doctoris inſtar expleturus ſit, recte ab
ipſis perſpici non poſſent Et Pauli docendi modus, accepto il-
lo ſpiritu promiſſo, prorſus illi Chriſti fuit conſentaneus; ſemper
eam obſeruauit cautionem, Wt praemitteret eas melioris religio-
nis veritates, quae auditorum ſuorum mediocritatem non exce-
derent. Quod' cum ipſo ſic elooui malo: ſemper ĩis, ante ci-
bum ſolidiorem, lac praebet, quaſi infantibus, næ. Horum
doctorum, tam imitatione dignorum, ſi omnis aetas inde a Chri-
ſti in terra commorantis tempore praeterlapſa, ſecuta porro fuiſ-
ſet exemplum, nec in modis quorundam articulorum definiendis
fines quaſi raptim tranſiliiſlet, ſacris in libris praeſcriptos: vix
tam facile locus fuiſſet illi dirarum execrationum conſuetudini,
qua prudentiam iuſtam ſapientem curam compenſare voluiſſe
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5 52i videntur publicac maioris ſocietatis ſtatores miniſtri. Iſta ſiue.l ã Jeuitas ſiue remeritas, variis externis regi ſolira conſiliis, multos

B

L t ua Ialubri docendi monendi abduxit via; locum vero fecit cali-
æ di. perpetuis litbus; quarum ſacra quaſi memoria Haereſium

lm pciliferarum, diuiſarum ab eccleſia ſectarum nomine, facilius
l

doctorum odia in alios promouit, quam merita vera ad nos trans-

ll

miſitt. Nunquam nec Chriſtus nec quisquam apoſtolorum do-ll I cuit, noſtrum omnino eſſe, accuratius aliquid de iis ſtatuere rebus,ſu
ESl

_Dt quae ab ipſis non clarius ac diſtinctius informarae fuerunt.El4u Huic, cui tempore progrediente multi ſeſe dederunt, praecipiſi
l

m

j-_3 vanitati, eas etiam debemus, tam maligni ingenii lites, quas in-
v

de atempore Noeti, Sabellii, Pauli Samoſateni, Arii, Apollinaris,
na Marcelli, Neſtorii, Eutychis, nondum componere potuerunt tot

l- numero ſcriptores dogmatici. Nec id vitii tantum aut praeci-
 2 pue tribuimus calidioribus aduerſfariis, e catholicarum partium

b

ſſiE
b

un

ſt-
il

I primo adſpectu legentium oculos, partium

ordine; eadem intemperantia peperit illa decreta, quibus catho-
lici oppugnabantur, quaſi, aeternum bellum chriſtianis contra
chriſtianos gerendum non minus eſſet, quam contra vitia pec-

ia
catorum triſtem conſuetudinem. Iſta docendi diſimilitudo, non
ſine ratione commoda, cum etiam noſtram aetatem diuidat: nobis
eſt propoſitum, quantum per nos fieri, breui quidem ſcriptionev poterit, pauca dicere, ad infringendam eorum ſententiam, quae pu-
blicam doctrinam eam praefert, Chriſtum merum eſſe hominem, ei-
que itaque ſocietatem ſummae, quae Dei eſt, naturae, eripit; quaſi

7] æ-  falſis tantum opinionibus, non vero Apoſtolicis ſententiis de-
l

cretis nixam. Recte vero, vt nobis perſuaſum habemus, cartho-
LJn i lll lica pars propter clara S. S. teſtimonia, tenuit contrarium;

li

ſtatuit, non, niſi ab iis contradici, qui ea mente talium locorum
interpretationem aggrediuntur, vt ne ea videant legant, quae

l llt ttudioſorum, cadunt. Larga Meſſis, atque fatemur, non raro m iuſto amplior, Iocorum N. ſolebat a catholicis opponi contra-
E

m7? mu_ riae ſententiae; nec graeci nec latini doctores ſemper tantum
ii;

H

lltt i

ftudii poſuerunt in luculenta demonſtratione hiſtorica, hermeneu-
tica, quam in corradenda locorum copia, quibus duplicem Chri-m- fti naturam ſtatum exſiſtentem efficerent; vt praeter iſtam h-
miliorem, quam inter nos lomo iam egit prouinciam, etiam diui-

ni-



28 J9mniratis verae eminentiam, ſummae naturae participationem
rribuerent rœ ucv]', T? vB, ]ve idoxm, Aovœ, qui òeo ſemper

iam fuerit apud patrem, rœ fe rσ à”$. Recte ſic decreuiſſe
catholicos ſtatuimus, ſecutos auctoritatem apoſtolorumm Quod

vero alicubi modum etiam cauſſam horum nominum internam
explicare quidam auſi ſunt ſic, vt etiam hos refutarent damna-
rent, qui mallent abſtinere ab iſta ſedulitate: id minus lauda-
mus. Sed anguſti libelli noſtri fines nos non ſinunt, magnam
hic locorum, huic conſilio, ex theologorum ſententia, fauen-
tium, multitudinem, omnem, qua iis opus eſt, litterariam co-
piam recenſeree Cum praeterea huius tractarionis prima pars,
quae tres ante annos in lucem eſt edita, ea continear, quae ex
loannis euangelio omni iure huc pertinent: nos inprimis quae-
dam elegimus carmina eximia, ex Pauli epiſtolis; quae eamdem,
prima iam in parte ſtudioſius defenſam òeræv, de Chriſto con-
tinent. Quodſi vero cui placeat, praeter illa noſtra carmina,
idem argumentum ex aliis S. S. locis proponi ſolitum legere: is
adeat Venerandi Danouii nuper excuſum libellum academicum:
Locorum quorumdam ſeripturae ſacrae: diuinitatem Ieſu Chriſti pro-
tantium explanatio. O)

3I.
Ad rem itaque ipſam accedamus. Praecipum quidem locum ad

Catholicorum doctorum propugnandam ſententiam, deſumimus,
poòſt plures Patres ſcriptores noſtros dogmaticos, ex primo epi-

ſtolae ad Ebracos capite; cuius praecipue primi quatuor verſus
coniuncti cum decimo. Theſin illam non parum confirmant:

llt

A 2 ſcri-ſ1) Paucis ſiceat obſerumre: non ĩIncommode forſitan rationem quaſi reddi poſ-
ſe huius rel, quod Puulus Ioannes in explicanda rhevlogia hac tom lu-

culenter conueniant. Paulus per iſtas Aſiae minoris partes praecipue aliquot
ĩtinera eonfecit, in quibus ſoannem tandem poſt relictam Palueſtinam, bel-
lorum imminentium cauſſa, plures per annos haeſiſſe, conſtans fere eſt vote-

gum traditio. Iſtas prouincins vrbes alexaudvinorum ludue/orum mulii
adire ſolebant ibi morari; liberalior eſſe ſolebat llorum cognitio, in-
telligendarum rerum diuinarum quaedain laetior eonſuetudo, quam in Po-
laeſtina locum inuenerat. Itaque auguſtiorem theologiam illi graeci Iudaei
faeilius admittebant, quam Palueſtinenſes, qui humanarum ſuarum rerum in-
ſtaurationem a Clriſto tantum exſpectabant.



4 æ 5lae hic Chriſto ſtudioſius tribuere naturam
no5æσ]σ natura ſeiunctam, itaque dininam.

camus, paucis tantummodo admonere,
endae epiſtolae Paulo fuerit ratio; ſ2 nam
uerit, non leue noſtrae ſententiae iam pon-

Vt in ceteris epiſtolis, Apoſtolus etiam
euellendae male praeconceptae opinioni,

ngo tempore, pra] aliis gentibus, ſuam ne-
o in loco habere; quod vnica ſit tantum-
uita Dei benenolentia ac ſingulari eius be-
cunctis gaudeat Praeter iſfam falſlam de-
Deuteron. XXXII. qua variis angelis ſubie-
entes, Iſrael vero dei propria ſors habe-

quam a Moſe, angelorum ſplendido mi-
promtilpatam iactabant; quam rem vel

tingunt, Cap. ll, 2,6 dyeA ar-
el rem illam praecipue deſcribere ſoletis;)
rœfe v oluguem Tm u 8v, (vVti vos
mundi ante Chriſtum) etiam v. i6. tangit

Quibus, vt ſolet, Paulus hic reſpon-
ibus, aliasque grandiores notiones de
de deĩ conſilio ingenti, quod per Chri-

ob oculos ponit, vi ſenſim iſta abiicerent,
i prouincia iudicare diſcerent. Docet itaque-
l]am eſſe longe excellentiorem; non ſo-
angeli omnes tamquam ſerui ſemper ſub-

10C Vniuerſum procreatum ſit, licet hu-
tulerit, vt maximorum conſiliorum cauſ-

dum faerit; ſed etiam ratione vniuerſae con-
qua iudaei etiam falſo ſuperbiebant, iactan-
ties repetita repetitorum peccatorum ve-
Hic ne animi Hebracorum, quod veren-

famam Chriſti iam occiſi turbarentur,
erterentur: Paulus inprimis operam dal,
que grandia omnia etiam conuenire mul-

mn

t fl i r
(2) Pauli eſſe ocenpamus;

velint.
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5 5. 5to magis in nouae religionis, cuius Meſſias auctor ſit, hanc indo-
lem. 3 Ablegamus autem ad V. SV. Noeſſelti diſputationem, de

e quo ſcripta fuerit epiſtola Pauli ad Ebraeos: ad
tempor,Baoumgartenii commentarium germanicum, cui praefatus eſt S.

V. praeſes.

5. n
Epiſt. ad Hebr. I, 1I4., inde -14. coll. capite VII, 3.

Ipſum Epiſtolae initium tentabimus iſta paraphraſi illuſtrare dili-
genrius. 1. Noſter omnino ille honor eſt, quod deus iam anti-
quitus per tor prophetas doctores extraordinarios ſaepe maio-
ribus noſtris inſtitutionem ſalubrem impertitus eſt; ſapientiſſime
viique, per oeconomiam, per partes, non effuſa ſtatim omni
cognitionis melioris copia; benigniſſime non vno genere re-
uelationis vſus; per ſomnium, per viſionem, per ecſtaſin, per
agitationem mentis &e. Sed idem deus, poſtquam diu abfucrat
a nobis nebual ruach halkodaet, iſto, quod ſupererat ad
finiendam illam vniuerſam religionis priſtinae oœconomiam,

A 3 Po-

 non licet copioſius ea repetere, quae pertinent ad hiſtoriam opi-
;3) Nobis iannionum, de auctore, de tempore occaſione huius Epiſtolae.

(4) Breuiter tantum artingimus, nos non improbare Whiſtoni hane ſententiam,
qui cap. VII, 3. prascipue vult ad deſcriprionem eius notionis adhibeiĩ, quae
informanda ſit dè filto dei (un Account of the primitiue airh article VI.
Pag. 113.); licet non omnino ei conſentiamus, quod poſtea, (pag I33)
non vult admittere phraſin dœvyæœuæ r7? 8&n, Hebr. I, 3., quia ſit
metaphora; nece lumen ſolis coueuum ſit ſoli; inque eam ideam, quae in-
noluit emanatinnem filit a putre neceſſariam, non eſſe ſocilem ad intelli-
gendum, niſi habeamus rei expreſſa teſtimonia. Nos inm de hac re, quia
modum nobis ſacilem tantum attingit, non agimus; iſto vero obſeruatio

 n teſtimonium dicit, de ſententia, quom epiſtolae
ex enp. 7, 3., Iatis c aruiauctor hie deſcripſit. Melchiledec iſto nomine omine compmari poteſt,
cum Tœ vv Tæ er, ſeu in sili dei deſeriptione illud idem inuenitur,
quod in Melchiſedeei iſta deſcriptione. Vrerque vero urrę ào” V ugQWY
pnde dun ren ẽxæi Sic ibi deſcriptus rex Salem, eſt æaòcuuę, vt
negare non poteſtis, illi vio ræ æ, quem capite primo, ex vaiiis parti-
hus veteris teſtamenti deſcripſin. Ergo filius dei non valet raurum de homi-
ne Chriſto, vt Phorinii alii decernebant; aut de prouincia houini, iam
demum nato impoſita, tantum intelligendum eſt.



s 5
tctiorem cognitionis ſalubris religionis modum patefecit.
obis, inquam; nec enim dęſunt ex nobis Iudaeis, qui interfue-
Tint durenrœ; dugourę; teſtes noui foederis, noui perfectioris
ordinis verae religionis, vt lam porro non ſuperſit iuſta auctoritas,
ad retinendum veterem paternae religionis modum). 2. Iſtum enim
ſillnin, haeredem quaſi dominum vnjuerſorum conſtituerat, in-
de ab initio mundi; per quem fſilium adeo deus ipſa ſecula,
omnia olamim, primum produxit. 3. Atque ille quidem, vt 6)
ſemper erat maieſtatis illius ſummae ſplendor non impar, atque
character integerrimus perfectionis infinitae, quam deus poſſi-
der; vtque idem ſilius iſta cuncta, quae praeter deum ſunt, omni-
poronti mandato ſuo, ſupportabat: ſic mirum non eſt, eum,
poſtquam per ſe ipſum, qui omnes pontifices, ſuperabat, pecca-
torum purgationem effecerat, quibus homines omnes imburi

ſocdi fieri ſolebant, ad dei illud ſolium, publice, ſpectan-
tibus adeo diſcipulis, rediiſſe, nec inter homines porro ver-
ſari4. Fac ratione eo luculentius iam nobis pater iſta eius
praeſtantia, qua omnes tot ordinum, &t ſoletis diſtinguere) an-
gelos ſuperat, quo certius eſt, illud nomen, quod ipſi ſemper
tuit proprium, longe eſſe auguſtius, quam vt vmquam angelis
rributum inueniatur. 5. Nec enim reperietis vmquam iſtis in
libris veſtris, deum iſto honore affeciſſe aliquem angelorum, Tu
filins meus es, 8 e vios, eos, cul HW v AGOæ vn dern-
vov, mrngesurn deorns, à dofæ, perpetuo ineſt); ego hodie te
genui, (mihi). Atque iterum, ego me patrem illi praeſtabo; at-
que ille erit mihi filius; ſhominibus. etiam opportuno empore
1e talem prodam); Gr ò ældounoœ, à dvænuros, non ſemper ignora-
bitur ille honor ab hominibus; dofœon rov viov' u8, ad homines,
iuſto rempore; iu ſinu meo, els r n€ 78 n*rg; eum ſemper

5) ér ẽaxuræ rv ugQv, Paulus alibi Galat. 4, 4, 5T5 ?Aõ T FMę-
uæ r8 xeoræ, ſub finem eius temporis, quod deſtinatum fuerat veteri oeco-
nomige noſtrae; a euius ſine ſolent noſri Meſſinm exſpectare, nouarum re-
rom auctorem.

6) 6, plane ſicut Paulus Phil. 2, v7æQæWv v uęd” òæ atque a Cor 3,
9. ?ræ; Wy, cum antea eſſet. Ioh. I. 4v ſemptr erat. Phraſes poſtea il-
luſtiabimus.

poſteriori tempore, miſit ſilium, per eum nobis, multo per-

fuiſſe



ã s

fuiſſe diſcent); Atque porro, iſto alio in carmine, quod deſcri-
bit quaſi pompam introducti illius primogeniti ad capesſendam
orbis terrarum prouinciam: omnes angeli dei honorem maxi-
mum ei pracſtanto. 7. De angelis quidem non ignoramus illam
ſententiam dictam: qui facit, vt ei lubet, angelos ſuos venti tur-
bines, miniſtros ſuos ſlammantem ignem. 8. De filio vero illo
longe grandius eſt illud carmen: Tuus thronus, deus eſt, in ſecu-
lum ſeculi (æeternum regnabis); ſceptrum, quod tu rex geris, eſt

ſmum (ergo perpetuum, non auferendum). Iu-
ſceptrum iu I1ct m promoues; omnem iniquitatem cohibes. Itaque
ſtum re udeus, deus, inquam, proprio omine tuus, te vnxit, oleo quaſi

bI Vt nemo ex iis, qui in regendi quaſi aliquam ſo-
incompara 11,veniunt tecum poſſit iſta in doẽæ comparari o. Ad
cietatem lihunc filium illud dictum eſt, tu, o domine, inde ab initio
terram illam fundaſti, caelorum illam multitudinem tu ſic ex-
ornaſti. 11. Sed tamen caeli illi deſinent nouis aliis locum
facient; tu vero permaenebis nouorum rex); Omnes, inquam,
caeli, vt fit veſtimento, quaſi vetuſtate conſumenrur; ſi voles,
quaſi amictum conuolnes, alium in vſum, pro tuo arbitratu; tu
vero manes ille idem; ſi liceat annis deſcribere te regem, num-
quam finis annorum tuorum eritt. 13. Tandem ignorare non
poteſtis, numquam vlli angelorum a deo iſtum honorem addi-
ctum fuiſſe, ſede mihi a dextra, ſatis ſecurus; aduerſarios enim
tuos quaſi ſcabellum pedum tuorum exhibebo? r. Nonne po-
tius ex iſtis veſtris libris V. T. didiciſtis, omnes angelos tantum
miniſterio fungi, atque ſernitii cauſſa mitri ſolere a deo, ſi quos
pios homines ex variis periculis liberari vult deus?

5. IV.Breuiter iam potiores phraſes graecas rem ipſam ĩllu-
ſtrabimus; nec enim id agimus, vt rheologorum noſtrorum, aut
aduerſariorum omnia quali ſtudia recenſeamus. Multa hic con-
ueniunt cum Pauli variis locis Ioannis Euangelio; atque vel
ipſa illa diligentia colligendorum locorum veteris teſtamenti, quae
in hac Epiſtola adhibetur, facile perſuader, eam non deſtinatam
fuiſſe hebraice legentibus loquentibus, ſed græecis Iudaeis, qui-
bus iſta translatio r LXX. dici ſolita, iam ſolerer in vſu eſſe;

ila-
lil
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itaque eo minus hiſtoriam ſciebant, qui coniiciebant hebraice Icri-
ptam eſſe epiſtolam; quia hebraica legendi intelligendi con-
ſuetudo non patitur, non ſinit, talem inire interpretandi rationem,
ac ex c. v. 7. Io. occurrit. Graeci vero Iudaei, quod ſcimus, par-
tim ex Plilone, partim ex tot nouis ſcriptionibus pſeudepigra-
phis, quae claris nominibus veteris teſtamenti tribuebantur, ad-
ſueti erant copioſiori explicationi. Itaque Palaeſtinenſibus Iu-
daeis minime aptari poterat iſta interpretandi docendi conſue-
tudo, qui Rabbimorum decretis domeſticis obſequebantur. De-
dit igitur hoc auctor huic genti, vt laudaret iſta quaſi propria
decora patres, inde ab Abrahamo recenſiti; òeos eAœAnò,
quaſi noſtrae gentis deus, neglectis tantisper gentibuss. ND
=Dm, ioxærs, (quae eſt verior lectio), rœ ĩuęu r”r, ſcil.
qui dies adhuc perrinent ad antiqui foederis ambitum, èæu: oure-
rei: 78 &”r”) œopnvs, cum inſtare dicitur regnum dei, ampliſſimi
ominis, etiam gentes omnes complexumExæAnæs, docuit nos
longe alia, quam quae ſolebamus ipſi definiree Occupat auctor
quaſi ſatis notam illam doctrinam Ieſt Chriſti, quae dicebatur Ie-
gem Iudaismum euerteree. Ieſus ipſe, praecipue in ſermoni-
bus, quorum indicem recitat Euangelium Ioannis, ad deum au-
ctorem retulit omne doctrinae ſuae argumentum; Moſis eriam
propherarum reſtimonia ſibi conuenire, ſic 7|er ug, ſeu Ve-
teris teſtamenti, eſſe, docuit. Iam iſtud nomen, filius dei, ò vios
r8 Seœ, iboxs, quod nec Palæeſtinenſibus ignotum fuit, auctor
diligentius explicat, v. 2..1) Deus filium ſuum conſtituit, aeterno
ſcil. decreto, haeredem ſeu dominum vniuerſorum. Nempe
non latiue intelligendum eſt nomen haeres, quaſi poſt patrem] vt

ſo-
Sieut Rom. 3. ẽæi5 Lò;;u ræ Mvæ ræ bæ, Rom. 5, ol æTEs
ai dixòmaæi &e.

 Dominium in omnia, fic deſeribitur; res endem legitur etiam Eph. I, 20 ſeq-
alibi, Filius primus, hoeres, dominus. Sic Actor. I3, I9. næFęA QunEſ

illam terram Isiaelitis Deus tribueiat. Ignorare nos non licet, quanta ſit filis
magnitudo. Non exſpectare poſſumus, regnum externum in terrarunr or-
bem; filius eſt cum patre dominus pni U?ſOrUM. Sic multi iam iſtlud Si-
rue. 51, 1o. notaunt, ẽĩeææ” ę”;æ”n æugiV, Fαrẽfα nuęiæ u'r, quem lo-
cum Grotius tam clare pluraliturem vroqαc wv deſignare putauit, vt ſt-
tueiet a chriſtiana manu eſſe; itaque Iudaei veteres prohibuerunt legi li-
brum Ben Sira. vid. Calner in praeſ. Sinacid. Lam: de trinitate.



5 5 9ſolent homines haereditatem conſequi, qua domini priores iam
carent; ſed cum den patre, ſocius dei, omnium dominus eſt filius
ille, cui ſic fuerunt ioæ 7œ eœ. Simillime Ieſus in loanne ſae-
pius loquitur, cap, V, 19 ſeqq. c. VI 46., à &v næęæ 78 9es, V. 62,
&mę iv ro nger|ge”, vnde toties miſſiis dicitur, exiiſle a patre ve-
niſſe in mundum, deſcribit cap. I, 5. gloriam, quam habuit
apud deum, æQ 7 r ru ehœ; &e. Res eadem dicitur,
Marth. 28, mihi data eſt (a deo) omnis àẽęox, licet iſtud Euan-
gelium aliis lectoribus deſtinatum non prodat tales deſcriptiones.
videtur autem haec phraſis, urnu? JæT ſimul referri ad
Pl. 2, 8, doœ o èin rm œ”nguæ o8, quod carmen Iudaeorum
opinionibus male detortum fuit, quaſi gentium ẽæhææv porten-
datt. Rei autem iuſta cognitio, quae ſerius locum habuit, diſtin-
guenda eſt a re ipſa. à/ ẽ uœ rẽ5 œſòms inelues idem Ioannis
cap. I, 3. dicitur ædvræ æ?ẽ èyivero, quod conuenit hic cum
V. 30O. Vox xæ8 optime, vertenda eſt, per quin immo, vt quaſi
orationem exaltet. T5 ælòoæs, huie voci lucem dabimus ex
cap. XI, 3, noſtra epiſtolae, vbi de eadem re dicitur, quam hu-
us loci ſenſus hic vult; nempe de prima illa huius mundi pro-
duchone, quae Geneſ. I. deſcribitur. Temporum aliquod quaſi
deſinitum: interuallum inuoluit ille oluralis, qui ſaepe legitur, eię
T85 ”lvœs rv œlœv, ò œluv 8ro5, 6 um &v, ſeu lexoumnos ræ re.
An rv œlovov. Sed ſam nobis non opus eſt iſta diligentia graeca.
Articulus, ręę ælos, vſitatum ſignificatum poſcit. Sic dicitur Sirac.
24, 9. 5oo r” œlos, itaque ẽun uę”ns, furice u], atque fus clœvos ẽ un
gnnm. Iſta ngcown§Ouæ, ſapientiae debet notæri, vſus loquendi
ap. Philonem, qui r Aœ, auctorem uõęuæ facit, materialem
cauſſam nominat 4. soeæ3æ, qui deureg 9e dixit, arque talia,
vt multi eruditi viri ſtatuerunt, ex libro Sapientiae cap. 7 ſeqq.

Siracidae libro ſumſit; alii poſt eum. Iſtum vſum loquendi tan-
tum ideo repetimus, vt appareat, ſine liberali hermeneutica
ratione Socinimos r alwvœę torquere, vt ſit ſenſus: deus per
Chriſtum aliqua fecit lecula, nouæ feliciora; huius ſignificatus,
nœvræ ræ; uloæs eſle initium Euangelii, fidem facere nemo

poteſt.
(9) Augendi aliquam vim habet, ſcribitur in commentario Crellii Schlichtin-

g/i Nobis autem non perſuadent, non igi hic de c7veatione illa, quam Moſes

E.9

deſcribit. IIomrina sovæu, dixit Deum, Philo ergo rerum, Tœv rV©.
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poteſt. Si itaque partim ipſe ſcriptor eſt interpres rei propoſitae,
n-ſ: partim alia exſtant, pro confirmatione ſententiae S. S. teſtimonia:

Hi
i intelligimus, catholicis doctoribus minime iuſtam defuiſſe au-

l

1

ſ
EEE ctoritatem, cum Ioh. I. ſimiles ſententias; cum hoc loco com-

ponerent. Sed porro 3) iſtam partem, quae conſtat v. 3, illu-
ſtrabimus. Vii in aliis Epiſtolis, Iacobi etiam, non rara eſt re-
petitio ex iſtis graecis apocryphis, ſic iſtae ſententiae verſus 3-
non obſcure conueniunt cum illa parte libri Sapientiae VII, 24-

El

25. drus yu” i51 (ooviœ) Tns T' de8 dvæuEœ, rœ”; nogę““ THS T”
nuvrongurop; dosns elhuQne dEæuvyxouæ ẽ5: uros œi””, nœſ
bconrg dunhidσro Tne r” Ye èvegyeis, uœ; bawv Tns yœdorvο;
r5s. Non obſcura ſunt vocabula. Anævyæęuæi0), dicitur, lu-

n. cis refractio. Hic filius, cum eſſet, àv, ei impertita a deo 9æ-ĩſſ

ill

ſ

n i r5, doræ e8, (atque fatetur vel Schlichtingius, rem eomdem de-
 m uEæNE ſcribi Phil. 2, 6.) ipſe venit in mundum, oœęẽ ẽveero, purga-

l tionem peccatorum effecit, atque lic rediit ad natrem, a quo
exierat, ſicut ipſe Chriſtus in Ioanne loquitur. Filius idem erat
xeqrng tn; no5æs rę] derg. (1 Non redit in libris N. T.
hoc nomen, ſed frequentiſſimum eſt aliis auctoribus graecis.

EE Euripidi idem eſt ac ſignum ſ. nota; Ariſtoteli id, lquod imago
monetis impreſſa. Diodoro ſiculo, idem ac facies aut eius potius

m
ry lineamenta. Philo à) vero in libro: de mundi opific. de qua-

cunque adhibuiv forma ſ. figura: e. g pag. i5. ſcribit æ ò æuęα-
giv undeis binxerœ o”uæros xæQuærTng: (in mente, non in figura

/A

i cor-

rV

lu;
 r_— Qu5) Clemens ille romanus non ohſcure hunc Iocum repetit, paulo aliter, epi-
l

ſtolne e. 36,  drævyαucuæ T reyœncσv avrTæ, TocσæT”w ;"eidov
rm ẽæ dan òoœ diudoorẽ dvouæ nexQung©. Non raro in-

lm uenitur hoc nomen impropiie, Gregoiſi Nozianzeni locum ex nrat. 43. at-
n tulit Benuſobre: angeli ſfunt Quræ dævreęæ, Tæ 7ęwræ huro; aææv;”-

vuœræ. Idem Philonis locum notauit: omnis homo xæræ uęv T” diæ-
voiæv agior daim hoyo, eſt enim, 2eeru5 rę ranæęiæ ;uęrœ-

UEſ ẽnpæ5i, j ènocT“æ, q drævyæęuæ. Cur ergo Whiſtonus nolebat
tropice deſcribi filium dei, hhoc modo ſatis facili?

1) Miunuæ ræ Tæręo dicere liceret, ſicut Philo templum dixit caeli u7æv-i El ræuæ urunuæ doxeroræ, locum poſt Vener. Erneſti, eruditiſimusl I didit rumσ xæpææT 515 uvæu§“; (hic vr]σæσEæs), vt non opur
ll

d

mctor exei eitauonum in Epiſtolam ad Hebraeos repetit, alios phraſes ad-
Bi

3

Ii  I

i

ſit plura æ nobis in e deſcribi.

ſl jz i2) Quae ſequuntur apud Werſtenium Beauſobrium exſtant.

lllS

ilii
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corporis):. Alibi idem iææ à cvunæcæ imuv dęoxuRσ H*æòẽ-
Il

i

thiovœ, ro nœ- ducio, bis iutuc dugiſus upævei; rqæ}  V7E i
ayuær: èupeons. ne”l; ò elow cvouc8, ngrEREæWT l#vrσ nœr

bnorres. Alibi ruæ Tœ nœ; xæQæxT”æ Seixs dvæuesc. Item:
8 Y6” nœ dogur liuovu  goòeicœr u; rorE; ““f c;”EV3: òe,
7ò xuquurng i;;5 didios nbos. 13 In LXX. vurie ſonat: Leuit.
XilI, 28. de cicatrice dicitur xæęæærng uœrœæævuæro;s. Patrum
eiusdem vocis interpretatio fere eſt eadem, quasdam eorum ad-
iiciamus. Gregorius Nazianzenus ita ſcribit Oratione l. de Filio:
sios, povσ”ems ovou”eTœ; còo5 no ĩ7 mòei, con, ęvs, ꝗeæ dvæ-

h

ſoſtomus in Homilia 2. in epiſtolam ad Hebraeos ſic commenta- lnpis, Seę copi, ènævyœcx xequætn, bnov, or” us. Porro Chry-

tur hacc verba: 7l de ęnor; nœ; "”Q““rn; rũ ſne;αorws œuvr, cl”
coneę isi udròs àuno5”r«s, gdeo5 oroue ẽrσ nœ; ò vios. Evrœvòæ
vòl ro d nœęERXær òœg T”T òn”òi, nœ; Tv idiœdovrœ xœQæTngæ
r8 noororung, ũę by ſnoæce i5i uæ& fuvro. Eodem fere modo il
reliqui patrum exponunt, Baſilius, Athanaſius, Theodoretus, n

;ll

Daramus locum ex epiſtola Pauli ad Coloſſ. cap. I. v. 15. vbi
Cyrillus, Alexandrinus, Gregorius, Nyſſenus His ſi com- l h
Chriſtus 78 9eæ æxov dicitur, non dubitamus, quin vtroque loco
prorſus eadem dicantur, continuata Chriſti cum patre com-
paratio iam indicat, Pauli fuiſſe propoſitum, eamdem filio ad-
ſcribere ſummam naturam, quae eſt ratriss Nec negligendum
videtur teſtimonium Heſychii, qui &æœęòm per ægeounev (perſo-
nam) bene explicat xæęurag per cuorr. Quod igitur ad rem
attinet, hic deſcriptam, auctor iſtas fert ſententias; deus ſocium
dominii ſui conſtituit filium; per filium adeo omnia produci

voluit. Filius itaque erat particeps rn: òer res doẽns, ex-
preſſa perfecta imagoò beatiſſimae ſummae naturae; nec defuit,
poſt rerum omnium conditionem, per filium effectam, inde
ab omni aeuo, demonſtratio nerpetua, eius potentiae ſummae,

B 2
quam

3) Myo; viog idem; dixit igitur Philo vior, xæCænT æ dei. ltaque
Clemens alex. Stromat. 7. n Pſalmi 24, 6. qui querunt futiem der Ia-

cob, hic ror cwTæ dicit deumn deſignari, cum facies dei dicatur. Idem
repetit alibi, mecœv ræ S5æ 6 rv;. burideru 0 feo noq yrVei-
cero4, utque iſto priori in loco xæęænTæ exponit: rę siæubaerra T”
rmSę męęi ru e, n xæQœATngIcAYTæ.
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4 e, :o; n, deus poten,ſapiens, bonus &e. ſeu omnia, quaæ deo non poſſunt non ineſ-
ſe; itaque poſtea noturom dei etiam quidam dixerunt, graece
ſmo5œòn, ſed ex hoc loco auctoritatem falſo repetierunt, longis li-
ribus. Iam vero, œſ r] ru nœæ &c. porro comprobant iſta-
rum deſcriptionum veritatem, ſemper ſe ille vios deum, dei ſo-
cium, geſſit; exegeſin dicere licet ſuperiorum. Nec enim augu-
ſtius diuinius aliquid dici poteſt, quam portare, ſuſtentare,
omnia, (ręs ælœs antea) mandato ſuo, quae eſt ſumma potentia.
Nam o&œei èvegyeixv declarat, qua rerum omnium duratio effici-
tur: Chryſoſtomus iam per æuſæQr explicat, quod ad conſer-
uationem pertinet; Philo ſimiliter deus nœæ ęœW. Vid. Ve-
ner. Corpæouium, 4) 4) ſupereſt illa ſententia: ixvræ nœn-
gu” Certum eſt ſuperiores ſententias praecedere hanc il-
lam hiſtoriam filii hominis, per quem deus nouae religionis or-
dinem, ſublata veteri omni oœconomia, prodidit. Res ipſa ocu-
lis legentium patet, hic tantum de vltima parte vitae Chriſti in-
ter homines actae narrari; de morte; igitur cetera hiſtoria hu-
mana hic occupatur, quaſi tot narrationibus ſatis celebrara. De-
ſcribitur autem ipſum conſilium dei, cuius cauſſa miſit iſtum
filium: vt Iudaeorum caerimoniis cunctis ſublatis, quibus purgo-
tiones peccatorum fieri dicebantur, per ſacrificia hoſtiasex anima-
libus, meliorem reljgionem, omnes boni caſtiores hiſtoriae Chri-
ſti ſpectatores intelligerent.  àævræ luculenter reſpicit ad ſacri-
ficia iſta, quae hircis aliis animalibus fiebant. vt I Ioh. 2; ixæ-
opos eſt Ieſus Chriſtus, non ſolum pro noſtris, ſed pro pecca-

tis

ſputa u) 1gnolamus Meisnerum noraro alios ſeripſiſſe alicubi minus diligenter contra Socruiunos; ſed hie elabi
unguillae non poſſun. Vim hiſtoricat hermenenticne interpretationis
non poſſunt declinare: occupatur hic æo©nœæęẽi; huius viæ, ante Ieſum,
qui Chriſtus filius dei, alio poſtea ordine dicitur. Filiuæ cum eſſer,
eęvv, cum gubernandis cunctis pur eſſet, (miſſus fuit ad homines poſt-
quam effeciſſet &e.



tis omnium hominum, quos æec nomine Iudaei diſtinguere ſo-
lebant. Homines omnes, (nam uœv rectius abeſt) per peccara

 ſordes, foeditarem contrahunt; itaque deo ſe diſplicere non
ignorant, atque varias caerimonias peragere ſolent, quibus deum
placari, ſe quaſi ablui purgari ſperant. Sed deus per hunc
filium, qui ſic Meſſiae omen prouinciam longe maximo per-
fectiſſimo iure expleuit, hominibus propoſuit verum ordinem
exuendis omnibus ſordibus ſqualoribus aptiſſiniumm Huic
filio, dei beneuolentiam fic omnibus pollicenti homines opti-
mam religionem docenti, fidem haberi vult deus; quam cauſ-
ſam ſermones Chriſti in Euangelio Iohannis miriſice explicant,
variis modis. Succedunt in perſuadenda hac doctrina Apoſtoli,
qui ſimiliter non vnica rei deſcribendae imagine vtuntur; praeci-
Due ex leuitico apparatu, ſi cum Iudaeis agunt. Itaque his
Hebraeis haec epiſtola inde a cap. 5. exponit, longe maximi ſacer-
dotis perſonam in Chriſtum conueniree Sic omnem timendi
cauſſam òmnino ſublatam eſſe, ẽerno duæræs maximo ſen-
ſu locum habere. Inm porroj) veterem ignauam opinionem
corrigit, quae regnum Meſſiae humili omine in terris exſpecta-
bat, indignam ſuperſtitionem continuabat: poſtquam fſilius dei
peręgit, quod, peragendum hoc tempore deus conſtituerat, Zxæ-
Buoer èv debix r5 nevœrσσvns à &nhois, collocauit ſe ad dextram
diuinae maieſtatis, ſeu dei, regnum, quod deus filio tribuit,
1Cor. I, 23. iam continuat, dei o;edęæ, Iudicem porro ſe palam
gerens dominum.

5. V.
Pergit Apoſtolus Ebraeos hoc docere, Chriſtum angelis

cunctis praeſtare, minime ergo tantum regem in illa terra exſpe-
ctandum eſſe. ſeopeics, hac vationè, ꝑoſt illam ææęę æv inter homi-
nes; itaque diligentius ſolent interpretes referre ad Chriſtum
hominemm. Quicquid iam dicere ſcire poſſumus, poſt finitam
prouinciam inter nos, pertinet ad longe auguſtiorem Chriſti hi-

Ttoriam, quam vt in terra agere porro poſſit. Angelos ſcimus
a deo adhiberi miniſtros hominum rerum in humano orbe cu-
randarum, V. vltimo; ſed filium, (;ec enim Meſſias eſt alius,
quam ilſle filius dei,) deus vniuerſo ſuo regno praefecit, poſtquam

B 3 de-
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5  P g x/xttgvius Epheſ. I, 21. deus ei impertitus eſt, nomen, ro ſæe
7æQ bvouæ, ĩ. e. vis, Phil. 2. 9. Io. 4) declarauit iam illud, quod
antea fuit minus notum, luculenter ad omnes prodidit; Coloſſ
1, I5 ſeq. 11, 9. ĩo. 15. Hac ratione facillime explicatur illa ſen-
tentia, n|erTσv vęous, non quod iam demum homo ille inter
Iudaeos natus verſatus, a deo ad hoc faſtigium elatus fuerit;
ſed quod Iudaei ignorauerint illum ev, *qui æ T der ſemper
erat; ſam illa dæ filii patefacta eſt. Teouæs, logice, intellivere
iam poteſtis, ex his, quae vobis expono, vt Rom. 2, 4, vàæò b
Seos drnòns, cognoſcere, fateri nos oportet, deum eſſe àramòn Sic
ſapientiſſime corrigitur illa Indaeorum IudaizZantium ignauia,
qui Chriſtum regem dominum inter homines verſaturum in-
formabant. Talis cum ſit prouincia Meſliae, quae eſt haud du-
bie longe auguſtiſſima: proiicienda ſunt omnia iſta ludibria opi-
nionum indignarum.

5. VI.
Iam V. 5. ſequentibus adhibet confirmandi illud genus,

æx libris hebraeis melioribus ſeu praecipue frugiferis, quod fue-
rat his lectoribus non inuſitatum;. quò, praeter hiſtoricum, mi-
norem, ſenſum, etiam occultatumm, auruſtiorem, ſolebant in libris
iſtis aicupari. Si qui malint, iam N. T. ſcriptores ex ſingulari
del reuelatione id ſciuiſſe, non impedimus; ſed tum minor eſt
opportunitas ad iſtos lectores. (59 Poſſit tamen 2 Cor. 3,5. 6.

at-

(14) Luculenta eſt illa conuenientia, deus èxæęœæro illi dvou, To veę næ
òrouæ, hic illa ſententa, ne”””MæE? õvopæ SindwTEV, ſeu ngęr-
TOV, u5YIęm.

53) Non imperite Sehliehtingius in hunc locum: ideo negat vllum vmquam
angelorum his out ſimilibus verbis à deo enmpellatum fuifſe, quod id nu-
ſpiom in leriptura ſit expræſſum Nec enim ex eo, quod ſibi peculioriter
reuelatum ſit, m gumentatur, cum vhique ſcripturae teſtimoniis pugnet,

hoe argumentum per interrocationem ta proponat, vt appareat, eriam
7tis ipſis, ad quos ſeribit, proeſertim ita monitis, ve fore aut eſſe mani-
feſtam Atque vel ſolus hilu Iufſicit, vt quaſi oculis noſtris pauat,
Iudaæos graecos iſto interpretandi genere maiori, copioſiori, tum vſos fuiſſe;

vn



æ 9 umyatque I Cor. 2,7 ſeqqu. eo trahi, tales interpretationes ex nouna re-
uelatione Apoſtolos haberee- Occupatur tamen ſimul rei ipſius
praeſtantia vera clara, cui ſiue haec ſiue illa carmina adaptari,
apud iſtos lectores, poterant; non inuitis illis lectoribus, qui re-
rom deo. dignorum non eſſent negligentes. Minorem hiſto-
riam, tempore Dauidis definitam, adhiberi ad ſignificandum re-
gem illum, deo wedę, non minus patiebantur, quam arcam
foederis templum eſſe indicem caeleſtis templi, Creſce-
re igitur augeri poſſe cognitionem de filio illo dei, qui Meſſiae
maximem prouinciam gerat. Iſtud autem o”nueg” ũi5) ”œ] vev-
ræ, rem eamdem dicit, quam auctor ſuis verbis dixerat, V. 2.

3., V5que ad humanam hiſtoriam Chriſti. Similiter habet iſta
Mathanis ſententia de Salomone illo dicta.

5. VIIL.
Paucis V. 6. conſilio noſtro adaptamus. ſlæ: ſignificat

iterum, alio loco. vt fere eſt extra dubitationem. Tov æQrrcσ,
eſt idem 7870, ſeu viov, idem nomen Philo ſic coniungit, æuTo-
roros, de8 vios, Aoyos, quihiſtoricus nominis vſus vel ſolus Soci-
nianorum omnem ſedulitatem euertit; add. ColoſſL 1, Ij. u6) E-

oœyæyn, repraeſentat iſta deſcriptione introducendum in mun-
dum, hominibus, (cixguem manifeſtandum praedicit, indicat.

Illa
vndecunque Temina rerum quas ſic exponunt, acceperint. Fatemur tamen,
hoc genus volligendi Iudaeis proprie iſtius tempoiis conuenire; nec eſſe
omnino eius indolis, vt omnium temporum chriſtionis etiam ſit aptum.

5) Zqucęor, ſi deus loguatur, vtique aliter ſiguificat, ae ſi homines eo vtan-
tur. Itaque igm Phito deſcripſit eſſe dæeeævrov nœ4 àdisſ irov diuvæ, in
libro de profug. apud Vener. Corprouium: Si de Duuide ſumatur, viique
iſtud rempus deſignat, quo rex fuit proditus; ſi de humonoe hiſtorise Chri-
ſti parte: ſimiliter rempus illud ipſum deſiguat, quo deus eclaruuit, aliam
ſententiam de Meſſia concipiendum eſſe, poſt tanta documents, e. c. poſt ve-

ſuſcitationem ex morte.
6) Ordo Pauli ibi eſt, õ vio; 715 àvæms, accepit a patre reęnum, vt hic

nangovu ẽ nuę) is venit in mundum, effecit, vt habeaimus omnium
peccatorum veniam, translati in iſtud regnum (cueleſte, deo dięum;) Sci-
re atitem d ſcere debetis, eſſe eum minem (Q TEæ) dei. qui ſen-
ſibus non ſubeſt; ergo nec in teriatum orbe regem agit ille filius dei; eſt
wor orono; 5ucm urię|ęn;, ergo humanis voluptatibus non fiuitur nobis-

cum
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Illa ciuguem vt ſoletis informare, angelis variis diuiſa fuit; deus
igitur praediait, 7) per filium hunc omuem iſtam èJgœœ, dę-
xm ſublatum iri, adeo, vt dilcamus, omnes angelos del,
(Elohim) adorare Philip. 2, yv uœunre) hunc dominum; vt
deſinamus timere, (Hebr. 2, I4. Ij., Vt laeti vitam agamus ſub-
latis iſtis terrorum imaginibus, boœvæ els ?n oleguem, eſt idem,
ac deſcribere natiuitatem 7ę mowrorox”, T” u5eæ”’s, inter homi-
nes; deſcribere venturum in mundum; mittendum, Galat. 4.
ſeu Hebr. 2, 14, participem futurum oxęus n œluæros. Iam

omnes

cum Harum notionum hiſtovia euerti non poteſt theologieis aut phi-
Ioſophicis noſtris ſtudiis. Hiſtoriam inde a ſcriptionibus Hermae, Apo-
ſtolicis illis patribus, Irenaeo, Tertull. Orgeue, ſatis certam habemus.

7) Carmen illud eſt omnino ex Pſalmo 97 7. licet chriſliani quidam ſcri-
ptores, ſuſtiuus, primus, (vt plura parado a) in dialogo iſto cum: Trypho-
ne, excitatint ex Deuteion. XXXII, 43. Is ſic recitat, ev;”æòæ æęavoi
àuę durn TeοσAnTTσar èor|”, TαvTE; dn;er;; Sę]), n Tæ
E&nę Tæ noyæ ensdęę ræuræ, laudate gentes &e. Scimus autem ſie non
legi in Hebruico. Iuſtinus paulo poſt dieir, in LXX legi finem v. 8., ẽ-
g”  5r, (loco viv fęęun., videtur compendio ſeribendi gber; atum
tuiſe, I, lęęan, legehatur hebraice, der; vioI ęæ autem, æVe-
2, ntque ſic in Clemenzis hae Epiſtola legitur ẽyæra, ſine deæ, lic

in Recounit. Clement. Seduliv ſ=emel). Sed hic tacet de. v..43, cum i-
men certiſimum ſit, Iuduenm, ſi inteifuiſſet, ta eſt enln ſpecie dialo-

gi;) mmime admiſſlurum, zotuim nouam ſenteutiaom a chiiſtiano hom ne
ingeri. Eſt autem mira varietas; de caelis nihil in hebrdico eſt; vuIca
tantum propoſitio, de vindiẽta in hnſtes, Sed in graeco duplex editio ſimul
legitur, 1) laetnmini caelt cum eo adorent eum omnes angeli dei;
2 laetammi genres cum papulo eius, onfirment, vITVCæV, eum
omnes anveli, (dei ſilii, aliter;) inm demum hehraica peru unt, quoniam
ſanguis Vrramquæ ſcu duplicem editionem vnius ſententiae luſtinus
habet; de altera (poſt, coelos) ipſe dicit, nu Tæ ẽ-n èæedegey rævræ, ſic
enim iungenda ſunt, non diuidenda, vt in veteribus editionibus. Se anrea
non attuliſſe; nuc vero diesm Inm recitat, ſic Moſen, fidelem dei ſeruum
ſcribere. Excirauit vero Sabaterus tria latina manuſcripta, quae omizruut
primam paitem, quae caelos alloquitur. Semper vero Hilurius inm iſtas
duus ſententias recitat. Inm vero cur in Origenis Hexaplis hic nihil n-
tatum fuit? plane enim acet Origenes, qui tamen hic Obelum adiicere de-
bebat, ſi vmquam viderat oculis ſuis zalem recenſionem graecam, ac Iuſti-
nus recitatt Sed lib 3. in canticum cantie. (pag 77. edit. de la Rue)
Origenes, vt latine habemus, ipſe legit: loetamini genres (ſine coelis) cum
ponulo elus, coufortent eos omnes angeli dei; (haec allegatio addenda
eſt Subaterio). Cur men in exæplis mhil annotauit?
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omnes ſcimus, hanc olguæm, de qua praedixit Pſalm. 97, 8, mi-
nime ſub angelorum dominio, quod reuerebamur, futuram,
Hebr. 2,5.. Opberae non eſt pretium, Socinianorum iſtam ſen-
tentiam refutare ſtudioſius, qui non terram hanc, quam morta-
les incolimus, ſed caeleſtem illam volunt intelligi Hoc pertinet
ad æęQœr Leudos. Res clariſſima eſt: Vos Hebraei iam perſpicere
poteltis, veram prouinciam Meſſiae; deus praedixerat hanc ſa-
luberrimam 7ns olu8ugm conuerſionem; ceſſat iam omne illud
angelorum quaſi inter ordines diuiſum regnum; deus filio, qui
omnia condiderat ſuſtentabat, etiam terrarum orbem, (quem
graeci Iudaei ex Deuteronomii XXXII, 8. 9. diuidebant angelis.)
eiusdem regni prouinciam, addixerat; eam nunc tenet.
Proiicite igitur iſtas vereres Iudaiſmi pertes; informate regnum
dei, deo dignum. Haec dcfœ r8 uooyerss, quam habuit ĩam ille
filius apud potrem, nęo rę rov nocuœ eœ;, hic deſcribitur; non vero
hominis, qui exiſtendi initium habuit ex Maria, angelis iam praefi-
ciendi &e. cur enim? Pergunt in eadem re deſcribenda, ſenten-
tiae' V. 8: 9., quas iam Rabbini quidam de cæeleſti rege exponunt.
Thronus tuus, deus eſt; ergo aeternus, permanens elę r& œlo-
w 7 }eloos. Nec differt ſenſus, ſi hebraice intelligatur, thronus
tuus (thronus) dei; haec eſt doẽæ 78 pyæ”5 nœQæ re æœrqęęs, ita-
que vel calu quinto extulit Aouila, à de*. Nam qui Iedet in
throno dei, deus recte dicitur, Ioan. Nec enim cauſſam inue-
nimus, cur auctorem de humana Chriſti natura tantum loqui,
theologi quidam ſtatuant. Porro V. Io. grandis oratio hunc
filium deſcribit, æę 7v uſov enim hoc dictum eſſe. Zv uœr dę-
xæs nugi? Prorſus hage conueniunt textui ebraico, praeter
paucas. transpoſitiones, quae forſitan ex eo fluunt, quod auctor,

non verborum curabat ordinem, ſed rei tantum erat ſtudioſus.
Itaque nomen rvęæ addidit ex LXX. næv æęxæ nullum fundit
ſignificatum praeter eum, quo Ioannes euangelũ initio eſt vſus,
iv dgxm rerum, praeter deum, omnium; Philo ſaepius ſic vritur.
Durationem ſcilicet, quam prae ingenii noſtri infirmitate nobis an-
te mundum ſic cogitamus, ſicuti Ebracorum nwv;; O: æo:

NQuidam interpretum ſibi perſuaſum habuerunt, Paulum, quoniam
falſas opiniones ex mente iudaeorum deletum iuit, huic vocabu-

C

lo inſolentem ſubieciſle ſignificationem; nempe elementorum,

atris
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acris aetheriss. Inm Grotio in commentario ſuo placuit hanc
recipere ſeutentiam, ſcribenti: coelorum nomine hic intelligi
debet non ſuprema illa regio, ſedes diuinae maieſtaris angelo-
rum, ſed aer aether, quae terram velur veſtunt, vnde quae
ſequitur, ſumta v. ſI. ſimilitulo. Noſtra parum refert; nec
Wetſtenium copioſius refutabimus, qui coelites, angelos per
coelos intelligebat; Rabbini certe non raro idem faciunt; vi-
detur tamen oppoſitio terrae caeli, atque illud praedicatum,
2oœ rœv ””W, illud dær”V;, luculenter obſtare. Sed id po-
tius admonemus, mirum omnino in modum hic ſudarę /So-
cinianos, Schlichtingium praecipue: ve efficiat, auctorem iſtas
ſententias, commate i10. ſcriptas, non de Chriſto dixiſſe, Ied tan-
tum ideo perſcripſiſſe, quia V. i11. dvro referatur ad antecedens.
Imbellis omnino oratio; ſed nec iſtae rutiones alicuius momenti
ſunt, quibus ſe rem putat conficere I. Nuspiam ſcripturam
commemorare opificem ferundum, alterum, ſubordinatum, Vt
Ariani dicant. Nempe fortein veteri teſtamentoo. Chriſtianiſmo
igitur opus erat hac cognitione, ne ſilium more Iudaico alii fallo hu-
manis tantum rebus praeficerent, in regno mille annorum. Fuit
puęQu, chriſtiani demum cognoſcunt filium: ideo tam multi ſer-
mones Chriſti recitantur in Ioanne, æ ææves riuæo: r viov ſicut
patrem; ideo vera vitae aeternae idea, inuoluit cognitionem ſilii,
owrngs ĩuæv òeę, Tit. 2, 10. Aliter nonum foedus nullum locum habe-
bat, ſi iam omnes articuli ſimiliter ſciebantur in veteri. 2) Alterum
argumentum ducit ex ordine argumentorum: ſed hic illud vitium
contrahunt hi inrerpretes, quod æęærœ veudos ingerunt, effectum eſſe
Chriſtum demum poſt mortem ſuam, angelis praeſtantiorem. Dici
debebat, cognitam eſſe iam demum Seoroviæ ſilii, minime vero, eum,
nihil niſi hominem, effectum fuiſſe poſt mortem angelis nobilio-
rem. Obſtat C. 2, 8. hiſtoria notionis filii, uoe”s; Aov8, òeou
Auctor non iam docet, narrat, quod effectus ſit hic Chriſtus an-
gelis ſuperior; ſed quod ſemper fuerit ſilius, per quem deus fe-
cit omnia, quae ſunt; vnde intelligere debeant, ceſſare angelo-
rum illam dmon, Chriſtum etiam hominum dominum nunc ſe
manifeſtaſſe; ſed nec terreſtre regnum eſſe poſſe, cum caeleſte il-
Iud cum patre ſemper tenuerit. zgnorabantur haec praedicara an-
te Apoſtolorum doctrinam; incipit,- cognitio filii clarior verior;

ſed
V



5 19ſed non incerit filius dei ille Idem dle à &v ẽv ucœ 3 òee, cui con-
ueniebant lex deœ, ille #Ags àlv, ò àv els uęę r8 mœręQ,
nunc inter homines verſatus, ignorabatur antea aliquamdiu, ex dei
ſapienti conſilio 1 Cor. 2, 7. Haec eſt illa dxoouæ, quam a eo-
Aoyœ patres diſtinxerunt. Caelum terram creauit; ò Aoyos eſt,
ò 8 nocp?, TR HVræ è yB evò, ẽ òrœ iuriòn ræ Fœre, cfæræ
nq; doguræ. Hic, vt diximus, hiſtoriae hermeneuticae ingenuae
auctoritatem non reuerentur, qui primordia Eumgelii, tantis ſen-
tentiis, tam magnificis, deſcribi volunt. Facillima eſt haec inter-
pretatio; auctorem non minus loqui de filio, qui eſt, æęgę r/
Her, quam Ioh. 1. Ttaque recte, codem iure, iungitur in for-
mula baptismi, #5Ces oportet fis ro viov, in talem Chriſtum,
quia aliter non locum habet æęeæven els 7r es, quem hic filius
e nynouro atque ſic Iudaiſmum gentiliſmum forriſime expu-
gnauit. Ex his putamus catholicorum definitionem ſatis deferdi,
licet non opus ſir nobis vmni iſto veteri ſcholaſtico apparaiu,
quo vſi fuerunt ad deſcribendum hunc vel illum modum, qui co-
exſiſtentem deo filium vnice optime informer. Itaque iam inde
a ſeculo:. alii interpreres, non vltro improbi aut contemtores chri-
ſtianiſmi, informarunt illam deſcriptionem, quae a Meto, Salellio
nominatur (ẽAoy0 quaſi); his oppoſiti Ariani diſcrimen naturae de-
finierunt; hoc non admiſerunt cotholici doctores, iſti porro à oœęu-
on, hi havòunnn deſcripſerunt; vtraque carere maluerunt Photi-
niani, a quibus Sociniani proxime abſunt. Nos autem putamus, ca-
tholicos ſuo iure perſtitiſſe in iſta, definitione, illum, qui hoc ca-
pite primo ſic deſcribitur, vri Ioh. I. alibi a Paulo, omnino iom
propria inxęẽe: non caruiſſe, antea, cum nondum deus per eum
hominibus meliorem religionis formulam praeiret; ipſe non-
dum faceret nœòœQęuœ rœv duæęriov à fævr. lllum, à iv 8 ræ
nœœ C. 2,20, profecto fuiſſe æQ 5æy, quod clare dicitur Co-
loſſ. I 173, ſicut v. 16. ræ 7æ per omnes ſpecies enumerantur.
Deum igitur eſſe hunc filium Chriſtum, Paulus non minus dixit,
quam Ioannes; vere deum, quia finitorum omnis ordo per eum de-
mum productus fuit, clariſſimo documento duæueœs uœ; eornr os.
Hominem vero etiam, eadem ſententia, locutus eſt deus nobis per
filium, qui inter nos habitauit, àZnynæro, cleriſſime c. 2, i45
ſicur v. 5. etiam inuoluitur. Cererae autem dogmaticae deſinitiones,

C 2 quas



a0 55m liær- quas eccleſinrum illud diſcrimen inde a longe tempore varias
lſ IP llll multas frequenraut: iam non ſunt huius Ioci.b  ĩl

l E 3VIim His cum argumentis noſtram ſententiam firmam cenſea-
mus, cumque, vt ſecundum interpretandi regulas hicri debebat,

1 hoc carmen a nobis tractatum ſit: adeamus adhuc interpretauo-
nis vnius Emlyni cxamen, ab ipſo in Vener. Benneti nouam de

n
 rtu2]/

a Trinitate theoriam inſtitutum; quod in altera parte operum-
l

m pag. 202. exſtat. Diſplicet Emlyno, eſſe, qui de vi probationis
l commatis 10. ſic ſibi perſuadeant, vt noſtrae ſententiãe, quae

a
Chriſti, filii dei ſummam naturam in co deprehendit, annuant.
A noſtris itaque cum etiam Vener. ſennetus ſtaret paribus, Em-

l

7
Iynus ſuum putãuit, eum aggredi, eiusque argumenta exagitare

lil ſequentibus. Aſſerit
I. Nullam loci alicuilus accommodationem tantum efficere, vt ſit

idem ſubiectum; applicãari ob ſimilitudinem; inſtirumento ergo
rribui hic idem nomen. Alii Sociniani obloquebantur: debere
eſſe idem ac in Pſalmo ſubiectum; itaque Chriſtus erit deus

è ille ſummus; ſi hoc voluiſſet auctor: non opus fuiſſe iſtis ob-
ſcurioribus. Nos autem prorſus negamus, ſic aliquid recte
obiici Nam Apoſtoli ex more eius temporis ſaepiſſime adfe-
runt loca V. T. ad aliud obiectum ſubiectum deſcribendum,

ſ

B
æ

CD
l x Pſalmo de Chriſto ipſo eſſe ſrmonem, ſed hanc ob cauſſam ar-

vt hic V. 7. quod ſcriptori eius V. T. ę&x quo allata ſunt, non
in mentem venit: Auctori ſufficit: his iam verbis deſcriberei hunc filium; quod ipſi Iudaei facere ſolent. Bennet contra
Emlynum affirmauerat, auctorem Pſalmi ipſum de Chriſto lo-

l quutum eſſe, quod alii ex noſtris facere ſolent; ꝗuia hac
l aſfirmarione ad ſententiam ſuam magnum putabat pondus ac-
i cedere. Nunc Emlynus negat. eſle demonſtrationem: eſſe ran-

tum accommodationem; minime vero auctorem Pſalmi ipſum
j loquutum de Chriſtoob, Sed haec eſt noſiru cognitio hebraica;
il nos igitur non diſcimus ex Pſalmo illo: Chriſtum eſſe deum
ll Bene. Sed diſcimus ex Apoſtolo: Chriſtum eſſe deum, quia
i verba illa Pſalmi ad Chriſtum transfert; ideo autem transfert,

i

m= quia his lectoribus operam ſic dare poterat commodam. Ita-n m que malumus fateri, Bennetum nimis praecipitem ſtatuiſſe, in

 gv-
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gumentum noſtrum nihil roboris ſui perdit. Potuiſſet Paulus
æamdem docetrinam ſoam aliis exprimere verbis, vti commate
2. 3. factum eſt, ſed quoniam ex propoſito eo rendebat, vt
Ebraeos facilius conuinceret, eins generis profert argumenta,
quae tum contradictione ſolebant carere. Paulus olim ad iſtam
dnuſduiv interpretandi, tanquam eruditus Iudaeus, bene adſue-
rus, experientia magiſtra, non ignorabat, huiusmodi argu-
menta plurimum apud lectores ſuos tum efficere.

II. Alterum Eumlyni argumentum eſt hoc: non mihi, inquit, nam
modus allegalionis obſtat, perſuadere poſſum, huius epiſtolae
auctorem V. io. de Chriſto intellexiſſe, quia graefationem illam
non repetiit; auctorem enim huius epiſtolaec expreſle commae-
te 8. ngos de 7 viov ſcripſiſle, quo lectores ſciant haec de Filio
eſſe intelligenda. Igitur ſic explicat: thronus ruus aeternus.
Tu vero, domine, es ille, qui caelum terram Quod
ad hoc attinet argumentum, reſpondemus: Primo: auctorem
per totam hanc epiſtolam ſuſcepiſſe demonſtrare, religionem
chriſtianam caerimoniis iudaicis ac iudaeorum legi eſſe antefe-
rendam: ergo de Chriſto vbique agit, atque ea ex cauſſa, quod
iſtius religionis auctor vniuerſee ciuitati dei iam ab initio
praetuerit; quia Meſſias ſic longe alius ominis iuris, quam
veteris teſtamenti miniſtri, ſiue angeli ſiue homines, lectori-
bus perſuadet: relinqui retle poſſe debere iudaiſinum Eſt ve-
ro ſatis peregrinum, nouam allegationem, (eſt enim nouæ, in-
dicata per næ) ſic peruertere: quoniam V. ꝗ. iam ægs  wor
ſcripſerat, non neceſſarium putabat hic illud repetere, breuiſſi-
me itague quaſi oreſſius ſcribit uæ; ſcil. à èrx» r@æ., vt v.5.
r; næ Porro haec copula ææ indicar, Paulum orarionem
de Filio v. 8. inceptam contiuuare, ipſae illae anritheſes mem-
brorum, in quibus adhibendis apoſtolus omnem collocauit ope-
ram, veritatem noſtrae opinionis confirmant. Tum vero ipſ Em-
lyni interpretatio abhorret ab auctoris inſtituto, dum aſſirmat,
epiſtolae auctorem v. 10 ſeq. doxologiam adh.buiſſe, qua Dei
potentiam ac agternitatem celebraret. Ne vero hoc commen-
tam ſine omni veri ſpecie ſit, pergit Emlynus, eſſe hunc lo-
cum eo conſilio ab auctore allatum, vt regm Chriſti ſempiter-
nit t demonſtraret ſicuti v 35 Sed lectorum ſit iudi-
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3E: i poiſlii commemorare, quam ad silium tamen nihil pertinere vel
ſlamn li
EE let. Nam, quod pergit; creationem non oliſolute vmquam tri-

l- bui filio, ſed deus creauit per filium: eſt inepta infirma obiectio.-
i Debebat igitur hic ſic intell.gere: per te, domine, deus creãa-
l 4 ad èvòoniv de;r. Concedimusuit omnia; igitur recte dicebat, tu, domine, creaſti omnia,.

a ſt
E

ſ

a7. v'n
E lunt, obſequi ſententiis tam clare ſcriptis? Quia rem non õmni-

m2æ mum, cyevnrov, eſſe alium, ratione ſubiecti ſic informati; filius1 umæ
lE

ll= non eſt ille deus, ẽyevros, quia eſt eius filius. Hic quid tan-
luss dem nos homines melius verius ſcimus, qui de deo nec hoc

ib v

l l ſciebamus? Cur nolunt, qui ſcripturam ſacri foederis ſequi vo-
l

no perſpiciunt? Quid autem omnino perſpiciunt aliarum rerum,
 lE tamen non vltro obloquuntur: rem nullam poſſe aliter eſſe,

logiarum, quas e. g. Rom. I, 25. 2 Cor. XI, 3I. legimus. Fe-l

p
re eadem aſſerit Clarc in libro ſuo: Schrifilehre der Dreyeiuig-

i
n

heit, pag 145.

5. IX.L
Itaque videmur non male ſfatuere, hac ſcriptione contine

x ri dmorunwom demonſtrationis aduerſus Iudaeos graecos, qua chri-
ftiani doctores commodiſſime vti poſſent iſto tempore, in illis Aſiae

à atque Europae, partibus. Atque inde forte illuſtrari poſſit illa
cauſſa: quod Lotini rarius vſi ſunt hac Epiſtola inter ſuos; quia
deſtinãra eſſet praecipue adducendis Iudaeis graecis. Ceterum,
propoſitum quidem nobis erat, etiam illa carmina ex Epiſtola ad
Epheſios, Coloſſenſes, Philippenſes illuſtrare paulo diligentius;
ſed cum iſta ſcriptio iam iſtum modulum expleuerit, quem eli-

mra

TEE claſſibus; quae deſcriptio tamen in tot apocryphis libris, quos

gere poteramus: alteram illam partem iam ſeponimus, quam poſtEllæY

i

N
E23

ſ

ſi

 P i l C

nos alii, quibus lubuerit, ſtudioſius excutient, forte illud prae-
n cipue effecturi: hiſtorica, hermeneutica vera auctoritate carere
m;? s.05, &c. non interpretantur de angelis, eorumque orainibusn_ viros eruditos, qui iſtas frequentes deſcriptiones, rus dęxæs, is

j

TEEELE l iſto tempore maxime amare ſolebant iſti graecſ Iudaei, tam fre-
l m l quenter lieguntur. Nobis ſufficit, conſilio noſtro nos dediſſe ope-nL,ihn ſ ram, ſine ſtudio partium; hanc laudem ſi inuenerimus, operae

.c

v-ll huius nos pretium commodum atque liberale interpretabimur.
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2go vero rinI gratulor, quod feliciter emenſus es iſtud ſta-
dium academicum; quod honeſtam vitae rationem ſemper ſecutus, etiam

diligentiae ſtrenuae non ſolum teſtimonium, ſed etiam eius mites ſalu-

bres fructus in patriam afferss Nec dubito, diſputationis iſtius TVa E

argumentum modum, æ Fautoribus ævIs bonis omnibus probatum
iri; atque fateor, iſtas fere notas me adieciſſe, hic ibi etiam quaedam
paululum. immutaſſe: quia id jpſe velle videbaris; praeſertim, cum. quo-

rumdam librorum vſum putares TI81 minus cognitum eſſe, quam ſatis
eſſet. Abſtinui antem ab aliis additionibus, licet non alienae viderentur

ab illuſtratione hiſtorica; euius generis erant iſtae ſententiae patrum plu-

rium clarae, de iſta notione deornros, viuo Chriſto, aut nulla aut obſcu-

ra exſtitiſſe teſtimonia, ob dxoMmæy, vnde Iulianus admonebat inuidio-
ſius, IToahnem Paulum ſolos eſſe auctores talium carminum; quaſi hoe

reprehenſione non careatt. Sed iſta differemus in alium Iocum. TV ĩam
porro,  fac, vt recte obſequaris diuinae doctrinac, atque vt ſic praeſtes il-

Ium œyòeno rę e; qui eſt 2Zngriouos nęo nuv èovœr dyæ/. Sa-
lutem honoriſice a me impertias, rogo, Fautoribus meis, S V. Goringio,

Bielckio, Vogtio, ſi qui mihi alii bene cupſant? Iam vale atque TVas
res porro age feliciter. Dab, Halaè d. XIX. Auguſti cIo Io c LxxæV.

D RE-
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Lum] fILatũ non verebar reprehenſionem æ va M, ſi, quam rB debeo,

amicitiam ptblico teſtimonio non confirmaſſem; neque tamen impetrabam-

a me, vt dimitterem occaſionem tam bellam, meum erga Tæ, ScHVL-
TLI AESTIMATIS SIME, animum ſignificandi, epiſtola tenui illa qui-
dem, ſed teſte tamen beneuolentiaæ meae, vt opinor, non prorſus nullo.

a Interceſſit mihi r æcum ea amicitia, quam optimam ſirmifſimamque ab
i omnibus haberi, mihi ſummam ſemper voluptatem, maximosque fru-
l

gtus non pracbuiſſe ſolum, ſed in poſterum praebituram eſſe ſcio. Ca-
piebar enim, vt primum aliqua vI cognoſcendi facultas data eſt, ma-
gnopere ĩlla animi vI ſinceritate, ſumma humanitate, ceterisque, quas

 ora a in 7E Intellexi ſitas, virtutibus. Accedebat, vt TV iiſdem ſtudiis dele-
tareris, quibus ego me in primis dederam. Erat enim hoc r 1BI lauda-

h-
bile propoſitum, Vvt cognitionis ac ſcientiae fines, quam longiſſime poſſes,
proferres, vndique colligeres, etiam ex iis ſtudiis, quae nulla neceſſaria

lE
l coniunctione Theologiae ſtudium contingerent, aliquam TreI ſcientiam

i

a un i comparates. Inprimisque TE tanto ſtudio ad litterarum humaniorum co-
l

gnitionem ferri intelligebam, quanto, gui plurimum in aliquo diſciplinæ-
i

N rum
H l



rum genere cupiunt proficere, ferri ſolent. Atque ex his quidem omni-
bus factum eſt, vt conleſeerent qua©' mimi noſtri, atque arctiſſimo amici-
tiae vinculo iungerentur. Quare gratias TIæ1I ago quas poſſum maximas,
maiores etiam habeo, qui mecum per hos duo annos amicitiam colere vo-

Iuiſti eam, quam ipſe, quoniam hanc mihi inprimis eſſe vtilem videbam,
vehementiſime ſemper exoptaueram. Neque etiam me vilius vnquam
temporis pigebit, quod amicitiae TVa E ſiue ineundae, ſiue conſeruandae

firmandaeque dedi, quod, cum plerumque, id quidem libentiſſime ſiue
de rebus theologicis uiſſerere, ſine de ſeriptorum romanorum graecorum-

que legendorum atione ſoleres, numquam a TE diſeedere memini, quin
ſtudiis meis ſtimulum aliquem a r æ iniectum ſenſerimm Deberi hoc a
me putabam amicitiae noſtrae, vt, quantos ad permultas res pereeperim

ex ea ſructus, non praeterirem, quamquam non ignorabam, neque TE VI-
lis meis Iaudibus indigere, neque me de rvis virtutibus ſatis grauiter
pro ſumma meà earum admiratione dicere poſſe. Gratulor T 1BI felici-
ter peracta ſtudia, idque eo magis, quo latius eæ patent, quod relinquen-
dum nihil putaſti, quidquid rerum humanarum diuinarumque pertinere
ad impetrandam legitimam ſanctiorem ſcientiam videbatur. Gratulor TI-

51 hoc, quod edidiſti, ſpecimen inſignis vaE diligentiae ac doctri-
nae. Reducat 7E ipſe Deus foſpitem incolumemque in patriam, pro-
fperet fortunetquæ omnes conatus TvV o in vberrimam eceleſiae vtilita-

tem, ſummamque r VoRrVM voluptatem, cuntta r1EI ſeliciter ac
proſpere fuccedere iubeat. Ego vero id potiſẽmam operam dabo, vi me
amiciſimum æ181 fuiſſe ſemper exitimes, ſuturum eſſe intelligas.
Vale. Dabam in Fridericiana, d. XXI. Aug. clo Io ccrLxæv.

ſ
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ma
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lltS il JL  Jſſi hanc laetitiae meae de T rebusque rvrs, Amiciſſime
t

n ECHVLTZI, teſtificationem neque amicitia noſtra magnopere deſiderare

y li n i videbatur, neque temporĩs ratio patitur, eam ĩita comparatam eſſe, vt
amori meo r1BI declarando, ſatis ſit idonea: tamen, ne officio meo dem--r

3l fuiſſe vel aliorum iudicio viderer, hanc qualemeunque amoris meĩ ſignifica-
l

5

i ll enim animus meus longa familiaritatæ æ18 1 cognitus ſit, TE proſecto ſic
l

i tionem huc adiicere, quam omnino me ab ea abſtinere, malui. Cum

ElN de me exiſtimare, puto, nihil vnquam T 1BI glorioſum aut Iaetum eueni-i n
ni;3 m) re poſſe, in cuius ſocietatem non lubentiſiime veniam. Quid autem eſt,
5

l

In

I amicorum ſeliciter geſtis, de doctrinae copia atque elegantia deque anim9
n- -_-n2Lu0

ElEI de quo magis laetari poſſit atque debeat amici animus, quam de rebus
Il

n virtute pracdito? Quibus omnibus, cum TE, Humaniſſime s cHvI-Il il

l'l il- lltm i TI,



5

TLI, ita exornatum videam, vt Tr2 TVISqU merito de iis gratulan-
dum eſſe exiſtimem, cur non magnopere TVo nomine gaudeam, cur
non ob ingenuum TVVM erga me amorem beatum me pracdicem? Sed in

amicitiae noſtrae commemoratione, etſi eius proſitendae opportunitas mihi

ſemper eſt iucundiſſima, copioſior non ero. Ex quo enim mihi TECVM
conſuetudo interceſſit, cuius quidem reĩ opportunitatem s L Lx o noſtro,

in plurimis elus de me bene meritis officiis, aceeptam refero, ſtudio-

ę r7

rum eommunione animorum coniunctione ita primum ſancita, poſtea
tot tantisque documentis confirmata eſt amicitia noſtra, vt neque meus

amor ſingulari hoe teſtimonio indigere neque rvvs erga me animus illud

poſtulare videatur. Gratulor potius r 1BI ſtudiorum TVORVM cur-
ſum feliciter exactum, atque eleganti doctrinae TVa E ſpecimine egregie

coronatum. Quod reliquum eſt, ſic de me exiſtimes, velim, TE mihi

ſemper fore cariſimum neque me vnquam commiſſurum, vt amicitia no-
ſtra vel temporis diuturnitate vel locorum disiunctione imminuatur aut de-

bilitetur. Ita vale, Amiciſſime s cu vLTZI, me, vt amas, ama.
Dabam: Halae die XXV. Auguiſti clo Io coLxæv.
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