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n O)ARGUMENTUM DISSERTATIONIS PRIORIS
S I. Diſſertatio de Licita Eruditorum in- V. Not atur Thomaſius.

uidentia Roſtochii ventilata fuit. S. VI. B) Metus ob bonum alienum in-
S. II. Cer ſura Hallenſis, yuæ Apologia oc- iuſtus eſſe non poteſt.

caſio. Huius methodus exponitur. s. ViI. 2.) Per conſenſum Moral ſtarum
S: Ili. Aoyopaxia: in aſfectuum doctrina. tam expreſſo nomne, quam re ipſa

Cenſoris imputatio, quod recta a me inuidiam commendant ium. Notatur
mutata ſint, in genere confutatur. Thomaſius.

S IV. Speciatim 1.) per definitionem in-. IIX. 3.) per licentiam æamulationis ex
unidentia datam a) nam licet dolere, imixaienanias remiſſue.
ob bonum alienum.

5. I.
Nni iam duo cum duobus circiter menſibus effluxerunt, ex
a quo moderante Viro Celeberrimo, DN. FRANC. ALBER-A Publ.,
 TO AEPINO, Theol. Philoſ. Doctore, Logices Pro-

lunt, atque vniuerſa re litteraria egregie merito, ſtudiorum Ampli-
ficatore ſummopere colendo, Excrcirium quoddam Academicum de
licita Eruditorum inuidentia luci atque ventilationi publicæ in Alma
Roſtochienſi Patria expoſui, in qua id defendendum mihi ſumſi, in-
uidentiæ prauitatem, quæ vulgo affectui huic naturalis et inſita eſſe
perhibetur, forinſecus aduenire, atque ex circumſtantiis ſubiecti po-
tiſſimum et obiecti manare: quibus præciſis inuidentia a crimine li-
berari, et non minus licita, quam illicita fieri poſſi. Id ipſum vero
in genere præſtruxiſſe neceſſarium arbitratus, inuidentiam primum
in actu ſignato licitam induxi, Moraliſtarum quam plurimorum auto-
ritate, et argumentis, vt reor, idoneis munitus. Cuius tractationis

quo eo maior exiſtat vis efficacia, ſpecialioribus deinceps caſibus
augenda ea et illuſtranda erat. Atque hi cum Capite IIdo fuſius
exponerentur, ex eruditorum viuendi rationibus et hiſtoria littera-
ria depromti; enata hinc mihi eſt dicta de licita eruditorum inuiden-
tia commentatio. Quam ita inſtructam, regulisque iuſti et honeſti
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ſatis ſuperque circumſcriptam, æquos ſperani, arbitros experturam
fore, nec nouitatis, nec improbiratis ſuſpicionem incurrere poſſe.

s. IL. Sed miſere me fefellit euentus. Hallenſes enim, de qui-
bus vel plane non cogitaram, vel ſecurus ſaltem fueram: propterea
quod libertatem philoſophandi vbiuis crepant, ſibique præ multis uliis
gratulantur, imo vel ſolis arrogant; id ſibi datum eſiẽ crediderunt,
vt diſſertationem hanc, poſtquam illius antea argumentum carptim
quidem, ſed nec adæquate, nec absque ſtudio partium enarraue-
rant oO); quod forte nec in ſuo nec ſuorum cerebello nata erat, m ſi-
bliotheca Academica Anni c16 ccx ix. Sect. V. n. LIV. p. æt. ſeqq. ſub
acrius examen reuocarent, uariaque exinde abſona, quæ intempe-
ſtiuus cenſendi pruritus ſuggeſſit, exſculperent, atque autori im-
pingerent. Quamquam autem hæc durius, quam philoſophos
ephemeridum præſertim conſcriptores decebat, conſulta in me ſint;
non me mouerent tamen aut male haberentr, dummodo rationes al-
latas, quæ a Diſſertatione exulare temere dicuntur, expugnaſſet cen-
ſor, cenſuræque ſuæ, vt debebat, fidem feciſſet Verum enimuero
friuolis imputationibus atque inanibus ab inuidia ductis argumentis,
ſuo ſe officio ſatisfeciſſe, exiſtimat, quauis mihi ratione inſultare
gloriæ ducit. Itaque vbi commoda ſe occaſio iam offert, ex de-
creto Ampliſſimæ Philoſophorum Vittembergenſium Facultatis pro
noſtrificatione, vt loqui ſolent, diſſertationes nonnullæ ventilandæ
ſunt; Apologiam hanc ſcribere viſum fuit, vt quam longe ipſe a la-
xitate morali inhoneſta innouandi petulantia abſim, edoceantur
alii, eodemque tempore conſtet, quam parum dexteritatis, fidei et

ſoli-

(a) Ita circa Capitis I. 5. 4. altera definitionis pars omiſſa eſt, iungen-
dus eſt metus, vt mox dicetur. Ad s. 7. 3. cautelæ, quæ adiectæ e-
rant, maxima ex parte reticentur, ſine quibus tamen inuidentia non
poteſt non in crimen venire Eadem fide C. IL 2. 3. 45. recenſentur.
s. 6. tota demonſtrat, inuidentiæ afſectum licitum eſſe, cuius demonſtra-
tionis ne verbo quidem mentio iniicitur. Plura non addo, cum pau-
ca hæc cenſoris proteruiam mutilandi aliorum ſcripta, fucumque facien-
di legentibus abunde arguant.



ſoliditatis in cenſendis recenſendisque aliorum commentationibus
adhibeat Bibliortheca Academicaæ, quæ Halæ euulgatur; quamuis alio-
rum ſimul opiniones excutere, ab initituto alieium non fuerit. No-
lo autem relicta tractatione principali, characterem Cenſoris men-
talem longius examinare, quem ex hac ſcriptione, quemadmo-
dum ex vnguibus leonem, haud difficulter intelligas. Nec iuuat
in limine ſtatim, quæ cenſoris eſt calliditas, hunc increpare, in qui-
bus lapſus eſt, ne verbis potius præoccupare, quam rationibus con-
nincere lectorem videar, quem veritas et tota tractatio in meas fa-
cile partes adducent. Rei vnice inhærere conſtitutum eſt, quam pro-
cul ambagibus nunc adgredior. Cum vero duplex maxime ſit cri-
minaetio, quæ in me effunditur: vna, qua recta a me mutari dicun-
tur; altera, qua, nouitate uocabuli rem tantum non vulgo erudito-
rum notam magis intricari, quam extricari, obicitur: iſtam primum
repellam, hac in poſteriorem diſſertationem reiecta. Quæ præter-
ea inſulſa hinc inde mihi affricantur, ea data occaſione ęs iv 7æę
diluentur.

S III. Quanta ſit inter Philoſophos diſſenſio de affectibus, quid-
ve ſigillatim de morali eorum bonitate, antiquiori pariter, quam re-
centiori noſtra ætate actum ſit, nemini, puto, obſcurum eſſe poteſt,
qui doctrinæ huius fata et hiſtoriam vela limine ſalutauit. Veterum
Platonicorum atque Stoicorum àæàòuæ; Ariſtotelicorum, uereunã-
Sua; Epicuri dræęæbid et Epicuræorum iunòuæ notiora ſunt, quam
vt hic a me repetantur. Hodie magna conſenſione commendatur
cr”nãòeia (4) ſed quando vlterius quæris, vbi locum inueniat? vbi mi-
nus? diſcordant iterum, nec idem ſentiunt diſciplinæ Moralis ſtatores.
Nonnulli improbitatem animi adfectionibus accidere dicunt, quam
alii neceſſario cum iis vinculo colligant. Vnus in vitiis numerat pas-
ſionem, quam laudibus alter exornat. In notionibus tamen, prout

A diuer-(a) Non in dnaòeia, nec urpEuòa, ſed co&cnadeia debitus affectuum vſu,
conſiſiit, ſcribit Grauiſſ. Præſes, Celeb H asseNius Synopſis ſcientiæ de pru-
dentia Morali vniuerſa. Pt. I9. 129. n. 125. quam penitus mox prelo liberatum
iri, omnes boni gaudent.



 æ
diuerſe capiuntur omnem ferme litem conſiſtere, ad inanem de-
mum verborum contentionem recidere, dudum obſeruarunt viri
rerum ſntelligentes. Grauiſſimum huius rei teſtem excito, doctiſſi-
mum illum Altdorfinum Philoſophum CHRIST. GOT TL.
SCHVARZIUM, qui præfatione, quam Lælio Peregrino de animi
adfectionibus præfixit, de rdua;ſa virorum eruditorum in doctrina affe-
ctuum tam erudite atque ſolide diſſerit, vt argumentum illud exhau-
ſiſſe videatur. Omues iſtæ, inquit, inter alia, difſenſiones plerum-
que non niſi ex diuerſa affectuum notione, quam ſibti quisque for-
mauit, naſcutur; qu mſi attendantur, euidenter determinen-
tur, quam diſputationes his de rebus ſuſtipiuntur, fieri non poteſt,
quin 6yovaxioa innumera verborum litigia exiſtant. Dicta hæc
ſibi putet cenſor; quæ enim ſi curatius expendiſſet, forte ſibi tem-
peraſſet, quo minus honeſtatis limites me tranſiliiſſe, conuitiatus fu-
iſſet. Quis, ait, vel ſumma ſpeciminis capita perlegens, non ma-
nibus palpat, eſſe autorem in iis, qui vt aliquid ſui videantur ad-
ferre,etiam rectamutant? cenſuram vero ita concludit: Uno ver-
bo boni ſunt adfectus ſeu primi animi motus, in quantum vel ad
noſtramconſeruationem,rel ad aliorum vtilitatem a benigna natu-
ra nobis dati intelliguntur. Quorum cum in inuidentia neutrum
locum babeat, oleum certe perdunt, qui in laudanda inuidia ali-
quam collocant operaim. Nemo, credo, tale quid hic palpabit, ni-
ſi qui phantaſiæ vitio, neſcio quæ, adprehendere ſibi videtur, cum
nihil præter umbram amplectitir. Non dicam, quam ſerio in præ-
famine conteſtatus ſim, neutiquam alus eontradicendi ſludium me agi-
tare, nec approbare me vllam affectunm improbitatem vbi æquitas po-
ſtulabat, ne absque ſufficientibus rationibus in alienam ſuſpicionem
vocarer. Sed ex iis ipſis, quæ ſcripſi iudicari volo. Quanto vero
ſtudio per totam diſſertationem in eo elaboraui, vt inuidentia illicita
a licita diſtingueretur? quam ſollicite Cãpitis IL s. 7. 8. obiectum&
finem huius affectus limitaui, ne vitii quid obreperet, ſeſeque laten-
ter admiſceret? quantam curam Capite lldo adhibui, vt omnes, qui

ſe



2t
ſe obtulerunt caſus, ad legum rectitudinem conformarentur, atque
componerentur exacte. Quilibet ea legens, cui ænimi prurigocal-
Ium non obduxit, manibus palpat, in iis me eſe, ꝗuibus nil priu
eſt, nil poſterius, quam tueri omniã, quæ ſuperiorum autoritate cau-
ta ſunt, bonisque viris probantur.

s. IV. Cauſſam meam peroret definitio, quae ormnis demon-
ſtrationis principium primum vitimum eſt. Dixi vero Dſurt.
Super. C. I. 4. inuidiam, quatenus abſtrahit a licita illicita. 2-
ſionem animi ortam ex dolore aut triſtitia ob bouum, quod iu alrero ſiue
rræſens ſiue futurum uidemus, vel ex metu bouim, qucd altcri ni ilgea-
dum amittendi. Num definitio iſta recte ſe habeat, nunc non diſpu-
to: id Diſſertationi poſteriori diſceptandum relictum eſto. Simpli-
citer ea h. I. prout iacet, aſſumenda eſt, quoniam cx ea reliqua
ſpecialiora vt concluſiones deducta ſunt, deſinitione a vitio liberata,
ſalua tantiſper erit tota Diſertatio. Duo illa complectiur, dolo-
rem metum ob bonum alienum: agedum ſigillatim hæc excutiam.
Num itaque, quod primum erat, ob alienum bonum n genere do-
lere iniuſtum eſt? num proſperos aliorum ſucceſſus ægre ferre ſimpli-
citer nefast Vix crediderim. Enimuero bonum quod phyſice eſt, quan-
do honeſtatem ſibi comitem non adiungit, mali haber rationem,
quantum participat iniuſti, tantumdem ornamenti perdit. Stoſci
equidem præter virtutem nil bonum habent, cum quibus idem ſen-
tit Cebes Tabulæ ex edit. Gronou. p. 74. ſed verbis tantum Iludunt,
non ſabientem ſolum ſuum largiter inſtruunt bonis ſortunæ natu-
ræ, ſed etiam cum improbitate ea ſtare poſſe, concedunt. Quod
experientia quoque fideliſſima rerum magiſtra luculentis teſtatur
exemplis eorum, a quibus bona naturalia in impietatis efſre-
nis licentiæ inſtrumenta audacter haud raro conuertuntur; ea,
quæ indignis diſpenſantur, male imprudenter collocantur. Ta-
lia qui ægre ferre abnueret, eum quanta neſaria approbare opor-
teret? is nonne lætari debet malis, quæ publica ſalus uel innoxii e
bonis præter meritum conceſſis accipiunt? Atque hoc eſt recta mu-
tare. At ego, qui hæc abominor, atque ad contraria ſtudia inuito

hortor-
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hortorque, ab improbitatis nota omni lege ſum abſoluendus. Nec
poterit obuerti, dolorem, eiusmodi, qui inuidentiæ nomine venit,
ad bona iſta non pertinere, ſed mala, quæ cum iis cohærent, reſtrin-
gl deberee Nam ſuas aliquis partes. hac ratione nondum imple-
uit. Quoniam enim bona cum malis intali ſubiecto arctiſſime ſunt con-
nexa, vt ſeparari atque diuellihæca ſe inuicem nequeant, ob bonum
non minus, quod adeo peruerſe hic applicatur, quam malum,
quod ex abuſu boni reſultat, dolere debet, qui vitio recte mederi
cupit. Effectus enim non tollitur, niſi ſublata antea canſſa. Nec
dubium ctiam cuidam eſſe poteſt de felicitate aliena, quæ vel reipu-
blicæ vel tertio fraudi eſt, num eam licite inuidere queamus? Boni
etenim naturam amittunt, quæ vel commune emolumentum in-
tercipiunt, vel proximum lædunt. Nemo hic inuidentiæ locum
negauerit, niſi qui affectum ſocialitatis petulanter ſuppreſſerit, aut
philautiam ordinatam, quod tamen vix concipias, excuſſerit omni-
no. Hactenus ego non uideo, quomodo ræcta mutari poſſint ab iis,
qui liberum gradum relinquunt inuideritũæ, hoc eſt; dulori ob bo-
num alienum, qua caſus in Diſſertatione ſuperiori expreſſos. Mei
hac in parte ſunt omnes illi, qui æ Diſſert. Sup. C. I. 5. VI. inuidiam
dixerunt triſtitiam ob bonum indignorum, eamque adprobarunt.
Quibus addantur Ludou. Viues, atque Heiderus infra commemo-
randi. Vnum hic ciere iuuat Arnoldum Weſenfeldium, qui eadem
fere ratione qua mox dixi de inuidentiæ moralitate iudicat atque
præcipit. Ipſe enim poſtquam in Georgica animae vitaæ It. II. C. XVIII.
P. 585. 5. 20. inuidiam, quæ vulgo adppellatur, definiuerat per æſliti-
am ex bonis aliorum, ſtatim pergit: Nec hic omnis triſlitia vitioſa con-
tra naturam eſt, vt forme creditum Nam 1.) triſlitia de hoſtium capitali-
um publicorum bonis fortuna, per quam bona noſtra deſtruuntnr, quæ-
que ita reuera nobis mala ſunt, vitioſa haud eſt. quatenus ſe ſiaque bona
amare non eſt vitioſum. 2.) Nec træſtitia ex bonis aliorum, quos his ipſis in-
dignos iudicio recte conformato iudicamus, quæ ſpeciali nomine ind.gna-
tio dicitur. Hac autem, vt genuina ſit, requiritur indignitas maniſeſta,
Porro etiam videndum ne iu ordine ad prouidentiam Diuiuam indignemur &ce.

Termi-
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Terminatur vero licita indignatio in ordine ad cauſas ſecundas, quas ſolas
peruidemus, ipſorumque bonorum minus accurata proportione ad ſubiectum hoc

&c. Quæ vltima Weſenfeldii exſtare hic volui, ne obiiciant in poſte-
rum alii, cum eadem ratione aduerſus Clar. Euddeum, ſtudiorum
amplificatorem optimum, diſtinguerem Dyſſert. ſup. C. I. 5. X, con-
fictam a me eſſe diſtinctionem, quæ vitæ non adeo quam ſcholae
proſitt. Non magis enim recte exercetur, quam accurate docetur
inuidentia licita in iis, quæ ab hominum arbitrio diſtributione pen-
dent, cum hæc diſtinctio negligitur.

5 V. In aprico hæc, quæ de dolore ob bonum alienum eius-
que licentia hactenus diſſcrui poſita, eſſe arbitrabar, vt ea illuſtrare
velle ſit lucem in meridie accenderee. Nondum vero tam euiden-
tia adparent acutiſſimo æui noſtri Philoſopho, Chriſtiano Thoma-
ſio. Vir iſte celeberrimus, quod nemini non patet, vt Philoſꝑhi-
am totam Moralem, ita doctrinam quoque illam, quæ de animæ
paſſionibus tractat, ſcriptis autoritate ſua multum iuuit. In affe-
ctibus tamen, quos ipſe indifferentes eſſe dat, redarguendis nimius
videtur vir cetera doctiſſimus, cum nec iis hic parcatur, qui omni-
um fere conſenſu medii eſſe ſua natura perhibentur. Non auſim
dicere, recta a viro illuſtri mutari: id ſtatuo, deſeri præter cauſſam
vſum loquendi conſuetum, vt diſputatio in verborum tandem litigia
deſinat. Iræ cauſſam egit ſupra laud. C. G. Schwarzius de rouæxia vi-
rorum eruditorum in doctrina affectuum. Ad me tantum ſpectat
inuidia, de qua ita ſentit Vir illuſtris, vt nunquam indifferentem eam
eſſe cenſeat. Verba Praxi Philoſ. Moral. C.XIII 5. 46. ita fluunt: natura
oſtendit, quod plane ſit irrationale ſuper ſecundis rebus alterius contriſtari,
praſertim ſuper fortuna, quæ nobis nen prodeſt, quamque non appetimus,

per quam nobis nihil decedit,. Non dubito, ſedere viri illuſtris ani-
mo ſententiam prorſus aliam, quam quidem verba præ ſe ferunt,
cum, vt iacent, arripiuntur. Quomodo enim, quod ſeparatim ta-
men hoc loco aſſeritur, ſiuper iecundis rebus alterius contriſtar: ſimpli-
citer vitium habere poteſt, niſi quæ cuidam Phyſice euenit proſperi-
tas, cum morali quoque bonitate perpetuo atque indiuulſo nexu ſo-
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ciata dicatur, cui tamen experientia refragatur. Idem hoc eſt, cum
illo, quod Plutarchus Diſert. Super. C. I. VI. notatus ait: nemo eo in-
iuſte agit, quod fautis utitur ſuccesſibus. Sed ponamus caſum. Sit vir qui-
dam eruditus, qui autoritate, qua ex Dei permiſſione pollet, abuta-
tur ad detrahendum viri illuſtris exiſtimationi, atque iunenibus, qui
magno ipſum numero ſequuntur, non absque ſpecie perſuadendum,
doceri eiusmodi a Chriſt. Thomaſio, quæ ipſa religionis fulcra re-
apſe ſubuertant, bran Himmel und Hòlle hange. Numne inuidentia
ſuas hic partes recte agit? Occurrit nobis hic bonum alienum, au-
toritas ſcilicet viri eruditi, quæ, quatenus in abuſum trahitur, vt inno-
xii, quod ſupponere liceat, honori atque famæ labes adſpergatur,
mali naturam habet. Nonne ergo hanc eatenus alteri inuidere, numne
dolere licitum eſt? Vix repugnauerit vir illuſtris, dum autoritatem
huius viri, chi vero ſunt effectus inuidentiæ) ſcriptis dictis, vt
accepi, quotidie oppugnat, pluraque adhuc minatur. Vecors fue-
rit, qui vitio id verterit viro illuſtri Quare itaque dolorem de bono
alieno in quæſtione iuris ſimpliciter improbat, quem ſe non auerſa-
ri facto ipſo, probat? Num ergo, Virum illuſtrem irrationale quid
admittere credas? Nequaquam: ſed id relinquitur, non ſemper irra-
tionale eſſe ſuper ſecundis rebus alterius contriſtari. In reliquis caſibus,
quibus tota tamen inuidentia non abſoluitur, vbi alterius fortuna nobis
non prodeſt, per eam nobis nibil decedit, recte exeſſe iubetur, vel,
quando adeſt, in crimen vocatur inuidentia, ſeu dolor ob bonum ali-
enum, quoniam odium tum proximi in cauſſa vt plurimum ſolet eſſe,
cur inuideatur. Quodſi vero tertio v. g&. vel magis merito, vel qui
maius ius habet, damnum affert felicitas alterius, dolor iterum illi-
citus eſſe nequit. Quæ enim lex nobis proximum commendat, ad
ea ipſi aſſerenda nos obſtringit, quæ iure poſtulare poterat, eadem
ĩpſa inuidentiæ locum facit, cum absque hac effectui prior dari ne-
queat. Licentia vero finis parit licentiam mediorum.

s. VI. Quid uero ſtatuendum erit de bono alieno, quod pu-
blico commodo inimicum eſt? numne hoc ægre feremus? numne
publicum priuato anteferemus? Ne quidem, Carneades, cui iuſti-
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tia, ſi qua detur, ſumma eſt ſtultitia, id impugnauit, teſte Grotio
Proleg. de Iur. B. I.S. 18, quod Vir noſter illuſtris verbis tamen poti-
us, quam reipſa diſerte inficiatur. Quando enim de indignatione
verba facit, hoc inter alia nomine, cum moleſtiam deſignat, ſuper bo-
no quod indigni poſſident, vitioſam tegi inuidentiam, exiſſimat, vt abs
amore rationali proficiſci eo facilius credatur. Audiamus ipſum, quæ
ſentit, eloquentem Prax. Philol,. Mor. C. XIII. 5. 49. P- 357. Poſterior
indignationis ſpecies inuidiæ cognata eſt, in eo tantum ab ea diſtinguitur,
quod inuidia nequaquam alios reſpiciat, qui honum, cui inuidemus, non
posſident indignatio vero inuidia ſit pallio amoris induta, quia cor noſtrum
malitiam ſuam, hoc ipſo obuelare ſtudet, vt nobis perſuadeat, nos alteri bo-
num non inuidere, ſed tertii potius infelicitatem dolere, quod his facultatibus
æut honis careat, quæ in altero cum inuidia intuemur. De indignatione
ſermo eſt, quæ vero, quando inuidentiæ cognata dicitur, ab Ari-
ſtotele, qui indignationis tamen autor eſt inuentorque, diſceditur.
Is enim indignationem inuidentiæ opponebat, non vero hanc cum
illa coniungebat, vt in Dſſert. poſt. commonſtrabitu. Rem ve-
ro ipſam, quantum attinet, in dolore ob indignorum proſperitatem
ita fieri poſſe, quemadmodum graphice rem deſcripſit vir illuſtris,
non diffiteor. Nec is ego ſum, qui eiusmodi indignationem excuſet.
At particulare tamen hoc eſt, a quo ad vniuerſale nulla valet con-
ſequentia. Poteſt etiam fieri, vt ſine intentione aliena immeritorum
quis bonis indignetur, vt ſincero impellatur affectu in communem
vtilitatem, merita dignioris, qui poſthabitus eſt. Sicuti enim igna-
uis mercedem; ita indignis honores diſtribuere iniquum eſt. Sicubi
vero parum id cogitate factum fuerit, indigne ferre ſummam illam
iniuriam ſummum ius erit. Optime hanc in rem Lælius Peregri-
nus àde animi adfectionibus Capite àe indignatione edit. Lipſi p. 170. §.1. Bo-
nae indlis affectio cenſetur perinde ac miſericordia. Iniuſtum enim eſt, quod
accidit prater dignitatem, ſr ea ſolum expendantur, quæ apparent. Ideo
Ariſtoteles opinatur, iure nos indignari iis, qui prater merita ſunt
fortunati motum hunc animi laudabilem ex eo æſſerit, quod tri-
buitur Diis. Comp., quæ Weſenfeldius Georg. animæ vita l. c. hac de
re præcipit, ex parte ſub finems. IV. adiecta ſunt. s. VII.
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s. VII. Metus eſt alter affectus, quo inuidentiam conſtare, ſu-

pra dictum a me fuit. Terminatur vero metus tam ad ipſam inui-
dentiæ paſionem, cum dolemus ob eã, ex quibus mala atque noci-
ua nobis impendere, haud fruſtra ſuſpicamur: quam ad inuidendi
actum, quo negamus aliis bona, quæ in noſtra erant poteſtate me-
tu ea amittendi. De hoc vero ſigillatim multa afferre ſuperſedeo.
Non enim opuseſt, vt multis probem, quod ſua natura abſtracte con-
ſideratus non ſit iniuſtus, cum ad noſtram conſeruationem metum
comparatum eſſe, ipſe concedat cenſor. Quis enim, inquit ꝓ. 13. ſine
fuga mali, quam metum dicimus, non quotidie in manifeſtisſima rueret pe-
ruula? Nec inde aliquid ſibi labis adſciſcit metus, quod in aliorum
feratur bonum, quandoquidem non verſatur circa bonum, quate-
nus eſt bonum, ſed quatenus boni indolem amittit, malique natu-
ram recipit. Quodſi iam non aberrant, qui ob bonum dolent, quod
immerentibus ſibi, vel aliis, vel publico in damnum cedit; quanto
rectius cautiusque incedunt, qui metuunt etiam bonum, vbi mali i-
pſum mouet ſuſpicionem hãaud vanam, ſolidamque, ſiquidem minus
eſt arduum cauere ſibi a malo, quod imminet, quam illud, cui
ſuccumbimus, auertere atque amoliri. Hinc itaque iuſti rectique ra-
tionibus aduerſi eſſe nequeunt illi inuidentiæ actus, quo metu velbo-
num amittendi, vel alios lædendi, quæ noſtra ſunt bona, quæque
diſtribuendi aliis nobis ceſſit facultas, recuſamus, vt ſunt gradus A-
cademici, ſcientia eruditorum, arcana ſtudiorum, libri, de quibus o-
mnibus Dqſſert, ſuper. C. IL.as. VII. ad finem tractat. luculenter commenta-
tus ſum Vnum adhuc ſubiiciam teſtimonium pro vindicando illo in-
uidentiæ actu, quo arcana ſcientiarum reticentur, ſibique ſeruantur.
Eſt illud celeb. C. A. Heumanni, qui A4ctor. Philoſoph. Tom. I. Pt. II. S. 35.
P. 23. hoc Philoſophiæ arcanæ præceptum expromit: Wenn eine
™Larheit div ſſhnden/ andern aber niditę helffen wiirde/ ſo biſt du
nid;t ſhuſię fie 3u entdecten/ jo vielme©r/ du biſt ſie geſheim”u ſal
ten verbunden.

5. VIII. Iudices nunc ſint Viri intelligentes, num in definitio-
ne inuidentiæ, quam ſuper, Diſſertatione dedi, hactenus paullo ple-

nius
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nius explanaui, quid hæreat improbitatis, quod honeſtatem euertat
aut ſaltem offendar. Affectum hunc eſſe vno omnes ore fatebun-
tur, qui Moraliſtarum ſuffragiis comprobatur; quantumuis nonnul-
li reperiantur, qui inuidentiæ nomen inani quodam faſtidio defugi-
unt. Carteſium equidem ſolum, putat Chriſt. Thomaſius, inuidiam
cum aſſeclis ſuis, laudibus atque licentia inſtruxiſſe, qui eo, dum ani-
mi adfectiones tanquam meras paſſiones ad intellectum reiiciebant,
indifferentiam iis promiſęne o mnibusvindicare debebent. Ita enimPræ-
i Philoſ Mrãt cxIl. S. 4; ?.5 4. ſcribit: Non memini me legaſſe, quod vllus
vnquam Philoſophus inuidiam affectum indifferentem eſſe ſlatuerit, prater
Carteſium eius aſſeclas,. Verumenimuero eſto, quod Carteſius in-
uidentiam primus licitam pronunciauerit, quod liberalius tamen,
quam par erat, aſſeri, mox euincetur; nil tamen hoc ipſo veritati
decedit, quæ non Philoſophorum autoritate, ſed argumentorum
pondere æſtimanda eſt Quemadmodum ergo non omnia, quæ
Ariſtoteles docuit, tanquam meotiæ ſimpliciter ſunt improbanda; ita
nec m praiudiciis conſiſtit tota Carteſii Philoſophia, pauci inter e-
ruditos ſunt, qui hon quædam eius placita adprobent, ſcribit Budde-
ns Hqſt. Philoſ/. XxVI. C. VL.p, 87. At ſi vel maxime ab his diſcedam,
falſus nihilominus eſt vir illuſtris, Carteſium ſolum inuidentiam in
affectibus indifferentibus numeraſſe, ſtatuens, ſiue de nomine, ſiue
de reipſa ſermo ſit ei. Nam dolorem ob bonum alienum apud eru-
ditos crimen ſimpliciter non habere, ex iis conſtat, quæ huus Dis-
ſert, s. V. producta ſunt, teſtimoniis. Ipſe etiam vir illuſtris diſerte
confitetur, æmulationem atque indignationem, quæ aliqua ex parte
cum inuidentia congruant, commendari a nonnullis. Itaque ſunt
præter Carteſium omnino, qui inuidentiam qua rem ipſam certa ra-

B3 tioneExprobat inter alia mihi cenſor æ. 214, me fere vbique aliorum teſtimo-
nia venditare, de argumentis vero rationibus, quibus veri Philoſophi
perſuaderi gaudent, ſecurum eſſec. Non video autem, quid peccent,
qui clariſſimos viros teſtes excitant illuſtrandæ cauſſæ, præſcrtim non
omnibus cognitæ, gratia. In iis me tamen non adquieuiſſe, ſed rationes as-
ſertionum cuiuis theſi adiunxiſſe, ſingulæ loquuntur Diſert. Super. paginæ.



2 45tione collaudant. Quodii vero non res, ſed vox inuidentiæ in di-
ſceptationem venit, vt hæc ſit quæſtio: numne præter Carteſium
atque Carteſianos exiſtant alii, qui inuidentiæ affectum, quatenus
dolorem ob bonum alienum metum ſua ami ttendi complectitur, ex-
preſſo nomine pro iuſto adgnoſcant? tum Carteſium largior fuiſſe pri-
mum, qui inuidiam proprio ſuo nomine adpellatam in ſeriem affectuum
indifferentium retulerit, atque notionem iftam, quæ antea nil fere niſi com-
mune vitium deſignabat, eo reduxerit, vt licitus deinceps affectus dici
cœperit inuidentia. Fidem faciunt dictis, qui Diſſert. Super. C. 1. 6.
C. ILꝗ 10. excitati ſunt cauſſæ meæ fauentes. Non repeto nunc Carteſia-
nos, vt Henr. Morum, Antonium le Grand, Philaretum; taceo Caſuiſtas
Pontiſicios, Antonium de Eſcobar Laymannum; nec memoro Ob-
ſeru. Hallenſ, ſed in ſubſidium tantum voco Eccleſiæ noſtræ purioris anti-
ſtites atque Theologos, immortali doctrinæ atque pietatis gloria celebres,
Balduinum, Rauppium, Bechmannum, qui Diſſertationem claudit,
Wandalinum. Ii enim Carteſio partim antiquiores, partim iuniores te-
ſtes ſunt fuiſſe præter Carteſium, qui inuidiam certis in caſibus licitam
crediderunt. Ante Carteſium pauciores, fateor, exſtiterunt, qui inui-
dentiæ nomine tanquam medio vſi ſunt. Non omnia quidem veterum
Philoſophorum monumenta excutere aut cum cura perluſtrare integrum
mihi fuit: id tamen inde coniicio, quoniam inter Philoſophos priſcos,
præ cœteris excelluerunt, in Morali præſertim diſciplina maximos fe-
cerunt progreſſus ſanientes ex Peripato Porticu, a quibus præcepta
morum hauſerunt, ſuosque in vſus eonuerterunt, qui ad morum ſcien-
tiam poſt eos perficiendam atque excolendam animum adiecerunt. Iam
quidem Ariſtoteles reipſa conſentiens nomine ſeceſſum facit, vt quicquid
notione æà õ-diæ comprehenditur, ab ipſo damnetur. Stoici vero hoc
ipſo, quod inter animi perturbationes referebant inuidiam, pro morbo

vitioſa paſſione eam non poterant non venditare. Alterutrius vero ſectæ
huius veſtigiis inſtiterunt Moralium doctores ad tempora usque Carteſii,
vt recuſari inde non poſſet, quo minus inuidia in vitii fere vocabulum
abiret. Non tamennlane nulli fuerunt inter antiquiores, qui inuiden-
tiæ iuſtitiam quodammodo intellexerunt. De Socrate, qui dolorem ob
bonum alienum inimicorum probat, Diſſert. poſteriori dicendi locus erit.
Hippias vero apud Stobæum Serm. 28 duplicem memorat inuidentiam: iuſtam,
cum quis inuidet improbis honoratis, iniuſtam, cum bonis; quo in figrificatu
plerumque ponitur, Illam priorem vere viuso Zelum, ſed raro inuidiam appel-

lant?



mui a  —a— _——mlant: hæc poſtorior affectus ex triſtitia, metu ira,odio inixeenanlae mixtus eſſe vi-
detur. Ariſtoteles Ethicor. ad Nicom. L. II. C. V. vndecim recenſet perturba-
tiones, interque eas inuidentiamm Mox vero addit: ex perturbationibus nec
honi nec mali dicimur. item: perturbationes nobis nec laudi dantur, nec vitio.
Quòd quomodo cum reliquis de inuidia dogmatibus Ariſtotelicis ſtare
poſit, infra erit explicandum, vbi ſimul Ludouicus Viues atque Wolſſg.
Heiderus ſubiicientur. Ex recentioribus iam ſupra Weſenfeldium exci
taui, alios vero, vt V. g. Caſparem Dornauium, qui peculiare adornauit
Encomium iuuidi (a) atque Crouſazii commendationem inuidiæ ironicam,

quam
(æ) Scriptum hoc, cuius hic copiam habere non licuit, inſtituto meo

convenientiſſſmum eſſe, titulus nitio perſuadebatt. Sed poſtea alia e-
doctus ſum a Viro Celeb. I. H. von Seelen, Athenarum Lubecen-
ſium Directore meritiſſimo, cui ſequentia inter alia accepta refero.,,
Libellus Dornauianus, quem poſſideo, hanc habet inſcriptionem: Cæ,,
ſparis Dornauii Encomium inuidiae ſecunda cura recognitum auctum ad illuſtr.,,
Dominum Dn. Albertum Ioannem L. Baron. a Smirziz. Francof. ad oder. i1518.,,
12. pagg. 99. Agit autem de inuidia paſſiua, quam triplici potiſſimum de,,
cauſa commendat. Prima eſt ꝓ. Inuidia a vitiis, morum turpitudine,,

vita ſceleribus inquinata quam longiſſime diſiat atque abhorret p. 17. ſ49.,
Id eſt in quo triumphat inuidiæ, 4uod cum virtute omne commercium habet

ab hac non minus ſecedit quam a corpore umbra: hanc ſequitur domi non de-,,
ſerit foris: pernoltat cum ea, pergrinatur, ruſticatur. Excutite totam totius,,
bumani generis vitam: nonne inuidiam protinus habebit ſociam is, qui ſupra,,
vulgus quicquam ſapiet? Secunda eſt 2. 45. ſꝗ. inuidia quotiescunque nos cir,,
cumſtat, non futuræ, ſed præſentis felicitatis tam euidens eſt ſignum, quam,,
aurvra diei albeſcentis, gemmaæ turgentes in arboribus amoeniſſim veris. Lui,,
hoe intelligi potet? nihil habet commune inuidia cum miſeria; nihil cum pau-n
perie mendicitate; nibil cum exilio, ſed vbicunque ſii copiam nobis fecerit,,
teſtis eſt felicitatis, index liberiatis, comes diuitiarum, honorum ſocia, nun-,,
tia dignitatir. Tertia deſumta eſt ab vtilitate, qua inuidia ad præcla-,,
ra quæuis perpetranda inſtigat, viam ad gloriam ac famam optime,,
ſternit. Illuſtrata ampliſicata, imo etiam probata, ſunt omnia ele-,,
gantiſſimis exemplis, ex omni hiſtoria, præſertim antiqua depromtis,,,
quibus totus hic libellus, ingenii acumine eruditionis varietate,,
ſe commendans, eſt refertus. Fuſius expoſita ſub finem hoc diſticho,,
epiphonematico includit:

Si cupis inuidiam ſociali excludere tecto.

duteſio miſer, aut viriutis duſere caſira quam



(6) ſ5
m ſuſcepit dans Nouuclles Maximes ſur educatien des Enfans (b) data

nunc opera ſileoo Satis enim hi autoritatis habent, ad reuincendam
Thomaſii obiectionem, acſi Carteſiana tantum ſchola afectum hunc com-

El mendet, quem plures alii grauiſſimi viri, vt mox dictum, in laude poſu-
i

erunt. Ex quibus tandem relinquitur, me recta non mutaſſe, quando
peculiari Diſſert. de inuidentia licita ſam commentatus. Quis enim cre-
dat, tanti ingenĩi, tantæ doctrinæ, tam erectæ indolis viros fuiſſe tamſ obeſæ naris, vt ſubodorari non potuerint malitiam huius aſfectus, quæ

ĩi Cenſori ſtatim ſubolut Quis ſibi perſuadeat, Theologos qui inſiæni

l

qua

pietatis zelo nomina ſua ad æternitatem conſecrarunt, cognitione hone-H
D

ſtatis longe inferiores eſſe conſcriptori ephemeridum, vt abs eo redurguiI poſt fata mereantur? Quis contra non videt, vel pituita laborare Cenſo-
l rem, vel nimium ſibi ſuffenum eſe, vt ea etiam a ĩuſtitiæ tramite deſle-
llil ctere dicat, quæ cum ea eongruere dudum ante ipſum iudicarunt viri
l perſpicociſſimi laudeque mea maiores.

5. IX. Hæc itaque ſunt momenta illa, quibus induci me paſſus ſum,
vt inuidentiam primum ab opinione vulgi, et nunc iterum a cenſura Bibl.

i Acad. Hall. vindicare ſuſceperim. Neque vero inſolens uideatur cuidam,
ſiti excuſari a me aſfectum, qui plerisque tam male audit, vt vitiĩ frequentius,
i

quam paſſionis ſit nomen. Nam alii aſſectus ſuos inuenerunt præco-ES l p nes et defenſores, qui cum inuidentia cognatam habent rationem: æmu-
lationem puta atque iæixæsęææxiav. Conſtitueram etiam vtriusque cum

5 inuidia connexionem præſertim, licentiam explicare, præeuntibus vi-

V
ris eruditisſimis. Sed ſpatii præſixi anguſtia, qua excludor, iubet, vt ina-
liam hæc occaſionem reſeruentur.
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