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Einleitung

Die vorliegende Untersuchung bindet sich in die noch immer unabgeschlossene Forschung
zu einer neuen und groBen ,Grammatik des Mittelhochdeutschen® ein, die Klaus-Peter
Wegera 1990 mit einem Sonderheft der Zeitschrift flr deutschen Philologie wesentlich mit
initiiert hatte. Die in der Folge dann einsetzende Forschung ist von 1997 bis 2009 durch die
Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) gefordert [Anm. mit Hinweis auf Elan-Info der
DFG] und an an den Arbeitsstellen in Bonn (Leitung Prof. Dr. Thomas Klein), Bochum
(Leitung Prof. Dr. Klaus-Peter Wegera) und Halle (Leitung Prof. Dr. Hans-Joachim Solms)
durchgefuihrt worden. Das erst zum Teil eingel6ste Ziel dieser Forschungen war und ist es,
die seinerzeitige mittelhochdeutsche Standardgrammatik® abzulésen durch eine neue und
auf der Grundlage authentischer Handschriften erarbeiteter Grammatik zu ersetzen. Bisher
erschienen ist der Band ,Wortbildung* (KSW I111), noch in diesem Jahr wird der Band
,Flexionslehre* (KSW II) erscheinen; geplant sind zundchst noch die ,Lautlehre* und
schlieBlich die ,Syntax‘ (KSW IV). Ein Teilergebnis der zwischenzeitlich geleisteten Arbeit
ist bereits auch in die - bis auf die Syntax) — in Bochum, Bonn und Halle erarbeitete 25.

Auflage der bisherigen mittelhochdeutschen Standardgrammatik eingeflossen.

Eine Hauptkritik an der bisherigen Grammatikographie des Mittelhochdeutschen, die zu
den neuen und inzwischen schon Uber zwei Jahrzehnte andauernden
Forschungsbemiihungen gefiihrt hat, lag in deren Grundlage begriindet: Es handelte sich
vornehmlich um Grammatiken, die auf der Grundlage normalisierter Editionen von Texten
des Mittelhochdeutschen erarbeitet wurden.? Neben der schon erwéhnten und urspriinglich
von Hermann Paul 1881 in der 1. Auflage vorgelegten Mittelhochdeutschen Grammatik?®
war es auch fur andere prominente mittelhochdeutsche Grammatiken gangige Praxis, sich
normalisierter Editionen zu bedienen, um grammatische Regeln des Mittelhochdeutschen
zu erarbeiten und zu beschreiben.* In der germanistischen Sprachgeschichtsforschung
besteht spatestens seit dem Neubeginn der Erarbeitung einer Mittelhochdeutschen
Grammatik ein Konsens dahingehend, dass die in den normalisierten Editionen vorliegende

Sprache als eine zum Teil kinstliche Sprachform der Germanistik des 19. Jahrhunderts

! Paul, Hermann: Mittelhochdeutsche Grammatik, 24. Auflage, Gberarbeitet von Peter Wiehl und Siegfried
Grosse. Niemeyer 1998.

2 Zu Quellengrundlagen und Methoden der bisherigen Grammatikographie vgl. Wegera, Klaus-Peter:
Grundlagenprobleme einer mittelhochdeutschen Grammatik. In: Sprachgeschichte. Ein Handbuch zur Geschichte
der deutschen Sprache und ihrer Erforschung. 2., vollst. neu bearb. u. erw. Aufl. Herg. V. Werner Besch/Anne
Betten/Oskar Reichmann/Stefan Sonderegger. Berlin/New York, 2. Teilband, 1304f.

3 paul, Hermann: Mittelhochdeutsche Grammatik. Niemeyer 1881.

4 Vgl. Wegera (1304f).



gesehen wird, die die sprachliche und u.a. textsortenspezifische Heterogenitat des
Mittelhochdeutschen Texte nicht oder zumindest nicht in Ganze widerspiegelt.> So hatten
schon frihere Einschatzungen aufgezeigt, dass es erhebliche Unterschiede zwischen den
Regeln der Grammatiken und dem tatsachlichen Sprachstand gibt.® Deswegen wurde im
Rahmen des vorgenannten DFG-Projekts ein auf Handschriften basierendes, diachron und
diatopisch strukturiertes Korpus erarbeitet, das die Grundlage der vorgenannten Forschung
zur Grammatikographie darstellt. Dieses Korpus ( Bochumer Mittelhochdeutsch-Korpus)
umfasst 102 Texte, die nach bestimmten Zeitrdumen, Sprachlandschaften und Textsorten
ausgewahlt worden sind.” Im Rahmen dieser Forschung ist 2009 der erste Band® zur
Wotbildung von insgesamt vier geplanten Banden einer neuen mittelhochdeutschen
Grammatik erschienen; die seitdem fortgesetzten und erst in einigen Jahren zu einem
Abschluss kommenden Arbeiten wurden seit der DFG-Forderung als jeweilige
Lehrstuhlprojekte fortgesetzt. In diesen Rahmen ordnet sich die vorliegende Untersuchung
ein,’ sie Ubernimmt damit alle theoretischen, methodischen und koprusbezogenen
Vorentscheidungen, die im Rahmen des Grol3projektes erarbeitet worden sind. lhre
Ergebnisse werden zum Teil in den derzeit nur geplanten Band IV (,Syntax‘) einflielRen,
ihre Ergebnisse sind bereits eingeflossen in die Beurteilung des ,Konjunktivs® im Rahmen

des im Erscheinen begriffenen Bandes KSW 1.

Der mittelhochdeutsche Konjunktiv findet — zumindest innerhalb der Flexionslehre - in
jeder mittelhochdeutschen Grammatik Erwahnung. Jedoch ist es aufgrund der vorgenannten
Kritik an den Materialgrundlagen der bisherigen mittelhochdeutschen Grammatikographie
erforderlich, offene Fragen beziglich der nun zugrundeliegenden handschriftlichen

Quellenaufzugreifen und neu zu beantworten.

> Zur Kritik an der Editionspraxis vgl. Wilhelm (Vorrede zum Korpus der altdeutschen Originalurkunden 1932,
VIII) und Herbers (2002: 5ff), hier zusammenfassend der Artikel von Solms im Jahrbuch GGSG 2014.

® Wolf: 1989, 1991; Solms 1991.

7Zum gesamten Quellenkorpus vgl. http://www.ruhr-uni-
bochum.de/wegera/MiGraKo/6%20Quellenkorpus Uebersicht.pdf. Zur Korpusstruktur und Strukturerkennung
vgl. http://www.ruhr-uni-bochum.de/wegera/MiGraKo/1%20Korpusstruktur%20und%20Strukturkennung.pdf.
8 Klein/Solms/Wegera: Mittelnochdeutsche Grammatik Teil 11l: Wortbildung. Niemeyer 2009.

9Vgl. auch die in diesem Zusammenhang erschienenen Arbeiten: Luther, Yvonne: Zukunftsbezogene
AuRerungen im Mittelhochdeutschen. Peter Lang 2013; Leipold, Aletta: Verbableitung im Mittelhochdeutschen
: eine synchron-funktionale Analyse der Motivationsbeziehungen suffixaler Verbwortbildungen. Niemeyer
2006.
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1 Problemstellung

Die vorliegende Arbeit beschaftigt sich in erster Linie mit solchen Verbformen, die ihrer
Form nach sowohl indikativisch als auch konjunktivisch sein koénnen und also
ausdrucksseitig modussynkret sind. Eine dieser modussynkretischen Verbformen ist die
Form crucigeten in folgendem Satz:

()

Vnt do her gegeiselt was do gap en pylatus sinen rittern unt den die mit ime waren daz si en crucigeten. (Evangelienbuch
des Matthias von Beheim, 1343, Ostmitteldeutsch, 231r,13)

Die modussynkretische Verbform crucigeten steht in einem Finalsatz. Fur die
Beantwortung der Frage, ob diese Verbform indikativisch oder konjunktivisch ist, ist es
erforderlich, auf der Grundlage des uberlieferten empirischen Materials in Erfahrung zu
bringen, ob in den mittelhochdeutschen Finalsétzen (hier: des Korpus) eher der Konjunktiv
und/oder auch der Indikativ vorkommt.’® Diese Vorgehensweise einer umfanglichen
Untersuchung eines entsprechend ausgewéhlten Korpus kann und muss auch auf alle
anderen Satztypen (z. Konditionalsdtze, Konsekutivsatze) angewandt werden, in denen

modussynkretische VVerbformen vorkommen.

Neben dem Problem des Modussynkretismus ergibt sich in mittelhochdeutschen Texten das
weitere Problem, dass Konjunktivformen vorkommen, die ihrer Form nach sowohl
prasentisch als auch préaterital sein kdnnen. Ein solcher ausdrucksseitiger
Tempussynkretismus liegt z.B. bei der Form breche in folgendem Beispiel vor:

@

also beswaoren sie sie vnt fragoton sie waz unser herre ze der helle tete vnt wie er die breche. (Schwarzwalder Predigten,
vor 1300, Alemannisch, 242v,19)

Auch hier ist die Beantwortung der Frage, wie diese Form zu interpretieren ist, ob diese
Konjunktivform préasentisch oder praterital ist, letztlich nur méglich, wennin Erfahrung
gebracht wurde, ob der Konjunktiv Présens bzw. Prateritum die Bedeutung der
Vorzeitigkeit im Mittelhochdeutschen signalisieren kann, da der Objektsatz mit dem finiten
Verb breche in Bezug auf seinen (ibergeordneten Satz vorzeitig ist. Diese VVorgehensweise

kann auch auf alle weiteren tempussynkretischen Konjunktivformen angewandt werden.

10 Dije Verwendung des Konjunktivs in Finalsdtzen ist laut mittelhochdeutschen Grammatiken (Paul 2007: 442;
Behaghel 1923, Ill, 652) ein Usus, jedoch fehlt bis heute eine gezielte und auf der Grundlage eines umfanglichen
und d.h. alle relevanten Sprachsituationen beriicksichtigend Korpus geleistete Untersuchung.
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Hinsichtlich der konkreten Losung der gestellten Forschungsaufgabe ist festzustellen, dass
die traditionelle Modusauffassung, wie man sie in den gangigen mittelhochdeutschen
Grammatiken vorfindet und in der die Verbform Modus als aus Indikativ, Konjunktiv und
Imperativ bestehend beschrieben wird, problematisch ist. Denn diese Modusauffassung ist
nicht in der Lage, eine prazise Abgrenzung der Modusformen zu leisten. So ist bspw. nach
Mettke (1989: 172f) der Indikativ ein Modus der Wirklichkeit, der Konjunktiv ein Modus
der Mdglichkeit oder des Wunsches und der Imperativ ein Modus der Aufforderung. Damit
ist jedoch nur eine — wenn auch moglicherweise die dominante — Funktion beschrieben,
dader Konjunktiv im Mittelhochdeutschen (und nicht nur dort) unter anderem auch die

Wirklichkeit in (3) oder die Aufforderung in (4) signalisieren kann:

®

Disiv arme frowe swie sie ein haeidininne waere dannoch hete sie micheln gelovben zuo minem traechtine. Swie sie in saehe
in mennislichem bilde daennoch gelovbte si daz er uon gotelichem giwalte ir und ir kinde wol gihaelfin mohte. (Hoffmannsche
Predigtsammlung, Ende 12. Jh., Alemannisch, 25r,20)

O

Wer zwene rocke hat Der gebe einen deme Der nicht in hat VVnt wer spise hat der tuo des glich. (Evangelienbuch des Matthias
von Beheim, Datierung 1343, Ostmitteldeutsch, 140v,06)

Demnach ist deutlich, dass eine traditionelle und i.0. Sinne sehr enggefasste
Modusauffassung nicht in der Lage ist, alle Gebrauchsweisen des mittelhochdeutschen
Konjunktivs zu erfassen und somit dann auch eine prazise Abgrenzung der Modusformen

zu leisten.
2 Vorgehensweise

Die Beschaftigung mit dem mittelhochdeutschen Konjunktiv besteht aus einem empirischen
und einem theoretischen Teil.

Im Rahmen des empirischen Teils wurden 28! Prosatexte des Bochumer
Mittelhochdeutsch-Korpus ausgewahlt. Diese Prosatexte sind so gewéhlt worden, dass sie
— den unaufgebbaren Gesichtspunkt der Auswertung nur eines strukturierten Korpus
wahrend - jeden Zeitraum und jede Sprachlandschaft vertreten. Probeweise wurden fiir vier
Zeitrdume und Sprachlandschaften zwei Vertreter asgewéhlt. Die Entscheidung fiir
Prosatexte (und d.h. Ausklammerung von Verstexten und Urkunden) ist deswegen gefallen,

weil der Reim die Syntax in Verstexten beeinflussen und dadurch die Bestimmung von

11 7u den 28 Prosatexte vgl. das Kapitel 8.



Satzen erschweren kann,*? wihrend die Urkunden deswegen nicht beriicksichtigt worden
sind, weil sie erst in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts vorkommen und nicht in allen
Zeitrdumen des Bochumer Mittelhochdeutschkorpus vertreten sind. Im zweiten Schritt
wurden alle S&tze der ausgewdahlten 28 Prosatexte in Haupt- und Nebensétze eingeteilt.
AnschlieBend wurden die Nebensétze syntaktisch in Subjekt-, Objekt-, Adverbial- und
Attributsatze klassifiziert. Die Adverbialsatze wurden danach semantisch klassifiziert. Im
dritten Schritt wurden alle modusdifferenten Modusformen extrahiert, deren Zahl sich auf
3285 belduft. Diese Untersuchungsmaterial der 3285 Sétze wurde auf obligatorische und
fakultative Konjunktive hin bestimmt. Zum Schluss wurden die temporale Leistungen der

extrahierten Konjunktivformen ermittelt.

Im Rahmen des theoretischen Teils wird ein Versuch unternommen, mithilfe einer
alternativen Konjunktivauffassung alle Gebrauchsweisen des mittelhochdeutschen

Konjunktiv zu erfassen und eine préazise Abgrenzug der Modusformen vorzunehmen.

12 Hier kann der Anfang des Armen Heinrich als Beispiel genommen werden: Ein ritter [0 geleret was-/ daz er an
den buochen las-/ Swas er der an gelchriben vant (Heidelberg, UB, Cpg 341, fol. 249ra). Obwohl der erste Satz
ein Hauptsatz ist, steht das finite Verb was am Ende des Satzes, da es sich auf /as reimt.

5



3 Modus- und Konjunktivbegriff
3.1 Der traditionelle Modus- und Konjunktivbegriff

Die Aussagen uber den mittelnochdeutschen Modus und Konjunktiv in den
mittelhochdeutschen  Grammatiken  koénnen als  traditionelle  Modus- und

Konjunktivauffassung bezeichnet werden:

»Eine befriedigende Definition des Begriffs Modus ist noch nicht gegeben worden. Annéherungsweise &Rt sich sagen: Der Modus
bezeichnet den Grad von Gultigkeit oder Gegebenheit, welchen der Verbalvorgang in der Vorstellung des Sprechenden besitzt oder
besitzen soll, also die mittelbare Stellungnahme des Sprechenden. Danach muRte es eine groRe Zahl von Modi geben. Das Mhd. verfugt
Uber Imperativ, Indikativ und Konjunktiv.*“(Paul 1998: 298)

»ES gibt im Ahd. und Mhd. nur noch: (...) drei Modi (Aussageweisen): den Indikativ (Modus der Wirklichkeit), den Konjunktiv (Modus
der Mdglichkeit, des Wunsches), der seiner Form nach ein Optativ ist, und den Imperativ (Befehlsform) mit Adhortatativ.*“(Mettke 1989:
172f)

,Die Modi des Verbums idg. bis mhd.: das Idg. besaB fiinf Modi des Verbums: 1. Indikativ (Ind.) = Form der Feststellung, der einfachen
Aussage; Konjunktiv (Konj.) = Modus zum Ausdruck eines Wollens (Willensmodus) sowie zum Ausdruck einer gemilderten Behauptung
(Vermutungsmodus) (...) 3. einen Optativ (Opt.) = ausgesprochener Wunschmodus, dem Konj. psychologisch verwandt; 4. einen
Imperativ (Imp.) = Modus des Verlangens, Heischens und Befehlens in allen Abstufungsgraden bis zur Bitte (auch dieser mit Opt. und
Konj. psychologisch verwandt, weshalb in der Sprache z.B. Optativformen Imperativfunktion tibernehmen kénnen); 5. einen Injunktiv:
formell mit dem idg. Imperfekt oder Aorist ohne Augment sich deckend (...) von diesen fiinf Modi bewahrt das Germ.-Mhd. nur drei: 1.
den Indikativ, den Optativ, 2. den Imperativ. Der idg. Konjunktiv ist bis auf wenige Reste als formelle Kategorie ausgestorben. Seine

Funktion hat in der Uberwiegenden Zahl der Félle der formelle Optativ ibernommen.*(Mausser 1933: 981)

,»,Der Modus im Pradikat eines einfachen Satzes ist von der Haltung des Sprechenden zu einer Gegebenheit bzw. Aussage, die der Satz
ausdruckt, abhangig. Wahrend der Indikativ ein Geschehen oder eine Aussage als tatsachlich bestehend bezeichnet, wird der Konjunktiv
(in der Form eines Optativs, §118) gewahlt, wenn etwas, das geschehen sollte oder kénnte benannt wird, oder wenn Vermutungen und
Zweifel ausgedrickt werden. Dementsprechend wird voluntativer und potentialer Konjunktiv unterschieden. Der Imperativ schlieRlich

bezeichnet etwas, das gemall dem Willen und der Befehlsgewalt des Sprechenden geschehen soll*. (de Boor/Wisniewski: 1998: 168)

Demnach ist der Modus eine Verbkategorie, die aus dem Indikativ, dem Konjunktiv und
dem Imperativ besteht und die die subjektive Stellungnahme des Sprechers beztiglich der
Gultigkeit des verbalisierten Sachverhalts signalisiert. Der Indikativ signalisiert die
Gewissheit des Sprechers beziiglich der Gultigkeit des verbalisierten Sachverhalts, der
Konjunktiv die Ungewissheit des Sprechers beziglich der Gultigkeit des verbalisierten
Sachverhalts und der Imperativ die Aufforderung. Diese Modus- und Konjunktivauffassung
wird als traditionell*® bezeichnet und ist seit dem Beginn der deutschen Gramatikographie
am meisten vertreten, was folgende Ausziige aus der Grammatikographie des Deutschen

seit dem spéten 18. Jahrhundert verdeutlichen:

13 Zum traditionellen Konjunktivbegriff vgl. noch Schrodt (1983: 18-33) und Kasper (1987: 7ff).
6



,Die Modi bezeichnen die Art, wie das Pradicat von dem Subjecte gesagt wird. Wird es als wahr oder gewiR von demselben gesagt, so
stehet der Indicativ, wenn es aber nicht mit volliger Gewif3heit gesagt werden, dann aber soll, der Conjunctiv, welcher daher nach allen
Verbis und Partikeln gesetzt werden muB, welche einen noch ungewif3en oder zweifelhaften Erfolg bedeuten.“(Adelung 1782: 386)

,Auf das wirkliche, sichere gehen ind. und imp., auf das mdgliche, unsichere opt. und conj. Zwischen opt. u. conj. liegt der unterscheid,

daf jener subjective, dieser objective, moglichkeit in sich schliet.“(Grimm 1837: 72)

»,Der Modus, die Rede- oder Aussageweise driickt die Denkform aus, unter welcher Subjekt und Pradikat durch die Vostellung des
Redenden miteinander verknipft werden. Das deutsche Verbum unterscheidet nur drei Modi oder Aussageweisen. Diese sind: 1) der
Indikativ, die Anzeige- oder bestimmte Aussageweise, der Modus der Wirklichkeit; z.B. ich lese, ich las, du hast gelesen, er wird lesen.
2) der Konjunktiv, die Beding- oder Abhangigkeitsweise, der Modus der Méglichkeit; z.B. er wiinscht, daf3 ich lese; ich lase gern, wenn
ich nur Zeit hétte; er behauptete, du habest gelesen, er werde einmal lesen. 3) der Imperativ, die Befehlsweise, der Modus der (subjektiven)
Notwendigkeit; z.B. lies, leset!“(Heyse 1893: 291f)

»ES gibt im Deutschen drei Aussageweisen: den Indikativ oder die Wirklichkeitsform (ich bin), den Konjunktiv (geschichtlich eigentlich

Optativ) oder die Moglichkeits- und Wunschform (ich sei) und den Imperativ oder die Befehlsform (sei).“(Sutterlin 1907: 229)

»In der Verwendung des germ. und deutschen Konjunktivs kann man zwei Haupttypen unterscheiden: den voluntativen und den
potentialen Konjunktiv. Der volutantive Konjunktiv driickt einen Wunsch oder eine Aufforderung aus, der potentiale bezeichnet eine
Maglichkeit oder ein nur Gedachtes. In beiden Féllen steht also der Konjunktiv im Gegensatz zum Indikativ, der in der Regel ein reales
Geschehen ausdriickt.“(Dal 1966: §103a)

»Der Konjunktiv steht mit all seinen Formen in Opposition zu den Tempusformen des Indikativs. Wahrend die indikativischen
Tempusformen dem Horer eine feste, jedoch nach den Tempusgruppen und deren einzelnen Tempora unterschiedlich nuancierte
Geltungsweise der betreffenden Pradikation anzeigen, driicken die Formen des Konjunktivs fir ihre Pradikationen eine unfeste Geltung
aus. Durch sie erfahrt der Horer, daf er sich in seiner Einstellung nicht ohne weiteres auf die Geltung der betreffenden Préadikation
verlassen kann.“(Weinrich 2005: 240)

Bezugnehmend auf das Mittelhochdeutsche l&sst sich die traditionlle Modus- und
Konjuntkivauffassung unschwer anfechten, denn er kann im Mittelhochdeutschen auch

tatsachlich realisierte verbale Sachverhalte signalisieren, wie das der Temporalsatz in (5)

und die beiden Konzessivsétze in (6) zeigen.

®)
111e2¢P_Hoff-09v,22* Hutte bege wir
111¢2+P_Hoff-09v,23 daz unfir herre andem ahtodem tage nach finer heilige
I11e2¢P_Hoff-09v,24 geburt belniten wart. nach der alten é. unt daz im der
I11e2P_Hoff-09v,25 nam gigeben wart. den im der heilige engele gelcaffen hét.
111s2+P_Hoff-09v,26 e er ie z{ dirre werlde geborn wirde. onjprat. im Temporaisatz)
(6)

I11e2¢P_Hoff-25r,16 1z dem lande gienc ein wib ein hei
I11s2¢P_Hoff-25r,17 deninne. unt rief unsern herren an mit difen worten.

I112¢P_Hoff-25r,18 Miserere mei et c. Erbarme dich ubir mich herre chrift uon

14 Die Kurzbezeichnung vor den Textquellen verweist auf die Platzierung der Quelle in der Korpusstruktur. Die
romische Zahl ,111“ bezieht sich auf den dritten Zeitraum (1200-1250), die arabische Zahl ,2“ weist auf den
Sprachraum (alemannisch-bairischer Ubergangsraum) hin und die Sigle ,Hoff* verweist auf die Quelle
,Hoffmannsche Predigten”. Die arabische Zahl 09 bezieht sich die entsprechende Seite in der Handschrift, der

Buchstabe ,v“ verweist auf die Ruckseite und der Buchstabe ,r

“

auf die Vorderseite. Zu Quellenkorpus,

Korpusstruktur und Strukturerkenung vgl. die FuRnote 7.

7



I11e2+P_Hoff-25r,19 dauidif giflehte giborn. min armiv tohter div it harte

111e2P_Hoff-25r,20 gemuet mit dem ubilen geifte. Difiv arme frwe. [wie

I11e2¢P_Hoff-25r,21  [ie ein hzidininne weere. gonj.prat im konzessivsaz) dannoch hete fie micheln ge
1112¢P_Hoff-25r,22  I6ben. zi minem trahtine. Swie in fahe in mennilch

I11e2¢P_Hoff-25r,23  lichem bilde. onj.prat. im konzessivsaiz) d@@nnoch gelobte [i. daz er uon gotelichem

I112¢P_Hoff-25r,24 giwalte. ir unt ir kinde wol gihalfin mohte.

Auch bezugnehmend auf das Neuhochdeutsche wird die traditionelle Modus- und
Konjunktivauffassung  von  einigen  Sprachwissenschaftlern  kritisiert. ~ Nach
Zifonun/Hoffmann/Strecker (1997) sind der Indikativ und der Konjunktiv, ,,anders als dies
h&ufig vereinfachend behauptet wird, nicht in direkter Weise auf unterschiedlichen
Weltbezug oder Geltungsanspruch abgestellt, etwa indem sie jeweils als
,Wirklichkeitsform* (Indikativ) und ,Md&glichkeitsform* (Konjunktiv) konzipiert werden.
Unterschiedliche Geltungsanspriiche werden erst durch die Kooperation unterschiedlicher
Sprachmittel im Rahmen des KM-Modus ausdruckbar.“(ebd. 1724) Kasper (1987) stellt
fest, ,,daB es offenbar konjunktivische Sétze gibt, die notwendigerweise die Wahrheit des
»Ausgesagten” implizieren, was fir keine der Paraphrasen (10), wie sie die klassische
Theorie anbietet, gilt. Dies zeigt, dal? die Bedeutung des Konjunktivs offenbar keine der
Modalitaten der klassischen Theorie sein kann, insofern diese sich logisch anders verhalten
als der Konjunktiv.“(ebd. 7ff) Die Duden-Grammatik (2009) konstatiert,
»Konjunktivformen treten einerseits in Kontexten auf, in denen der Konjunktiv allein
Irrealitat/Potenzialitat, indirekte Rede oder Aufforderung ausdriickt. Dies trifft vor allem
auf Konjunktivformen in selbststandigen Satzen und Satzgefuigen zu. Der Konjunktiv wird
jedoch auch in untergeordneten (abhangigen) syntaktischen Positionen verwendet, in denen
er inhaltlich nichts Zusatzliches beitrdgt und insofern redundant (Uberflissig, unndétig)
erscheint. Diese «abhdngige» oder «unselbststandige» Verwendungsweise wird heute auch
in der Schriftsprache tendenziell durch den Indikativ verdrangt.“(ebd. 516) Nach Petrova
(2008: 18ff) liegt das Hauptproblem der traditionellen Modus- und Konjunktivforschung
darin, dass sie versucht, die 3 Modusformen aufgrund der Aufzéhlung ihrer verschiedenen
Gebrauchsweisen zu definieren, weswegen sie erstens nicht in der Lage ist, eine allgemeine
Grundbedeutung der einzelnen Modusformen zu liefern, und zweitens die
Uberschneidungen zwischen den Modusformen zu erklaren.*® Auch Schmidt (1965) vertritt
dieselbe Meinung bezuglich der Konjunktivdefinition: ,,Auf die erste Schwierigkeit stof3en

wir bei dem Versuch, die Funktion des Konjunktivs in einer mgglichst einfachen Definition

15 Zur Kritik an der traditionellen Modus- und Konjuntkivaufassung vgl. noch Schrodt (1983: 18-33) und
Donhauser (1987: 68f).



zu fassen. Das ist deshalb schwierig, weil die Anwendungsweisen dieses Modus vielfaltig
sind.“(Ebd. 228)

Eine andere Konjunktivauffassung bieten neuere Theorien, die auf die Ungewissheit des
Sprechers beziglich der Gultigkeit des Ausgesagten verzichten.
Zifonun/Hoffmann/Strecker (1997) gehen davon aus, dass die Modusformen ,,an der
Einordnung von propositionalem Wissen im Hinblick auf die Aspekte des Wissensstatus
(,50 sei es* bei Imperativ und Konjunktiv im Aufforderungs- und Wunsch-Modus), der
Redehintergrinde (vor allem beim Konjunktiv in Modalitatskontexten) sowie der
Signalisierung von Indirektheit in Bezug auf die Verbindlichkeitsqualitét (,x sagt das, und
ich lasse offen, ob ich das sage‘) beteiligt sind.” (ebd. 1724) Demnach signalisiert der
Imperativ die Aufforderung, der Konjunktiv die Modalitats- und Indirektheitskontexte,
wéhrend der Indikativ als unmarkierte Modusform in allen Kontextarten (Direktheits-,
Indirekt-, Faktizitats- und Modalitatskontexte) verwendet werden kann. (Vgl. ebd. 1724 und
1743) Auch die Duden-Grammatik hat ein ahnliches Modus- und Konjunktivmodell: ,,Die
Verbmodi Indikativ, Konjunktiv und Imperativ sind in funktionaler Hinsicht der
allgemeineren Dimension Modalitdt zugeordnet, zu der auch die Modal- und
Modalitatsverben, die Satzarten sowie bestimmte Typen von Adverbialien und Partikeln
gehoéren. Es handelt sich dabei um Ausdrucksmaglichkeiten, die den Redehintergrund des
Sprechers zur Sprechzeit widerspiegeln: seine Auffassung davon, was in der Wirklichkeit
der Fall und was nicht der Fall ist, den Geltungsanspruch seiner Aussage, seinen
Wissenshorizont und die Quellen seines Wissens, seine Glaubenswelt, seinen Willen und
seine Wunsche mit Bezug auf die Wirklichkeit, seine Einstellungen zu dem, was gesagt
wird. Insgesamt ist es ein heterogener Bereich, von dem die Verbmodi nur einen Teil
beriihren.“(Ebd. 500)

Auch diese Theorien stellen fest, dass der Konjunktiv verschiedene Verwendungen hat und
dass sich die Modusformen in ihrer Bedeutung tberschneiden, dennoch schlagen sie keine
Grundbedeutung des Konjunktivs vor und grenzen die einzelnen Modusformen nicht

voneinander ab.
3.2 Konjunktiv als teilaktualisierte Modusform

Eine interessante Modusauffassung ist in der Arbeit von Petrova (2008) befindlich. Dabei
lehnt sie sich an Wunderli (1976), Donhauser (1986) und Schrodt (1983) an.



Waunderli betrachtet den franzdsischen Modus als Kategorie der stufenweisen Anreicherung
(Aktualisierung) der einzelnen Modusformen Infinitiv, Partizip, Konjunktiv und Indikativ

mit den Verbalkategorien Aspekt, Person und Tempus:

Infinitiv Semantem + Angabe ,,Verb* Nullaktualisierung

Partizipien Semantem + Angabe Verb + Scheidung accompli/accomplissiment Minimalaktualisierung

Konjunktiv Semantem + Angabe Verb + Scheidung accompli/accomplissiment + Personalgliederung Teilaktualisierung

Indikativ Semantem + Angabe Verb + Scheidung accompli/accomplissiment + Personalgliederung + | Vollaktualisierung
Tempusgliederung

Der Infinitiv verfugt lediglich Gber seine semantische Bedeutung und die Zugehorigkeit zu
der Wortart Verb und ist mit keiner Verbalkategorie angereichert, weswegen er
nullaktualisiert ist. Die Partizipien participe présent und participe passé sind nur mit der
Kategorie Aspekt (abgeschlossen und nicht-abgeschlossen) angereichert und stellen einen
minimalaktualisierten Modus dar. Der Konjunktiv ist mit den Kategorien Aspekt und
Person angereichert und wird als teilaktualisierter Modus bezeichnet, wéhrend der Indikativ
die einzige Modusform ist, die mit allen Verbalkategorien Numerus, Person und Tempus

angereichert bzw. vollaktualisiert ist.

Donhauser erweitert Wunderlis Modusmodell mit der Verbalkategorie Numerus und der
Modusform Imperativ, die mit den Verbalkategorien Aspekt und Numerus angereichert ist,

sodass ihr Modusmodell folgendermafen aussieht:

Infinitiv Semantem | Verb

Partizipien | Semantem | Verb | Aspekt

Imperativ Semantem | Verb | Aspekt | Numerus

Konjunktiv | Semantem | Verb | Aspekt | Numerus | Person

Indikativ Semantem | Verb | Aspekt | Numerus | Person | Tempus

Laut Wunderli ist es notwendig, dass jede AuRerung den temporalen Bezug zur
Sprecherorigo herstellt, um interpretiert zu werden, aber die Herstellung des Bezugs zur
Sprecherorigo muss nicht bei jedem Verb innerhalb eines Satzes erfolgen. Es genligt, dass
eine vollaktualisierte Verbform vorhanden ist, auf die sich eine nicht-vollaktualisierte
Verbform beziehen kann. In einem Satz wie

™

Damals fing man an, den Namen Jahwes anzurufen.
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kann nur der Verbalausdruck fing an als vollaktualisierte Modusform einen temporalen
Bezug zur Sprecherorigo herstellen, wahrend der Infinitiv anrufen als nullaktualisierte

Modusform auf die vollaktualisierte Modusform fing an bezogen ist.

Die vollaktualisierte Verbform muss nicht unbedingt in jedem Satz oder Satzgeflige

vorhanden sein. Das ist z.B. der Fall in der berichteten Rede in (8):

®)
Putin erwiderte (geugsvernyy Man solle bei dem Thema Beutekunst aufhoren, gegenseitig Forderungen zu einer Rickubertragung zu
erheben. Ansonsten wiirde die Turkei auch die Herausgabe der Schliemann-Schétze aus Deutschland fordern kénnen wirge + infinitiv
Iin der berichteten Rede)-VVissenschaftler beider Lander hatten die Ausstellung ermdglicht,konjpiusa. in der berichteten Redey Weil sie unpolitisch
Vorgegangen seien (Konj.Perf. in der berichteten Rede)- Dies sei der fiChtige WGQ, betonte (Bezugsverb) PUtin- Es Sei (Konj.Prés. in der berichteten Rede) dem

normalen Birger auBerdem egal, wo Kulturschatze gezeigt wiirden onjprat. in der berichieten Rede) - S€i €S nun in Berlin, St. Petersburg,

Moskau oder in der Tiirkei.*®

Die nicht-vollaktualisierten VVerbformen wirde fordern kénnen, hatte ermdglicht und
seien vorgegangen beziehen sich auf das vollaktualisierte Verb sagte, wahrend die

Verbformen sei und wirden gezeigt auf betonte bezogen sind.

Diese Abhangigkeit einer nicht-vollaktualisierten Verbform von einer vollaktualisierten
nennt Wunderli (1976: 15) temporaldeiktische Inzidenz.

Stehen aber nicht-vollaktualisierte Modusformen, die auf keine vollaktualisierte
Modusform bezogen sind, in selbststandigen S&tzen, dann beziehen sie sich auf die
Sprecherorigo:
©

Vater unser im Himmel, geheiligt werde dein Name. Dein Reich komme. Dein Wille geschehe, wie im Himmel, so auf Erden.

Unser tégliches Brot gib uns heute. Und vergib uns unsere Schuld, wie auch wir vergeben unsern Schuldigern. Und fuihre uns nicht

in Versuchung, sondern erlése uns von dem Bdsen. Denn dein ist das Reich und die Kraft und die Herrlichkeit in Ewigkeit. Amen.

Das trifft auf die Konjunktivformen geheiligt werde, komme, geschehe und auf die

Imperativformen gib, vergib, fuhre, erlése zu.

Demnach sind alle nicht-vollaktualisierten (nicht-indikativischen) Verbformen entweder

auf eine vollaktualisierte Modusform oder auf die Sprecherorigo bezogen.

In Ubereinstimmung mit der obigen Ausfiihrung ist der Konjunktiv eine teilaktualisierte

Modusform, die mit den Verbalkategorien Aspekt, Nummerus und Person angereichert ist.

16 http://www.kleinezeitung.at/politik/4061185/Russland Merkel-fordert-von-Russland-Rueckgabe-von-
Beutekunst
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Schrodt erweitert dieses Modell. Dabei geht er davon aus, dass AuBerungen mit nicht-
vollaktualisierten Modusformen aufgrund der fehlenden temporalen Fixierung auf die
Sprecherorigo keine Deklarativsitze mit einem bestimmten Wahrheitsanspruch d.h. keine
logischen Urteile signalisieren kdnnen. Zu diesen Sétzen gehoren z. B. Fragesatze, Satze im
Imperativ oder Sédtze mit modalen Ausdriicken. Darlber hinaus bezeichnet Schrodt
diejenigen Konjunktivformen, die von der Sprecherorigo abhanigig sind, als autonome
Konjunktive, wahrend er die Konjunktivformen, die von einer vollaktualisierten VVerbform

abhéngig sind, dependente Konjuktive nennt.
3.3 Tempusmodell Petrovas

Im Rahmen ihrer Beschaftigung mit der historischen Entwicklung des deutschen
Konjunktivs schlagt Petrova (2008) in Anlehnung an aktuelle Ansdtze der
Tempusforschung ein Tempusmodell vor, das in das vorgenannte Modusmodell integriert
werden kann. lhre Absicht ist es, zu erklaren, wie Zeitbeziige vor dem Hintergrund der
vorgenannten Auffassung des Konjunktivs als teilaktualisierte, Merkmale der Kategorie
Tempus nicht realisierende Form im Modussystem des Deutschen hergestellt werden. Sie
geht von der Idee aus, dass Zeitrelationen in der Sprache auf dreifachem Weg kodiert sind.
Um sie zu beschreiben, verwendet sie die drei zeitlichen Kategorien Korrelation, Tempus

und Taxis und die radumliche Kategorie Distanz.
3.3.1. Distanz und Taxis

Die beiden Kategorien gehen auf eine Taxiskategorie von Gerdzikov (1973 und 1984) und

Kucarov (1990) bzw. eine Distanzkategorie von Thieroff (1992) zurlck.

Gerdzikov und Kucarov gehen davon aus, dass die Tempusformen im Bulgarischen nicht
nur auf die Sprechzeit bezogen sind, sondern auch einen anderen Bezugspunkt haben
kdnnen, der mit der Sprechzeit nicht identisch ist. Im Zusammenhang damit unterscheiden
sie zwischen absoluten und relativen Tempusformen. Die absoluten Tempusformen
(Pasens, Perfekt, Futur I und Futur 1) sind solche Tempusformen, die vom Prasensstamm
abgeleitet sind, wéhrend die relativen Tempusformen (Imperfekt, Plusquamperfekt, Futur
Prateritum | und Futur Préteritum Il) vom Imperfektstamm abgeleitet sind. Die absoluten
Tempusformen beziehen sich auf die Sprechzeit und die relativen Tempusformen auf ein
Sekundarereignis, das mit der Sprechzeit nicht identisch ist, wodurch die Kategie Taxis

entsteht. Auch Thieroff geht davon aus, dass die vom Préteritalstamm abgeleiteten
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Tempusformen nicht auf die Sprechzeit, sondern auf eine andere GrélRe bezogen sind, die
er als Orientierungszeit (OZ) bezeichnet, und dass diese Orientierungszeit immer vor der
Sprechzeit liegt. Auf die Sprechzeit sind nur die vom Présensstamm abgeleiteten
Tempusformen bezogen. Auf diese Art und Weise postuliert er die Kategorie Distanz, die
aus den zwei Grammemen Entferntheit und Nicht-Entferntheit besteht, wobei die vom
Préteritalstamm abgeleiteten Tempusformen das Grammem Entferntheit und die vom
Présensstamm abgeleiteten Tempusformen das Grammem Nicht-Entferntheit haben. So ist
das Tempussystem im Deutschen nach Thieroff paralell aufgebaut, denn die vom
Prasensstamm abgeleiteten Tampusformen beziehen sich auf die Sprechzeit und die vom
Prateritalstamm abgeleiteten Tempsuformen auf die Orientierungszeit, die vor der
Sprechzeit liegt. Nach dieser Auffassung handelt es sich beim Prateritum um keine reine
Vergangenheitsform, sondern um eine Prasensform in der Vergangenheit. Aullerdem geht
Thieroff (vgl. ebd. 275) davon aus, dass nur die indikativischen vom Préateritalstamm
abgeleiteten Verbformen die Relation Orientierungszeit vor Sprechzeit zulassen, wéhrend
die konjunktivischen sowohl vom Praterital- als auch vom Pré&sensstamm abgeleiteten
Verbformen stets die Relation Orientierungszeit gleichzeitig mit Sprechzeit haben. Als
Folge dessen haben sowohl der Konjunktiv | als auch der Konjunktiv Il dieselbe temporale
und modale Bedeutung, was Petrova (2008: 62ff) beanstandet mit der Begrindung, dass
aufgrund dieser Betrachtungsweise weder der temporale noch der modale Unterschied
zwischen dem Konjunktiv | und dem Konjunktiv 11 zum Ausdruck kommen, sodass sie
vorschlagt, dass anstelle der vorgenannten Distanz die zwei unterschiedlichen Kategorien

Distanz und Taxis eingesetzt werden.

In Ubereinstimmung mit den vorgenannten Sprachwissenschaftlern geht sie davon aus, dass
im Rahmen der Kategorie Distanz'’ die vom Préteritalstamm abgeleiteten Tempusformen
auf einen Bezugspunkt bezogen sind, der nicht mit der AuRerungszeit (bei Thieroff
Sprechzeit) identisch ist. Bei diesem Bezugspunkt handelt es sich nach Petrova um eine mit
der Welt des Sprechers (Schreibers) nicht identische Welt bzw. die vom Préteritalstamm
abgeleiteten Verbalsituationen?® sind in der Welt des Sprechers nicht aktuell oder giltig.

Dieser Bezugspunkt wird von Petrova Orientierungszeit, genannt. Diese Orientierungszeit,

17 Distanz ist fiir Petrova keine Zeitkategorie, denn ,Sie regelt keine temporalen Verhiltnisse zwischen GréRen,
sondern befasst sich im Grunde mit der rdumlichen Zuordnung von Sachverhalten zu moglichen Welten” (Petrova
2008: 64). Nach dieser Auffassung scheint sich diese Kategorie auf die Sprecher- und Lokaldeixis innerhalb der
Sprecherorigo zu beziehen.

18 petrova libernimmt den Begriff Verbalsituation von Wolfgang Klein (Time in language, London 1994), der den
Begriff auf verbale Handlungen, Vorgange und Zusténde bezieht.
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kann als eine Art Ersatzdeixis fur die vom Préteritalstamm abgeleiteten Verbalsituationen

interpretiert werden.*®

In Ubereinstimmung mit dieser Auffassung ist OZ2 in (10) die Zeit am ersten Tag der
Weltschopfung und in (11) die Zeit, als Jesus zwolf Jahre alt war, wéhrend es sich bei OZ>
in (12) um einen hypothetischen Bezugspunkt handelt:

(10)

Am Anfang schuf Gott Himmel und Erde. Und die Erde war wist und leer, und es war finster auf der Tiefe; und der Geist Gottes
schwebte auf dem Wasser. (OZ, = am ersten Tag der Weltschdpfung)

(11)

Als Jesus zwolf Jahre alt war, gingen sie wieder zum Fest, wie es der Sitte entsprach, und nahmen auch den Jungen mit. (OZ, =
als Jesus zwolf Jahre alt war (5-8 n. Ch.))

12
- Wenn Gott euer Vater ware, so wirdet ihr mich lieben. (OZ, = hypothetischer Bezugspunkt)
AulRerdem postuliert Petrova auch eine Orientierungszeit; (OZ1), die als Bezugspunkt flr
die vom Présensstamm abgeleiteten Verben dient. Beim Postulieren der Orientierungszeit:
bezieht sie sich auf Thieroff (1992: 275), der aufgrund hypothetischer Komparativsétze die
Existenz einer Orientierungszeit fir die vom Présensstamm abgeleiteten Verben
rechtfertigt, die einen anderen Bezugspunkt als die AuRerungszeit haben kénnen. Daraus
zieht Petrova den Schluss, dass auch alle vom Prasensstamm abgeleiteten Verben auf die
Orientierungszeit: bezogen sein mussen und dass sich bei dieser Orientierungszeit; um die
Welt des Sprechers handelt d.h. dass die Verbalsituationen in der Welt des Sprechers
aktuell/giltig sind:
(13)

Er geht ins Kino. (0Z; = jetzt)

(14)
Man achte auf Heizung, Dach und Keller. (OZ; = jetzt)

So ist Distanz eine Kategorie, die sowohl indikativische als auch konjunktivische Formen
realisieren konnen. Sie besteht aus zwei Grammemen in Abhé&ngigkeit davon, ob das finite
Verb im Présens oder Préateritum steht. Die vom Prdasensstamm abgeleiteten
Verbalsituationen beziehen sich immer auf OZ; (Welt des Sprechers), wahrend die vom
Préteritalstamm abgeleiteten Verbalsituationen auf OZ, (eine andere mit der Welt des

Sprechers nicht identische Welt) bezogen sind.

19 vgl. dazu noch die Duden-Grammatik (2008: 518), nach der das Prateritum das Grundtempus in Erzdhlungen
Uber fiktive und nicht fiktive Ereignisse ist und in Zukunftsromanen und futurologischen Berichten Verwendung
findet.
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Im Unterschied zur Distanz ist Taxis eine Zeitkategorie, die nur indikativische Formen
realisieren und aus zwei Grammemen besteht in Abhangigkeit davon, ob OZ; oder OZ; auf
die AuBerungszeit bezogen ist. Die Orientierungszeit; der indikativischen vom
Prasensstamm abgeleiteten Verbformen fallt immer mit der AuRerungszeit (0Z, = AZ)
zusammen, wahrend die Orientierungszeit, der indikativischen vom Préteritalstamm

abgeleiteten Formen immer vor der AuBerungszeit (OZ, vor AZ) liegt.

So féllt die Orientierungszeit der Verbalsituationen mit dem vom Prasensstamm
abgeleiteten Indikativ (OZ1) in (15) und (16)% mit AZ zusammen:

(15)
Die Herrscher der VVélker, die GroRen in der Welt, unterdriicken ihre Leute und lassen sie ihre Macht spiiren. (0Z; = AZ)
(16)

Wir haben seinen Stern aufgehen sehen und sind hergekommen, um ihn anzubeten. (0Z; = AZ)

Die Orientierungszeit der Verbalsituationen mit dem vom Prdsensstamm gebildeten
Konjunktiv (OZ:) kann keine Relation zu AZ herstellen, da es sich hier um eine
Aufforderung in (17) oder einen Wunsch in (18) handelt:

(A

Vater unser im Himmel, geheiligt werde dein Name. Dein Reich komme. Dein Wille geschehe, wie im Himmel, so auf Erden.
(0Z,+AZ)

(18)

Gesegnet sei er, der kommt im Namen des Herrn! (0Z; # AZ)
Die Ausfuhrung der Verbalsituationen in (17) und die Erfullbarkeit der Verbalsituation in
(18) werden vorausgesetzt, aber der Sprecher sagt nichts dariber, ob die Verbalsituationen

stattfinden werden, weswegen sie keinen Bezug zur AuRerungszeit haben.

Die Orientierungszeit der fett markierten Verbalsituationen mit dem vom Préteritalstamm
gebildeten Indikativ (OZ>) liegt in (19) vor AZ:

(19)
Als Jesus zwolf Jahre alt war, gingen sie wieder zum Fest, wie es der Sitte entsprach, und nahmen auch den Jungen mit. (OZ, vor
Az)

Die Orientierungszeit in (19) ist die Zeit, als Jesus 12 Jahre alt war, und liegt vor

AuRerungszeit.

20 Dass die Orientierungszeit der beiden perfektischen Satze mit der AuRerungszeit zusammenfallt, lasst sich
dadurch erklaren, dass die in der Vergangenheit liegende verbale Handlung unter dem Aspekt des fir die
Aulerungszeit relevanten Folgezustands betrachtet wird.
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Die Orientierungszeit der Verbalsituationen mit dem vom Prateritalstamm gebildeten
Konjunktiv (OZ,) kann keinen Bezug zu AZ herstellen, da es sich bei dieser OZ2 um einen
hypothetischen Bezugspunkt handelt:

(20)
Am 28.08.2015 wire Goethe 266 Jahre alt geworden. (0Z,# AZ)

Aufgrund der beim Konjunktiv fehlenden Kategorie Taxis kann die Unterscheidung
zwischen Indikativ und Konjunktiv bei modussynkretischen préteritalen Formen
vorgenommen werden. So kann z.B. die modusambivalente Form gingen in (19) als
Indikativ identifiziert werden, da OZ, vor AZ liegt, wihrend es sich bei der
modusambivalenten Form gingen in (21) um einen Konjunktiv handelt, da OZ nicht vor
AZ liegt:

(21)
Tiger und Léwe werden sich in freier Wildbahn aufgrund ihrer verschiedenen Lebensrdume kaum begegnen. Wenn dem so ware,

gingen sie sich wohl aus dem Weg, denn sie jagen grundstzlich kleinere und schwichere Tiere. (0Z, # AZ)

3.3.2 Tempus und Korrelation

Petrovas Verbalkategorie Tempus geht auf Klein (1994) zuriick. Er bestimmt die temporale
Bedeutung jeder AuBerung mithilfe von zwei Komponenten und drei Zeitparametern. Die
infinite Komponente signalisiert den lexikalischen Inhalt des im Satz bezeichneten
Sachverhalts und schlie3t sowohl das Subjekt als auch die Infinitivform des Pradikats ein,
wahrend sich die finite Komponente auf die flexivisch und auxiliarisch ausgedriickte
grammatische Markierung des Pradikats bezieht. Die infinite Komponente gibt die im
jeweiligen Satz verbalisierte Situation (Handlung, Vorgang oder Zustand) an. Die
verbalisierte Situation in (23) ist der Verzehr eines Apfels durch Peter und in (24) das In-

russischer-Sprache-geschrieben-Sein des Buches:

(23)
Peter ate an aple.
(24)

The book was in Russian.

Der erste Parameter ist die AuBerungszeit (AZ), in der eine AuRerung realisiert wird, der
zweite die Situationszeit (SZ), flr die die im Satz verbalisierte Situation gultig ist, und der
dritte die Topikzeit (TZ), tber die eine AuBerung etwas aussagt. So kann die Situationszeit
in (23) eindeutig vor der AuRerungszeit bestimmt werden, da die Giiltigkeit der Situation

~Verzehr eines Apfels durch Peter” eindeutig vor der AuRerungszeit liegt, was fir die
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Gultigkeit der Situationszeit in (24) nicht moglich ist, da die verbalisierte Situation ,,In-
russischer-Sprache-geschrieben-Sein des Buches” eine konstante Eigenschaft ist, die die
AuRerungszeit (berlagert d.h. vor, wéhrend und nach der AuRerungszeit liegt. Die
Situationszeit aber, fur die eine AuBerung giltig ist, ist nicht der Inhalt der Aussage, sondern

ihre Gultigkeit zur Topikzeit, die kontextuell bestimmt wird:

(25)

When | entered the room, | saw a book on the table. It was in Russian.

Demnach ist der Inhalt der Aussage die Topikzeit, in der das Subjekt des Satzes das Zimmer
betrat und das Buch sah und die vor der AuBerungszeit (TZ vor AZ) liegt. Durch die
Relation TZ vs. AZ entsteht die Kategorie Tempus und durch die Relation SZ vs. TZ die
Kategorie Aspekt. Musan (1999: 12), die Kleins Modell auf das deutsche Perfekt anwendet,
schlagt vor, anstatt Topikzeit die Bezeichnung Tempuszeit zu verwenden, da dieses
Zeitintervall nicht immer topikal (kontextuell) vorbestimmt ist.

Petrova bringt die Tempuszeit (Topikzeit) nicht in die Beziehung zur AuRerungszeit (da in
ihrem Tempusmodell nur die Orientierungszeity, in Relation zur AuRerungszeit steht),
sondern zu OZ; oder OZ>. Steht das finite Verb im Présens, bezieht sich die Tempuszeit auf
OZ;, wéhrend das finite Verb im Prateritum auf OZ, bezogen ist. Dabei entstehen innerhalb
der Kategorie Tempus 2 Grammeme TZ = OZy0Z, (Gleichzeitigkeit) und TZ nach
0Z1/0Z, (Nachzeitigkeit).

Die Tempuszeit der indikativischen vom Présensstamm abgeleiteten Verbformen kann mit

der Orientierungszeit, entweder zusammenfallen (26) oder nach ihr liegen (27).

(26)
Da rief der Mensch: "Diesmal ist sie es! / Sie ist genau wie ich, / und sie gehdrt zu mir, / sie ist ein Stlick von mir!" (TZ = 0Z,)
(@7

Wenn Tote nicht auferweckt werden, dann lasst uns essen und trinken, denn morgen sterben wir. (TZ nach OZ;)
Die Tempuszeit der indikativischen vom Prateritalstamm abgeleiteten Verbformen kann mit
der Orientierungszeit, entweder zusammenfallen (28) oder nach ihr liegen (29).
(28)
Im Anfang schuf Gott Himmel und Erde. Die Erde war formlos und leer. Finsternis lag Uber der Tiefe, und der Geist Gottes
schwebte tiber dem wogenden Wasser. (TZ = 0Z,)

(29)

Seine Schwiegertochter aber, des Pinhas Frau, war schwanger und sollte bald gebaren. (TZ nach OZ,)
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Die Tempuszeit der présentischen Konjunktivformen liegt immer nach der
Orientierungszeit;:
(30)
Da sprach Gott: "Es werde Licht!" Und das Licht entstand. (TZ nach OZ;)
(&)
Da sprach der Konig zu ihr: Was hast du, Ester, Kénigin? Und was begehrst du? Auch die Halfte des Konigreichs soll dir gegeben
werden. Ester sprach: Gefallt es dem Kdénig, so komme der Kénig mit Haman heute zu dem Mahl, das ich bereitet habe. (TZ nach
0Zy)
Die Tempuszeit der vom Préteritalstamm abgeleiteten Konjunktivformen kann entweder
mit der Orientierungszeit, zusammenfallen (32) oder nach ihr liegen (33):
(32
Wer aber einen von diesen Geringgeachteten, die an mich glauben, zu Fall bringt, fir den wére es besser, wenn er mit einem
Muihlstein um den Hals ins tiefe Meer geworfen wiirde. (TZ = 0Z,)
(33)

Aber das hektische Leben dort missfallt ihr sehr. ,ich kame lieber heute als morgen wieder nach Prenzlau zuriick®, sagt die

stellvertretende Pflegedienstleiterin, auch weil ihre Mutter hier lebe und sie noch viele Freunde von friiher habe. (TZ nach OZ,)

Kleins Aspektkategorie schliel3t vier Konstellationen ein, innerhalb deren im Englischen

die Relation SZ vs. TZ vorkommen kann:

- TZin SZ enthalten: -ing-Form (He is telling his friends about me)

- SZin TZ enthalten: simple-Form (He tells his friends about me)

- TZnach SZ: perfect (He has told his friends about me)

- TZvor SZ: going-to-Form (He is going to tell his friends about me)

Lucko (1995: 173) kritisiert Kleins Zusammenschluss dieser vier Konstellationen innerhalb
der Aspektkategorie, da nach Kleins Aspektmodell die Relationen TZ nach SZ und TZ vor
SZ die Uberlappung von SZ und TZ ausschlieRen, sodass die -ing-Form in der perfect-Form
und in der going-to-Form unmoglich wére, was nicht der Fall ist:

(34)

He had been telling his friends about me.

Deswegen entwickelten Hansen (1968) und Lucko (1992: 281) ein Modell, das die
Gegenuberstellung —ing-Form vs. simple-Form im Rahmen der Kategorie Aspekt beldsst
und perfect-Form vs. going-to-Form im Rahmen der Kategorie Korrelation behandelt.
Lucko unterscheidet drei Parameter: den Sprechmoment (MSp), die Satzproposition (Prop),
die den in einem Satz sprachlich explizierten Sachverhalt darstellt, und die

Sprecherorientierung (Or), die die geistige Hinwendung des Sprechers zu einem
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bestimmten Zeitraum darstellt, innerhalb dessen eine bestimmte Situation sein Interesse
erregt hat. Innerhalb dieses Modells bildet die Interaktion Or vs. MSp die Kategorie
Tempus, wéhrend die Interaktion Prop vs. Or der Inhalt der Kategorie Korrelation ist. Lucko
(1982) wendet dieses Modell auf die deutsche Sprache an, sodass die Kategorie Tempus
dreigliedrig und Korrelation zweigliedrig ist. Im Rahmen der Kategorie Korrelation kann
die im Interessenfeld des Sprechers liegende Situation entweder mit der verbalisierten
Proposition (Prop = Or) identisch sein oder einen Nachzustand der Proposition (Prop vor
Or) signalisieren. Diese ist fur perfektische (35) und jene fur nicht perfektische Verbformen
(36) charakteristisch:

(35)

Ich bin vorgestern nach Moskau geflogen.
(36)

Ich fliege gerade nach St. Petersburg.

Der Nachzustand der Proposition in (35) ist dadurch charakterisiert, dass er nach einem
Zeitintervall liegt, zu dem das Subjekt des Satzes flog, wahrend die in (36) liegende
Situation mit der verbalisierten Proposition zusammenfallt, innerhalb dessen die im Satz

liegende Situation sein Interesse erregt hat.

Petrova (2008: 42ff) Ubernimmt die Kategorie Korrelation, benutzt jedoch andere
Parameterbezeichnungen. Demnach kann die Situationszeit (der Zeitraum, fir den die im
Satz verbalisierte Situation giiltig ist) mit der Tempuszeit (der Zeit, tber die eine AuRerung
etwas aussagt) entweder zusammenfallen oder vor der Tempuszeit liegen. Der erste Fall ist
charakteristisch fiir nicht-perfektische/nicht-plusquamperfektische und der zweite flr
perfektische/plusquamperfektische Tempusformen unabhangig von der Modusform des
Verbs.

Die Situationszeit der perfektischen (37) und plusquamperfektischen (38) Tempusformen

im Indikativ liegt vor der Tempuszeit (SZ vor TZ):

@37
Haltet mich nicht auf ; denn der Herr hat
Gnade zu meiner Reise gegeben. (SZ vor TZ)
(38)
Denn Hesbon war die Stadt Sihons, des Konigs der Amoriter, und
er hatte zuvor mit dem Konig der Moabiter gestritten und ihm all

sein Land abgewonnen bis zum Arnon. (SZ vor TZ)
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So signalisiert die im Interessenfeld liegende Situation in (37) und (38) einen Nachzustand,
der dadurch charakterisiert ist, dass er nach einem Zeitintervall liegt, zu dem das Subjekt
Gnade gibt in (37) bzw. mit dem Konig der Moabiter streitet und ihm all sein Land

abgewinnt in (38), sodass die Situationszeit in den beiden Satzen vor der Tempuszeit liegt.

Auch die Situationszeit der plusquamperfektischen Tempusformen im Konjunktiv liegt vor
der Tempuszeit (SZ vor TZ):

(39)
Am 28.08.2019 wére Goethe 270 Jahre alt geworden. (SZ vor TZ)

So signalisiert die im Interessenfeld liegende Situation in (39) einen Nachzustand, der
dadurch charakterisiert ist, dass er nach einem Zeitintervall (nach dem 27.08.2019) liegt, zu

dem Goethe 269 Jahre alt ware.

Die Situationszeit der nicht perfektischen/plusquamperfektischen Tempusformen fallt mit
der Tempuszeit zusammen, da verbalisierte Situationen in diesem Fall keinen Nachzustand

signalisieren:

(40)
Die Gerichtspolizisten kehrten wieder zuriick und die filhrenden Prister und die Phariséer fragten sie: ,,Warum habt ihr ihn nicht
mitgebracht?” (SZ = TZ)

(41)
Am Tag des Gerichts werden viele zu mir sagen: ,,Herr, Herr! In deinem Namen haben wir prophetische Weisunge verkiindet, in
deinem Namen haben wir bdse Geister ausgetrieben und viele Wunder getan“ Und trotzdem werde ich das Urteil sprechen: ,Ich

habe euch nie gekannt. lhr habt versdumt, nach dem Gottes Willen zu leben; Geht mir aus den Augen!

3.3.3 Hauptproblem von Petrovas Modell

Wie bereits oben geschildert, verwendet Petrova folgende 4 Parameter, um zeitliche

Relationen eines Satzes zu beschreiben:

1. AuBerungszeit (AZ): die Zeit, zu der eine sprachliche AuBerung realisiert wird

2. Situationszeit (SZ): der Zeitraum, fuir den die im Satz verbalisierte Situation (Handlung,
Vorgang, Zustand) gultig ist

3. Tempuszeit (TZ): die Zeit, Uiber die eine AuBerung etwas aussagt

4. Orientierungszeiten (0Z,/0Z,): sekundire, mit der AuRerungszeit (AZ) nicht-
identische Bezugspunkte (deiktisches Zentrum/Ersatzdeixis), auf die sich die

Tempuszeit (TZ) ausrichtet

Durch die Interaktion dieser Parameter entstehen folgende 3 zeitliche Kategorien:
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1. Korrelation durch die Interaktion von SZ und TZ
2. Tempus durch die Interaktion von TZ und OZ, oder OZ,
3. Taxis durch die Interaktion von OZ, oder OZ, und AZ

Aulerdem verwendet sie die rdumliche Kategorie Distanz, bei der sich die vom
Prasensstamm abgeleiteten Finita auf OZ; beziehen, wahrend die vom Préteritalstamm

abgeleiteten Finita auf OZ, bezogen sind.

Das groRte Problem von Petrovas Konjunktivmodell ist die Tatsache, dass es nicht
transparent ist und dass die vorgenannten Kategorien mit keinen konkreten Beispielen
untermauert werden. Diesbezlglich ist es mit Nachdruck zu beanstanden, dass nicht gezeigt
wird, wie das Modell auf konkrete autonome und dependente Satze anzuwenden ist. Hier
ist die Frage wichtig, ob dependente genauso wie autonome Séatze die Kategorien
Korrelation, Tempus, Distanz und Taxis signalisieren oder ob innerhalb dependenter und
autonomer Sétze andere Relationen entstehen, da nach Wunderli nicht-vollaktualisierte
Formen in unselbststandigen Satzen auf eine vollaktualisierte Form bzw. in selbststandigen

Satzen auf die Sprecherorigo bezogen sind.

Im Zusammenhang mit der Anwendung des Tempusmodells auf autonome und dependente
Satze erwéhnt Petrova (Vgl. ebd. 162) lediglich bei der Beschreibung des althochdeutschen
Konjunktiv Préteritum, dass der althochdeutsche Konjunktiv Préteritum bezuglich der
Kategorie Korrelation im untergeordneten Satz die Relationen SZ vor TZ, SZ = TZ und
sogar SZ nach TZ zulassen kann. Fiir die letzte Relation SZ nach TZ gibt sie folgenden

Finalsatz an:

(42)
,,dhuo setzida inan in sn paradisi, dhazs ir chihoric uuari gote endi furiro uuari andrem gotes chiscaftim“ (Ebd. 167)
(Da setzte er ihn ins Paradies, damit er Gott gegeniiber gehorsam ware und Herrscher uber die anderen von Gott erschaffenen

Wesen ware)
In diesem Satz bezieht sich laut Petrova SZ der beiden Finalsatze auf TZ, wobei die Relation
SZ nach TZ entsteht. Diese Vorgehensweise ist widersprichlich zu dem von ihr

vorgestellten Tempusmodell, da die Kategorie Korrelation zwei- und nicht dreigliedrig ist
und das Grammem SZ nach TZ nicht zul&sst.

3.4 Anwendung des Modells auf das Mittelhochdeutsche

Nachdem das Konjunktivmodell vorgestellt worden ist, wird es im Folgenden ein Versuch
unternommen, dieses auf das Mittelhochdeutsche unter Beachtung der autonomen und
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dependenten Konjunktivsetzung anzuwenden. Aulerdem wird hier der Versuch
unternommen, die Zurdnung der modussynkretischen Verbformen zum Konjunktiv oder
Indikativ und die Zuordnung der tempussynkretischen Konjunktivformen zum Prasens oder
Prateritum mithilfe des vorgestellten Modells darzustellen. Zu diesem Zweck werden die
fur die empirische Untersuchung herangezogenen Texte des Bochumer Mittelhochdeutsch-

Korpus sowie die Ergebnisse der empirischen Untersuchung Anwendung finden.
3.4.1 Vorgehensweise bei der Modusunterscheidung

In (43) kommen die modussynkretischen Verbformen gelobetest und fzichetert vor, bei der

es sich entweder um Indikativ oder Konjunktiv Préteritum handelt:

(43)
1\Ve3¢P_PrSch-239r,02* Wan du
1\V*3¢P_PrSch-239r,03* mich nfuwe als aing and'n tote [Gcheft. da vo 6(o biltu dez
1Ve3+P_PrSch-239r,04* niht wirdich dc du mich flileft rire. wa geldbeteltUgnd xonjprac) dC ich
1Ve3¢P_PrSch-239r,05* ming vat' gelich wére. va dc ich zv ming vat' were geuare.
IVe3+P_PrSch-239r,06 fo fdcheteltu mich niht tOte. nd.ionj prac)

Die beiden modussynkretischen Formen stehen im Préteritum, sodass sie im Rahmen der
Kategorie Distanz auf die Orientierungszeit, (OZ2) bezogen sind. Auch innerhalb der
Kategorie Tempus bezieht sich die Tempuszeit, iiber die eine AuRerung etwas aussagt, auf
OZ, und es entsteht dabei die Relation TZ=0Z,. Die beiden verbalisierten Situationen
signalisieren keinen Nachzustand, der dadurch charakterisiert wird, dass er nach einem
Zeitinterval liegt, zu dem jemand etwas glaubte und nach einem suchte, sodass innerhalb
der Korrelation die Situationszeit, zu der eine AuRerung giiltig ist, mit der Tempuszeit (SZ
= TZ) zusammenfallt. Da die verbalisierten Sachverhalte hypothetische Bedeutungen
signalisieren, kann OZ, keinen Bezug zur AuRerungszeit hergestellen, weswegen die
verbalisierten Sachverhalte nicht die Bedeutung der Vergangenheit, sondern die der
Gegenwart signalisieren. Waren gelobete/t und fiicheteft indikativisch, wirden sie
innerhalb der Kategorie Taxis die Relation OZ, vor AZ aufweisen und die Bedeutung der

Vergangenheit signalisieren.

Die modussynkretischen Formen gelobete/t und [iichete/t haben folgende temporale

Bedeutungen:

Konj.Prat. Korrelation | Tempus Taxis
gelo\vbete$t | SZ=TZ TZ=0Z, | 0Z,#AZ
$u\ochete$|t | SZ=TZ TZ=0Z, | 0Z,#Az
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In (44) kommen die modussynkretischen Verbformen gingen zv vnd vingen vnd habten vor:

(44)
VeleP_ObEv-23a,39 Der aber da in verchavft der gab in daz zeichen. vnd
Ve1+P_ObEv-23a,40 fprach swen ich da chv(Tle der it es den vahet vnd laze
Ve1lsP_ObEv-23a,41 hant gi er zv lefv. vnd [prach willechomen maifter. vnd.
VeleP_ObEv-23a,42 chvfte in. Do [(prach zv im lefus. frevnt wi pilt dv chomen.
Ve1eP_ObEv-23a,43 Do gingen (i zv vnd vingen vnd habten in. s«nd.konjerat)

Da alle drei Formen im Préateritum stehen, beziehen sie sich innerhalb der Kategorie Distanz
auf OZ,. Aus diesem Grund ist im Rahmen der Kategorie Tempus auch die Tempuszeit auf
OZ> bezogen, wobei die Relation TZ=0Z, entsteht. Der Zeitraum, fur den die im Satz
verbalisierten Situationen gultig sind, liegt aus der Sicht des Schreibers in der
Vergangenheit. Die Tempuszeit, (iber die die AuRerung etwas aussagt, ist die Zeit, in der
sich Judas an Jesus wendet, und féllt innerhalb der Korrelation mit der Situationszeit
(SZ=TZ) zusammen, da es sich bei allen drei modussynkretischen Formen um keinen
Nachzustand handelt, der dadurch charakterisiert wird, dass er nach einem Zeitintervall
liegt, zu dem jemand zu Jesus ging, ihn fing und anschliellend verhaftete. Die verbalisierte
Situation signalisiert keine hypothetische Bedeutung, sodass OZ. vor der AuRerungszeit
(OZ, vor AZ) liegt.

Die Formen gingen zv, vingen, habten haben folgende temporale Bedeutungen:

Ind.Prét. Korrelation | Tempus Taxis

gingen*2 zv*1 | SZ=TZ TZ=0Z, | 0Z,vor AZ
vingen Sz=Tz TZ=0Z, | 0Z,vor AZ
habten Sz=Tz TZ=0Z, | 0Z,vor AZ

Die Modusunterscheidung in (43) und (44) l&sst sich aufgrund der Realisierbarkeit bzw.

Nicht-Realisierbarkeit der Kategorie Taxis vornehmen.

Die vorgenannte Vorgehensweise in (43) und (44) kann NICHT auf die modussynkretische
Verbform her/chite in (45) angewandt werden:
(45)

Ve5¢P_MBeh-056v,07 Vi do h' horte (egeeinkeitendes verb),, daz ar

Ve5¢P_MBeh-056v,08 chelaus her(chite 1 iudea vor herode (ing Vater. nd.konj. im indirekten Objekisatz)

Ve5¢P_MBeh-056v,09 Do vorchte h' fich voren zt gene.

23



Der Zeitraum, fiir den die im Satz verbalisierte Situation von her/chite gultig ist, liegt aus
der Perspektive des Subjekts im ibergeordneten Satz in der Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft. Die Zeit, tiber die diese AuRerung etwas aussagt, ist die Zeit, in der X horte, daz
archelaus her/chite 7 iudea. Daraus lasst sich schliel3en, dass es sich bei her/chite um keinen
Zustand handelt, der dadurch charakterisiert wird, dass er nach einem Zeitintervall liegt, zu
dem jemand herrschte. Deswegen fallt innerhalb der Korrelation die Situationszeit mit der
Tempuszeit (SZ = TZ) zusammen. Die verbalisierte Situation mit her/chite hat aber nicht
wie die in (43) und (44) ihre eigene Orientierungszeit, sondern tbernimmt die
Orientierungszeit des Ubergeordneten Satzes, wobei innerhalb der Kategorie Tempus die
Relation TZ = OZy(y) entsteht. Dadurch entsteht die Abhéngigkeit ersten Grades, was mit
dem Zusatz (1) in OZy) signalisiert wird. Aufgrund dieser Abh&ngigkeitsart kann keine
Beziehung zur AuRerungszeit hergestellt werden. Aufgrund der Nicht-Realisierung der
Kategorie Taxis kann die Modusunterscheidung nicht mithilfe des vorgestellten Modells
vorgenommen werden. In diesem Fall ist zwecks Modusunterscheidung zu prifen, ob die
Zuordnung der modussynkretischen Verbform her/chite aufgrund ihrer semantischen
Leistung im Satz vorgenommen werden kann. Das bedeutet, dass man in Erfahrung bringen
muss, ob in indirekten Objektsatzen ein obligatorischer bzw. fakultativer Konjunktiv
vorkommt oder nicht. Aufgrund der im Rahmen dieser Arbeit vorgenommenen empirischen
Untersuchung wurde festgestellt, dass in der indirekten Rede 268 modusdifferente
Indikative und 802 modusdifferente Konjunktive stehen. Daraus l&sst sich schliel3en, dass
die Zuordnung der modussynkretischen Verbformen in der indirekten Rede weder mithilfe
des vorgennannten Modells noch mithilfe der semantischen Leistung im Satz vorgenommen

werden kann, sodass die Modusunterscheidung nicht maoglich ist.

Signalisiert aber eine modussynkretische Form eine semantische Leistung im Satz, in dem
in der Regel nur der Konjunktiv steht, dann handelt es sich bei dieser modussynkretischen
Form um den Konjunktiv. So kann die modussynkretische Verbform [tozelt in (46)
eindeutig als Konjunktiv bestimmt werden, da aufgrund der empirischen Untersuchung
festgestellt wurde, dass in Finalsatzen 571 modusdifferente Konjunktive und kein Beleg im

Indikativ stehen:

(46)

Ve5¢P_MBeh-057v,13 Biltu gotes

Ve5¢P_MBeh-057v,14 (vn fo laz dich zu rucke nider. Wan iz ift gelcri
Ve5¢P_MBeh-057v,15 be. Daz fing engelin hat h' gebote vo dir. Daz fi
Ve5¢P_MBeh-057v,16 dich 1den henden tragin. Daz du lichte icht [tozeft
Ve5¢P_MBeh-057v,17 ding fuz an ein& [tein. onj.pras. im Finalsatz)
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Demnach ist die Modusunterscheidung mithilfe des vorgestellten Modells nur auf die
modussynkretischen Formen, die ihre eigenen Orientierungszeiten haben, anzuwenden.
Ubernimmt ein Satz mit einer modussynkretischen Verbform die Orientierungszeit des
Ubergeordneten Satzes, ist es zu prifen, ob die modussynkretische Verbform mithilfe der

empirischen Untersuchung bestimmt werden kann.
3.4.2 Vorgehensweise bei der Tempusunterscheidung

Das vorgestellte Modell ist anwendbar sowohl auf die tempussynkretischen
Konjunktivformen, die sich auf OZ; (47) bzw. auf OZ (48) beziehen, als auch auf die
tempussynkretischen Verbformen, die die Orientierungszeit des libergeordneten Satzes (49)

und (50) ubernehmen.

In (47) kommt die tempussynkretische Konjunktivform ge/chéhe vor:

(47)

I11+1«P_PrMi-019v,08 Do ¥nfer
I1le1+P_PrMi-019v,09 herre got dife réde vernam. do (prach er. O wip din geldvbe ilt
I1le1«P_PrMi-019v,10 groz n¥ gefchéhe dir(onjpras. im Aufforderungssatzy @l {0 dv wil.

Der Zeitraum, flr den die im Satz verbalisierte Situation gultig ist, liegt in der Zukunft.
Auch die Zeit, iber die diese AuRerung etwas aussagt, liegt ebenso in der Zukunft, sodass
innerhalb der Korrelation die Situationszeit mit der Tempuszeit (SZ = TZ) zusammenfallt,
da die verbalisierte Situation keinen Nachzustand signalisiert. Da es sich hier um einen
Aufforderungssatz handelt, wird die Ausfuhrbarkeit der verbalisierten Situation
vorausgesetzt d. h. die verbalisierte Situation ist realisierbar. Deswegen bezieht sie sich auf
OZ;. Aufgrund des Bezugs zur OZ; erfolgt die Zuordnung der tempussynkretischen
Konjunktivform gefchéhe zum Konjunktiv Présens. Handelte sich bei geschéhe um den
Konjunktiv Prateritum, wirde die Ausfuhrbarkeit nicht vorausgesetzt, da die verbalisierte
Situation hypothetisch ware. Die Zeit, iber die diese AuBerung etwas aussagt, liegt nach
der Orientierungszeit; (TZ nach OZ;). Da der Satz die Aufforderung signalisiert, wird die
Kategorie Taxis nicht realisiert. Diese Behauptung bestdtigt auch die empirische
Untersuchung, aufgrund deren festgestellt worden ist, dass in Aufforderungs- und
Wunschsatzen 460 modusdifferente Konjunktivbelege im Présens und 3 modusindifferente
Indikativbelege im Présens, bei denen es sich hdchstwahrscheinlich um Verschreibung
handelt, vorkommen. In Ubereinstimmung mit dem Vorgenannten hat die Konjunktivform

gelchéhe folgende temporale Bedeutungen:
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Konj.Pras. | Korrelation | Tempus Taxis
gelchéhe SZ=TZ TZnachOZ; | OZ, #AZ

In (48) steht die tempussynkretische Form fpreche:

(48)
VedasP_BuMi-060r,16 Want he prach. O du fchone under
VedasP_BuMi-060r,17 den vrowen enbekeénes du dich niet. ganc
VedasP_BuMi-060v,01 vz. Inde ganc na deme Vi alfe he [preche. onjprat. im hypothetischen Komparativsatzy DU
VedasP_BuMi-060v,02 wilt 10 dv luttere war heit genzliche bit de
Ve4asP_BuMi-060v,03 engelen bekennen. Inde du wilt iza den mid
VedasP_BuMi-060v,04 dendach miner ficherheide. inde miner clarhé
Ve4asP_BuMi-060v,05 de. Inde miner ralten begriffen.

Der Zeitraum, fur den die im Satz verbalisierte Situation gultig ist, liegt in der
Vergangenheit. Die Zeit, tiber die diese AuRerung etwas aussagt, liegt in der Gegenwart.
Daraus lasst sich schlief3en, dass es sich bei /preche um einen Zustand handelt, der dadurch
charakterisiert wird, dass er nach einem Zeitintervall liegt, zu dem jemand sprach.
Deswegen liegt innerhalb der Korrelation die Situationszeit vor der Tempuszeit (SZ vor
TZ). Aufgrund dieser Relation kann die Form dem Prateritum zugeordnet werden, da der
Konjunktiv Prasens die Relation SZ vor TZ nicht zul&sst. Die in der Vergangenheit nicht
realisierte verbalisierte Situation bezieht sich innerhalb der Kategorie Distanz auf OZ..
Auch durch den Bezug der verbalisierten Sitiuation zu OZ, kann die Zuordnung der
tempussynkretischen Konjunktivform [preche zum Konjunktiv Préteritum zugeordnet
werden. Aufgrund der hypothetischen Bedeutung der AuBerung entsteht innerhalb der
Kategorie Taxis keine Relation zwischen Orientierungszeit, und AuBerungszeit. Auch die
empirische Untersuchung ergab in selbststandigen hypothetischen Komparativsdtzen 15
tempusdifferente Konjunktive im Prateritum und keinen tempusdifferenten Konjunktiv im
Présens. Darlber hinaus wurde festgestellt, dass keine tempusdifferente Konjunktivform im
Prasens die Vergangenheit signalisiert. Die Verbform [preche hat folgende temporale

Bedeutungen:

Konj.Prat. | Korrelation | Tempus Taxis
[preche SZ vor TZ TZ=0Z, | 0Z, #AZ

In (49) steht die tempussynkretische Konjunktivform blibe:

(49)
Ve3+P_NikP-82va,13 [o [ule wir
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Ve3+P_NikP-82va,14 mit groz' mine va ern
Ve3P_NikP-82va,15 (te vi mit reht' begirde
Ve3+P_NikP-82va,16 W\in['n h'ré twingennaprs) daz

V-3-P_NikP-82va,17 er bi Wins blibe-(Konj.Pras nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Der Zeitraum, fur den die im Satz verbalisierte Situation gultig ist, liegt aus der Perspektive
des Subjekts in der Zukunft. Die Zeit, iiber die die AuRerung etwas aussagt, liegt ebenfalls
in der Zukunft. Demnach handelt es sich bei der tempussynkretischen Konjunktivform blibe
um keinen Zustand, der dadurch charakterisiert wird, dass er nach einem Zeitintervall liegt,
zu dem jemand irgendwo blieb. Deshalb fallt innerhalb der Korrelation die Situationszeit
mit der Tempuszeit (SZ = TZ) zusammen. Der verbale Sachverhalt des untergeordneten
Satzes Ubernimmt die Orientierungszeit des Ubergeordneten Satzes. Da im Ubergeordneten
Satz das finite Verb im Prasens steht, handelt es sich bei der Orientierungszeit des
Ubergeordneten Satzes um OZ;, sodass die tempussynkretische Konjunktivform blibe im
Présens stehen muss. Aufgrund der Tatsache, dass es sich dabei um die Abhangigkeit ersten
Grades handelt, trégt die Orientierungszeit; des gegenstandlichen Satzes den Zusatz (y.
Diese Schlussfolgerung bestétigt auch die durchgefiihrte empirische Untersuchung, nach
der der modusdifferente Konjunktiv Présens in Objektsatzen nach einer Aufforderung im
Obersatz 74-mal Gleichzeitigkeitsbedeutung und 18-mal Nachzeitigkeitsbedeutung beim
imperativischen Obersatz und 90-mal Gleichzeitigkeitsbedeutung und 4-mal
Nachzeitigkeitsbedeutung beim préasentischen Obersatz signalisiert, wéhrend der
modusdifferente  Konjunktiv  Prateritum 4-mal Vergangenheitshbedeutung beim
imperativischen Obersatz, 3-mal Vergangenheitsbedeutung beim prasentischen Obersatz
und 2-mal Gleichzeitigkeitsbedeutung beim préteritalen Obersatz signalisiert. Demnach hat

die Konjunktivform blibe folgende temporale Bedeutungen:

Konj.Pras. | Korrelation | Tempus Taxis
blibe SZ=TZ TZ= 021(1) 021(1) # AZ

In (50) steht die tempussynkretische Konjunktivform blibe:

(50)
Ve3+P_NikP-82rb,14 do baten [l ingngprr) dC

Ve3eP_NikP-82rb,15 er bi inen blibe-(Konj.Prat nach einem Verb des Aufforderns im iibergeordneten Satz)

Der Zeitraum, flr den die im Satz verbalisierte Situation gltig ist, liegt aus der Perspektive
des Subjekts in der Zukunft. Die Zeit, ber die die AuBerung etwas aussagt, ist die Zeit, in

der sie (die Junger) ihre Bitte an ihn (Jesus) richten, dass er bei ihnen bleiben soll. Demnach
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handelt es sich bei blibe um keine Handlung, die dadurch charakterisiert wird, dass er nach
einem Zeitintervall liegt, zu dem jemand irgendwo blieb. Deswegen fallt innerhalb der
Korrelation die Situationszeit mit der Tempuszeit (SZ = TZ) zusammen. Der verbale
Sachverhalt mit blibe Gbernimmt die Orientierungszeit des Gbergeordneten Satzes, bei der
es sich um OZ; handeln muss, da das finite Verb im Ubergeordneten Satz im Préteritum
steht. Aufgrund der Abhadngigkeit ersten Grades trdgt die Orientierungszeit; des
gegensténdlichen Satzes den Zusatz (1) (OZ2()). Deswegen muss es sich auch bei blibe um
den Konjunktiv Prateritum handeln. Innerhalb der Kategorie Tempus liegt die Tempuszeit
nach der Orientierungszeitz (TZ nach OZz)). Diese Feststellung bestatigt auch die
empirische Untersuchung. Im Objekt- und Subjektsatz nach einem Verb des Aufforderns
steht der Konjunktiv Prasens 39-mal beim imperativischen Obersatz, 89-mal beim
prasentischen Obersatz, 1-mal beim préteritalen Obersatz, 3-mal beim perfektischen
Obersatz und 1-mal beim plusquamperfektischen Obersatz, wahrend der Konjunktiv
Préateritum 94-mal beim préteritalen Obersatz, 1-mal beim perfektischen Obersatz und 4-
mal beim plusquamperfektischen Obersatz vorkommt. Die Konjunktivform blibe hat

folgende temporale Bedeutungen:

Konj.Prat. | Korrelation | Tempus Taxis
blibe SZ=TZ TZ nach 022(1) 022(1) * AZ

Daraus lasst sich schlieBen, dass die Tempusunterscheidung sowohl bei den
tempussynkretischen Konjunktivformen, die sich auf ihre eigene Orientierungszeitis
beziehen, als auch bei den tempussynkretischen Konjunktivformen, die die
Orientierungszeit des Ubergeordneten Satzes Ubernehmen, mithilfe des vorgestellten

Konjunktivmodells vorgenommen werden kann.
3.5 Autonome und dependente Konjunktivsetzung

Es wurde oben gezeigt, dass die Modusunterscheidung nur bei denjenigen
modussynkretischen Verbformen vorgenommen werden kann, deren verbalisierte Situation
sich entweder auf die Orientierungszeit; oder auf die Orientierungszeit, bezieht. Ubernimmt
der untergeordnete Satz die Orientierungszeit des Ubergeordneten Satzes, ist das
vorgestellte Modell nicht anwendbar. Deswegen ist es wichtig zu erklaren, welche Satze
sich auf die Orientierungszeit: bzw. auf die Orientierungszeit, beziehen und welche Séatze

die Orientierungszeit des tibergeordneten Satzes tibernehmen.
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3.5.1 Autonome Konjunktivsetzung

Bezieht sich die Verbalsituation eines Satzes auf die Orientierungszeit;

Orientierungszeit,, handelt es sich dabei um die autonome

autonome Konjunktivsetzung betrifft folgende Satze:

oder

Konjunktivsetzung. Die

Nr. Autonome Konjunktivsetzung Beispiel
1 Aufforderungs- und Wunschsétze Ve5¢P_MBeh-061r,11 Vatir vnlir. D' da bift 7i den himele. Geheiliget
Ve5¢P_MBeh-061r,12 werde din name. Za kiime din riche. Din wil
Ve5¢P_MBeh-061r,13 le d' werde. alfe 1i dem himele. Vi 1 der erden.
2 hypothetische Hauptsatze Ve4heP_Hleb-102r,03 Were maria nicht gotis
Ve4beP_Hleb-102r,04 muter worden. fo were kein itc
Ve4beP_Hleb-102r,05 vrowe gewelt in der criftenheit
Ve4heP_Hleb-102r,06 di iz baz wirdic were geweft.
Ve4beP_HIeb-102r,07 danne agneta.
3 hypothetische Konditionalsétze Ve4beP_Hleb-102r,03 Were maria nicht gotis
Ve4heP_Hleb-102r,04 muter worden. o were kein fac
Ve4beP_Hleb-102r,05 vrowe gewelt in der criftenheit
Ve4beP_HIeb-102r,06 di iz baz wirdic were geweft.
Ve4heP_Hleb-102r,07 danne agneta.
4 hypothetische Komparativsatze 10sP_WNot-034va,21 Suf haret Christus in
(selbststandig) 140+P_WNot-034va,22 cruce zelinemo fater.
140P_WNot-034va,23 Got got miner ziuuiu
10sP_WNot-034va,24 ferlieze du mih. famo er
1<0+P_WNot-034vb,01 chode. uuoltift du mir fo
1<0+P_WNot-034vb,02 re [in. o nelite ih fuflih.
5 Andere hypothetische Nebensatze Ve4beP_Hleb-102r,03 Were maria nicht gotis
(Attributsétze, Objektsétze, Ve4heP_Hleb-102r,04 muter worden. [0 were kein iuc
Konsekutivsétze, Subjektsatze Ve4beP_Hleb-102r,05 vrowe gewelt in der criftenheit
und Temporalsétze) Ve4beP_Hleb-102r,06 di iz baz wirdic were gewelt.
Ve4heP_Hleb-102r,07 danne agneta.
6 hypothetische Wunschsétze VedasP_BuMi-092r,04 Owi hed
Ve4aP_BuMi-092r,05 de ich [in eing uunken. hedde ich [in ein cleingé meh
VedasP_BuMi-092r,06 tigen tran. Dat ich etcelicher mazen mohte uer
VedasP_BuMi-092r,07 ftan. Dat ich och anderge [elen mohte gefan. wi dis
Ve4aP_BuMi-092r,08 [lafes [Gzicheit were gedan. want dat dufe rede
VedasP_BuMi-092r,09 nit enbliue algare vn uollebraht.
7 hypothetische Ausrufesétze 1\VVe2¢P_Baum-174r,18 awe wie g'n [ant peter in dirre
1\VVe2¢P_Baum-174r,19 h'berge weer beliben. do er [prach. Domine bonum est
1VV+2+P_Baum-174r,20 nos hic esse.

Demnach betrifft die autonome Konjunktivsetzung sowohl selbststandige als auch

unselbststandige  Sétze. Innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung gehdren

Aufforderungs- und Wunschsétze, hypothetische Haupt-, Wunsch- und Ausrufesétze und
selbststandige hypothetische Komparativsitze den selbststandigen Satzen an, wahrend
Konditionalsatze Nebensédtze zu den

hypothetische und andere hypothetische

unselbststandigen Satzen zahlen.

Da die Ausfiihrung der Verbalsituation in Aufforderungs- und Wunschsatzen immer
vorausgesetzt wird, steht in ihnen stets der Konjunktiv Prasens, sodass die verbalisierte
Demnach ist innerhalb der autonomen

Situation immer auf OZ; bezogen ist.
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Konjunktivsetzung die Realisierbarkeit der verbalisierten Situation ein Indikator fur den

Konjunktiv Présens:

(51)
Ve5¢P_MBeh-061r,11 Vatir vn(ir. D' da bift 7 den himele. Geheiliget
Ve5¢P_MBeh-061r,12 werde din name. Z& kiime din riche. Din wil
Ve5¢P_MBeh-061r,13 le d" werde. alfe T dem himele. Vi 1 der erden. (s konjpras. im Aufforderungssatz)

Im Unterschied zu Aufforderungs- und Wunschsdtzen sind Verbalsituationen in
hypothetischen Sétzen nicht realisierbar oder nicht realisiert worden bzw. nur in der
Vorstellung des Sprechers realisierbar oder realisiert worden. Deswegen steht in den
hypothetischen Séatzen entweder der Konjunktiv Prateritum oder Plusquamperfekt:
(52)

Ve4beP_Hleb-102r,03 Were maria nicht gotis

V-4b-P_HIeb-102r,O4 muter Worden-n(Konj.Plusq, im hypothetischen Konditionalsatz) fo (Korrelaty WETe kein fuc

Ve4beP_Hleb-102r,05 vrowe gewelt in der criftenheit,, xonj.piusq. im hypothetischen Hauptsatz)

Ve4beP_Hleb-102r,06 di iz baz wirdic were gewert.

V-4b-P_H|eb-102I',07 danne agneta. konj.plusq. im hypothetischen Attributsatz)

Das Satzgeflige (52) enthalt drei autonome Konjunktive, obwohl es aus einem
selbststdndigen und zwei unselbststdndigen Séatzen besteht. Das Satzgefiige besteht aus
einem hypothetischen Haupt-, Konditional- und Attributsatz. Syntaktisch bezieht sich der
Konditionalsatz auf das Korrelat /o im Hauptsatz und der Attributsatz auf das Substantiv
fzcvrowe im Hauptsatz, sodass die beiden Nebensatze vom Hauptsatz abhangig sind.
Obwonhl die beiden Nebensétze auf ein Element im Ubergeordneten Satz bezogen sind und
deren funktionale Bedeutung der Irrealitdt durch den Konjunktiv Plusquamperfekt
signalisiert wird, Ubernehmen die beiden hypothetischen Nebenséatze nicht die
Orientierungszeit des Ubergeordneten Hauptsatzes, sondern sie beziehen sich auf ihre
eigene Orientierungszei». Deswegen ist der verbale Sachverhalt der beiden Nebensatze zum
verbalen Sachverhalt ihres Ubergeordneten Satzes nicht vorzeitig, sondern gleichzeitig. Das
Satzgeflige hat folgende Struktur:

SZ vor TZ = OZ2 (fowere kein fticvrowe gewert in der criftenheit)
SZ vor TZ = OZ; (were maria nicht gotis muter worden)

SZvorTZ =02, (di iz baz wirdic were geweft. danne agneta.)

3.5.2 Dependente Konjunktivsetzung
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Ubernimmt ein untergeordneter konjunktivischer Satz die Orientierungszeit des

Ubergeordneten Satzes, handelt es sich dabei um die dependente Konjunktivsetzung. Die

dependente Konjunktivsetzung betrifft folgende Satze:

Nr. | Dependente Konjunktivsetzung Beispiel
Indirekte Nebensatze Ve4beP_Hleb-099v,07 do fayten di knech
(Attributsatze, Kausalsatze, Komparativsitze, | Ve4beP_HIleb-099v,08 te dem herren daz (i mit der fwar
Konditionalsatze, Konsekutivsdtze, Lokalsatze, Ve4beP_Hleb-099v,09 zen kunft betrogen were. vi daz
eingeleitete Objektsatze, uneingeleitete | Ve4beP_Hleb-099v,10 [i fpreche daz xpc ir friedel were
Objektsatze, Subjektsatze, satzformige | Ve4beP_Hleb-099v,11 deme [i ich vertruwet hette.
Subjektspradikative, Temporalsatze)
2 Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des | Ve5eP_MBeh-234r,25 viido h' vina
Aufforderns Ve5¢P_MBeh-234r,26 Vo ime. do beval h'. d? ma ioflephe de licham gebe.
3 Temporalsétze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 111s1+P_PrMi-025v,18 Des antWwrte vn$er herre. & abraham Wwrde. &
Ill+1P_PrMi-025v,19 bin ich.
4 Nebensdtze nach einer Aufforderung im 111s2¢P_Hoff-24r,07 Siltu iz dir gotel (un. o heize dile [teine zebrote werden.
Obersatz (Attributsatze, Kausalsétze,
Komparativsatze, Konditionalsatze,
Konsekutivsatze,  Lokalsatze,  Objektsétze,
Subjektsatze, satzformige Subjektspréadikative,
Temporalsétze)
5 Nebensétze nach einer Negation im Obersatz VeleP_ObEv-56a,22 wir wellen niht daz er vb' vns
(Attributsatze, Komparativsatze, VeleP_ObEv-56a,23 reichfe.
Konditionalsatze, Konsekutivsatze, Lokalsatze,
satzformige ~ Objekte ~ zum  Pradikativ,
Objektsétze, Subjektsatze, Temporalsatze)
6 Unselbststandige hypothetische 1Ve5¢P_JMar-012v,14 v alf liez he [ie or
Komparativsétze 1V+5¢P_JMar-012v,15 [lagin. vl darna in den kerk' bringin. do gieng fie alfo vroli
1VV5¢P_JMar-013r,01 chin als ob fie zv groz' wirt(chaft geladin were
7 Hauptsatze mit Irrelevanzbedeutung 1\VVe3¢P_PrSch-125r,06 do wart
1\VV+3+P_PrSch-125r,07 d' ewige vat' vo himel (o [ére erzirnet. hinz menfche
1\VV3+P_PrSch-125r,08 liche kunne. dc nie kain willage. noch kai pat%%iarche
IV+3+P_PrSch-125r,09 noch nie kai hailige in mohte fur$ane. vii dc alle die ftur
1\VV+3+P_PrSch-125r,10 be (i wérg reht ald' vnreht. dc die alle mifon vare hinz
1VVe3P_PrSch-125r,11 ze helle.
8 Konzessivsétze 10«P_WNot-005va,06 lh ne
1<0+P_WNot-005va,07 furhti die menigi def mih
1<0P_WNot-005va,08 umbeftandentif liutel. fam
1<0+P_WNot-005va,09 [o er mih erftarben mege.
9 Finalséatze Ve4heP_Hleb-103v,14 Do liz her den bifchof nemen vii
Ve4beP_Hleb-103v,15 liz in fetzen in ein [chif. va liez
Ve4beP_Hleb-103v,16 in furen in eine infulen daz her
Ve4heP_Hleb-103v,17 fturbe aldo.
10 Komparativsatz mit der Konjunktion danne, wan 1\VV+2¢P_DVATT-34v,06 Ein gelv
daz und et 1\VVe2+P_DVATr-34v,07 dez lid vber treit. daz (ieche mit
1\VVe2+P_DVATTr-34v,08 im. va lidet ez gerner denne ez
1\VV+2¢P_DVATT-34v,09 iz verwrfe.
11 Exzeptive Haupt- und Nebensétze 1\VV+3¢P_PrSch-240r,22 vii da waz. Sankt. Thomas bi in. v& de £i wa d' hat vor ge(p%%oche.
1\VV+3+P_PrSch-240r,23 er wolte ez niem' geloboe. er fehe ez dene. vi do er ez do
1\VV¢3+P_PrSch-240r,24 gefach do gelobet' ez.

Demnach betrifft die dependente Konjunktivsetzung nur unselbststandige Satze:

(53)

I1e5¢P_PrFr-11,07 da gab er den tab deme iuden an die

11e5¢P_PrFr-11,08 hant zetragene. for al der werlnte. un gienk
I1e5¢P_PrFr-11,09  zu [c1 Nicholai altare un fUUF (egeeinleidendes verv) daZ er [inen
11e5¢P_PrFr-11,10

11e5P_PrFr-11,11

burgen geledeget hette. uni daz er daz golt

hette Wider gegeben(ZXKonj.Plusq. im indirekten Objektsatz) daz er geborget hete-(Konj.Plusq. im indirekten Attributsatz)
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Das Satzgefuige (53) besteht aus drei Hauptsatzen, zwei Objektsatzen und einem
Attributsatz. Syntaktisch sind die beiden Objektsatze vom Verb rfuur im bergeordneten
Satz und der Attributsatz vom Substantiv golt im tibergeordneten Objektsatz abhéngig. Die
verbalen Sachverhalte der beiden Objektsatze beziehen sich auf die Orientierungszeit des
dritten Hauptsatzes mit dem Verb fuur (OZz)), sodass sie vorzeitig zum verbalisierten
Sachverhalt ihres (bergeordneten Satzes sind. Der verbalisierte Sachverhalt des
Attributsatzes bezieht sich auf die Orientierungszeit des Objektsatzes mit dem Verb hette
wider gegeben (OZyq2), sodass er vorzeitig zu seinem durch den Konjunktiv
Plusquamperfekt realisierten Obersatz ist. Die Zusatze (1yund (2)in OZz(1) und OZz2) weisen

auf den Abhéngigkeitsgrad des jeweiligen Satzes hin. Das Satzgefiige hat folgende Struktur:

SZ = TZ = OZ, vor AZ (da gab er den Stab deme iuden an die_hant zetragene. for al der werlnte. ufi gienk zu fci Nicholai

altare un fuur)

SZvorTZ = 022(1) (daz er finen burgen geledeget hette. un daz er daz golt hette wider gegeben)
SZ vor TZ = OZx(2) (daz er geborget hete)

Obwohl in den beiden Objektsatzen und im Attributsatz der Konjunktiv Plusquamperfekt
steht, ist der verbale Sachverhalt des Attributsatzes nicht gleich-, sondern vorzeitig zum
verbalen Sachverhalt der beiden Objektsdtze. Im Unterschied dazu sind die verbalisierten

Sachverhalte in (52) zueinander gleichzeitig.
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4 Ermittelte Konjunktivbelege

In den 28 untersuchten Texten wurden insgesamt 3285 modusdifferente Konjunktivbelege

identifiziert. Sie stehen im Plusquamperfekt, Perfekt, Préateritum, Prasens, Konditionalis I:

Text Plusquamperfekt  Perfekt  Priteritum Prisens KonditionalisI  Insgesamt
WNot 0 2 12/1+1 106/6+5 120/7+6
Will 1 5 4 94/1 104/1
Phys 0 0 0 49/2 49/2
Wind 4 0 2 119/2 125/2
Pri 5 1 22/7+4 36/9+1 64/16+5
BKén 16 1 60/1 33/1 110/1+1
ObEv 1 3 21/11 72/6 97/17
Spec 0 3 37/4+1 90/5+2 130/9+3
WMEv 1 0 25/1 64/3+3 90/4+3
Hoff 5 6 45/1 63/3+3 119/4+3
DVATr 2 0 36 118/3 156/3
Baum 4 5 30 162/37 201/37
Muri 0 0 10 127/2 137/2
TrHL 1 6 16/1+1 80/7+4 103/8+5
Luci 1 0 12 31/4 44/4
PrSch 6 13 74/17+4 99/8+1 192/25+5
NikP 15 1 117/3+9 55/11 188/14+9
TrPs 7 0 5/1 91/7+10 103/8+10
VatG 0 0 0 7 7

Brig 1 3 24/1+3 19/1 47/2+3
BuMi 1 8 17/5+4 120/9 146/14+4
SalH 0 7 22/2 106/5+2 135/5+4
HLeb 23 1 53/15 70/3+1 147/18+1
Prfr 6 0 20/4 3/1 29/5
PrM] 0 2 47/7 33/1 82/7+1
JMar 5 1 46/13+1 19 71/13+1
MBeh 2 2 35/4+2 33/4+5 72/8+7
GnaU 19 2 54/9+2 22/1 1 98/9+2
Insgesamt: | 126 72 846/106+34 1921/138+41 1 2966/244+75

Von den 3285 Konjunktivbelegen sind 2966 tempusunterscheidend, wahrend 319
Konjunktivbelege tempussynkretisch sind. Von diesen 319 tempussynkretischen
Konjunktivbelegen stehen 244 in der dependenten Konjunktivsetzung und 75 in der
autonomen Konjunktivsetzung. Bei den tempussynkretischen Konjunktivformen handelt es
sich um die starken Verben der Ablautreihen I, IVa/b und Va sowie um einen Beleg des

schwachen Verbs senden (/ende).

4.1 Tempusunterscheidende Konjunktivformen

4.1.1 Konjunktiv Prasens

Dem Konjunktiv Prasens wurden 1921 tempusunterscheidende Konjunktivformen
zugeordnet. Sie sind in der vorliegenden Arbeit aufgrund ihrer gemeinsamen formalen
Merkmale in vier Kategorien eingeteilt, zu denen schwache Verben (swV.), starke Verben

(stV.), Prateritopréasentien + wellen (PP+wellen) und Wurzelverben (WV) gehéren:
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Text swV. stV. PP+wellen WV Insgesamt

WNot 38 34 9 25 106 [
will 28 26 17 23 94

Phys 20 8 8 13 49 |
Wind 36 67 0 16 119

PrMi 20 1 2 3 36 |
BK®n 5 13 1 14 33

ObEv 20 30 6 16 72 |
Spec 40 15 7 28 90

WMEvV 19 19 6 20 64 |
Hoff 28 14 7 14 63

DVATr 43 35 9 31 118 |
Baum 61 48 13 40 162

Muri 36 42 22 21 127 |
TrHL 22 21 8 29 80

Luci 7 10 0 14 31 |
PrSch 18 36 17 28 99

NikP 9 23 10 13 55 |
TrPs 24 47 1 19 9

VatG 1 1 5 0 7 |
Brig 2 9 2 6 19

BuMi 28 19 27 46 120 |
SalH 22 27 23 34 106

HLeb 13 19 12 26 70 |
Prfr 0 0 0 3 3

PriviJ 5 14 9 5 33 |
JMar 3 6 3 7 19

MBeh 5 6 2 10 33

GnaU 3 5 7 7 22
Insgesamt: | 556 615 233 517 1921

4.1.1.1 Schwache Verben

Die schwachen Verben sind im Konjunktiv Prasens mit 556 Belegen vertreten:

swV.

1.Sg.Konj.Prés.
2.5g.Konj.Prés. | 1

3.5g.Konj.Prés. | 422
1.Pl.LKonj.Pras. | 1

2.Pl.Konj.Pras.
3.Pl.Konj.Prés. | 132
INSGESAMT: | 556

Bei den schwachen Verben wirken nur die Personalendungen der 3.Sg./Pl.Pras.

modusunterscheidend.

Die 3.Sg.Ind. zeigt die dentale und die 3.Sg.Konj. die vokalische Personalendung:

Indikativ | Konjunktiv
3.Sg.Prés. | bringet bringe

Die 3.PLInd.Prés. weist das Dentalsuffix in der Personalendung auf, wahrend die
3.Pl.Konj.Pras. das Dentalsuffix nicht hat:

Indikativ | Konjunktiv
3.Pl.Pras. | lobent loben
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Die 3.Pl.Prés. ist in HLeb (Rheinfrankisch-Hessisch 1300-1350), in JMar und MBeh
(6stliches Mitteldeutsch  1250-1350) und GnaU (Ostfrankisch 1300-1350) nicht
modusunterscheidend, da das Dentalsuffix in der Personalendung der 3.Pl.Ind. ausbleibt.

Zusétzliche Abgrenzung erfolgt in PrSch (Alemannisch 1250-1300) durch das Infix -ge- im
Konjunktiv Présens. Es kommt je 1-mal in der 2.Sg. (gewachegest in einem Finalsatz), 2-
mal in der 1.PI. (geuolgege in einem Objektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz und
fige in einem Kausalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) und 3-mal in der 3.Sg.
(machege in drei Finalsatzen) vor. In den ermittelten Finalsatzen ist der Konjunktiv (571-
mal) obligatorisch, warend er in einem Objektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz
(168-mal Indikativ und 206-mal Konjunktiv) und in einem Kausalsatz nach einer

Aufforderung im Obersatz (25-mal Indikativ und 4-mal Konjunktiv) fakultativ ist.
4.1.1.2 Starke Verben

Der Konjunktiv Prasens der starken Verben ist mit 615 Belegen vertreten:

Prasens [l Ila 1lb IVa Vb Va Vb Vla VIb VIl  Insgesamt:
1.Sg.Konj. | 1 8 2 2 5 2 20 |
2.5g.Konj. | 1 21 3 3 1 29 |
3.5g.Konj. 18 13 212 15 31 25 8 32 50 399
1.PL.Konj. | |
2.P1.Konj.

3.Pl.Konj. 12 16 78 3 8 12 4 6 1 22 162

Insgesamt: 32 29 319 23 41 45 12 39 1 74 615

Die Modusunterscheidung durch die Verbform erfolgt auf zweifachem Wege. Erstens
wirken die im Sg.Ind.Prés. eintretenden phonetischen Umlautungsprozesse in der
Wourzelsilbe starker Verben modusunterscheidend, wéahrend der Stamm im Konjunktiv
davon unbetroffen bleibt. Zu diesen Umlautungsprozessen in der Wurzelsilbe gehdren die
euwiu-Hebung im Singular Indikativ starker Verben der Ablautreihe Il, der e/i-Wechsel im
Singular Indikativ starker Verben der Ablautreihen Illb, 1VVa und Va und der i-Umlaut in

der 2./3.5g.Ind.Pras. starker Verben der Ablautreihen Vla und VII mit dem Wurzelvokal a:

ewiu-Hebung e/i-Wechsel i-Umlaut
Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
1.Sg.Pras. | zivhe uerliefe | wirde werde

2.5g.Pras. | uerliufift | ziehelt | wirdeft | werdelt | (leheft | (lahel

3.8g.Pras. | verliuset | verliefe | wirdit | werde (lehet | [lahe

Zweitens sorgen fur die Modusunterscheidung auch die Personalendungen in der

3.50./Pl.Pras. Demzufolge sind auch die starken Verben ohne Stammvokalwechsel im
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Sg.Ind. (Abl.-R. 1, Illa, Vb, Vb, VIb und VII ohne Wurzelvokal a) in der 3.Sg.Prés.
modusunterscheidend. Die 3.Sg./Pl.Prés.Ind. hat das Dentalsuffix in der Personalendung,

wahrend die 3.Sg./Pl.Konj. das Dentalsuffix in der Personalendung nicht aufweist.

Indikativ | Konjunktiv
3.5g.Pras. | gewinnet gewinne
3.Pl.Prés. | gewinnent | gewinnen

Die Modusdifferenzierung durch die Personalendung in der 3.Pl.Prés. ist in HLeb
(Rheinfrankisch-Hessisch 1300-1350), in JMar und MBeh (6stliches Mitteldeutsch 1250-
1350) und GnaU (Ostfrankisch 1300-1350) nicht maoglich, da das Dentalsuffix in der

Personalendung der 3.Pl.Ind.Prés. fehlt, weswegen die beiden Modi formidentisch sind.
4.1.1.3 Préteritopréasentien + wellen

Die Préteritoprasentien und das Verb wellen sind mit 233 Konjunktivbelegen vertreten:

mugen  kunnen  wizzen  wellen mizzen suln  durfen gunnen tugen Insgesamt:

1.Sg.Konj.Prés. | 8 2 5) 16 4 1 36
2.Sg.Konj.Pras. | 12 2 12 3 3 1 1 34
3.5g.Konj.Prés. | 65 6 10 44 25 12 1 163
1.Pl.Konj.Prés.

2.P1.Konj.Pras.

3.P1.Konj.Pras.

Insgesamt: | 85 8 12 61 44 19 2 1 1 233 |

Die Modusdifferenzierung ist bei den Prateritoprésentien und dem Verb wellen nur auf den
Singular reduziert. Sie erfolgt auf zweifachem Wege. Die Préteritoprasentien + wellen
weisen phonetisch bedingte Stammveréanderungen nur im Singular Indikativ und nicht im

Konjunktiv auf:

kunnen mugen wellen
Ind. Konj. Ind. | Konj. Ind. | Konj.
1.Sg.Prés. | kan kunne mag | muge wil welle

2.Sg.Pras. | kanft | inchunnift | maht | mugelt | wilt | wellelt

3.5g.Pras. | kan kunne mag | muge will | welle

Zuséatzliche Modusunterscheidung erfolgt durch die Personalendungen im Singular. Die

1./3.Sg.Ind. ist endungslos, wéhrend die 1./3.Sg.Konj. die vokalische Endung aufweist:

kunnen mugen wellen

Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj.

1.8g.Prés. | kan | kunne | mag | muge | wil welle

3.5g.Pras. | kan | kunne | mag | muge | will | welle
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Die 2.Sg.Prés.Ind. endet bei migen, suln und wellen auf —t, wéhrend die 2.Sg.Pras.Konj.

den alveolaren Frikativ <[> in der Personalendung aufweist.

mugen suln wellen
Ind. | Konj. Ind. | Konj. | Ind. | Konj.

2.5g.Prés. | maht | muge$t | $olt | Sule$t | wilt | welle$t

4.1.1.4 Wurzelverben

Die Wurzelverben sind im Prasens mit 517 Konjunktivbelegen vertreten:

gan stan tuon sin  Insgesamt

1.Sg.Konj.Préat. | 3 11 14
2.Sg.Konj.Prat. | 1 35 36
3.5g.Konj.Prat. | 19 12 25 318 374
1.P1.Konj.Prét. 2 2

2.Pl.Konj.Prét.
3.Pl.LKonj.Prat. | 7 2 4 78 91
Insgesamt 30 14 29 444 517

gan, stan und tuon

Die Modusunterscheidung bei gan, stan und tuon erfolgt durch die Personalendungen in der
1.Sg. und 3.Sg./Pl., in denen der Indikativ im Unterschied zum Konjunktiv den Nasal bzw.

das Dentalsuffix in der Personalendung aufweist:

gan stan tuon
Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj.

1.59.Prés. | gen | ge
3.59.Prés. | get ge [tet te tuot tuo

3.PL.Prés. | gent | gen [tent | [ten tuont | tuon

Das Dentalsuffix in der 3.Pl.Ind. erscheint nicht in HLeb (Rheinfréankisch-Hessisch 1300-
1350) und in JMar und MBeh (0stlichen Mitteldeutsch 1250-1350), sodass die

Modusunterscheidung in der 3.PI.Prds. in diesen Texten nicht moglich ist.

Zusatzliche Abgrenzung kann durch die vollen Formen im Konjunktiv (3-mal gan und 1-

mal stan) erfolgen, wahrend der Indikativ davon unbetroffen bleibt:

gan stan

Ind. | Konj. Ind. | Konj.

1.5g.Prés. | gen gege

2.59.Préas. | geft | umbegangel

3.5g.Pras. tet | geltande

3.PL.LPrés. | gent | genge
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sin

Das Verb sin ist im ganzen Singular und in der 3.Pl. modusunterscheidend. Die

Modusunterscheidung erfolgt im Singular durch die Bildung der Verbformen mithilfe von

unterschiedlichen Stammformen und zusétzlich in der 3.PI.Pras. durch das Dentalsuffix in

der Personalendung des Indikativs, wéhrend der Konjunktiv das Dentalsuffix nicht

aufweist:
sin
Ind. | Konj.
1.5g.Prés. | bin | fi
2.5g.Prés. | bift | fift
3.5g.Prés. | ift [i
3.PL.Prés. | fint | [in

Zusétzliche Abgrenzung erfolgt in PrSch (Alemannisch 1250-1300) durch das Infix -ge- im

Konjunktiv:
sin Insgesamt
1.5g.Prés.
2.S9.Prés. 4x[igeflt 4
3.5Sg.Pras. 12x(i 17
sige
2x[ige
[Tge gegebe
(ige ferftoln
1.PI.Prés. 2xlige 2
2.P1.Prés.
3.PI.Prés. 2x[ige 2

Insgesamt

25

4.1.2 Konjunktiv Prateritum

Dem Konjunktiv Préateritum wurden 846 Belege zugeordnet. Die préteritalen

Konjunktivbelege sind in der vorliegenden Arbeit aufgrund ihrer gemeinsamen formalen

Merkmale in vier Kategorien eingeteilt, zu denen schwache Verben (swV.), starke Verben

(stV.), Préteritoprasentien + wellen (PP+wellen) und das Wurzelverb tuon?! gehéren:

21 Die anderen Wurzelverben gan und stan werden im Préateritum innerhalb ihrer Ablautreihen (stan Abl.-R. VI,

gan Abl.-R. VII) als starke Verben behandelt.
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Text swV. stV. PP+wellen tuon Insgesamt

WNot 0 12 0 0 12 |
will 0 4 0 0 4

Phys 0 0 0 0 0 |
Wind 0 2 0 0 2

PrMi 1 20 1 0 22 |
BK6n 2 48 1 9 60

ObEv 2 6 3 0 21 |
Spec 0 38 0 0 38

WMEv 0 25 0 0 25 |
Hoff 2 42 1 0 45

DVATY 3 31 1 1 36 |
Baum 0 2 6 2 30

Muri 4 6 0 0 10 |
TrHL 0 6 0 0 16

Luci 0 2 0 0 12 |
PrSch 1 54 19 0 74

NikP 11 77 28 0 116 |
TrPs 2 3 0 0 5

VatG 0 0 0 0 0 |
Brig 1 23 0 0 24

BuMi 5 12 0 0 17 |
SalH 1 210 0 22

HLeb 4 49 0 0 53 |
PrFr 4 16 0 0 20

PriviJ 2 45 0 0 47 |
JMar 8 38 0 0 46

MBeh 4 31 0 0 35 |
GnaU 1 53 0 0 55
Insgesamt: | 58 716 60 12 846

4.1.2.1 Schwache Verben

Im Préteritum sind folgende schwache Verben modusunterscheidend: bringen, brennen,
denken, haben, kennen und setzen. Die Modusunterscheidung erfolgte 58-mal aufgrund der
Verbform. Die indikativischen Formen zeigen den Rickumlaut, wéhrend die

konjunktivischen Formen den grafischen Umlaut des Wurzelvokals aufweisen:

bringen  brennen denken haben kennen setzen Insgesamt

1.Sg.Konj.Prét. | 3 3
2.5g.Konj.Prat. | 1 1 3 1 6
3.59.Konj.Prat. | 16 1 2 15 3 4 41
1.PI.Konj.Prét. |

2.Pl.LKonj.Prat.

3.PL.Konj.Prat. | 7 1 8
Insgesamt | 24 1 3 22 4 4 58

Eine Ausnahme bilden die Verben léren und kéren in allen Texten des Ostlichen
Mitteldeutsch und in HLeb (Rheinfréankisch-Hessisch), in denen sie sowohl mit als auch

ohne Rickumlaut im Indikativ Prateritum vorkommen:

(54)
Ve4beP_Hleb-103r,12 Do predigete her va bekarte
Ve4beP_Hleb-103r,13 Vil VOIKIS. (1nd prat. mit Rackumiaut)
Ve4beP_Hleb-184v,16 Dar|nach lante [anctus petrus
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VedbeP_Hleb-184v,17 fanctt marcum in agaley do be

VedbeP_Hleb-184v,18 kerte her aber volkes vile. vnde
Ve4beP_Hleb-184v,19 fur wider zu rome. (nd.prat. ohne RickumiaupDannen fante
Ve4beP_Hleb-184v,20 in aber [anctus petrus zu egyp
Ve4beP_Hleb-184v,21 ten lande. do bekerte her alexan
Ve4heP_Hleb-184v,22 driam daz lant. (nq.prat. ohne Rickumiaut)

bringen, brennen, denken, kennen, setzen und haben

Die Modusunterscheidung im Prateritum ist méglich, nur wenn die grafische Umlautung in

der Wurzelsilbe des Konjunktivs eintritt, wahrend der Indikativ davon unbetroffen bleibt:

bringen haben
Ind. Konj. Ind. Konj.
1.Sg.Prét. hatte hetti

2.Sg.Prat. | brahteft | brahteft | hattis | hettis
3.5g.Prat. | brahte brechte hatte hette

3.Pl.Prat. | brahten | brahten | hatten | heton

Die grafische Umlautung der Wurzelsilbe des Konjunktivs der schwachen Verben bringen,
brennen, denken, kennen, setzen und senden kommt in folgenden Texten vor: PrMi, BK&n,
Hoff, DvATr, Baum, PrSch, NikP, TrPs, Brig, BuMi, SalH, PrFr, PrMJ, JMar, MBeh und
GnaU.

Die grafische Umlautung der Wurzelsilbe des Konjunktivs von haben erfolgt in folgenden
Texten: Muri, NikP, BuMi, HLeb, PrFr, JMar und MBeh.

In Hoff ist jedoch der Wurzelvokal des Indikativs <e>, wahrend der Konjunktiv Préteritum

1-mal vorkommt und den Wurzelvokal <&> aufweist.

Hoff
Ind. Konj.
3.PL.Prat. | heten | hetin

Die Form steht im Finalsatz, in dem in der Regel der Konjunktiv Verwendung findet:

(55)
I11e2P_Hoff-25v,03 er tet iz durch daz. wand er uon den
111s2¢P_Hoff-25v,04 iudin geborn walf. ob er mit den heiden gimeinte. daz

I11e2¢P_Hoff-25v,05 [ie nehein an [prache dar hatin.«onjpra)

Da auch der Konjunktiv Plusquamperfekt im selben Text 3-mal durch den Wurzelvokal

<a_e> (im hypothetischen Haupt- und Konditionalsatz) signalisiert wird und der Indikativ
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Plusquamperfekt den Wurzelvokal <e> hat, kann davon ausgegangen werden, dass es sich

bei diesem prateritalen Beleg um den Konjunktiv handelt.

Das Prateritum von haben ist in den anderen Texten, in denen er vorkommt, nicht

modusunterscheidend.
4.1.2.2 Starke Verben

Der Konjunktiv Prateritum der starken Verben ist mit 716 Belegen vertreten:

1 Illa 1llb IvVa Vb Va Vb VI VIl Insgesamt:

3.Pl.Konj.Prit.

I
- |
2.59.Konj.Prit. |
[
Insgesamt |

1.Sg.Konj.Prat 1 4 1 2 2 3 1 14 |
1 6 1 7 1 16
3.Sg.Konj.Prat 12 17 144 16 15 326 18 32 48 629
1.PL.Konj.Prat. 1 2 3
2.Pl.Konj.Prit. 1 1 i

14 17 157 18 25 376 22 37 50 716

Die Modusunterscheidung erfolgt durch die Verdnderung der Stammform und die
Personalendung. Die Verdnderung der Stammform bezieht sich auf die Annahme der
Stammform des Pl.Ind.Prat. durch den Konjunktiv Prateritum, auf die Umlautung des

Wurzelvokals im Konjunktiv Prateritum und den grammatischen Wechsel.

Stammform des Pl.Ind.Prét.

Durch die Annahme der Stammform des Pl.Ind.Prét. durch den Konjunktiv erfolgt die

Modusunterscheidung in der 1./3.Sg.Prét. nur bei den Ablautreihen 11 und I11:

AblL-R. 1l Abl.-R. 111
Ind. Konj. | Ind. | Konj.

1.Sg.Prat. | zoch | flure wart | wurde

3.Sg.Prat. | gebot | gebute | wart | wurde

Zusatzliche Abgrenzung erfolgt durch die Personalendungen, die Umlautung des

Wurzelvokals im Konjunktiv und den grammatischen Wechsel.

Modusunterscheidung durch die Personalendungen

Die Personalendungen sorgen flr die Modusunterscheidung im Singular Préteritum:

StV.

Ind. Konj.
1.Sg.Prét. | fah ahe
2.Sg.Prat. | wurde wurdelt

3.5g.Prat. | enphieng | enphienge
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Die 2.Sg.Ind.Prét. zeigt die vokalische Endung, wahrend die 2.Sg.Konj.Prat. die Endung -
el(t) aufweist. Die 1./3.Sg.Ind.Prét. ist endungslos, wahrend die 1./3.Sg.Konj.Prat. die
vokalische Endung aufweist. Die vokalische Endung ist in der 1./3.Sg.Konj.Prét. haufig
apokopiert mit der Folge, dass die Verbformen, die in der 1./3.Sg.Prét. des Indikativs und
Konjunktivs denselben Stamm aufweisen, nicht modusunterscheidend sind. Das betrifft in
erster Linie die Verben der Ablautreihe VII sowie die Verben der Ablautreihen 1Va, V und

VI ohne grafisch markierte Umlautung des Wurzelvokals:

(56)
1VeleP_BK6n-12vh,32 do chom er im
1Ve1eP_BK6n-12vb,33 mit vierzehn tvlent manne.
1VeleP_BK0On-12vb,34 er enphiench in mit grozzen
IVeleP_BKGN-12vh,35 eren. [wi wol er in enphienchonjpra. im konzessivsatz)
1Ve1eP_BK6n-12vh,36 er vorht in doch. er (prach lo
1VeleP_BK06n-13ra,01 nathal waz woldeftv d' leevt aller

Die Modusunterscheidung kann in solchen Fallen aufgrund der empirischen Untersuchung
erfolgen. Im konkreten Fall handelt es sich um einen Konzessivsatz. In den untersuchten
Texten wurden 71 Konzessivsétze ermittelt. Da in den Konzessivsatzen nur der Konjunktiv
steht, muss es sich auch bei der Verbform in (56) um einen Konjunktiv mit der Apokope

des Endungsvokals handeln.

Bei der Apokope des Endungsvokals ist die Modusunterscheidung in der 3.Sg.Prét.
maoglich, nur wenn der grafisch markierte Umlaut des Wurzelvokals vorhanden ist oder

wenn der grammatische Wechsel auftritt.

Grafisch markierte Umlautung des Wurzelvokals im Konj.Prat.

Die Umlautung des Wurzelvokals im Konjunktiv Prateritum sorgt fir die
Modusunterscheidung im Plural Prateritum der starken Verben der Ablautreihen 111, 1V, V
und V122 sowie in der 1./3.Sg.Prét. der starken Verben, die die Apokope des Endungsvokals

aufweisen:

22 Diese Art der Modusunterscheidung kann sich auch auf die starken Verben der Ablautreihe 11 beziehen, was in
den untersuchten Texten aufgrund fehlender Belege nicht vorkommt. Die Umlautung des Wurzelvokals der starken
Verben der Ablautreihe 11 kommt z. B. in Wirzburger Polizeisétze des Bochumer Mittelhochdeutsch-Korpus vor,
in denen die Opposition miffebiite vs. gebute zu finden ist.
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AblL-R. 111 Abl-R. IV Abl.-R. V Abl.-R. VI

Ind. Konj. | Ind. Konj. Ind. Konj. | Ind. Konj.
1.Sg.Prét.
3.Sg.Prat. genam genem fur for
1.P1.Prat. [prachen | [preechen | waren | waren
2.PL.Prét. wart wert
3.PLPrat. | hulfen | hvifen | quamen | quemen waren | weren | [lvgen | erflvgen

Grammatischer Wechsel

Der grammatische Wechsel kann bei den starken Verben, die den Konsonantenwechsel

aufweisen, zusétzlich fur die Modusunterscheidung sorgen:

AbL-R. 11 Abl.-R. V
Ind. Konj. | Ind. | Konj.
1.Sg.Prét. waz | wer
3.Sg.Prat. | uerlol | flure uual | uuari

In den untersuchten Texten kommt nur der modusunterscheidende Konsonantenwechsel <,

z, s> im Indikativ zu <r> im Konjunktiv vor.
4.1.2.3 Préteritoprasentien + wellen

Die Zuordnung der Préateritoprasentien und des Verbs wellen zum Konjunktiv Préateritum

erfolgt 60-mal:

wellen  mugen suln  kunnen durfen  Insgesamt

1.Sg.Konj.Prat. | 1 3 1 5
2.5g.Konj.Prat. | 1 1 1 3
3.5g.Konj.Prat. | 22 19 4 1 46
1.PL.Konj.Prat. 1 1
2.Pl.Konj.Prt.

3.Pl.Konj.Prét. 1 4 5
Insgesamt 25 28 4 2 1 60

Die Modusdifferenzierung ist nur bei grafisch markiertem Umlaut des Wurzelvokals

maoglich:
kunnen mugen soln durfen wellen

Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. | Konj. | Ind. Konj. Ind. Konj.
1.Sg.Prat. mohte méhte bedorfte | wolde wolte
2.Sg.Prat. kondelt | mohtelt | mohtelt woldeflt | woltelt
3.Sg.Prat. | kvnde konde mohte méhte folte | (Glte bedorfte wolde
1.PL.Prat. | chvnden mohten | maéhtin
3.Pl.Prat. | kunden mohten | méhten bedorfton wolden
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Der Wurzelvokal ist in folgenden Texten grafisch markiert: PrMi, BKén, ObEv, Hoff,
DvATr, Baum, PrSch und NikP.

4.1.2.4 Préateritum von tuon

Die Zuordnung von tuon zum Konjunktiv Prateritum erfolgt 12-mal:

tuon
1.Sg.Konj.Prit. ’

2.5g.Konj.Prat.
3.Sg.Konj.Prat.
1.PL.Konj.Prét.
2.Pl.Konj.Prat.
3.Pl.Konj.Prat. i 3
Insgesamt 12

9

Die Modusdifferenzierung erfolgt in folgenden Texten durch den Wurzelvokalwechsel:

BdK DvA Baum Hoff
Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj.

3.5g.Prat. | tet tete tet teet tet teet tet tet

3.Pl.Prat. | taten | taten

Der Konjunktiv Préteritum zeigt den Stammvokal <&>, wéhrend der Indikativ im Singular

den Stammvokal <e> und im Plural den Stammvokal <a> aufweist.
4.1.3 Konjunktiv Perfekt

Der Konjunktiv Perfekt kommt 72-mal vor:

Person/Verb haben+ PP sin+PP Insgesamt
1.Sg.Konj.Perf. | 1 2 3
2.Sg.Konj.Perf. | 1 2 3
3.5Sg.Konj.Perf. | 30 23 53

1.P1.Konj.Perf.
2.Pl.Konj.Perf.
3.Pl.LKonj.Perf. | 9 4 13
Insgesamt 41 31 72

Der Konjunktiv Perfekt wird durch den Konjunktiv Présens von haben/sin und das Partizip

Préteritum gebildet.

haben + Partizip Prateritum
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Der Konjunktiv Perfekt mit haben + Partizip Préteritum ist nur in der 3.Sg./Pl.
modusunterscheidend. Modusunterscheidend wirken die Personalendungen der 3.Sg./Pl.,

die im Indikativ im Unterschied zum Konjunktiv das Dentalsuffix aufweisen:

haben + PP
Ind. Konj.
3.Sg.Prat. | hat gefant habe getan
3.PL.Prat. | hantgenommen | haben genommen

Das Dentalsuffix in der 3.Pl.Ind. erscheint nicht in HLeb (Rheinfréankisch-Hessisch 1300-
1350), JMar und MBeh (6stliches Mitteldeutsch 1250-1350) und GnaU (Ostfrankisch 1300-

1350), sodass die Modusunterscheidung in der 3.P1.Pré&s. in diesen Texten nicht gegeben ist.

Im Konjunktiv Perfekt werden nur die vollen Formen des Verbs haben verwenden, wahrend
im Indikativ Perfekt sowohl die kurzen als auch die vollen Formen stehen kdnnen. Die
vollen Indikativformen stehen in folgenden Texten: WNot, Will, Wind, PrMi, BKon, Spec,
Hoff, DvATr, Baum, TrHL und BuMi.

sin + Partizip Préateritum

Das Verb sin ist im ganzen Singular und in der 3.Pl. modusunterscheidend. Die
Modusunterscheidung erfolgt im Singular durch die Bildung der Verbformen durch die
unterschiedlichen Stammformen und in der 3.Pl.Prés. durch das Dentalsuffix in der

Personalendung des Indikativs, wéhrend der Konjunktiv das Dentalsuffix nicht aufweist:

sin

Ind. Konj.

1.Sg.Pras. | bin komen (i kime

2.Sg.Pras. | bift komen [ift kvmin

3.5g.Pras. | ift komen [i komen

3.PI.Prés. | fintchomen | [in gevallin

Zusatzliche Abgrenzung erfolgt einmal in der 3.Sg.Konj.Perf. in PrSch (Alemannisch 1250-
1300) durch das Infix —ge- im Konjunktiv:

Prs
1.Sg. | [ierftande
2.59.
3.5g. | [ige worde

geuare (i
[i erftande
2x[i kome
2x(i erfchine
1.PL
2.PL.
3.Pl.
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4.1.4 Konjunktiv Plusquamperfekt

Der Konjunktiv Plusquamperfekt kommt 126-mal vor:

Person/Verb haben wesen Insgesamt
1.Sg.Konj.Prét. | 3 2 5 |
2.5g.Konj.Prét. | 2 2
3.5g.Konj.Prat. | 47 58 105
1.Pl.Konj.Prat. 1 1
2.P1.Konj.Prat.

3.Pl.Konj.Prét. | 6 7 13 |
Insgesamt 58 68 126

Er wird durch den Konjunktiv Préteritum des Hilfsverbs haben/wesen und das Partizip

Prateritum gebildet.

haben + Partizip Prateritum

Die Modusunterscheidung erfolgt aufgrund der Verbform in folgenden Texten: Wind,

BK&n, Hoff, NikP, TrPs, HLeb, PrFr, JMar und MBeh.

Als modusunterscheidendes Merkmal fungiert der Wurzelvokalwechsel zwischen Indikativ
und Konjunktiv Plusquamperfekt. Es kommt zu folgenden Wurzelvokalwechseln:

<@ zu <e> in NikP, TrPs, HLeb, PrFr, JMar und MBeh:

Indikativ Konjunktiv
1.Sg.Plusq. hete gegebin
2.59.Plusg. | hattis ge gebin | hettelt getotet
3.59.Plusg. | hatte getan hette gefworn
3.PLPlusg. | hatten getotet hette gigebi

In diesen Texten ist der Wurzelvokalwechsel <a> zu <e> auch im Préateritum von haben

modusunterscheidend:

PrFr HLeb JMar MBeh NikP
Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj. | Ind. | Konj.
1.5g. hetti
2.5g. hettis
3.Sg. | hatte | hette hatte | hette hatte | hette hatte hatte | hetti
3.PL hatte

<@> zu <ie> in Wind und BKon:
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Indikativ Konjunktiv

1.Sg.Plusq. hiete geborgen

2.59.Plusq. | hetel uerlazzen

3.5g.Plusg. | het hevolget hiete gelprochen

In den beiden Texten kommt der Konjunktiv Plusquamperfekt von haben mit dem
Wurzelvokal <ie> + Partizip Prateritum 14-mal vor. Er dient zur Signalisierung folgender

funktionaler Bedeutungen im Satz:

Wind | BdK
Hypothetischer Hauptsatz 2 2
Hypothetischer Konditionalsatz 2
Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns 1
Referierender Hauptsatz 3
Referierender Objektsatz 3

Der Konjunktiv ist die einzige Modusform in hypothetischen Haupt- und Konditionalsatzen
und in Objektsdtzen nach einem Verb des Aufforderns und kann in referierenden Haupt-
und Objektsatzen vorkommen. Deswegen wird in der vorliegenden Arbeit davon
ausgegangen, dass es sich bei den Formen mit dem Wurzelvokal <ie> um Konjunktive
handelt. Der Konjunktiv Préateritum von haben kommt in den beiden Texten nicht vor,
sodass kein Vergleich mgglich ist.

<> zU <&> in Hoff:

Indikativ | Konjunktiv

1.Sg.Plusq.

2.59.Plusg.

3.59.Plusg. | hete gitan | hete gifchaffen

Der Konjunktiv Plusquamperfekt von haben mit dem Wurzelvokal <ae> + Partizip Préateritum

kommt 3-mal vor und dient zur Signalisierung folgender funktionaler Leistungen im Satz:

Hoff

Hypothetischer Hauptsatz 1

Hypothetischer Konditionalsatz | 2

Hypothetische Haupt- und Konditionalsatze stellen den typischen Einsatzbereich des
Konjunktiv Prateritum/Plusquamperfekt dar. AuBerdem kommt das Verb haben 1-mal im
Préteritum in Hoff vor und zeigt den Wurzelvokal <a>. Die Form steht im Finalsatz, in dem

in der Regel der Konjunktiv steht.

wesen + Partizip Prateritum
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Der Konjunktiv ist durch die Personalendungen, den Umlaut des Wurzelvokals und den

grammatischen Wechsel vom Indikativ abgehoben.

Die Personalendung und der grammatische Wechsel sorgen fur die Modusunterscheidung

in der 1./3.Sg.Plusq.:

wesen + PP

Ind. Konj.

1.Sg.Plusq. ware chomen

2.59.Plusg.

3.5g.Plusg. | uuafgeudran | uvare uvérdan

Die grafisch markierte Umlautung des Wurzelvokals bietet eine zusatzliche Abgrenzung in

der 1./3.Sg.Plusg. und fungiert als einziges modusunterscheidendes Merkmal im Plural:

wesen + PP

Ind. Konj.

1.Sg.Plusq. wer chomen

2.5g.Plusg. | wear chome

3.Sg.Plusg. | waf irkimin were wider varen

1.PLPlusq. | waren gewelen | waren gevalle
2.P1.Plusq.
3.PLPlusq. | waren komen wzrn komen

Die grafische Umlautung des Wurzelvokals erfolgt in folgenden Texten: PrMi, BKdn,
ObEv, WMEv, Hoff, DvATr, Baum, TrHL, Luci, PrSch, NikP, TrPs, Brig, BuMi, HLeb und
MBeh.

4.1.5 Konditionalis I

Der Konditionalis I kommt nur 1-mal in GnaU (Ostfrankisch) vor.

(57)
Vs6+P_GnaU-002,02 Da gab er ir ein Rotterin auf de
Ve6+P_GnaU-002,03 wek die hiez Alheit ob daz kint wur
Ve6P_GnaU-002,04 de wainenonditonaiis iy daz fie ez danne ftillet mit

Ve6+P_GnaU-002,05 dem [laiten(pil

Die Existenz des Konditionalis I in (57) kann angenommen werden, da im selben Text seine

indikativische Entsprechung ward + Infinitiv 6-mal vorkommt:

(58)
Ve6+P_GnaU-002,17 Ez waz ein cleinew famentige uon
Ve6+P_GnaU-002,18 Begi\.n i\.nder ftat. da ward man pre
Vs6eP_GnaU-002,19 digen wie grozzen lon vnfer herre.
Ve6+P_GnaU-002,20 wolt geben vmb die reinicheit vnd
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Ve6+P_GnaU-002,21 vmb willigew gehorfam

Ve6eP_GnaU-023,14 da wart fie [0 fere nach de
Ve6+P_GnaU-023,15 himelrich belangg. daz [ie fprach wie
Vs6eP_GnaU-023,16 lanch (in fchir ift

Ve6+P_GnaU-081,01 zehant do w%%at
Ve6+P_GnaU-081,02 fie got [o wol getrawe daz lie furbaz im
Ve6eP_GnaU-081,03 mer mer gotlicher fterk mer het denn
Ve6+P_GnaU-081,04 vor

Ve6eP_GnaU-092,10 aber ze

Ve6+P_GnaU-092,11 eing mal da waz (ie an irm gebet da
Vs6eP_GnaU-092,12 [ah fie in aber in (iner minneclichen
Vs6eP_GnaU-092,13 kintheit vnd het fchon gewentlin.
Ve6+P_GnaU-092,14 an vnd [pilt vor ir gar mineclich da
Ve6eP_GnaU-092,15 ward ir hertz von minng prinng va
Ve6eP_GnaU-092,16 gedaht ir. vnd het ich dich ich gez dich
Ve6+P_GnaU-092,17 vor reht' lieb

Ve6+P_GnaU-096,08 da er alfo bie

Ve6+P_GnaU-096,09 vns gewont het in daz aht iar do ward
Ve6eP_GnaU-096,10 ein vbel tetiger ma mit dem cloft' kri
Ve6eP_GnaU-096,11 gen vmb ein erb

Ve6+P_GnaU-106,04 einez tagez do wart [ie fich als vbel
Ve6+P_GnaU-106,05 gehaben daz man wont fie w' tét

4.2 Tempussynkretische Konjunktivformen

Es handelt sich hierbei um 319 Konjunktivbelege, deren Zuordnung zum Konjunktiv

Présens oder Préteritum aufgrund ihres Formsynkretismus nicht méglich ist.
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Text Insgesamt

WNot 13
Will 1
Phys 2
Wind 2
PrMi 21
BKd&n 2
ObEv 17
Spec 12
WMEvV 7
Hoff 7
DVATY 3
Baum 37
Muri 2
TrHL 13
Luci 4
PrSch 30
NikP 23
TrPs 18
VatG 0
Brig 5
BuMi 18
SalH 9
HLeb 19
PrFr 5
PrmMJ 8
JMar 14
MBeh 15
GnaU 12
Insgesamt: | 319

Die Tempusunterscheidung wird aufgrund der empirischen Untersuchung vorgenommen.
Bei den tempussynkretischen Konjunktivformen handelt es sich um die starken Verben der

Ablautreihen I, IVa/b und Va sowie um einen Beleg des schwachen Verbs senden (fende).
4.2.1 Tempussynkretische Form fende

Die tempussynkretische Form fende kommt in folgendem Satz vor:

(59)
1Ve4a+P_Brig-3v,29 Inde wilg
1Ve4asP_Brig-3v,30 vnfer ambtlude. [ij\'n kynt. of kneyt. of eymanne an
1V/e4asP_Brig-4r,01 ders mit eyme breythe. of dar leyde. zi ezzene. of eyn
I\Ve4asP_Brig-4r,02 ge [chuttele in wech fende. onjprasprar) de gilt dri [chillinge zG buzen. g pras)

Da die modusdifferenten prasentischen Konjunktive in den untersuchten Texten nicht die
Vorzeitigkeit signalisieren, muss es sich bei diesem Beleg um den Konjunktiv Préateritum
handeln.

Diese Fesstellung bestatigt auch die Analyse des Satzes mithilfe des vorgestellten Modells:
SZ = TZ = OZ1= AZ (de gilt dri rchillinge z&: bizen.)

SZ vor TZ = OZy(1) (Inde wilg vnfer ambtlude. [j\n kynt. of kneyt. of eymanne anders mit eyme breythe. of dar leyde. zi
ezzene. of eynge (chuttele in wech fende)
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Da der Konjunktiv Présens in den untersuchten Texten innerhalb der Korrelation die
Relation SZ vor TZ (Vorzeitigkeit) nicht zuldsst, muss es sich bei diesem Beleg um den

Konjunktiv Préteritum handeln, der diese Relation signalisieren kann.
4.2.2 Tempussynkretische starke Verben der Ablautreihen I, IVa/b und Va

Es handelt sich hier um die Konjunktivformen, die im Présens und Prateritum formidentisch

sind.

Tempussynkretische Konjunktivformen der Ablautreihe |

In den untersuchten Texten wurden 67 Konjunktivbelege der starken Verben der
Ablautreihe | identifiziert. Alle Konjunktivbelege haben sowohl im Prédsens als auch im
Prateritum den Wourzelvokal <>, weswegen sie tempussynkretisch sind. Die
Tempusunterscheidung  wurde aufgrund der empirischen  Untersuchung  der

modusdifferenten Konjunktivformen vorgenommen, wobei sich folgendes Ergebnis ergab:

Présens Préteritum
autonom | dependent | autonom | dependent

1.Sg.Konj. 1
2.Sg.Konj.
3.5g.Konj. | 9 27 4 17
1.PL.Konj.
2.PL.Konj.
3.PLKonj. | 3 6

Die durchgefiihrte Untersuchung tempusdifferenter Konjunktivformen hat Folgendes

gezeigt:

- Der Konjunktiv Prasens innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung steht nur in
Aufforderungs- und Wunschséatzen, wéhrend der Konjunktiv Préteritum in
hypothetischen Satzen vorkommt.

- Die Tempusunterscheidung in der dependenten Konjunktivsetzung ist mithilfe des
finiten Verbs im (bergeordneten Satz und der temporalen Bedeutung der
tempussynkretischen Form vorzunehmen. Ist das finite Verb im tbergeordneten Satz
prasentisch oder imperativisch, dann kann der Konjunktiv Prasens im untergeordneten
Satz entweder die Gleichzeitigkeit oder die Nachzeitigkeit und der Konjunktiv

Préateritum nur die Vorzeitigkeit signalisieren. Ist das finite Verb im Ubergeordneten
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Satz préterital, dann kann der Konjunktiv Préateritum im untergeordneten Satz Vor-,

Gleich- und Nachzeitigkeit signalisieren.?®

Diese Erkenntnis bezieht sich nicht nur auf tempussynkretische Konjunktivformen der
Ablautreihe I, sondern auf alle tempussynkretischen Konjunktivformen, sodass sie nicht

mehr wiederholt werden wird.

Innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung stehen 12 Belege im Prasens (60) und 4 Belege

im Préateritum (61):

(60)
1VeleP_BK06N-07vb,25 Nv vl wir
1VeleP_BK06n-07vb,26 got biten. daz er vn[ lazze allo
1VeleP_BK6Nn-07vh,27 hie gerihten. vn ge bvzzen. daz
1VeleP_BK06n-07vb,28 wir d' ewige mar ter vber werde
1VeleP_BK06n-07vb,29 def ver lih vn[ der vater va der
1Ve1eP_BKon-07vh,30 fvn. vi der hilig geiltonjpras. im wunschsatz) @MeN.

(61)
Ve5¢P_MBeh-223v,22* Diziftd' iug'e
Ve5¢P_MBeh-223v,23* d' daz gezicni(le gibet vo difen. Vi hat diz gefcri
Ve5¢P_MBeh-223v,24* ben. Vi wir wizze daz (in gezacnifle war ilt.
Ve5¢P_MBeh-223v,25* CADb' noch [int andere vile di Jesus getan hat. Va ob
Ve5¢P_MBeh-223v,26* ma daz alliz befcribe al entzeling@. onj.prat. im hypothetischen Konditionatsatz) VWan ich ach
Ve5¢P_MBeh-224r,01* te. Di werlt (elbe begriffe (i niht di bucherekonjprat. im hypothetischen Hauptsatz) 0l
Ve5¢P_MBeh-224r,02* zu [cribene [int.

Innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung stehen 33 Belege im Présens (62) und 18

Belege im Préteritum (63):

(62)

Ve3+P_NikP-82va,13 [o [lile wir

Ve3+P_NikP-82va,14 mit groz' mine vn ern

Ve3sP_NikP-82va,15 [te vi mit reht' begirde

Ve3+P_NikP-82va,16 Winl['n h'ré twingennaprs) daz

Ve3+P_NikP-82va,17 er bi V\ins blibe. konjpras. im objekisatz nach Aufforderung im abergeordneten Satz)
(63)

Ve3+P_NikP-82rb,14 do baten [l ingngprr) dC

V'3'P_NikP-82l’b,15 er bi inen blibe-(Konj.Prat. im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns im tibergeordneten Satz)

Tempussynkretische Formen der Ablautreihe 1Vb

23 Zur Abweichung von dieser Feststellung siehe 6.2.5!
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Das starke Verb komen der Ablautreihe 1Vb (komen) ist in WNot, Spec, WMEv und TrHL
tempussynkretisch. Es handelt sich um 21 Belege. Bei ihnen steht sowohl im Présens als
auch im Préateritum der Wurzelvokal <0>, weswegen sie tempussynkretisch sind. Die

durchgefuhrte Tempusunterscheidung ergab folgendes Ergebnis:

Présens Préteritum
autonom | dependent | autonom | dependent

1.Sg.Konj.
2.Sg.Konj.
3.5g.Konj. | 8 5 5
1.PL.Konj.
2.PL.Konj.
3.PLKonj. | 3

Innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung stehen 11 Belege im Prasens (64):

(64)
11e2.P_WMEV-016,15 Seht ihc (ende iv wiffagen unt wile unt
11e2.P_WMEV-016,16 (cribare. unt ir er(lahen [i unt cruci
11e2¢P_WMEV-016,17 gont [i. unt uillent [i. iniweren [ynago
11e2.P_WMEV-016,18 gen. unt ir ahtet ir uz einer (tat in die an
11e2.P_WMEV-016,19 der. Daz chom uf ivh allez daz reht haftigez
11e2eP_WMEV-016,20 b0t conj pras. im Aufforderungssatz) daz da uergozen ift af die erde. Von
11e2¢P_WMEV-016,21 dem blute abel des rehten untze ze dem bla
11e2.P_WMEV-016,22 te zacharie fun barachie. den irre [laget in
11e2eP_WMEV-016,23 zwilchen dem tempel unt dem altare.

Innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung stehen 5 Belege im Présens (65) und 5

Belege im Préteritum (66):

(65)
11e2+P_Spec-35v,03  Swer der ift. der daz ane denchet. daz
11e2¢P_Spec-35v,04 er hie ellende ift. dem ift niht fo unmare. [0
11e2P_Spec-35v,05 difliv werelteliche frode. der fpart (in fanch

11s2¢P_Spec-35v,06 unze~daz. er wider kome. zv Jerusalem onj prs. im T mit Nachzeitigheitsbedeutung) 1N di€ hi

11e2+P_Spec-35v,07 melilchen haimodi denni baltlichen.

(66)
I1e2+P_Spec-12r,07 Div alti € ge
11e2+P_Spec-12r,08 b6t. daz ein ieglich degin chint an|dem ah
1192¢P_Spec-12r,09  todin tage belnitin wrde. unde andem vier
11e2¢P_Spec-12r,10  zigiltin tage nach [inir geburti. del kindel

||'2‘P_SpeC'12r,11 mutir mit Opphere- zechirchin Chﬁme-(Konj.Prat. im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderuns im Obersatz)

In den anderen Texten wirkt der Wurzelvokalwechsel tempusunterscheidend:
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(67)

Ve5¢P_MBeh-061r,11 Vatir vn(ir. D' da bilt 1 den himele. Geheiliget
Ve5eP_MBeh-061r,12 werde din name. Z kiime din riche. onjpras. im Aufforderungssazy Din Wil
Ve5¢P_MBeh-061r,13 le d' werde. alfe 1 dem himele. Vn 1der erden.

(68)
Ve5¢P_MBeh-147v,23 Vi do h' gehor
Ve5¢P_MBeh-147v,24 te vo Jesu. Do fante h' za ime. di eldeften d' iuden.
Ve5¢P_MBeh-147v,25 Vi bat en. Daz h' queme. vi machite gelut (ing
V'S'P_M Beh'l47V,26 kneCht-(Konj Prat. im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns)

Tempussynkretische Formen der Ablautreihen 1Va und Va

Die Ablautreihen IVVa und Va haben denselben Wurzelvokalwechsel zwischen Konjunktiv
Prasens und Konjunktiv Prateritum. Der Konjunktiv Prasens weist den Wurzelvokal <e> auf,
wéhrend der Konjunktiv Préteritum den Wurzelvokal <a>, <e> oder <e> zeigen kann.
Deswegen ist die Tempusunterscheidung aufgrund der Form nur bei den Belegen innerhalb

eines Textes maglich, die im Présens den Wurzelvokal <e> (69) und im Prateritum <a> oder

<@> (70) aufweisen:

(69)
1e0sP_WNot-018va,18
1+0+P_WNot-018va,19
1+0P_WNot-018va,20
l1e0sP_WNot-018va,21
1+0+P_WNot-018va,22
1+0P_WNot-018va,23

(70)
1+0P_WNot-009rb,05
1+0«P_WNot-009rb,06
1<0¢P_WNot-009rh,07
1<0+P_WNot-009rh,08
1+0+P_WNot-009rb,09
1<0«P_WNot-009rh,10
1+0P_WNot-009rb,11

pediu

[o betot nu der propheta. in
dero genennedi allel man
chunnif. daz er hera [cou
uua. unde unfih uernema

{ul betente. onj.pras)

do abfalon uuider fine

mo uater uuaf. do hiez der ua
ter ftillo finen friunt chufi. fa
ment demo [uni [in. in den
uuorten. daz er imo zeuuiz
zenne tate. [uelichun freifigen

rat er da uernami.konj.prat)

Der Konjunktiv der starken Verben der Ablautreihe IVVa und Va ist in folgenden Texten
tempusunterscheidend: WNot, Will, Wind, BK&n, Spec, DVATr und Muri.

230 Konjunktivformen sind tempussynkretisch, da sie im Présens und Prateritum den

Wurzelvokal <e> haben. Die Analyse ergab folgendes Ergebnis:
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Présens Préteritum
autonom | dependent | autonom | dependent

1.Sg.Konj. | 1 3 1
2.5g.Konj. | 4 18
3.5g.Konj. | 11 59 28 62
1.PL.Konj.
2.PL.Konj.
3.PL.LKonj. | 2 19 4 18

Dabei wurden zwei Phdanomene wahrgenommen:

In ObEv, PrSch, NikP, BuMi, Brig, SalH, HLeb, PrFr, PrMJ, JMar, MBeh haben sowohl
der Konjunktiv Présens (71) als auch der Konjunktiv Prateritum (72) der starken Verben

der Ablautreihen IVVa und Va den Wurzelvokal <e>:

(1)
Ve5¢P_MBeh-140v,06* Vi h' antw'te vl [p%%ach zi en. W' zwene
Ve5¢P_MBeh-140v,07* rocke hat. D' gebe eing deme. konj.pras. im Aufforderungssatz) D' Nicht T hat.
(72)
Ve5¢P_MBeh-234r,21 Vi d're g°m
Ve5¢P_MBeh-234r,22 torfticliche zu pylato. vl bat engngerar) dc h' ime de licha
Ve5¢P_MBeh-234r,23 Jesu gebe onjprét. im Objekisatz nach einem Verb des Aufforders)

In PrMi, WMEv, Hoff, Baum, TrHL und Luci hat der Konjunktiv Préteritum sowohl den
Wurzelvokal <> (73) als auch <e> (74), wéhrend der Konjunktiv Prasens den Wurzelvokal
<e> (75) aufweist, sodass die Tempusunterscheidung beim Konjunktiv Prateritum mit dem
Wurzelvokal <> aufgrund der Verbform und beim Konjunktiv Prasens und Préteritum mit

dem Wurzelvokal <e> aufgrund der empirischen Untersuchung vorgenommen wurde:

(73)
111e2P_Hoff-29r,26  min uil lieben. want daz ambehte hivte lang ift. alfiz
111e2+P_Hoff-29v,01 dilem uil heiligen tage wol zimt. fo ne mtge wir iv hivte [0
1112¢P_Hoff-29v,02 niht gilagen. fo wir uon rehte [colten. unt ovch difem heiligen
I11e2¢P_Hoff-29v,03 tage wol z&me. konjprat)

(74)
I11e2P_Hoff-16v,01 Un[ faget och div heilige [chrift.nqprus) daz zeder wile do adam daz
111e2¢P_Hoff-16v,02 uerboten obiz eze.konjprar) daz za der felben wile der heilige krift. an
I11s2¢P_Hoff-16v,03 dem heiligen krivce mit gallin unt mit ezziche gitrenkit
111e2+P_Hoff-16v,04 wirde.

(79)

I11e2P_Hoff-29r,01  Nu min uil lieben iwer iegelich fehe [in her
I11e2¢P_Hoff-29r,02  ce unt [in gewizenheit an. unt lege fur (in 6gen. axxonj.prs. im Aufforderungssatz) Wie €r

1112¢P_Hoff-29r,03 gilebet habe indirre heiligen ualftin.

55



5. Semantische Leistungen des mittelhochdeutschen Konjunktivs

5.1 Forschungsstand

Der germanische Konjunktiv ist in formeller Hinsicht ein Optativ und in funktionaler
Hinsicht eine aufgrund des Zusammenschlusses des indogermanischen Optativs und
Konjunktivs entstandene Modusform, weswegen er oft in einigen mittelhochdeutschen und
anderen Grammatiken der friiheren Entwicklungsstufen der deutschen Sprache innerhalb
der Morphologie als Optativ und der Syntax als Konjunktiv bezeichnet wird.?* Da der
germanische Konjunktiv die semantischen Leistungen des indogermanischen Optativs und
Konjunktivs geerbt hat, sind seine Einsatzmdglichkeiten sehr vielfaltig, was auch folgendes
Zitat vergegenwartigt:

,,Konjunktiv-Arten: rein syntaktisch gesehen, also unter logischem und psychologischem Blickpunkt, lassen sich eine ganze Menge von
Funktionsschattierungen des Konj. sowohl der Gegenwart wie der Vergangenheit unterscheiden: so z.B. Konjunktiv der Befiirchtung,
des Wollens, des Befehlens, der Willensabsicht in allen moglichen Intensitétsgraden (allgemeiner gesagt etwa ,.imperativisch bedingter

Konj.“; Wunschkonjunktiv), Irrealitdtskonjunktiv, Unsicherheitskonjunktiv (Potentialis), Vermutungskonjunktiv, Konjunktiv der
indirekten Rede, der sich wieder in eine Reihe von Var. spalten lieRe, Urteilskonjunktiv, Affektkonjunktiv.“ (Mausser: 1933: 1044)

Gemeinsam fir alle mittelhochdeutschen Grammatiken ist, dass sie Einsatzmoéglichkeiten
des mittelhochdeutschen Konjunktivs nach syntaktischen Kriterien beschreiben.? Mhd.Gr.
(2007: 299ff) unterscheidet zwischen der Verwendung des Konjunktivs im Haupt- und
Nebensatz. Inneralb des Hauptsatzes werden dann verschiedene Einsatzmdglichkeiten mit
dem Konjunktiv Présens und Prateritum spezifiziert und innerhalb des Nebensatzes die
Verwendung des Konjunktivs im Relativsatz, nach w-Anschluss und im Subjunktionalsatz.
Mausser (2007: 299ff) unterscheidet zwischen der Verwendung des Konjunktivs im
Hauptsatz/im konjunktionslosen Nebensatz und der Verwendung des Konjunktivs im
Nebensatz, der mit Konjunktion, Pronomen, Frage- oder Relativadverb eingeleitet ist. Auch
Grammatiken der friheren Entwicklungsstufen der deutschen Sprache und historische
Grammatiken beschreiben die Einsatzmdglichkeiten des Konjunktivs auf dieselbe oder die

gleiche Art und Weise.?®

24 vgl. dazu Paul (1968: 155f), Mausser (1933: 981f und 1042f), Schrodt (2004: 132) und de Boor/Wisniewski
(1984:112) : Mittelhochdeutsche Grammatik. 9., um eine Satzlehre erweiterte Aufl. Berlin (u.a.) 1984, S. 112.

25 \/gl. dazu: Paul (2007: 299ff und 432ff), Mausser (1933: 1045ff).

% Dieselbe Vorgehensweise wie Paul (2007) zeigt mit Bezug auf das Frithneuhochdeutsche
Ebert/Rechmann/Solms/Wegera (1993: 419ff). Schrodt (2004: 130ff und 182ff) unterscheidet mit Bezug auf das
Althochdeutsche zunéchst die Verwendung des Konjunktivs im Haut- und Nebensatz und dann innerhalb des
Hauptsatzes Einsatzmdglichekiten des Konjunktiv 1 und Konjunktiv 11 und innerhalb des Nebensatzes zwischen
der autonomen und dependenten Modussetzung. Behaghel (1924: 219) unterscheidet zwischen dem
selbststandigen und dem unselbststandigen Konjunktiv.
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An dieser Stelle ist hervorzuheben, dass die Einsatzmdglichkeiten des mittelhochdeutschen
Konjunktivs dieselben semantischen Leistungen im Haupt- und Nebensatz signalisieren
kdnnen. Das Beispiel (76) besteht aus einem Hauptsatz, einem Konditionalsatz und einem
Attributsatz. Trotzdem signalisiert der Konjunktiv Plusquamperfekt in allen drei Sétzen
dieselbe Bedeutung, ndmlich die Irrealitat.
(76)

Ve4beP_Hleb-102r,03 Were maria nicht gotis

Ve4beP_Hleb-102r,04 muter worden. (onjpiusq. im hypothetischen Konditionalsatz) [0 Were Kein fuic

Ve4beP_Hleb-102r,05 vrowe gewelt in der criltenheitonjpiusq. im hypothetischen Hauptsatz)

Ve4beP_Hleb-102r,06 di iz baz wirdic were gewelt.

V-4b-P_HIeb-102r,O7 danne agneta. (konj.plusg. im hypothetischen Attributsatz)

Auch die beiden Hauptséatze mit den markierten Konjunktiven in (77) und der Nebensatz in

(78) signalisieren die Aufforderung:

)
Ve5¢P_MBeh-140v,06* Vi h' antw'te v [p%%ach zu en. W' zwene
Ve5¢P_MBeh-140v,07* rocke hat. D' gebe eing deme. aufforgerung) D' Nicht T hat. Vi
Ve5¢P_MBeh-140v,08* wer [pife hat. d' t& des glich. jaufforgerung)

(78)

1Ve5¢P_JMar-066r,11all0 gebot (vern des Autiorderns)

1\VV5¢P_JMar-066r,12der richter daz man im fiedende bli in den munt glizze.(.)xonjprat. im objekisatz)

Aufgrund dessen kann angenommen werden, dass der mittelhochdeutsche Konjunktiv
sowohl in Haupt- und Nebensétzen als auch in selbststdndigen und unselbststandigen
Satzen, dieselbe Bedeutung signalisieren kann.

Petrova (2008: 85) beschriebt den (alt- und) mittelhochdeutschen Konjunktiv nach
semantischen Kriterien und unterscheidet dabei folgende 3 semantische Domanen des

Konjunktivs:?’

1. die Domane der Bezeichnung nicht-wirklicher Sachverhalte
2. die Doméne der indirekten Redewiedergabe (Referatsfunktion)
3. die Doméne des Konjunktivs in konstatierenden Aussagen (konklusivisch

gebrauchter Konjunktiv)

27 Die Zuordnung der Einsatzmdglichkeiten des Konjunktivs zu groBen Funktionsbereichen ist in der modernen
Konjunktivforschung gang und gédbe. Zifonun/Hoffmann/Strecker (1997: 1743) unterscheiden zwei
Funktionsbereiche: Modalitatskontexte und Indirektheitskontexte; die Duden-Grammatik (2009: 516)
unterscheidet drei Funktionsbereiche Irrealitat/Potenzialitat, Referat und Aufforderung.
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Der erste Funktionsbereich umfasst eine Reihe von Einsatzmdglichkeiten, mit denen der

Sprecher Aussagen Uber etwas macht,

,,4das so nicht stattgefunden hat bzw. nicht stattfinden wird, oder er nimmt die Existenz eines Ereignisses blof an. Ferner ist ein
Sachverhalt auch dann als nicht-seiend einzustufen, wenn er nur erwiinscht, beabsichtigt, gewollt usw. und demnach logischerweise
als (noch) nicht erfolgt zu betrachten ist. Daraus ergeben sich unterschiedliche Lesarten des Konjunktivs, als deren gemeinsames
Merkmal stets die Nicht-Wirklichkeit des bezeichneten Sachverhalts fungiert.” (Petrova 2008: 85)

Aber nicht alle dem ersten Funktionsbereich zugeordneten Einsatzmdglichkeiten
signalisieren die Nicht-Wirklichkeit. Das ist der Fall bei realen Konzessivsatzen. Die
Zuordnung von Konzessivsitzen zum ersten Bereich begriindet Petrova mit der Uberlegung
von Behaghel (1928: 650) und Dal (1966: 142), dass sich bei konjunktivischen
Konzessivsatzen mit der Konjunktion thoh im Althochdeutschen um die Fortsetzung
selbststandiger germanischer Aufforderungssatze, deren verbalisierte Sachverhalte immer
zuklnftig und deswegen ,,nicht wirklich® sind, handelt. Aufgrund semantischer und
temporaler  Unterschiede zwischen  Konzessivsatzen und  Hauptsatzen  mit
Aufforderungsbedeutung®® behandelt Petrova die beiden Einsatzmdglichkeiten des
Konjunktivs innerhalb des ersten Funktionsbereichs getrennt. Auch die Zuordnung von
Finalsdtzen (79a), Temporalsatzen mit Nachzeitigkeitsbedeutung (79b) und Objektsétzen
nach dem Hauptverb bitten/beten (79c) zum Funktionsbereich der Nicht-Wirklichkeit
hinsichtlich der Nachzeitigkeit des verbalisierten Sachverhalts in den vorgenannten S&tzen
zum verbalen Sachverhalt des Obersatzes stellt einen Problemfall dar, da diese Satze

tatsachlich erfolgte Sachverhalte signalisieren kénnen:

(79a)
Ve3sP_NikP-76rb,20 Des
Ve3eP_NikP-76rb,21 dritten tages do [chied
Ve3sP_NikP-76rb,22 er daz waller von dem
Ve3+P_NikP-76rb,23 ertrich dc es fruhtber
Ve3eP_NikP-76va,01 wurde.konjert. im Finaisaz) VA1 rihte dc wall’
Ve3+P_NikP-76va,02 in das mer.
(79b)
1192¢P_Spec-05r,12 indei [elbin laftir viel alliz man chvn
I1e2¢P_Spec-05r,13  ne. é~daz der heilige chrilt in dife werlt chdme. konj.pras.prat. im Temporaisatz)
(79c)
1Ve1eP_BK6n-01va,31 Daz kom alfo eines ta
1Ve1eP_BK6n-01va,32 ges. daz in div kvneginne bat. daz er

IV-l-P_BKén—Olva,33 bi ir |a39.(|<gnj_prat_ im Objektsatz)

28 |n Konzessivsitzen kommt das finite Verb sowohl im Konjunktiv Prasens als auch im Konjunktiv Prateritum
vor, wahrend in Hauptsétzen mit Aufforderungsbedeutung nur der Konjunktiv Prasens steht.
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Zur Doméne der indirekten Redewiedergabe werden auch Objektsétze nach einem Verb des
Aufforderns gerechnet. Diese Satze unterscheiden sich jedoch von indirekten Objektsétzen
in zweierlei Hinsicht. Erstens signalisieren sie die Aufforderung und zweitens kommt in
ihnen nur der Konjunktiv (80) vor, wéhrend in den indirekten Objektsatzen sowohl der
Konjunktiv (81a) als auch der Indikativ (81b) stehen kdénnen:

(80)
1VeleP_BK0n-13va,23 do fand er finer fvr
IVeleP_BKon-13va,24 ten einen dar mit her vin gebot (verb des Aufforderns)
1Ve1eP_BK6n-13va,25 dem. daz er im Demetriv. gevan
1VeleP_BK0n-13va,26 gen vnd lebndigen brahte. «onj.prat. im objekisatz nach einem Verb des Aufforders im Obersatz)
(81a)
1VeleP_BK06N-02va,13 er vragt [i wanne [i Waern (konjprat im indirekien Objekisatz)
1VeleP_BK06n-02va,14 [i fprachen von kanaan.
(81b)
Ve4beP_Hleb-017v,23* Ein ander glofe fprichitgeugswory
VedbeP_Hleb-017v,24* daz den priefteren waz geboten in
Ve4beP_Hleb-018r,01* der alden. . na.piusq. im indirekien objekisatz) Daz [1 nicht keine vrou
VedbeP_Hleb-018r,02* wen [olden nemé [i enwere ein itg
Ve4beP_Hleb-018r,03* Vrowe.

Mit dem dritten Funktionsbereich des Konjunktivs signalisiert der Sprecher, dass eine
AuRerung als eine Schlussfolgerung aus der sinnlichen Wahrnehmung fungiert. Zur
Erklarung dieses Funktionsbereichs verwendet Petrova nur folgende 3 althochdeutsche

Belege:

(82a)

Gisah tho druhtin néti, \ thio unsero armuati,

thio blintun gibarti, \ er uns ginadig wurti. onj.prat)
(82b)

Lérne hiar thia gtati, \ wio unser drahtin dati; onj.prat)
(82c)

Allo wihi in worolti, \ thir gotes boto sageti, gonjprat)

sie quément so giméinit \ ubar thin houbit!

Die Verwendung des Konjunktivs in (82a) und (82b) aber gehort, wie das noch zu zeigen
sein wird, zu den typischen semantischen Leistungen des mittelhochdeutschen Konjunktivs
und hat mit der Signalisierung von Schlussfolgerungen aus sinnlichen Wahrnehmungen
nichts zu tun. Petrova Ubersetzt den konjunktivischen Nebensatz in (82a) folgendermafen
»und er hat uns seine Gnade erwiesen®. Hingegen handelt es sich bei er nicht um ein
Personalpronomen, sondern um die temporale Konjunktion er (nhd. bevor, ehe), die die

Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung einleitet. In diesen Satzen kommt der

59



mittelhochdeutsche Konjunktiv haufig vor. In (82b) steht der Konjunktiv nach einer
Aufforderung im Obersatz, was auch eine der semantischen Leistungen des
mittelhochdeutschen Konjunktivs darstellt. Der konjunktivische Attributsatz in (82c)
kommt innerhalb eines uneingeleiteten indirekten Objektsatzes vor, sodass auch dieser
Beleg kein eindeutiger Nachweis fir die Existenz der dritten Leistungsdoméne des alt- und
mittelhochdeutschen Konjunktivs darstellt. Auterdem kann man aufgrund von drei Belegen

eine separate semantische Leistungsdoméane des Konjunktivs nicht aufstellen.

Innehalb dieser Arbeit wird ein Versuch unternommen, alle semantischen Leistungen des
mittelhochdeutschen Konjunktivs zu beschreiben und sie, wenn maoglich, einem

Ubergeordneten Funktionsbereich zuzuordnen.
5.2 Ergebnis der empirischen Untersuchung

Aufgrund der Ausfuhrungen in Kapitel 2 wurde der Konjunktiv auf der Ebene der Langue
beschrieben. Demnach ist der Konjunktiv eine Modusform, die mit den Verbalkategorien
Aspekt, Numerus, Person, Distanz, Korrelation und Tempus angereichert ist. Nach Sichtung
und Analyse der aus den untersuchten Texten ermittelten Konjunktivbelege wurde
festgestellt, dass der mittelhochdeutsche Konjunktiv auf der Ebene der Parole folgende

semantische Leistungen signalisiert:

1. Aufforderung
a. Aufforderungs- und Wunschsétze
b. Objektséatze nach einem Verb des Aufforderns
c. Nebenséatze nach einer Aufforderung im Obersatz
i. Attributsétze
ii. Kausalsitze
iii. Komparativsatze
iv. Konditionalsatze
v. Konsekutivsatze
vi. Lokalsétze
vii. Objektséatze
viil. Subjektsétze
iX. Satzférmige Subjektspréadikative
X. Temporalsatze
2. Nichtwirklichkeit
a. Séatze mit hypothetischer Bedeutung
I. Hypothetische Hauptsatze
Ii. Hypothetische Konditionalsatze
iii. Hypothetische Komparativsétze
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1. Selbststandige hypothetische Komparativsatze

2. Unselbststandige hypothetische Komparativsatze
Hypothetische Attributsatze
v. Hypothetische Objektsétze

vi. Hypothetische Konsekutivsatze
vii. Hypothetische Subjektsatze
viii. Hypothetische Temporalsétze
iX. Hypothetische Wunschsétze

X. Hypothetische Ausrufesétze
b. Dubitative Objekt- und Subjektsatze
c. Exzeptivsatze
d. Nebensatze nach einer Negation im Obersatz

Attributsétze
Komparativsatze
Konditionalsatze

iv. Konsekutivsatze

v. Lokalsatze

vi. Satzformige Objekte zum Pradikativ
vii. Objektsatze
viii. Subjektsétze

iX. Temporalsétze

3. Absicht
a. Finalsatze

4. Nachzeitigkeit

a. Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung
5. Indirekte Rede

a. Indirekte Rede im engeren Sinne des Wortes

i
ii.
iii.
iv.
V.
vi.
Vil.
viii.
iX.
X.
Xi.

Attributsatze
Kausalsétze
Komparativsatze
Konditionalsatze
Konsekutivsatze
Lokalsatze
Objektsatze

Uneingeleitete Objektsatze

Subjektsatze

Satzférmige Subjektpréadikative

Temporalsatze

b. Berichtete Rede

6. Konzessivitat

a. Konzessivsatze

b. Hauptsatze mit Irrelevanzbedeutung

7. Vergleich

a. Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et



Innerhalb dieser 7 Bedeutungsgruppen kann der Konjunktiv obligatorisch oder fakultativ

sein.

Obligatorischer Konjunktiv steht in folgenden VVerwendungen:

Obligatorischer Konjunktiv Ind. Konj.
1 | Aufforderungs- und Wunschsatze 3 460
2 Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns 3 233
3 Finalsatze 0 571
4 Nichtwirklichkeit 0 362

a Hypothetische Hauptsétze 0 138

b Hypothetische Konditionalsatze 0 83

c Hypothetische Komparativsatze 0 60

1 Selbststandige hypothetische Komparativsatze 0 15
2 Unselbststandige hypothetische Komparativsétze 0 45

d Hypothetische Attributsatze 0 14

e Hypothetische Objektsétze 0 6

f Hypothetische Konsekutivsatze 0 2

g Hypothetische Subjektséatze 0 12

h Hypothetische Temporalsétze 0 1

| Hypothetische Wunschsétze 0 2

j Hypothetische Ausrufesatze 0 3

k Dubitative Objekt- und Subjektsatze 0 18

| Exzeptivsatze 0 23
5 | Konzessivitat 0 98

a Konzessivsatze 0 71

b Hauptsatze mit Irrelevanzbedeutung 0 27
6 | Berichtete Rede 0 6

a Hauptsétze 0 3

b Subjektsétze 0 2

c Attributsatz 0 1

Fakultativer Konjunktiv steht in folgenden Verwendungen:

Fakultativer Konjunktiv Ind. Konj.
1 Indirekte Rede 268 802
a Attributsatze 8 90
b Kausalsatze 0 1
c Komparativsatze 0 1
d Konditionalsatze 0 6
e Konsekutivsatze 0 2
f Lokalsatze 0 3
g Eingeleitete Objektsatze 245 491
h Uneingeleitete Objektsatze 10 133
i Subjektsétze 7 65
j Satzférmige Subjektspradikative 0 3
k Temporalsétze 0 7
2 | Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 42 108
3 | Nebensatze nach einer Aufforderung im Obersatz 430 425
a Attributsatze 137 69
b Kausalsatze 25 4
c Komparativsatze 12 9
d Konditionalsatze 57 70
e Konsekutivsatze 0 21
f Lokalsatze 1 5
g Objektsatze 168 206
h Subjektsatze 25 29
i Satzférmige Subjektspradikative 0 9
j Temporalsatze 3 3
4 Nebensatze nach einer Negation im Obersatz 94 199
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a Attributsatze 33 95
b Komparativsatze 3 3
c Konditionalsatze 2 2
d Konsekutivsétze 1 1
e Lokalsatze 0 4
f Satzférmige Objekte zum Préadikativ 0 4
g Objektsatze 44 75
h Subjektsétze 10 14
i Temporalsétze 0 1
5 | Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 5 21

5.2.1 Aufforderung

Diese Gruppe umfasst drei Verwendungen, bei denen Aufforderungs- und Wunschsatze und
Objekt- und Subjektsidtze nach einem Verb des Aufforderns dem Oberbegriff der
Aufforderung im allgemeinen Sinne gerecht werden, wahrend Nebensédtze nach einer
Aufforderung im Obersatz keine Aufforderung signalisieren, sondern als Glied- oder

Gliedteilsétze einer Aufforderung fungieren.
5.2.1.1 Aufforderungs- und Wunschsétze

Aufforderungs- (82) und Wunschsatze (83) werden gemeinsam behandelt, da die beiden
Verwendungen nicht immer eindeutig zu trennen sind. In Aufforderungs- und
Wunschsatzen steht immer der Konjunktiv Prasens,?® der einen verbalisierten Sachverhalt
signalisiert, der noch nicht erfolgt, aber erfillbar ist:

(82
Ve5¢P_MBeh-140v,06* Vi h' antw'te vi [prach zu en. W' zwene
Ve5¢P_MBeh-140v,07* rocke hat. D' gebe eing deme. aufforderung) D' Nicht T hat. Vi
Ve5¢P_MBeh-140v,08* wer [pife hat. d' tu des glich. gaufforderung)
(83)
1\VVe2¢P_DVATr-35r,11 Wan daz an
1\Ve2¢P_DVATr-35r,12 vn[ gebreften ift. daz mvz (in
1Ve2+P_DVATr-35r,13 rich iv gvt an vn( er fvllen.
1\VVe2¢P_DvVATr-35r,14 Del helf vn[ der getriwe he
IVe2+P_DVATT-35r,15 ilant. ie(v[ chriftv{wunsen) der vnl
1Ve2:P_DVATr-35r,16 allez dez worden ift. daz v(
1Ve2+P_DvATr-35r,17 immer gvtilta ME N.

2% Zum Konjunktiv Prasens in mittelhochdeutschen Aufforderungs- und Wunschsitzen vergleiche Paul (2007:
299f), Grimm (1983: IV, 74ff), Behaghel (1923: Il, 219ff), Flamig (1962: 43ff), Dal (1966: 138ff), Frnhd. Gr. (1993:
419f)
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In dieser Verwendung kommen 460 Konjunktivbelege vor. Der Indikativ wurde 3-mal

identifiziert. Bei den drei indikativischen Belegen (3.Pl.Pras. rennent, ge fahint und

IMmégint) handelt es sich hochstwahrscheinlich um einen Schreibfehler:

(84)

111e3+P_TrHL-005r,08
111+3«P_TrHL-005r,09
I11e3+P_TrHL-005r,10
I11e3+P_TrHL-005r,11
I113P_TrHL-005r,12
1113P_TrHL-005r,13
I11e3+P_TrHL-005r,14
I11e3+P_TrHL-005r,15
1113P_TrHL-005r,16
I11e3P_TrHL-005r,17
111e3P_TrHL-005r,18
I11¢3P_TrHL-005r,19
111e3P_TrHL-005r,20

Mane hine fleinhin. die claenin. unt die tumbin.

unt die kaltin £inne.konj pras. im Aufforderungssazy LChrekin hinne dane diu ge

telolen Kizze. konjpras. im Aufforderungssatzy Fennent hine die danegngpras) die uf den olbe
neten [iZzen. (konj.pras. im Atributsaiz) hie werdin geref[it die egenanthin ma

gide. ane die warheit. ionjpras. im Aufforderungssazy di€ fich uir dienet haben ane

die ftinchintehn minne. der willichin boefheit. onjperf. im Atributsatz) Ni€

ge fahint rétin mit innechliker fchame. die hufelegng.pras)

die fich fliezint der uzerun fchéne unde nieth der

INren. (ing.pras. im Atributsatzy [MEQINt sich diu kint def rifen,,gngprs) (ine gefalle ane
dc ta der lindin nathonj pras. im Aufforderungssatz) 0dir [fu bifchine dc lieth der
heizzin funnen.konjpras. im Aufforderungssatz)

nu fwiegin die fleiflikin. unde niemen (inge

diz fanch. ane goterl. (ukonj.pras. im Aufforderungssatz)

In Aufforderungs- und Wunschsatzen steht das finite Verb entweder an der ersten oder an

der zweiten Stelle im Satz:

(85)
[+0sP_Will-02v,01  CUV'SSER MIVH. MIN'T
1+0-P_Will-02v,02

1+0-P_Will-02v,03

culle [Tnef mUndel. erststeltung des finite Verbs)
Dicco giehiez ér mir $ine

1s0¢P_Will-02v,04  clonft per prophetal.
1s0«P_Will-02v,05  nu cime ér [élbo. unte
1s0eP_Will-02v,06  ciffe mih mit déro [Goze
1s0P_Will-02v,07  [inel euangelii. zweitsteliung des finite Verbs)

In dieser Verwendung steht das Verb meistens in der 3.Sg./Pl. Es ist aber auch die 2.Sg.
(86) moglich:*

(86)

Ile4+P_TrPs-12r,10  abechere antluze dinez
le4sP_TrPs-12r,11  uon funde minen. gmperaiv) U alle unreth mi
l1e4eP_TrPs-12r,12  niv dilgemperaiv) herze reinez gefchephe anmir got. gmperativ)
l1e4¢P_TrPs-12r,13  geilt rehten innivwa in geederen ming- (imperativ)
lle4eP_TrPs-12r,14  nvit inwerfef mich uon antluze dime. zsgkonjpras) Uil geift
ll1e4eP_TrPs-12r,15  heilige din& nith abe nemel ud mir.zsgkonj.prasy Wid'gib
I1e4¢P_TrPs-12r,16  mir froweden heilgebes dines. mperaiv) Ui Mit demegeilte

I1e4eP_TrPs-12r,17  forderoftome geueftene mich-. mperativ)

30 Dazu vgl. noch Paul (2007: 297).
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5.2.1.2 Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns

Die beiden Satze werden gemeinsam behandelt, da sie dieselbe funktionale Bedeutung
signalisieren. Der Unterschied besteht darin, dass Objektsétze von einem aktivischen Verb
des Aufforderns (87) und Subjektséatze von einem passivischen Verb des Aufforderns (88)
abhéangig sind:

@7
1V5¢P_JMar-066r,11alfo gebot

(88)

1VV5¢P_JMar-066r,12der richterer des utforderns) daz man im fiedende bli in den munt g@zze. onj prat. im objekisatz)

1Ve5¢P_JMar-062v,07
IVe5P_JMar-062v,08
1Ve5¢P_JMar-062v,09
1\VVe5¢P_JMar-062v,10

do he vil late bekart
hatte do wart he geuangin. vi kole wurdin vor in gegozzin. v
wart einer geheiziNgen des utforderns) daz he wirouch dar in den abgotin wiirfe od'

felbe mit blozin vizin dar uffe gienge. zxkonj prat. im subjektsatz)

Es kommen 233 Objekt- und 3 Subjektsatze vor. Der Indikativ wurde 3-mal in HLeb

identifiziert, bei dem es sich hochstwahrscheinlich um einen Schreibfehler handelt:3%?

(89)

Ve4beP_Hleb-096r,11
Ve4beP_Hleb-096r,12
Ve4beP_Hleb-096r,13
Ve4beP_Hleb-096r,14
Ve4beP_HIeb-096r,15
Ve4beP_Hleb-096r,16

Ve4heP_Hleb-100v,23
Ve4heP_HIeb-100v,24
VedbsP_Hleb-101r,01

Do her [i nicht

beweichen kvnde. do geltatte h'wers des Autforders)
daz ir muter quam vi vor [ie

vn reiz iren [leyger von irme

houbite vn ire cleider von irme

libe. xind.prat. im Objektsatz)

Vi ging an ir gebet
vi bat vnfern herrenqer des Auffordems) daz her

lebende wart. gng.pras. im objekisatz)

Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns sind syntaktisch und
semantisch mit indirekten Objekt- und Subjektsatzen identisch, da sie von einem
redeeinleitenden Verb abhangig sind und indirekte Rede signalisieren. Die beiden

Funktionsbereiche unterscheiden sich lediglich dadurch, dass der Konjunktiv in Objekt- und

31 Jackh (2011: 100f) gibt an, dass bei gebieten im tbergeordneten Satz die Verwendung des Indikativs im
untergeordneten Satz mdglich ist, wenn das Verb gebieten ein deontisches Notwendigkeitsurteil darstellt, das in
einem so hohen Mal3e verbindlich ist, dass der untergeordnete Satz als quasi faktisch fungiert. Im Gegensatz dazu
behauptet Schrodt (1983: 298), dass der Indikativ nur dann mdglich ist, wenn das Subjekt des (ibergeordnten
Satzen mit gebieten ein unpersdnliches Subjekt ist. Weder die erste noch die zweite Behauptung konnten die
analysierten Texte des Bochumer Mittelhochdeutsch-Korpus bestatigen.

32 Zum Konjunktiv in Objekt- und Subjektsatzen nach einem Verb des Aufforderns vgl. Paul (2007: 444).

65



Subjektsatzen nach einem Verb des Aufforderns obligatorisch (90) ist, wéhrend er bei
indirekten Objekt- und Subjektsétzen ein fakultatives Mittel (91) darstellt:

(90)
I11+1«P_PrMi-032v,13 Do
Il1+1«P_PrMi-032v,14 gebdt er moy\.{i, ir hérzogen egeeinieitendes vern) daz er néme einen fivrinen erinen [langen. vi
Il1s1eP_PrMi-032v,15 in ¥f hienge vor dem Iivte allem [amt. ;aukonj.prs. im Objekisatz nach einem Verb des Aufforderns)

(D)

I1+5P_PrFr-03,18  wande wir lesen dazegeeinteitendes verny 13z €r umme ofte
11e5¢P_PrFr-03,19 ren wurde er ledeget fon den banden (onj.prat. im indirekten Objektsatz)
11e5¢P_PrFr-03,20 un fon deme engele enwek geleitet wart

I1e5¢P_PrFr-03,21  uzze deme Kerkere. g prat. im indirekten Objektsatz)

5.2.1.3 Nebensétze nach einer Aufforderung im Obersatz

Es handelt dich hierbei um solche Nebensatze, die keine Aufforderung signalisieren,
sondern in einem Satz eingefiigt sind, in dem der Imperativ (92), das Préateritoprasentium

sollen (93) oder der auffordernde Konjunktiv Prasens (94) steht:

(92)
Ve4asP_BuMi-061v,08 Nu merkegmperativ) Wie de gude brudegame [i
VedasP_BuMi-061v,09 ne brut wile inde trofte. awonjprs. im Objektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)
(93)
VedaeP_BuMi-094v,17 hi fale di dumbe
Ve4aP_BuMi-095r,01 iuncvrowen. merken.sun + infinitiv) W1 leide [i deme brudegamen
VedasP_BuMi-095r,02 din. Bit ire dumben werken. Ifi och den reing enge
Ve4aP_BuMi-095r,03 len. in den feligen [elen. (konj.pras. im Objektsatz nach einer Aufforderung im obersatzy Van dere gelellefcaf i du
VedasP_BuMi-095r,04 brut treckent. Du [i unbe(cheidentlichen durre
VedasP_BuMi-095r,05 wecken.
(94)

I112¢P_Hoff-29r,01  Nu min uil lieben iwer iegelich fehe [in her
I11e2¢P_Hoff-29r,02  ce unt [in gewizenheit an. unt lege fur [in 6gen. amperativ) Wie er

|||'2°P_H0ﬁ'29|’,03 gllebet habe inldirre heiligen uaftin-(l(onj Perf. im Objektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Eine Ausnahme bilden die Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz (95), in
dem ein deklaratives Verb im Indikativ Prasens steht, mit dem man einen deklarativen
Sprechakt generiert, d. h. mit dem man aufgrund einer rechtsprechenden Institution einen
bestimmten Zustand herstellt, sowie satzférmige Subjektspradikative (96), die sich auf das

Substantiv ,,regel” beziehen, das vorschreibt, wie man bestimmte Dinge tun muss:

(95)

33 Zum Einfluss von Aufforderungen im Obersatz auf den Modusgebrauch im untergeordneten Satz vgl. Paul
(2007: 433f) und Behaghel (1923: 111, 588ff).
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(96)

In Nebensatzen nach einer Aufforderung im Obersatz stehen sowohl der Konjunktiv (92-

IVedasP_Brig-4v,12 CEyuer hayn wir dat gefat. inde geordeneyrt. is dat [ag

IVe4asP_Brig-4v,13 ge. dat man eymanne gebuit. dat he kiime vir gerigthe. va

IVVedasP_Brig-4v,14 eymannes weigin. Inde beclayt he fich van eyme dat he ey

IVedasP_Brig-4v,15 me [cholt fchuldic [i. Inde [preige he.(onjpris. im Konditionalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) A€ beclait were ich

IVe4asP_Brig-4v,16 gayns angot. inde an dich. $o we dat deit. de gilt vanf [ch

IVedasP_Brig-4v,17 illinge. ewtaratives Verb im Indikativ)

1Ve2eP_DVATI-49v,13
1Ve2¢P_DVATr-49v,14
1Ve2:P_DVATr-49v,15

Div vierde regel iftgngprs)daz der

men(ch fich flizze fridfam fin. im

felben. v den andern fridfarT"(Kunj.Pra‘s. im satzférmigen Subjektspradikativ nach einer Aufforderung im Obersatz)

94) als auch der Indikativ (97):

97

In den untersuchten Texten kommen folgende Nebensatze nach einer Aufforderung im

VedasP_BuMi-080v,09
VedasP_BuMi-080v,10
VedasP_BuMi-080v,11
VedasP_BuMi-080v,12
VedasP_BuMi-080v,13

In [o lernet du

brut. va deme [uzen lerere. de 1 ire. zu ire uerltat
liche [prichet. lerne va mir.gmperativy Dat ich enfte bin.

In OtmﬁdICh van hercen-(lnd.Pras. im Objektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) want min iOCh iS ge

mechlich. inde mine burden is liht.

Obersatz vor:
Nr. Nebenséatze nach einer Aufforderung im Obersatz Ind. Konj.
1 Attributsétze 137 73
2 Kausalsatze 25 4
3 Komparativsatze 12 9
4 Konditionalsatze 58 67
5 Konsekutivsétze 0 21
6 Lokalsatz 1 5
7 Objektsétze 168 206
8 Subjektsatz 26 29
9 Satzférmige Subjektspréadikative 0 9
10 Temporalsatze 3 3

Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Attributsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz kénnen sowohl der Indikativ (98)

als auch der Konjunktiv (99) stehen:

(98)

(99)

IVe4beP_SalH-003,05
IVe4beP_SalH-003,06
[Ve4beP_SalH-003,07
IVe4beP_SalH-003,08
IVe4beP_SalH-003,09
[Ve4beP_SalH-003,10

Di

[e fvnf dinc [ol ein igelich men

(e proven. eus. von suiy der geiftliche wer
den wil. vnde geiftliche gabe

vnde [vnderliche heimlichkeit.

von gode irkenin wil -(2xInd.Pras. im Atributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)
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I11e5¢P_PrMK-4r,31 (o [chiere ich danne minel vatir pfellin
I11+5¢P_PrMK-4r,32 ce ane gefehin mac (o laz mich fterbin del todilymperatv) del ich WOlle.(konjprs. im Attributsatz nach einer Aufforderung im

Obersatz)

Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von

Indikativ und Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 20 5

Alemannisch-Bairisch 6 6 1 3 14 2 3 11
Alemannisch 9 9 5 5 3 2 1 2
Westmitteldeutsch 3 0 0 0

Mittelfrankisch 0 1 1 5
Rheinfrankisch-Hessisch 21 2 3 3
Ostfrankisch 0 0

Kausalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Kausalsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz stehen sowohl der Konjunktiv (100)
als auch der Indikativ (101):

(100)
1+0+P_WNot-043ra,22 [id daz {0 [i.(konj.pras. im Kausalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) 4aZ ih zeu
1s0P_WNot-043ra,23 belen mih nehafti. unde ih
1s0«P_WNot-043ra,24 dine gotlichi forderota. nall
1+0+P_WNot-043rb,01 mina. nu nefliuf mih mit u
1+0P_WNot-043rb,02 belen. unde mit manflecgon. mperativ)
(101)
1Ve2:P_DvATr-30r,14 v wan [i 6ch me
1\VVe2+P_DVATr-30r,15 [chen fint. vii habent Vil zetraht(zyind.pras. im Kausalsatz nach einer Aufforderung im bergeordneten Satz)
1\VVe2¢P_DvVATr-30r,16 o vber [ich. in. ob [i fich etwenne
1Ve2:P_DVATr-30r,17 vber denchet.

Kausalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ

und Konjunktiv:

Raum/Zeit 1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350

Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 11 1

Alemannisch-Bairisch 2 0 0 2 3 0 0 0
Alemannisch 0 0 0 0 1 1 0 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Mittelfrankisch 0 0 0 0
Rheinfrankisch-Hessisch 1 0 0 0
Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 0 0 0 1 0
Ostfrankisch 0 0

68



Komparativséatze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Komparativsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz stehen sowohl der Indikativ
(102) als auch der Konjunktiv (103):

(102)
I11e1+P_PrMi-032r,13 Difen hefligen tak den [¥In wir verwénten v hin bringen gar
I111+P_PrMi-032r,14 mit g6tis dienfte. vi fvin den lip marty\.rn in finem ndmen. v 1N t¥Nx pras. von suin)

I11e1+P_PrMi-032r,15alf vns div heflige [crift ra\"tet. vin [prichet. pand.pras. im komparativsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) 1T [¥1t kémen. via
[¥ltinan

I1le1+P_PrMi-032r,16 béten. v VIt vir in vallen va (vt weinen vor iwerm hérren der ¥ns

I11+1«P_PrMi-032r,17 gelchaffen hat. wand er ift ¥nler got.
(103)

11e3P_Muri-03v,05 Alfe [c\-s gifungin
11e3*P_Muri-03v,06  werde.(onjpras. im Komparativsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) [0 Val nidir andinu
11e3+P_Muri-03v,07  baru chnu. uq finc dile [al
11e3*P_Muri-03v,08  min. exmperaiv) VIqueq®. Ds\- ds\- ms\-. re.
11e3P_Muri-03v,09  Adte dne lev. Inte dine [p\_
11e3+P_Muri-03v,10 Inclina d\-. Ds\- auribuf.

Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von

Indikativ und Konjunktiv:

[ ind.. Konj. Ind. Konj.  Ind. Konj. Ind.  Konj. Ind. = Konj.

Eoeul - °

Bairisch 0 0 2 1 1 0 0 0

Alemannisch 0 2 0 0 0 0 4 1

Westmitteldeutsch 0 1 0 0

Mittelfrankisch 0 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 1 0 0 0
0 0 0 0 0 0 2 0

o o

Konditionalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Konditionalsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz stehen sowohl der Indikativ als

auch der Konjunktiv:

(105)
I1e2+P_Spec-06r,23
11e2+P_Spec-06v,01
11e2¢P_Spec-06v,02

So der hirz
chvmit zelogetanin (tétin die dornich [int. un

lettich. [0 hevet er [ich zelpringen. unde [pringit

11e2+P_Spec-06v,03
11e2+P_Spec-06v,04
11e2+P_Spec-06v,05
11e2+P_Spec-06v,06
11e2+P_Spec-06v,07

[nelle dar uber. alfo fchuln Wir tVN. s, von sumy [0 UNL div

girde rihtvme( begriffi. konjpras. im Konditionalsatz nach einer Aufforderung im obersatz) iV émzigliche [untare
(tichet. daz er nach gewinne [orget. odir ob unf

div funtegliche bolheit der vnfaligin hurl¥ (te.

begrifet-(lnd.Prés. im Konditionalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) o Lchuln wir mit vrvmchlichem m\o’te-
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11e2¢P_Spec-06v,08 drubir fpringin. va fchuln dizze gemvte da bi

11e2¢P_Spec-06v,09  cherin. zerss. von suin)

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von
Indikativ und Konjunktiv:

1070-1150 | 1150-1200 | 1200-1250 | 1250-1300 | 1300-1350
[ ind.. Konj. Ind. Konj.  Ind. Konj. Ind.  Konj. Ind. = Konj.

Oberdeutsch 0 5
Bairisch

2 0 0 0 0 0 0 7

Alemannisch 0 2 0 7 1 3 0 2
Westmitteldeutsch 5 2 0 1

Mittelfrankisch 12 13 7 0

Rheinfrankisch-Hessisch 7 2 0 5

Ostliches Mitteldeutsch 0 0 3 0 0 2 9 0

0o 4

Konsekutivsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Konsekutivsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz steht nur der Konjunktiv:

(106)
1Ve2¢P_Baum-103v,12 ze dem and'
1Ve2+P_Baum-103v,13 male (o (ol (ten div wirheit inder begirlichen
1Ve2+P_Baum-103v,14 chraft al[Ogras. von suiny daz der menfch zeallen ziten beger der
1Ve2+P_Baum-103v,15 diNgekonj.pras. im Konsekutivsatz nach Aufforderung im tbergeordneten satz) A1V 0D [int.

Lokalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Lokalsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz kénnen sowohl der Indikativ (107) als
auch der Konjunktiv (108) stehen:

(107)
VeleP_ObEv-25b,16 Der [in [el minne der ver liele [i-
VeleP_ObEv-25b,17 vnd der [in [el hazzet in der werlt. Der behalt. (7 in daz ewig leben%. Sw'
Ve1eP_ObEv-25b,18 mir dinet der volget mir nach- vnd do ich piNgng pras. im Lokalsatz nach einer Autforderugn im obersatzy d0 Lol aveh min diner

VeleP_ODbEV-250,19 £iN-pris von suin)

(108)
1Ve3+P_PrSch-006v,03 Ez [tint an de briefe
1V+3+P_PrSch-006v,04 [tellet Vridgmperativy da dc ar liuge all' (terchelt [i conjpras. im Lokalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) Vi fliehent
1Ve3+P_PrSch-006v,05 Vo im. dar tbe dc er erfclage w'de.

Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ

und Konjunktiv:
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Raum/Zeit 1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350
[ ind. Konj. Ind. Konj.  Ind.  Konj. Ind.  Konj. Ind. = Konj.

Oberdeutsch 0 0
Bairisch

0 0 0 0 0 0 1 1

Alemannisch 0 0 0 1 0 1 0 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Mittelfrankisch 0 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 0 0 0 0

Ostli ittel ch 0 0 0 0 0 0 0 0

o 0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Objektsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz kdnnen sowohl der Indikativ (109)

als auch der Konjunktiv (110) stehen:

(109)
I1le1P_PrMi-024r,19 Die zwéne die in da
I1le1P_PrMi-024r,20 dahten. den gap er [inen fegen. Waz daz bezeichent. (nd.pras. im objekisatz nach einer Aufforderung im obersatz) daz LvIt ir
I11e1+P_PrMi-024r,21 vernémen. prss. von suiny
(110)
I1le1eP_PrMi-015v,13 Nv [¥len wir k{rzlichen vernémen s, von suimy Mine karissimi. waz

I} I'l'P_PrM |'015V:14 daz EVﬁngenum bedTVte-(Konj.Pr'as. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ

und Konjunktiv:

1070-1150 1150-1200 1200-1250 | 1250-1300 1300-1350

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 4 13

Alemannisch-Bairisch il 21 9 6 4 9 10 17
Westmitteldeutsch 1 1 0 0

:
Rheinfrankisch-Hessisch 47 31
Ostfrankisch

Subjektséatze nach einer Aufforderung im Obersatz

©
(]

o o o1 o

In Subjektsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz stehen sowohl der Indikativ als auch
der Konjunktiv:
(111)

V.1°P_ObEV'25bxl6 Der [in fel minne(Konj.Pr'as. im Subjektsatz nach Aufforderugn im Obersatz) der ver liefe IT'(Konj.Pra‘s.)

VeleP_ObEv-25b,17 vnd der [in fel hazzet in der werlt.(ngprs. im subjekisatz nach einer Aufforderugn im obersatzy D€r behalt. fi in daz ewig

Ieben'(Konj.Prés.)
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Subjektsdtze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von

Indikativ und Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 1 0

Alemannisch-Bairisch 2 5) 5) ) 1 2 0 1
Westmitteldeutsch 2 0 0 0

;-
Rheinfrankisch-Hessisch
Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 0 0 0
Ostfrankisch

o

[
o o o o
O O w

Satzformige Subjektspradikative nach einer Aufforderung im Obersatz

Satzférmige Subjektspréadikative sind ein finiter Teil eines zweiteiligen Préadikats, in dem
das semantisch leere Kopulaverb sin auftritt. Als Subjekt des Kopulaverbs steht das
Substantiv ,,regel®, das vorschreibt, wie man bestimmte Dinge tun muss. In satzférmigen

Subjektpradikativen steht nur der Konjunktiv:

(112)
1\VVe2+P_DVATr-65v,07 Div fibent
1\Ve2+P_DVATr-65v,08 regel ift.naprss) daz man daz herze
1\Ve2¢P_DvATr-65v,09 alle ftvnde ze g6t fvge. va in al
1Ve2.P_DVATr-65v,10 le zit vor del h'zen 6gen habe. mit
1Ve2¢P_DVATI-65v,11 an daht. (aonj.pras. in satzformigen Subjekispradikativen nach einer Aufforderung im Obersatz)

Temporalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

In Temporalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz konnen sowohl der Indikativ (113)

als auch der Konjunktiv (114) stehen:

(113)
IVe5¢P_JMar-016r,15 fwenne di nv vz dem kerkere bracht wirdift alzv hant(ng pras. im Temporatsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)
[0 geng
1Ve5¢P_JMar-016r,16 vii opfere. aximperaiiv) [0 machti die pine vormidin.
(114)
1\VeleP_BK06n-03vb,14 v ich bit ivch alf ich fterbe on.pras. im Temporalsatz nach einer Aufforderugn im Obersatz)
1VeleP_BK06n-03vb,15 [o legt mich hie in egipten. mperativ)

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz zeigen folgende Verteilung von

Indikativ und Konjunktiv:
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Raum/Zeit 1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350

[ ind. Konj. Ind. Konj.  Ind.  Konj. Ind.  Konj. Ind. = Konj.
Eali -

Bairisch 0 1 0 1 0 1 0 0
Alemannisch 0 0 0 0 0 0 0 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Mittelfrankisch 0 0 0 0
Rheinfrankisch-Hessisch 0 0 0 0
Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 0 1 0 0 0
o 0

5.2.2 Nichtwirklichkeit

Diese Gruppe umfasst eine Reihe von Verwendungen des Konjunktivs, deren gemeinsames
Merkmal die Nichtwirklichkeit (Nichtrealisiertheit oder -realisierbarkeit) des bezeichneten

Sachverhalts ist.
5.2.2.1 Séatze mit hypothetischer Bedeutung

Als hypothetische Satze werden in der vorliegenden Arbeit solche Séatze zusammengefasst,
deren verbale Sachverhalte nicht realisierbar bzw. nicht realisiert worden sind und deren
verbale Sachverhalte nur in der Vorstellung des Sprechers realisierbar bzw. realisiert

worden sind.3

Satze, deren verbalisierte Sachverhalte nicht realisierbar (115) oder nicht realisiert worden

sind (116), kénnen als irreale Sétze bezeichnet werden:

(115)

(116)

V*5eP_MBeh-230r,02
Ve5eP_MBeh-230r,03
V5eP_MBeh-230r,04
V/*5eP_MBeh-230r,05
Ve5eP_MBeh-230r,06
V5eP_MBeh-230r,07

1Ve1eP_BKon-04vh,05
1VeleP_BKon-04vh,06
1VeleP_BKon-04vh,07
1Ve1eP_BKon-04vh,08
1VeleP_BKon-04vh,09
1Ve1leP_BK6n-04vb,10

Do [p%%ach pylatus zt ime.

Jn [priches du niht kegin mir Jn weifltu nicht

daz ich gewalt habe dich za crucigene vnde ge

walt habe dich zu\o lazene. Vi do antw'te Jesus. Du

1 hettis keine gewalt ub' mich. qicnt reatisierbarer sachverhaty T Were (i dir niht.

gigebi Vo T pobin. icnt realisierter Sachverhalt)

do fprach d' engel. d' wek

it wid' mich. v weer die e$elin

niht gevallen. ich reatisierter sachvernatty ich hiet dich erfla
G€N. (nicht reatisierter sachverhaiyy Balam antwrt dem engel

ich han gefvndet. va it min wek

wid' dich. ich var wid' heim.

34Zum Einfluss vom hypothetischen Obersatz auf den mittelhochdeutschen Modusgebrauch im untergeordneten
Satz vgl. Paul (2007: 433f) und Behaghel (1923: IIl, 588ff).
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Sétze, deren verbale Sachverhalte nur in der Vorstellung des Sprechers realisierbar oder

realisiert worden sind (117), kénnen als potentiale Satze bezeichnet werden:

(117)
Ve3eP_NikP-73va,17
Ve3¢P_NikP-73va,18
Ve3sP_NikP-73va,19
Ve3+P_NikP-73va,20
Ve3¢P_NikP-73va,21
Ve3sP_NikP-73va,22
Ve3sP_NikP-73va,23
Ve3¢P_NikP-73vh,01
Ve3+P_NikP-73vh,02
Ve3+P_NikP-73vh,03
Ve3+P_NikP-73vh,04
Ve3+P_NikP-73vb,05
Ve3+P_NikP-73vh,06
Ve3¢P_NikP-73vh,07
Ve3+P_NikP-73vb,08
Ve3+P_NikP-73vb,09

v willent d' Winflers h're

lichame ein hoftie in tu

fent [tuk breche konjprat. in der vorstellung realisierbarer sachverhatty T €/mMe
iekliche ftuk w'e got vil

me(ch mit efnand' als ge

Werlich, ,onj.prat. in der Vorstellung realisierbarer Sachverhalty @lS € von dem
tode erftant. va als er

geborn wart vo min' frowe

Sant Marien. Enphienge

ab' ein mefch db [thk mit

einand',, konj.prat. in der Vorstellung realisierbarer Sachverhalyy [0 hette er doch nd
wa ein hoaltie enphangen. «onjpiusq. in der Vorstellung realisierter Sachverhalt)
enphahet er ab' ndwa ein

[tcke fo hat er doch den [el

ben enphange d' in d' gan

zen holtie ift.

Das bedeutet, dass sowohl Konjunktiv Prateritum als auch Konjunktiv Plusquamperfekt in

der Vorstellung des Sprechers realisierbare und realisierte Sachverhalte (Potentialis)

signalisieren kdnnen. Dass es keine Ausnahme ist, dass der Konjunktiv Plusquamperfekt in

der Vorstellung des Sprechers realisierte Sachverhalte signalisieren kann, zeigt (118), in
dem er 1-mal im Attributsatz (Ve3+P_NikP-38va,03) und 2-mal im Hauptsatz (Ve3+P_NikP-

38va,05) diese Bedeutung signalisiert:

(118)

Ve3¢P_NikP-38rb,27 Nv fage mir.

Ve3¢P_NikP-38va,01
Ve3sP_NikP-38va,02
Ve3+P_NikP-38va,03

Keme ein grozer h're zv
dif(konjprary d' dich vo dem tode

erld$et hette. onjpiusq) VA VO groz'

Ve3+P_NikP-38va,04 liebi die er zi dir hetteonjpiusq)

V+3+P_NikP-38va,05
Ve3sP_NikP-38va,06
Ve3¢P_NikP-38va,07
V+3+P_NikP-38va,08
Ve3sP_NikP-38va,09
Ve3¢P_NikP-38va,10
Ve3¢P_NikP-38va,11
Ve3sP_NikP-38va,12
Ve3+P_NikP-38va,13
Ve3+P_NikP-38va,14
Ve3+P_NikP-38va,15

fo w'e er kome v hetti

ein [chenzli, ein giplin

an geleitxkonj pLusq) dC er delte me
(ich dir glichte vn delte

bas dir heimlich méhte
LiNgonj.prayWa [0 er za dir kumt
mit finer herfchaft [0

bilt du defte vngetirftig'

mit ime ze kolenne. Davo

ilt er dir glich worden

dc du mit im v'einet wer
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Ve3¢P_NikP-38va,16 delt.Dar vmb ift er al
V+3+P_NikP-38va,17 lein za dir komen ane
Ve3sP_NikP-38va,18 [ine herfchaft das du
Ve3P_NikP-38va,19 mit im kofen mugeft.
Ve3eP_NikP-38va,20 Sag mir.wilt du es ime
Ve3sP_NikP-38va,21 icht delte wirs bieten
Ve3P_NikP-38va,22 dc er fich dir ze liebe al
Ve3+P_NikP-38va,23 [0 verkleinet hat. v
Ve3sP_NikP-38vh,01 iftd' felbd' vor mit finer
Ve3sP_NikP-38vh,02 herfchaft bi dir was. Nein
Ve3+P_NikP-38vh,03 gefelle nein.

Dass es sich sowohl in (117) als auch in (118) um potentiale Bedeutungen handelt,
bekraftigen die beiden Indikative im letzten Satzgeflige in (117) und die Indikative von
Ve3¢P_NikP-38va,10 bis Ve3+P_NikP-38vb,03 in (118).

Auch der neuhochdeutsche Konjunktiv Plusquamperfekt kann potentiale Bedeutungen

signalisieren, was Leirbukt® anhand folgenden Beispiels zeigt:

(119)

Ich weil} nicht, ob ihr es gesehen habt. Hattet ihr es gesehen, dann wéret ihr erschrocken gewesen. konj.piusg. als Potentiatis in der Vergangenheit)

Nach ihm ist aber eine klare Unterscheidung zwischen potentialer und irrealer Bedeutung
nicht vorzunehmen, weswegen er die beiden Begriffe mit dem Oberbegriff hypothetische
Bedeutung zusammenfasst. Diese Bezeichnung wird in die vorliegende Arbeit

Ubernommen.

Im Unterschied dazu wird in der gangigen Praxis die Unterscheidung zwischen Potentialis
und Irrealis im Neuhochdeutschen an den Formen von Konjunktiv Préteritum und
Konjunktiv Plusquamperfekt und deren Zeitbeziigen festgemacht. So dient z. B. nach
Helbig/Buscha (2001: 181f) und Eisenberg (194: 129) nur der Konjunktiv Plusquamperfekt
zum Ausdruck des Irrealis, da er sich nur auf die Vergangenheit bezieht und demzufolge
die Irreversibilitat der Umsténde fur die Bedingungserfullung im Konditionalsatz und damit
die Gewissheit Uber das Nicht-Eintreffen des im Ubergeordneten Satz bezeichneten
Sachverhalts suggeriert, wahrend der Konjunktiv Prateritum sowohl Potentialis als auch
Irrealis ausdriicken kann. Nach Thieroff (1992: 268ff) und Duden (2009: 516f) kann der

Konjunktiv Prateritum sowohl potentiale als auch irreale Bedeutung signalisieren, wahrend

35 Oddleif Leirbukt: Néchstes Jahr ware er 200 Jahre alt geworden. Uber den Konjunktiv Plusquamperfekt in
hypothetischen Bedingungsgefligen mit Zukunftsbezug, in: Zeitschrift fur germanistische Linguistik 19 (1991), S.
166.

75



der Konjunktiv Plusquamperfekt zum Ausdruck des Irrealis nicht nur in der Vergangenheit,

sondern auch in der Zukunft dienen kann.

Hypothetische Hauptséatze

Hypothetische Hauptsatze signalisieren verbale Sachverhalte, die nicht realisierbar (120)
bzw. nicht realisiert worden sind (121) oder die nur in der Vorstellung des Sprechers

realisierbar (122) bzw. realisiert worden sind (123):

(120)
11e2eP_WMEV-019,05 Der [ine hant
11e2.P_WMEV-019,06 recchet. Mit mir in diz uaz. der ift der
11e2.P_WMEV-019,07 mih uerratet. VVnt del menilchen (un get.
11e2¢P_WMEV-019,08 alfe gelcriben ift uon dem. VVnt we dem
11e2.P_WMEV-019,09 mennifchen uon dem del mennifchen
11e2.P_WMEV-019,10 fun wirt uer raten. Gut ware iMpicht realisierberer Sachverhalyy Ware
11e2.P_WMEV-019,11 nie geborn der mennifche.

(121)
1VeleP_BK06n-04ra,08 all daz
1VeleP_BK06n-04ra,09 volk hort daz er nach in fvr. do (pr
1VeleP_BK06n-04ra,10 achen [i ze Moife. dv [olte(t vn[ in E
1VeleP_BK0ON-04ra,11 gipten haben lazzen. daz wear bez
IVeleP_BKon-04ra,12 zer gewelen. gicnt realisierter sachverhaty, danne daz wir von im
1VeleP_BK06n-04ra,13 er fterben.

(122)
VedasP_BuMi-087v,03 Ich wenen vunde dufe fiech brut iren brudegt
Ve4a*P_BuMi-087v,04 men. de [ich gewnt hat. Si eze on 0ch. (i der vorsteliung reatisierberer sachverhaiy Dat he ire
Ve4asP_BuMi-087v,05 nit me entfare enmohte.

(123)

V+3+P_NikP-38va,01 Keme ein grozer h're zv

V+3+P_NikP-38va,02 dir d' dich vo dem tode

Ve3+P_NikP-38va,03 erlofet hette. vi Vo groz'

Ve3+P_NikP-38va,04 liebi die er zi dir hette

Ve3+P_NikP-38va,05 [ow'e er kome va hetti

Ve3P_NikP-38va,06 ein [chenzli ein giplin

Ve3+P_NikP-38va,07 an geleity in der vorsteliung reatisierter sachverhatyy AC €r delte me
Ve3+P_NikP-38va,08 [ich dir glichte vi delte

Ve3P_NikP-38va,09 bas dir heimlich mohte

Ve3+P_NikP-38va,10 [in

Der Konjunktiv in hypothetischen Hauptsatzen ist zu unterscheiden vom Konjunktiv in

uneingeleiteten indirekten Nebensatzen, in denen er indirekte Rede signalisiert:

(124)
I11s5¢P_PrMK-7r,20 die [tat weiz ich aleine
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I11e5¢P_PrMK-7r,21 wole wa daz ligit die wifite mir min vatir via min eldir vatir. va rietin mir
I11e5¢P_PrMK-7r,22 daz [wanne die [tunde queme. daz man dar umbe begonde vragin. daz ich iz
I11e5¢P_PrMK-7r,23 nicht virhele wande ez injmochte nicht virholin (i. vi daz ich daz e tete de
111+5¢P_PrMK-7r,24 ne ich den lib virlure v fprachin ovhegecinieidendes vers) (Wenne daz crace warde fandin. (o

111e5¢P_PrMK-7r,25 wirde wir hinnin virtribin vl un(ir e wirde alle ceLtorit. axkonprat. im indirekten uncingeleiteten Nebensatz)

Hypothetische Konditionalsatze

Hypothetische Konditionalsatze signalisieren Bedingungen, die nicht realisierbar (125)
bzw. nicht realisiert (126) worden sind oder die nur in der Vorstellung des Sprechers

realisierbar (127) sind:*®

(125)
Ve5eP_MBeh-228v,14
Ve5eP_MBeh-228v,15

Vi do antworten

(i ime vn (prachi. Vi 1were h' niht e1 ubiltetic
Ve5+P_MBeh-228v,16

(126)

mé[Che-(nicht realisierbarer Sachverhalt) Wiri hetté en dlr nlht glg(Ebi

Ve4beP_Hleb-015v,05
VedbeP_Hleb-015v,06
VedbeP_Hleb-015v,07
Ve4beP_HIeb-015v,08

VedasP_BuMi-087r,17
VedasP_BuMi-087v,01
VedasP_BuMi-087v,02
VedasP_BuMi-087v,03
VedasP_BuMi-087v,04
Ve4asP_BuMi-087v,05

Vi enwere [ie nit e. mat'
geweft des ewigen wortes geiltlich&onj.piusq. i irreaten Konditionaisatz
(i enwere nymer mer [in muter

worden liplichen.

Alfe di

ureifliche dir. Di na deme iegere lofent de [i ge

wnt hat. of (i on vinden mugen. Dat [i on ezze

Ich wenen vunde dufe fiech brut iren brudega

IMEN. (onj.prat. im hypohtetischen Konditionalsatz) € [ich gewnt hat. Si eze on och. Dat he ire

nit me entfare enjmohte.

Hypothetische ~ Konditionalsdtze sind nicht zu verwechseln mit indirekten
Konditionalsatzen, die von einem vollaktualisierten, redeeinleitenden Verb im Obersatz
abhéngig sind:

(128)

1Ve2:P_DvVATr-81v,11
1Ve2¢P_DVATI-81v,12
1Ve2:P_DvATr-81v,13
1VVe2:P_DvVATr-81v,14
1Ve2¢P_DvVATr-81v,15
1Ve2:P_DvATr-81v,16
1Ve2:P_DvVATr-81v,17
1Ve2¢P_DvATr-81v,18

Wir betrvgen vnl

felben anderf. v rvmten

vn[ fvr di and'n. wir we

ren din nach volger. (o

wir dir geliche ge chleit Weerenon prat. im indirekten potenziellen Konditionalsatz))
vii wanden vn( (6lte genv

gen. da mit. va liezzen di

tvgent vn der wegen.

36 Zum Modus in mittelhochdeutschen Konditionalsitzen vgl. noch Paul (2007: 438ff), Flamig (1962: 7ff), Schrodt
(1983: 140ff).

77



Hypothetische Komparativséatze

Hypothetische Komparativsatze dienen zum Ausdruck einer hypothetischen (gedanklich
vorgestellten) Gleichheit. Sie kdnnen in zwei Gruppen eingeteilt werden in Abhéngigkeit

davon, ob sie selbststandig oder unselbststandig sind.
- Selbststdndige hypothetische Komparativsétze

Es wurden 15 selbststandige hypothetische Komparativsétze identifiziert, in denen der
Konjunktiv Prateritum steht. Sie beziehen sich auf OZ> und sind von keinem

ubergeordneten Satz abhangig:

(129)
1s0P_WNot-034va,21 Suf haret Christus in
l1e0sP_WNot-034va,22 cruce zefinemo fater.
1s0P_WNot-034va,23 Got got miner ziuuiu
1+0P_WNot-034va,24 ferlieze du mih. famo er
1+0P_WNot-034vh,01 chode. (konj prat. im hypothetischen Komparativsatz) UUIOII(t du mir fo
1+0¢P_WNot-034vb,02 re (in. fo nelite ih fuflih.

- Unselbststandige hypothetische Komparativsatze

Unselbststandige hypothetische Komparativsatze sind vom vollaktualisierten Verb im
Obersatz abhangig, sodass sie die Orientierungszeit des Ubergeordneten Satzes

Uibernehmen:®’

(130)
1Ve5¢P_JMar-012v,14 v alfo liez he fie or
1Ve5¢P_JMar-012v,15 [lagin. vi darna in den Kerk' bringin. do gieng [ie alfo orretary VrOli
1Ve5¢P_JMar-013r,01 chin als ob fie zv groz' wirt{chaft geladin Were (konjprat. im unselbststandigen Komparativsatz)

Es handelt sich bei ihnen um die einzigen hypothetischen Sétze, in denen das finite Verb

auch présentisch sein kann:

(131)
I1e1¢P_Phys-131v,17 Der trache (o er [ine [[timme giho
Ile1+P_Phys-131v,18 rit. [0 birgit er [ich infinme loche.
I1e1eP_Phys-131v,19 daz er nimegi firnemin die [Gz
Ile1eP_Phys-131v,20 zin (timmi. die dei anderen so

Ile1eP_Phys-132r,01 minnent [0 ligit (ind.pras)er allo er tot [T.(onj.pras. im hypothetischen Komparativsatz mit Gleichzeitigkeitsbedeutung)

(132)

37 Zum Konjunktiv in mittelhochdeutschen unselbststindigen irrealen Komparativsitzen vgl. Paul (2007: 426ff),
Behaghel (1923: IIl, 623ff).
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1113«P_TrHL-054r,15 so got

111e3+P_TrHL-054r,16 denne lonen welle deme mennifkin. so liechet
1113«P_TrHL-054r,17

1113P_TrHL-054r,18

diu geloube. wan [0 wah(et diu minne wan
diu minne machet. daz iz wariz waiz daz

111¢3+P_TrHL-054r,19 ime gesaget ift uone gote. so fiechit ouch der
1113«P_TrHL-054r,20
111e3+P_TrHL-054r,21

1113P_TrHL-054r,22

man. daz ift der ge dinge wan uon der wahs
enten minne. so minneret sich der gedinge
daz chit ime wWirtgngprs)Samiz si ain warhait

111e3P_TrHL-054v,01

mit Vorzeiti

unde uil nach same er iz enphangen habe.onjpert. im ur Komp

Hypothetische Attributséitze

Hypothetische Attributsatze signalisieren Sachverhalte, die nicht realisierbar (133) sind

bzw. die in der VVorstellung des Sprechers realisierbar (134) sind oder realisiert worden sind

(135):

(133)

(134)

(135)

111+3P_Luci-g4v,02
111¢3+P_Luci-g4v,03
111+3P_Luci-g4v,04
111+3P_Luci-g4v,05
1113P_Luci-g4v,06

Ve3+P_NikP-74rb,13
Ve3+P_NikP-74rb,14
Ve3eP_NikP-74rb,15
Ve3+P_NikP-74rb,16
Ve3+P_NikP-74rb,17
Ve3eP_NikP-74rb,18
Ve3+P_NikP-74rb,19
Ve3+P_NikP-74rb,20
Ve3+P_NikP-74rb,21
Ve3eP_NikP-74rb,22
Ve3+P_NikP-74rb,23
Ve3+P_NikP-74va,01
Ve3+P_NikP-74va,02
Ve3+P_NikP-74va,03

Ve3eP_NikP-38rb,27
Ve3¢P_NikP-38va,01
Ve3sP_NikP-38va,02
Ve3¢P_NikP-38va,03
Ve3+P_NikP-38va,04
V+3+P_NikP-38va,05
Ve3+P_NikP-38va,06
Ve3¢P_NikP-38va,07

Als kvmet ez vm

be daz heilige ambet. ez eni(t niht defte minre daz ez der menifche beget der svndic ift. daz

iedoch vil (eltin werdin mac. wan~daz er des lonis harte geirret i(t den

er da vone gewunne. ,,onjprat. im hypothetischen Attributsatz) OD€ €r [ich ez rehte virftvnde. der heiligen bezeiche

nvnge die er da beget.

was dene

got dem menfche git ze
tanne dc fol er neme als
es got vo im getan wot
habe. vi gang kanlich
zu gottes lichame. wa d'
mélche w'e mir lieber d'
in vo minnen enphigge konj prat. im hypothetischen Attributsatz)
den d' in vo vorhte liefTe.
Wa ir font wiflen [o ir
Winflers h'ré fronlichame
wirdeklich enphahgt nah
uw'r muglicheit da ko

ment Wich vil nutze von.

Nv [age mir.

Keme ein grozer h're zv

dir d' dich vo dem tode

erlofet hette. (onjpiusq. im hypothetischen Attributsaiz) V1 VO Qroz'
liebi die er zu dir hette

fo w'e er kome va hetti

ein (chenzli ein giplin

an geleit dc er delte me
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Ve3+P_NikP-38va,08 [ich dir glichte vi delte
V+3+P_NikP-38va,09 bas dir heimlich mohte
Ve3sP_NikP-38va,10 [in

Hypothetische Objektsatze

In den untersuchten Texten wurden 6 hypothetische Objektsatze identifiziert. Sie
signalisieren verbale Sachverhalte, die nicht realisiert worden sind (136) bzw. die in der
Vorstellung des Sprechers realisierbar sind (137):

(136)
Ve3sP_NikP-40vb,11 Do wifte er wol. were im
V/e3+P_NikP-40vb,12 ein tropflin worde vo d'
V+3+P_NikP-40vb,13 minften vréde die (4 ha
Ve3+P_NikP-40vb,14 bent dc allW\i fin bitt'keit
Ve3P_NikP-40vh,15 w'e verwandelt in fréde.
Ve3+P_NikP-40vb,16 des ewige lebenes. onjprat. im irrealen Objektsatz)
(137)
I11e3P_Luci-b1r,34 (wer obene in[den luftin Weregon;prat i hypothetischen onjekisat) den dvhte

1113+P_Luci-b1r,35 div erde niht brereitir denne ein phennig.

Hypothetische Konsekutivséatze

In den untersuchten Texten wurden zwei hypothetische Konsekutivsatze identifiziert. Der
eine hypothetische Konsekutivsatz signalisiert eine nicht realisierbare Folge (138) und der

andere eine nicht realisierte Folge (139):

(138)

1\VVe2¢P_DvVATI-88v,07
1\VVe2¢P_DvATr-88v,08
1\VVe2¢P_DvVATT-88v,09
1\VVe2¢P_DvATI-88v,10
1\Ve2¢P_DvVATr-88v,11
1\VVe2¢P_DvVATI-88v,12
1\Ve2¢P_DvVATI-88v,13
1\VVe2¢P_DvATI-88v,14

VedasP_BuMi-088v,06
Veda+P_BuMi-088v,07
Ve4asP_BuMi-088v,08
Ve4asP_BuMi-088v,09
VedasP_BuMi-088v,10

Wan alf Ivt' va

alf (korreaay lieht ift din anblich. vi

alfo korelayy gar. wunneriche. daz er

den nid'n orde ze ftarch. va ze

vnv'traelich Weer . konprét. im hypothetischen Konsekutivsatz) AD €r
in niht mit d' 6b'n vnder

[cherm wurde. vo héh' wil

heit. €1 teil Getemp't

wenes du

dv he den nap bit deme wine uorfineme mu

de hadde. inde on durf(te. in der win o gut was
Alfe it deme ouerlteme himele gezam. wenes du

dat he |t fO (Korrelat) [ere drunke- Dat he drunké Wrde(Konj,Prat. im irrealen Konsekutivsatz)

Hypothetische Subjektsétze
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In den untersuchten Texten wurden 12 hypothetische Subjektsatze identifiziert. Sie

signalisieren verbale Sachverhalte, die in der VVorstellung des Sprechers realisierbar sind:

(140)
[11s2+P_Hoff-09r,15
111s2+P_Hoff-09r,16
[11s2+P_Hoff-0r,17
[112+P_Hoff-09r,18
[11s2+P_Hoff-09r,19
111s2+P_Hoff-09r,20
[112+P_Hoff-09r,21
[11s2+P_Hoff-09r,22

1Z (korretary Weere michel reht. daz wir

iu hivte andifem tage. uil flizeclich unt uil uolleclich

daz gotef wart uor [praechen. onj.prat. im hypothetischen subjektsatzy Wan dirre tac der ift sin ane
genge dilTe iarel unt waere daz orreiay reht. daz ein iegelich xpen

mennilche (ich hivte uil flizecliche befulhe. in die gnade

unferf herren. onj.prat. im hypothetischen subjekisaiz) daz er in belchirmete indifme iare. uor dem
geehen ende. unt for allen den dingen. die im [cedelich weaeren

an dem libe odir an der [ele.

Hypothetische Temporalsatze

In den untersuchten Texten wurde ein hypothetischer Temporalsatz mit dem Konjunktiv

Prateritum identifiziert. Er signalisiert einen verbalen Sachverhalt, der in der Vorstellung

des Sprechers realisierbar ist:

(141)

Ve3sP_NikP-74ra,15 va w'e och dc

Ve3+P_NikP-74ra,16 d'adelar min fleifch effe [oich

Ve3eP_NikP-74ra,17 [turbekonjprat. im hypotnetischen Temporaisatz) [0 Wurde min fleifch

Ve3P_NikP-74ra,18 ein mit ime vn fluge mit
Ve3eP_NikP-74ra,19 im vf.

Hypothetische Wunschsétze

In den untersuchten Texten wurden 2 hypothetische Wunschsatze mit dem Konjunktiv

Prateritum identifiziert. Er signalisiert einen verbalen Sachverhalt, der in der Vorstellung

des Sprechers realisierbar ist:*®

(142)

VedasP_BuMi-092r,04 Owi hed

Ve4aP_BuMi-092r,05
VedasP_BuMi-092r,06
VedasP_BuMi-092r,07
VedasP_BuMi-092r,08
Ve4aP_BuMi-092r,09

de ich fin eing uunken. hedde ich [in ein cleing meh

tigen tran. (2xkonj.prat. im hypothetischen wunschsaizy Dat ich etcelicher mazen mohte uer
(tan. Dat ich och andere elen mohte gefan. wi dis

(lafes [uzicheit were gedan. want dat dufe rede

nit enbliue algare vn uollebraht.

Hypothetische Ausrufesatze

38 Zum Konjunktiv im hypothetischen Wunschsatz vgl. Paul (2007: 300f), Behaghel (1923: II, 234ff), Dal (1966:

147ff), Jager (1971: 251ff).
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In den untersuchten Texten wurden drei hypothetische Ausrufesétze identifiziert. In den
hypothetischen Ausrufesatzen steht der Konjunktiv Prateritum, der Bewunderung oder
Erstaunen iber einen verbalen Sachverhalt, der in der VVorstellung des Sprechers realisierbar
(143) ist, bzw. tber einen verbalen Sachverhalt, der nicht realisiert (144) worden ist,

signalisiert:

(143)
1VV3+P_PrSch-123v,18 Eya failig' menfch. wie g'ne du nach de ewigg leben
IV¢3+P_PrSch-123v,19 mMBhtelt W'DE. (conjprat. im Ausrufesatzy [WENE du da [benfto [chén' wirft. et diu fchd
1\VVe3+P_PrSch-123v,20 ne [unne iezo [i.
1\/+3+P_PrSch-237v,08* Si [p%%ache. ey\.a wer wWére d".onjprat im hypothetischen Ausufesatz) 0’ UNS diz€ [tain
1\Ve3¢P_PrSch-237v,09* wurfe vii umbe kérti ab dez grabez tar.

(144)
1Ve2+P_Baum-174r,18 awe wie g'n [ant peter in dirre
1Ve2+P_Baum-174r,19 h'berge weer beliben.,, «onjpiusq. im Ausrutesaz) 0 €r [prach. Domine bonum est
1Ve2+P_Baum-174r,20 nos hic esse.

5.2.2.2 Dubitative Objekt- und Subjektsétze

Dubitative Objekt- und Subjektsatze werden gemeinsam behandelt, da sie dieselbe
funktionale Bedeutung signalisieren. Mit dubitativen Objekt- oder Subjektsatzen wird der
Zweifel des Subjekts an der Erfiillbarkeit des verbalen Sachverhalts ausgedriickt.® Sie sind
syntaktisch vom (ibergeordneten Fragesatz abhéngig und tibernehmen die Orientierungszeit
des Ubergeordneten Satzes:

(145)
Ve4asP_BuMi-088v,06 wenes dUerage)
VedasP_BuMi-088v,07 dv he den nap bit deme wine uorfineme mu
Ve4a+P_BuMi-088v,08 de hadde. inde on dur(te. in der win o gut was
Ve4a+P_BuMi-088v,09 Alfe it deme ouerfteme himele gezam. wenes dUerage)
Ve4asP_BuMi-088v,10 dat he it [0 fere drunke. onjprat im dubitativen objektsatzy D@t he drunke wrde

5.2.2.3 Exzeptivsétze

Exzeptivsdtze geben eine irreale Bedingung fir die Aufhebung der Aussage des

iibergeordneten Satzes an.*’ Sie konnen einteilig (146) oder zweiteilig (147) sein:

(146)
Ve3¢P_NikP-51rb,13 So gedenk ich es mag
Ve3P_NikP-51rb,14 dir nit w'den du [telelt

39 Zum Konjunktiv in dubitativer Funktion siehe Petrova (2008: 96f).
40 7Zu mittelhochdeutschen Exzeptivsdtzen siehe Paul (2007: 402ff)
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Ve3+P_NikP-51rb,15 es dene. einteitiger Exzeptivsatz)

(147)
1\Ve2¢P_Baum-020r,13 allen dienen [in folt dv daran wenden wie dv im
1Ve2+P_Baum-020r,14 alle vrlache der ergerunge do welle beneme(t ez en [i
1Ve2+P_Baum-020r,15 denneorderer Exzeptivsatz) daz er ergerunge da von welle nemen pinterer Exzeptivsatz) daz dv d'
1Ve2+P_Baum-020r,16 gerehticheit vn der warheit bei geltelt

Sowohl einteilige Exzeptivsatze als auch der einzige in den untersuchten Texten
vorkommende, zweiteilige Exeptivsatz sind vom Verb im Ubergeordneten Satz abhéngig,
wobei sich beim zweiteiligen Exzeptivsatz nur der Konjunktiv des vorderen Exzeptivsatzes
auf das Verb im Ubergeordneten Satz bezieht, wahrend der Konjunktiv des hinteren

Exzeptivsatzes auf das Verb im vorderen Exzeptivsatz bezogen ist.
5.2.2.4 Nebensétze nach einer Negation im Obersatz

In den Nebenséatzen, die von einem (ibergeordneten Satz mit einer Negation abhédngig sind,
kénnen sowohl der Konjunktiv als auch der Indikativ stehen:*!

Nr. Nebensétze nach Negation im Obersatz Ind. Konj.
1 Attributsatz 33 95

2 Komparativsatze 3 3

3 Konditionalsatze 2 2

4 Konsekutivsétze 1 1

5 Lokalsatze 0 4

6 Objekte zum Pradikativ 0 4

7 Objektsétze 43 75

8 Subjektséatze 12 14

9 Temporalsétze 1 1

Attributsétze nach einer Negation im Obersatz

In Attributsdtzen nach einer Negation im Obersatz stehen sowohl der Indikativ als auch der

Konjunktiv:
(148)
Ve4aP_BuMi-075r,07 Bit difen blume muge di lude wale beceichent w'
Ve4asP_BuMi-075r,08 den. D1 under der werelde godes dinfte fich hauent
VedasP_BuMi-075r,09 begeuen. di der bolen zungen waz weder muzen
VedasP_BuMi-075r,10 liden. Inde di fundere enmugen [i nit vermiden(erasens)
VedasP_BuMi-075r,11 di ire [chonheit hazent ide niden. (ind.konj.pras. im Attributsatz nach Negation im tbergeordneten Satz)

41 paul (2007: 433f) betrachtet Nebensatze, die von einem negierten Obersatz abhingig sind, innerhalb der
Kategorie der Nichtwirklichkeit, zu der auch Irrealitdt und Potentialitdt gehoren, und nach Paul (2007: 433) ist
der Indikativ in solchen Satzen selten. Jedoch wurde aufgrund der durchgefiihrten Untersuchung innerhalb dieser
Arbeit festegstellt, dass nach negierten Obersatzen 94 Indikative und 199 Konjunktive in untergeordneten Satzen
stehen.
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Attributsétze nach einer Negation im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ

und Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 7 14

Alemannisch-Bairisch 0 4 0 5 2 8 1 5)
Westmitteldeutsch 0 2 0 0

o
w

:
Rheinfrankisch-Hessisch
Ostfrankisch

Komparativsétze nach einer Negation im Obersatz

o wWN P
o O o ©

Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz signalisieren ein Verhéltnis der
Gleichheit zum Sachverhalt des Ubergeordneten Satzes. In ihnen kdnnen sowohl der

Indikativ als auch der Konjunktiv stehen:

(149)
VelsP_ObEv-23a,23 vater ob ez
VeleP_ObEVv-23a,24 mvglich [i o nim diz marter von mir gmperativy Niht- als ich welle-

V-l-P_ObEv-23a,25 Svnder alz dv W"(Konj,llnd,Pras, nach einer Negation im Obersatz)

Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ
und Konjunktiv:

Raum/Zeit 1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350
[ ind. Konj. Ind. Konj.  Ind.  Konj. Ind.  Konj. Ind. = Konj.

Oberdeutsch 0 0
Bairisch

0 0 0 0 0 0 0 1

Alemannisch 0 0 0 0 0 0 0 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Mittelfrankisch 0 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 0 0 0 1

Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 0 0 0 0 0

o 0

Konditionalsétze nach einer Negation im Obersatz

In Konditionalsatzen nach einer Negation im Obersatz kdnnen sowohl der Konjunktiv (150)
als auch der Indikativ (151) stehen:

(150)

111¢3P_TrHL-053v,12 daz in|darf niemmin umbilich dunchen.,,erasens)

111¢3¢P_TrHL-053v,13 ube iemmin uor amere sieche. konj.pras. im Konditionalsatz nach Negation im abergeordneten Satz)
(151)

111s5¢P_PrMK-3v,13 Salt dv iz nicht rechin.pasens) [0 ne wil ich dir nimmir dechein ere gelpre
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|||‘5‘P_PTM K-3V, 14 Chm-(lmﬁl.F’réls. im Konditionalsatz nach Negation im tibergeordneten Satz)

Konditionalsatze nach einer Negation im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ

und Konjunktiv:

Raum/Zeit 1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350
[ ind. Konj.Ind. Konj. Ind.  Konj. Ind. Konj. Ind. = Konj.

Oberdeutsch 0 0
Bairisch

0 0 0 0 0 0 0 0

Alemannisch 0 0 0 1 0 0 0 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Mittelfrankisch 0 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 0 0 0 0

Ostliches Mitteldeutsch 0 0 1 0 0 0 0 0

o 0

Konsekutivséatze nach einer Negation im Obersatz

Es kommt nur ein konjunktivischer Konsekutivsatz nach einer Negation im Obersatz vor,

von dem auch ein indikativischer Konsekutivsatz abhéngig ist:

(152)
I113«P_TrHL-049r,17 wande (iu kalt noch warn fint. [o [p7 vwet
111+3¢P_TrHL-049r,18 er fiu uz fineme munde. ze iungelt. daz (int
111+3¢P_TrHL-049r,19 die kalt ne fintprasens) daz fiu got furhtent. (ndpras. im Konsekutivsatz nach einer Negation im Obersatzy NOCH
1113«P_TrHL-049r,20 warm daz [iu in MINEN. onj.pras. im Konsekutivsatz nach einer Negation im Obersatz)

Lokalsatze nach einer Negation im Obersatz

In Lokalsatzen nach einer Negation im Obersatz steht nur der Konjunktiv:

(153)
1Ve2¢P_Baum-101r,13 er mach wol chlagen als et
1Ve2+P_Baum-101r,14 wenne. dez menfchen [vn hat nihtpersens da er fin havbet
1Ve2+P_Baum-101r,15 Neige ZervWene konjpris. im Lokalsatz nach einer Negation im Obersatz) Man ftor in vz.

Satzformige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz

In satzformigen Objekten zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz steht nur der

Konjunktiv:
(154)
1\/¢3+P_PrSch-239r,02* Wan du
1\Ve3+P_PrSch-239r,03* mich niuwe als aing and'n tote [tchelt. da vo [0 biltu dez
1\VVe3+P_PrSch-239r,04* niht wirdichrisensy dc du mich ilelt réirg.oniprs. im Objekt zum Prédikativ nach einer Negation im Obersatz) WA
gelobete(tu dc ich
1\V*3¢P_PrSch-239r,05* ming vat' gelich wére. va dc ich zv ming vat' were geuare.
1\Ve3+P_PrSch-239r,06 [o [icheteftu mich niht tote.
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Objektsatze nach einer Negation im Obersatz

In Objektsatzen nach einer Negation im Obersatz kénnen sowohl der Indikativ (155) als
auch der Konjunktiv (156) stehen:

(155)
1\Ve2¢P_Baum-177r,15 wan div helle
1Ve2¢P_Baum-177r,16 en mach mit aller ir vblen niht ertotenrsens) daz div
1VVe2+P_Baum-177r,17 [vzze minne mit ir vber guten chan. toteng.pras. im Objektsatz nach einer Negation im Obersatz)
(156)
1VVe2+P_DvVATr-81v,05 Aber wi din
1\Ve2+P_DVATr-81v,06 gewant geltalt Weer . (konj.prat. im Objektsatz nach einer Negation im Obersatz) A€ W
1\VVe2+P_DVATr-81v,07 ol teft dv niht vn[ [chriben
1Ve2¢P_DVATr-81v,08 lazzen. praeriumy daz wir ding fite.
1VVe2.P_DvVATr-81v,09 vn dinen werchen. mer
1\VVe2+P_DvVATr-81v,10 volgeten. denne den chlei
1Ve2¢P_DvVATr-81v,11 dern.

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ und

Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 1 4

Alemannisch-Bairisch 4 4 0 3 2 6 4 5)
Westmitteldeutsch 1 1 0 0

&
Rheinfrankisch-Hessisch
Ostfrankisch

Subjektsétze nach einer Negation im Obersatz

[EN
o

oL = O

o AN

In Subjektsédtzen nach einer Negation im Obersatz stehen sowohl der Indikativ (157) als
auch der Konjunktiv (158):

(157)
Ve5¢P_MBeh-145r,07 Un Jesus antw'
Ve5¢P_MBeh-145r,08 te vin [p%%ach zu en. Di gelTt [iNtgng.prat. im subjekisatz nach Negation im tbergeordneten satz) i Dedurfe nicht
Ve5¢P_MBeh-145r,09 des arzedes. prsens) Ab' di fich vbele gehabin.

(158)

I11e1+P_PrMi-019r,24 1z ne ift niht g¥t. prasens) ddz man dér kinde brét néme. va daz wérfe

1l |'1'P_PI’M i'019ry25 den honden-(ZXKunj.Prﬁs. im Subjektsatz nach Aufforderugn im ibergeordneten Satz)

Subjektsédtze nach einer Negation im Obersatz zeigen folgende Verteilung von Indikativ

und Konjunktiv:
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Raum/Zeit 1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350
[ ind. Konj.Ind. Konj. Ind.  Konj. Ind. Konj. Ind. = Konj.

Oberdeutsch 0 0
Bairisch

2 0 0 2 0 0 0 2

Alemannisch 0 0 0 1 0 0 0 1
Westmitteldeutsch 0 1 0 0

Mittelfrankisch 0 0 2 5

Rheinfrankisch-Hessisch 0 0 0 0

Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 0 0 0 1 0

o 0

Temporalsétze nach einer Negation im Obersatz

In den untersuchten Texten kommt nur ein konjunktivischer Temporalsatz nach einer

Negation im Obersatz:

(159)
1Ve2+P_Baum-023r,10 Daz dritte (ehlte zeichen gotlicher minne ift daz (i
1Ve2+P_Baum-023r,11 get%%ivlichen. vn ofte vmbe ein and'n biten. Daz [iben
1Ve2¢P_Baum-023r,12 de fwenne (i pi ein ander [in. konj.pras. im Temporaisatz nach einer Negation im Obersatz) daZ [1 von niht reden
1Ve2+P_Baum-023r,13 wan von gotersens) redent fi ab' von der werlt fo wirtiv
1Ve2+P_Baum-023r,14 minne vnlvber via vraiflich.

In Temporalsatzen nach einer Negation im Obersatz kann auch der Indikativ stehen:

(160)
1Ve4beP_SalH-108,02 Ez infal nieman inde
I\VVe4beP_SalH-108,03 me kore [in. psens) die wil daz ma
1Ve4heP_SalH-108,04 mefTe £inget.nd.pras. im Temporalsatz nach einer Negation im Obersatz)

5.2.3 Absicht

In Finalsitzen kommt nur der Konjunktiv vor:#?

(161)
Ve5¢P_MBeh-061r,26 Abir wane du valtes. (o falbe din houpt. vi
Ve5¢P_MBeh-061v,01 walflche din antlitze. exmperativy Uf~daz du nicht gefehn
Ve5¢P_MBeh-061v,02 werdes den lute vaftinde. konjpras. im Finaisaizy Ab' dime vat'e d' in
Ve5¢P_MBeh-061v,03 d' v'borgenheit ift.

5.2.4 Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung

42 Zum Konjunktiv in mittelhochdeutschen Finalsdtzen vgl. auch Paul (2007: 442), Behaghel (1923: 111, 652).
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In Temporalsdtzen mit Nachzeitigkeitsbedeutung kdnnen sowohl der Indikativ als auch der
Konjunktiv stehen:*3
(162)

IVe4asP_Brig-1v,16 Dan [ulen feyuene vnler herren. dye gekairent [int

IVed4asP_Brig-1v,17 zume [chryne. mit zwen vnfen mey(teren die zer zij\'t

IVe4aP_Brig-1v,18 (ij\'nt. fulen fizzen biz vnle biden weider kiment. (ngpras. im Temp mit Nachzeitigkei ng Inde fag

IVe4asP_Brig-1v,19 vns ein of ander. konjpris. im T mit Nachzeitigked \g)

Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung zeigen folgende Verteilung von Indikativ und

Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 4 16

Alemannisch-Bairisch 2 9 5 4 1 8 2 8
Westmitteldeutsch 6 17 0 0

Mittelfrankisch 1 1 1 7
Rheinfrankisch-Hessisch 1 3 2 1
Ostliches Mitteldeutsch 0 1 0 0 0 1 1 0
Ostfrankisch 1 3

5.2.5 Indirekte Rede

Die in dieser Arbeit verwendete Definition der indirekte Rede bezieht sich auf Fabricius-
Hansen (2004: 121-155). Nach dieser Definition signalisiert der Konjunktiv den Inhalt von
AuBerungen, Gedanken oder Einstellungen aus einer Perspektive, die sich von der des
aktuellen Sprechers unterscheidet.** Es handelt sich dabei um die Narautor- und
Figurenperspektive, wobei diese den Originalsprecher und jene den wiedergebenden
Sprecher meint. Bei der Narautor- und Figurenperspektive kann es sich um ein und dieselbe

Person (163) oder um zwei verschiedene Personen (164) handeln:

(163)
1VeleP_BK06n-01vb,34 mir trovt
IVe1eP_BK&n-01vh,35 wi ich drie chérbe. volle brotes tr
IVe1eP_BK&n-01vh,36 vge v ming hvbet. onjprat. im indirekten subjekisaz) VI €Z azzen
1Ve1eP_BK6n-02ra,01 mir die vogel ab dem hovbet.
(164)
1VVe2+P_Baum-025v,20 Ovch rioget demuticheit v'fvmcheit va giht daz [i

1Ve2+P_Baum-025v,21 den mantel teile vin der mazze niht habe [vnder daz [i

4 Zum Konjunktiv in mittelhochdeutschen Temporalsitzen mit Nachzeitigkeitsbedeutung vgl. auch Paul (2007:
437f).

4 Im Unterschied zu Paul (2007: 444f) bezieht sich die indirekte Rede innerhalb dieser Arbeit nicht auf
Objektsatze nach einem Verb des Aufforderns, da in diesen ausschlieBlich der Konjunktiv steht.
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1Ve2+P_Baum-026r,01 phlege vberiger dinge va niht al daz mit warheit erlich
1VVe2¢P_Baum-026r,02 [i. fvnder daz ez vbermazze va vb' flizzich [i va ein

1\Ve2¢P_Baum-026r,03 teile nach den willen. sxionj.prs. im indirekten Objekisatz)

Neben dem Konjunktiv dient auch der Indikativ zum Ausdruck der indirekten Rede, wobei

die beiden Modi ohne erkennbaren Unterschied nebeneinander stehen kdnnen:*®

(165)
11e5¢P_PrFr-03,15 Dirre tac der nift niht gelazt
11e5¢P_PrFr-03,16 umme daz ze firne daz [cs\- petrus fon
I1e5¢P_PrFr-03,17 den banden wurde ledeg alfe her ift
11e5¢P_PrFr-03,18 wande wir lesen daz daz er umme ofte
I1e5¢P_PrFr-03,19 ren wurde er ledeget fon den banden (onj prat. im indirekten Objektsatz)
11e5¢P_PrFr-03,20 un fon deme engele enwek geleitet wart

11s5¢P_PrFr-03,21  uzze deme Kerkere. g prt. im indirekten Objektsatz)

In der vorliegenden Arbeit handelt es sich bei der indirekten Rede um indirekte
AuRerungen, die von einem redeeinleitenden Verb abhangig sind. Das redeeinleitende Verb
kann im Satz stehen oder fehlen. Dadurch werden zwei Arten der indirekten Rede
unterschieden: die indirekte Rede im engeren Sinne des Wortes und die berichtete Rede.
Die indirekte Rede im engeren Sinne des Wortes (166) bezieht sich auf die Nebenséatze
innerhalb eines Satzgefiiges, die von einem im Ubergeordneten Hauptsatz stehenden
redeeinleitenden Verb abhangig sind, wahrend die Satze innerhalb der berichteten Rede

(167) von einem redeeinleitenden Verb abhéngig sind, das nicht in ihrem Satzgefiige steht:

(166)
1Ve1leP_BK6n-03rh,18 Dem kvnig pharaon wart gefeit (edeeinieitendes verb)
1VeleP_BKON-03rb,19 daz lofeb( brvd' komen Weern.onj plusg. im indirekien Subjektsatz)
(167)
1VeleP_BK0n-13vb,08 Dar nah fande Simed
1VeleP_BK06n-13vb,09 [in boten ze Rome. va [and Ro
1VeleP_BK6n-13vh,10 mer n einen gvlding [chilte. d'
1VeleP_BKON-13vb,11 waz groz. vnd wac tvlent marc
1VeleP_BK0On-13vb,12 Romeer danchten im des flizze
1VeleP_BK0n-13vb,13 chliche. fi (chriben ir frivnt(chaft
1Ve1eP_BK6n-13vb,14 im an ein eryn taveln. va danc
1Ve1eP_BK6n-13vh,15 ten [ymeon [iner grozzen gab
1VeleP_BK0n-13vb,16 vnd [waz im va den (inen vbels
1VeleP_BKon-13vh,17 gelcheh. konjprat im indirekten subjektsazy 482 Weer in vnd ir leev
IVeleP_BKon-13vh,18 ten ge [chehn.(onjpiusq. im indirekten Hauptsatz)

45 Zum Konjunktivgebrauch in der indirekten Rede vgl. auch Paul (2007: 444f), Flamig (1962: 144ff), Behaghel
(1923: 111, 577ff), Schrodt (1983: 198ff).
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In (167) ist das redeeinleitende Verb nicht explizit angegeben, sondern es wird aus dem
Kontext herausgelesen. Die Redeeinleitung ist in den ersten beiden Zeilen implizit
angegeben, in denen es heil’t, dass Simeon einen Boten nach Rom schickte, um dort eine

Botschaft zu Gberbringen.
5.2.5.1 Indirekte Rede im engeren Sinne

Es handelt sich hierbei um Nebenséatze innerhalb eines Satzgefliges, die sich auf ein

redeeinleitendes Verb im Hauptsatz beziehen. Die Rede ist von folgenden untergeordneten

Satzen:
Nr. Indirekte Rede Ind. Konj.
1 Attributsétze 8 90
2 Kausalsétze 0 1
3 Komparativsatze 0 1
4 Konditionalsatze 0 6
5 Konsekutivsétze 0 2
6 Lokalsatze 0 3
7 Objektsétze 243 491
8 Uneingeleitete Objektséatze 10 133
9 Subjektsétze 7 65
10 Satzférmige Subjektspradikative | 0 3
11 Temporalsétze 0 7

Indirekte Attributsitze

Es handelt sich hier um zwei Klassen von Attributsatzen:

Attributsatze, die sich auf ein substantiviertes Verb beziehen und die in der Grundstruktur
indirekte Subjekt- oder Objektsatze sind:

(168)
1VeleP_BKON-01rb,15 Do fach lofeph
IVeleP_BKon-01rb,16 ein andern trovm. gezugswory Wi €r vor finel va
1VeleP_BK6Nn-01rb,17 ter hvfe ftvnde. agribusatz)

In der Grundstruktur handelt es sich hier um einen Objekt- oder Subjektsatz:

(169)
Joseph traumte, wie er vor dem Haus seines Vaters stand. gngirekier objekisatz)

Ihm (Joseph) traumte, er stiinde vor dem Haus seines Vaters. (indirekter subjekisatz)

Attributsatze, die sich auf ein vollsemantisches Substantiv im (bergeordneten Satz
beziehen, wobei der bergeordnete Satz unmittelbar von einem redeeinleitenden Verb

abhéngig ist:
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(170)
I11+5¢P_PrMK-3v,37 do iz der heidine heim brachte vii er virnam (edecinleitendes verny VON €ime criftin daz daz
I11s5¢P_PrMK-3v,38 d' mildifte bifchof gemugswory Were d' ie witrde d' dar ane gelcribin were. o unmitelbarer Atributsazy 40 Nam er

111+5¢P_PrMK-3v,39 die tabelin vii begonde fie ce erine durh daz bilde daz dar ane ftant.
Auch der Indikativ kann im indirekten Attributsatz stehen:

(171)
Ve3sP_NikP-40rb,14 Ich habe ein
Ve3+P_NikP-40rb,15 wartlin (ezugswory gENOMeEN VS
Ve3eP_NikP-40rb,16 dem Ewngelio vo dem
Ve3sP_NikP-40rb,17 richen man vn vo Laza
Ve3+P_NikP-40rb,18 ro. wie Lazarus ftarp
Ve3P_NikP-40rb,19 va far in h'n abrahams
Ve3+P_NikP-40rb,20 [choze. ( indirekter Atributsatz)

Indirekte Attributsatze zeigen folgende Verteilung von Indikativ und Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 0 0

Alemannisch-Bairisch 0 21 2 1 0 0 0 7
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

:
Rheinfrankisch-Hessisch
Ostfrankisch

Indirekter Kausalsatz

o
o

o O o P
N W o b

In den untersuchten Texten kommt ein indirekter Kausalsatz mit dem Konjunktiv

Préteritum vor:

(172)
I11e2+P_Hoff-17r,13 Do der arm man allo ente ginam. dar komen zehante die
I11e2P_Hoff-17r,14 heiligen gotif engile. unt kom och der ubilen geifte uon
I11e2P_Hoff-17r,15 helle ein michel menige. unt [triten umbe die fele. Die
I11e2¢P_Hoff-17r,16 ubilen geilte die fprachen (edeeinieitendes verny €7 Weere an urteil ir. want er

I112+P_Hoff-17r,17  an inem grozen unrehte funden ware. onjprat im indirekten Kausalsatz)

Indirekter Komparativsatz

In den untersuchten Texten wurde nur ein indirekter Komparativsatz identifiziert. Er

signalisiert ein reales Verhaltnis der Gleichheit:

173)
V‘4b‘P_H| eb-009r,23 alfo fprl'chet (redeeinleitendes Verb)
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Ve4beP_Hleb-009r,24 ente Gregorius. Daz die fungfrowe

Ve4beP_Hleb-009r,25 {ullen die ftete befitzen. do die engele
Ve4beP_Hleb-009v,01 vz vielen. vii daz alfo orelay Vile iGgfrowen
Ve4beP_Hleb-009v,02 dar zu hymele (ullen kumen alfe en
Ve4beP_Hleb-009v,03 gele geuallen £in.onjperf. im indirekien Komparativsatz)

Indirekte Konditionalsatze

Bei den in den untersuchten Texten identifizierten indirekten Konditionalsatzen handelt es
sich um solche Séatze, deren verbale Sachverhalte realisierbar sind. In ihnen steht der
Konjunktiv Prateritum, der sich auf das Verb im Ubergeordneten Satz bezieht. Der

Ubergeordnete Satz ist stets von einem redeeinleitenden Verb abhéngig:

(174)
1Ve5¢P_JMar-014r,09 do
IVVe5¢P_JMar-014r,10 (ie ir drouwitin (egeeinteitendes verny daz [i fie lebendinch an daz far werfin woldin.
1Ve5¢P_JMar-014r,11 ob fie nicht bole wort mit in [preche.onj.prat. im indirekien Konditieonatsatzy 40 bedachte $ie $ich eine

IVe5¢P_JMar-014r,12 wile. va [prang vz von irin handin in daz far.

Indirekte Konsekutivsatze

Es wurden nur 2 indirekte Konsekutivsatze identifiziert, in denen der Konjunktiv steht:

(175)
Ve4beP_Hleb-094r,05 Do
Ve4beP_Hleb-094r,06 wart der keiler fere zornig v ge
Ve4beP_Hleb-094r,07 Dot (edeeinteitendes vers) [TNen knechten. daz [i ylerine
Ve4beP_Hleb-094r,08 kammen nemen v rizzen ir ir
Ve4beP_Hleb-094r,09 vleifc von yrme libe. al(o daz
VedbeP_Hleb-094r,10 man fehe ir gebeine an iren ar

V-4b-P_HIeb—094r,11 men vi ir fippe an frme Iibe-(Konj.Prat. im indirekten Konsekutivsatz)

Indirekte Lokalsatze

In den indirekten Lokalsatzen steht nur der Konjunktiv Prateritum:

(176)
11e2+P_Spec-79v,16 Sanctus
11e2+P_Spec-79v,17 Paul%9. der wal ganamit [aul%39. der waf ein ahtare
11e2¢P_Spec-79v,18 der criftenheit. der hete den gewalt (gezugswory UON den
11e2¢P_Spec-79v,19 hér(tin ivdin. [wa er deheinen chriftin man beg%%oif

11e2P_Spec-79v,20  fe(konj.prat. im indirekten Lokalsaizy daZ €r [1 gebuntine uv\orte in Jerufalem.

Eingeleitete indirekte Objektsatze
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Eingeleitete indirekte Objektsatze werden durch eine Konjunktion in den tbergeordneten
Satz eingeleitet. In ihnen stehen sowohl Konjunktiv als auch Indikativ ohne erkennbaren

Bedeutungsunterschied:

77)
11e5¢P_PrFr-03,15 Dirre tac der nift niht gelazt
11e5¢P_PrFr-03,16 umme daz ze firne daz *f$cs\- *fpetrus fon
I1e5¢P_PrFr-03,17  den banden wurde ledeg alfe her ift
11+5eP_PrFr-03,18  wande wir [eSen (edesinieitendes verby daz daz er umme ofte
11e5¢P_PrFr-03,19 ren wurde er ledeget fon den banden (onjprat. im indirekten Objektsatz)
11e5¢P_PrFr-03,20 un fon deme engele enwek geleitet wart

11e5¢P_PrFr-03,21 uzze deme Kerkere.ndprat. im indirekien Objektsatz)

Eingeleitete indirekte Objektsdtze zeigen folgende Verteilung von Indikativ und

Konjunktiv:
1070-1150 | 1150-1200 | 1200-1250 | 1250-1300 | 1300-1350

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 18 28

4 18 5 10 18 24 20 17
Alemannisch-Bairisch 16 38 16 19 12 21 3 37
0 6 13 22 20 58 10 19
Westmitteldeutsch 2 2 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 14 14 24 39
Ostliches Mitteldeutsch 1 18 3 18 8 21 15 9
Ostfrankisch 7 13

Uneingeleitete indirekte Objektsatze

Uneingeleitete indirekte Objektsatze werden ohne Konjunktion in den tibergeordneten Satz

eingeleitet, sodass das finite Verb an der zweiten Stelle im Satz steht:

(178)
1VeleP_BKON-12rh,07 wir haben
IVeleP_BKo&n-12rb,08 VErNOMEN. (redeeinleitendes verb) AV [ilt ein kreftic ma
1VeleP_BKOn-12rb,09 v [ift ovch tvgenthaft. uneingeleiteter indirekter Objekisatz)

In ihnen stehen sowohl Indikativ (167) als auch Konjunktiv (168) ohne erkennbaren

Bedeutungsunterscheid:

(179)
1s0sP_WNot-015va,19 Dixit enim in
1+0P_WNot-015va,20 corde suo oblitus est deus auer
1s0P_WNot-015va,21 tit faciem suam ne uideat in
1s0sP_WNot-015va,22 finem. er [col danna keeil
1s0P_WNot-015va,23 con daz er dahta. regeeinleitendes vern) g0t ha
1s0sP_WNot-015va,24 bet ergezzen dero guo
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1+0P_WNO0t-015vb,01

[+0-P_WNot-015vb,02

[+0sP_WNo0t-015vb,03
(180)

tor'l-(lncI.Perf. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz) er cheret fih fone in (Ind.Prés. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)
daz er fie furder ana ne

[ehe.

11e5¢P_PrFr-16,20 [o [prechen (regeeinteitendes verny aDer die anderen,,

I1e5¢P_PrFr-16,21 er were iohannel babti(ta. onjerat. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)

Uneingeleitete indirekte Objektsétze zeigen folgende Verteilung von Indikativ und

Konjunktiv:

_ Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 2 1

Alemannisch-Bairisch 0 2 0 2 0 B 1 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 0 3 0 10
Ostliches Mitteldeutsch 0 7 0 4 0 5 0 1
Ostfrankisch 5 36

Indirekte Subjektsatze

Indirekte Subjektsatze stehen fiir ein Substantiv im Nominativ, das als Subjekt des

Ubergeordneten Satzes fungiert. Dabei kann der indirekte Subjektsatz unmittelbar von

einem redeeinleitenden Verb im Ubergeordneten Satz abhangig sein, bei dem es sich um

einen Passivsatz (181) oder einen Satz mit einer Personenangabe im Akkusativ (182) oder
Dativ (182), die die Funktion des logischen Subjekts innehat, handelt:

(181)
1Ve1leP_BK6n-03rh,18
1VVeleP_BK06n-03rb,19

(182)
1Ve2¢P_Baum-022v,21
1VVe2¢P_Baum-023r,01

(183)
1Ve1eP_BKon-01vb,34
1VeleP_BK06n-01vb,35
IVe1eP_BKo&n-01vb,36
1VeleP_BK06n-02ra,01

Dem kvmlg pharaon wart gefeit (redeeinleitendes Verb)ys

daz lofebf brvd' komen W@rn-(-)(Konj.Plusq, im indirekten Subjektsatz)

Swer gotlichen minnet den (ogisches subjekiy AVNCNEL (reqeeinteitendes vern) daz billich daz

man ander lute paz minne danne in. gindirekier subjektsatz)

mir (logisches Subjekt) trovt (redeeinleitendes Verb)ss
wi ich drie chérbe. volle brotes tr
vge vf ming hvbet.,, gndirekter subjetsatz) VI €2 azzen

mir die vogel ab dem hovbet.

Der indirekte Subjektsatz kann auch fur ein Substantiv im indirekten Objektsatz (184) oder

Attributsatz (185) stehen, wobei dieser von einem substantivierten redeeinleitenden Verb

und jener von einem redeeinleitenden Verb abhangig ist:
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(184)

1VeleP_BK06N-09vb,17 Die hohen

1Ve1eP_BKon-09vh,18 vnd die nidern chomen fvr in.

1VeleP_BK06n-09vb,19 Vi [WUFeN (regecinteitendes verby alle [wer die fvnt ge

1VeleP_BKon-09vh,20 tan hiet.onjpiusq. im indirekten subjektsatz) daz er fich daz lizze riv

1Ve1eP_BK6n-09vb,21 en. vii fremdiv wip von in tete

1Ve1+P_BK06n-09vb,22 vii [wer des niht entaet. «onjprat. im indirekten subjektsatz) daz der

IVe1eP_BKon-09vh,23 [in gvt da mit ver wurchet hietonj piusq. im indirekien Objekisatz)
(185)

Ve5eP_MBeh-226r,22* Ab' kayphas was d'. D' de iuden den rat supstantiviertes redeeinleiterndes Verb)

Ve5¢P_MBeh-226r,23* gab. daz iz natzlich were. d” €1 melche [turbe vor

Ve5¢P_MBeh-226r,24* daz VOIK. (konj prat. im indirekien Attributsatz)

Im indirekten Subjektsatz kénnen sowohl der Konjunktiv (181 bis 185) als auch der
Indikativ (186) ohne erkennbaren Bedeutungsunterscheid stehen:
(186)

VedbeP_Hleb-098r,21 Von der fchribet (egeeinteitendes vern) fante

Ve4beP_Hleb-098r,22 ambrofius. daz [f gemarteret

Ve4beP_Hleb-098r,23 wart in deme dricenden iare. ng.prat. im indirekien Subjekisatz)

Indirekte Subjektsatze zeigen folgende Verteilung von Indikativ und Konjunktiv:

1070-1150 | 1150-1200 1200-1250 | 1250-1300 1300-1350

Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 0 3

Alemannisch-Bairisch 2 3 0 0 0 2 0 3
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 0 1 1 4
Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 1 0 1 3 2
Ostfrankisch 0 0

Indirekte satzférmige Subjektspradikative

In den untersuchten Texten wurden 3 satzférmige Subjektspradikative identifiziert. Sie
stehen bei Kopulaverben sin und wesen. Sie sind entweder von einem substantivierten

redeeinleitenden Verb (187) oder von einem redeeinleitenden Verb (188) abhéngig:

(187)
V-4b-P_Hleb-109r,03Di
V-4b-P_HIleb-109r,04dritte Vrage (substantiviertes redeeinteitendes Verb) ILt (opulaver). Waz ein menfche
V-4b-P_HIleb-109r,05fulle an yme haben. konj pras. im indirekten subjekispradikativ) 482 yme got
V-4b-P_HIleb-109r,06 (ine [vnde vergebe. Daz erlte
V-4b-P_HIleb-109r,07 her fal bekenng (ine (unde. Daz
V-4b-P_HIleb-109r,08andere yme fullen miffe hagen
V-4b-P_HIleb-109r,09 (ine [vnde. Daz dritte her (al
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V-4b-P_HIleb-109r,10leide haben vme (ine [vnde. Daz
V-4b-P_Hleb-109r,11vierde her fal bichten alle (ine
V-4b-P_HIleb-109r,12 [vnde. Daz funfte h' fal i willen
V-4b-P_HIleb-109r,13haben nimmerme zv tune. Daz
V-4b-P_Hleb-109r,14 (efte. h' fal {i willen haben zu buzg
V-4b-P_HIleb-109r,15vn diz ift alliz bellozen in dirre
V-4b-P_HIleb-109r,16epifteln di man hute lifet.

(188)
1V+5¢P_JMar-006v,08 do [prach (redecinteitendes very N€ von
1Ve5¢P_JMar-006v,09 finen magin hette he poncian%?. fin fand'lich name d' wereoputavers)
1Ve5¢P_JMar-006v,10 daz he Kriftin hieze. konjprat. im indirekten Subjektspradikativ)

Indirekte Temporalsatze

Indirekte Temporalséatze beziehen sich auf einen tibergeordneten Objektsatz, der von einem

redeeinleitenden Verb abhéngig ist:

(189)
I11e5¢P_PrMK-7r,20 die [tat weiz ich aleine
I11e5¢P_PrMK-7r,21 wole wa daz ligit die wilite mir min vatir vii min eldir vatir. vl rietin (egeeinteitendes versy Mir
I11e5¢P_PrMK-7r,22 daz fwanne die ftunde queme. onjprat im indirekien Temporaisaizy @z man dar umbe begonde vragin. daz ich iz
111e5¢P_PrMK-7r,23 nicht virhelegonjprat. im indirekten objekesazy Wande ez inmochte nicht virholin [i. vl daz ich daz e tete dé

111s5¢P_PrMK-7r,24 ne ich den lib virlu\ore vii £prachin gedeeinicitendes versy OVh [wenne daz crice wiirde fandin. onjprac. im indirekten
Temporalsatz) f 0

11e5¢P_PrMK-7r,25 wirde wir hinnin virtribin vl unfir e wiirde alle ceftorit. xon.prat. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)

5.2.5.2 Berichtete Rede

In den untersuchten Texten kommen drei Belege fir die berichtete Rede vor. In (190) und
(191) ist das redeeinleitende Verb nicht explizit genannt, sondern es wird aus dem Kontext

herausgelesen, wéhrend das Bezugswort in (192) im vorangehenden Satz steht:

(190)
1VeleP_BK6n-02rh,28 Der kvnic tet gewaltic lofeph levte,
1VeleP_BK0Nn-02rh,29 land vi gvt. vi (tiez im (in vinger
1Ve1eP_BK6n-02rb,30 lin an die hant. va leit im kvnich
1Ve1leP_BK6n-02rb,31 lich gewant an. vi hiez im die rih
1VeleP_BKoNn-02rb,32 teer ge horfam [in. v [wer des niht
1VeleP_BK&n-02rb,33 taet onj.pras. im indirekten Subjekisatz) €T Waer des t0des. (konj.prat. im indirekten Hauptsatz)

(191)
1VeleP_BK06n-13vb,08 Dar nah fande Simeo
1Ve1leP_BK6n-13vh,09 (in boten ze Rome. va fand Ro
1VeleP_BK06n-13vb,10 meer n einen gvlding [chilte. d'
1VeleP_BK06n-13vb,11 waz groz. vnd wac tvlent marc
1VeleP_BK6n-13vb,12 Romar danchten im des flizze
1VeleP_BK06n-13vb,13 chliche. fi [chriben ir frivnt(chaft
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1VeleP_BK0n-13vb,14 im an ein eryn taveln. va danc

1Ve1eP_BK6n-13vb,15 ten (ymeon [iner grozzen gab

1VeleP_BK06n-13vb,16 vnd [waz im vi den [inen vbels
1VeleP_BK6n-13vb,17 gelcheh. konj.prat. im indirekien Subjektsatzy 48z Weer in vnd ir leev
1VVe1leP_BK0n-13vb,18 ten ge Lchehn. onjpiusq. im indirekten Hauptsatz)

(192)
Ve6P_GnaU-029,19 CDer teufel tet ir grozez lait er riet irgezugswon)
Vs6eP_GnaU-029,20 fie folt auz dem clofter kume o wurde
Ve6eP_GnaU-029,21 fie die feligft vnd die reich(tgon;prat im Hauptsatz) die vnter

Ve6eP_GnaU-029,22 allg irm gefleht Wer . onjprat. im Atributsatz)

5.2.6 Konzessivitat

Es handelt sich hierbei um Séatze, die einen unzureichenden Gegengrund zum verbalen
Sachverhalt des (bergeordneten Satzes darstellen. Die Konzessivitat wird durch

Konzessivsatze und Hauptsatze mit Irrelevanzbedeutung signalisiert.
5.2.6.1 Konzessivsatze

In Konzessivsétzen kommt nur der Konjunktiv*® vor:

(193)
1Ve4heP_SalH-068,10 Joch weiz ich
1Ve4heP_SalH-068,11 wole. aleine iz got noch virber
1V+4beP_SalH-068,12 ge anlime herzen. (onj.pras. im konzessivsatz) €F Wil dOCh (korretar)
1Ve4beP_SalH-068,13 min bit gvde gedenken.

5.2.6.2 Satze mit Irrelevanzbedeutung

Hauptsatze mit Irrelevanzbedeutung signalisieren Bedingungen, die den (ibergeordneten

Satz nicht beeintrachtigen:*’

(194)
Ve3eP_NikP-84ra,07 wc
Ve3sP_NikP-84ra,08 got vib' in v'henget ze lide
Ve3+P_NikP-84ra,09 ne/ es fi vo den kreaturé
Ve3+P_NikP-84ra,10 od' vo mangel gotliches
Ve3eP_NikP-84ra,11 trofteS(onjpras. im satz mit Inrelevanzbedetung) 00" Was €s ift daz
Ve3eP_NikP-84ra,12 dunket in alles ze klein
Ve3+P_NikP-84ra,13 v lidet es gerne vo got
Ve3sP_NikP-84ra,14 lich' mine.

46 Gegeniiber der Behauptung in dieser Arbeit weisen Paul (2007: 419ff) und Behaghel 11l (1923: 646ff) auf die
Verwendung von Indikativ und Konjunktiv in mittelhochdeutschen Konzessivsatzen hin.
47 Zum Konjunktiv in mittelhochdeutschen Irrelevanzsitzen vgl. Paul (2007: 402f) und Behaghel 111 (1923: 639ff).
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5.2.7 Komparativsatze

Es handelt sich hier um solche Komparativsatze, die ein Verhéltnis der Ungleichheit
ausdrucken und durch die Konjunktionen danne (195), wan daz (196) und et (197)

eingeleitet werden:

(195)
I11e5¢P_PrMK-7r,20 die ftat weiz ich aleine
I11e5¢P_PrMK-7r,21 wole wa daz ligit die wifite mir min vatir vin min eldir vatir. va rietin mir
I11e5¢P_PrMK-7r,22 daz [wanne die [tunde queme. daz man dar umbe begonde vragin. daz ich iz
I11+5¢P_PrMK-7r,23 nicht virhele wande ez inmochte nicht virholin [i. vl daz ich daz e tete (praeritum) d€
1115¢P_PrMK-7r,24 ne ich den lib Virlireonjprat. im komparativsatz)

(196)
Ve5¢P_MBeh-059v,21 Wan iz ift dir bezzir. pasens) daz vor
Ve5¢P_MBeh-059v,22 terbe einez diner gelide. Wan daz din licham
Ve5eP_MBeh-059v,23 gantz ge 1daz hellifche fUr. konjpras. im Komparativsatz)

(197)
1VVe3+P_PrSch-123v,15 Er [p%%ichet. in de ewi
IVe3+P_PrSch-123v,16 ge lebende. da wirt d' rehto (choni gelichet d' fchénon
IVe3¢P_PrSch-123v,17 fund. diu dene fbenf(to lieht' vl fchon' Wirt. prasens) et [i iezo
1V*3¢P_PrSch-123v,18 L1 (konj.pras. im Komparativsatz)

Statt des Konjunktivs kann auch der Indikativ in den Komparativsatzen mit der Konjunktion
danne stehen, wéhrend in den Komparativsatzen mit den Konjunktionen wan daz und et

immer der Konjunktiv steht:*

(198)
1Ve2:P_DVATr-64r,04 vin wan er denne [i
1\Ve2¢P_DVvATr-64r,05 ch (elben betrivget. mit vallchen
1Ve2:P_DVATr-64r,06 ween. [0 betrivget er 6ch and' IVt
1\Ve2¢P_DVATr-64r,07 an im. Daz er mvtet. daz man
1Ve2+P_DVATr-64r,08 in habe. bazrasens) denne er ift. vo d' war
1\VVe2¢P_DVATr-64r,09 heit. (ind pras. im Komparativsatz)

Komparativsédtze mit der Konjunktion danne zeigen folgende Verteilung von Indikativ und

Konjunktiv:

48 Nach Paul (2007: 443) kommen in Komparativsitzen mit danne sowohl der Indikativ als auch der Konjunktiv
vor, in irrealen Komparativsitzen mit als oder sam steht nur der Konjunktiv, wahrend in anderen
Komparativsatzen im Allgemeinen der Indikativ steht.
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“Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj. Ind. Konj.
Oberdeutsch 1 2
Bairisch 1 1 f{f {1 | [ ] | |
Alemannisch-Bairisch 0 1 0 1 2 2 0 0

Alemannisch 0 o 0o 1 0 2 0 4
0o 0 0o 0

Westmitteldeutsch

Mittelfrankisch (1 1 1 1 [ [ ]| | |
0o 2 12

Rheinfrankisch-Hessisch

Ostliches Mitteldeutsch | E Ul e e e
0o 0

Ostfrankisch
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6  Temporale Leistungen des mittelhochdeutschen Konjunktivs

6.1 Forschungsstand

In den mittelhochdeutschen Grammatiken wird die Ansicht vertreten, dass jede finite
Verbform die Verbkategorien Nummerus, Person, Modus, Tempus und Genus realisiert.
Trotzdem wird bei der Beschreibung der Tempuskategorie nur der Indikativ behandelt,
wéhrend der Konjunktiv weitgehend auBer Acht gelassen wird, wobei meistens unerwahnt
bleibt, dass es sich bei den beschriebenen Tempusformen nur um den Indikativ handelt.*
So haben nach Mhd.Gr. (2007: 289ff) nur die Formen des Konjunktiv Présens und
Prateritum in gewissen abhangigen Satzen futurische Bedeutung, wéhrend die
Beschreibung der anderen synthetischen und analytischen Tempusformen keinen Hinweis
auf die Modusform gibt. Weinhold (1967: 469) schreibt dem Konjunktiv Préateritum nur
»bei Erzahlungen aus der Vergangenheit“ futurische Bedeutung zu. Nach Behaghel (1924:
302) hat der altdeutsche Konjunktiv Présens in Wunsch- und Aufforderungssétzen
vereinzelt die Zukunftsbedeutung, wahrend der altdeutsche Konjunktiv Prateritum im
irrealen Wunsch und in irrealer Bedingung Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft
signalisieren kann. Auch fur die prominenten Grammatiken der friheren
Entwicklungsstufen der deutschen Sprache ist diese Vorgehensweise charakteristisch.
Ahd.Gr. (2004: 8 S 121) beschreibt innerhalb der Tempuskategorie nur indikativische
Tempusformen, wahrend der Konjunktiv die Kategorie Tempus nicht realisieren kann (ebd.
8 S 125). Auch Frnhd.Gr. verzichtet explizit auf den Konjunktiv bei der Beschreibung der
Tempuskategorie. Diese Vorgehensweise ist nicht nur fir die Grammatiken der friiheren
Entwicklungsstufen der deutschen Sprachen charakteristisch, sondern auch fir die Arbeiten
zum Neuhochdeutschen. Der erste, der bei der Beschreibung der Tempuskategorie sowohl
den Indikativ als auch den Konjunktiv betrachtet hat, ist Thieroff (1992). Er dufRert seine
Kritik an den Grammatiken, weil sie bei der Beschreibung der Tempusformen nur den
Indikativ behandeln, ohne darauf explizit hinzuweisen, und weil sie dem Konjunktiv den
Tempuscharakter absprechen, ohne den Tempuscharakter des Indikativs zu erlautern (ebd.
220ff).

Eine interessante Sichtweise beziiglich der Entstehung der deutschen Modus- und
Tempuskategorie liefern Fourquet (1969) und Valentin (1990). Nach ihnen signalisierte der
altdeutsche Konjunktiv Prasens die Bedeutung der Nicht-Vergangenheit und steht in
Opposition zum altdeutschen Konjunktiv Préteritum, der ein reines Vergangenheitstempus

49'Vgl. dazu Mausser (1933: § 206); Weinhold/Erismann/Moser (1972: § 134), Mhd.Gr. (2007: 287ff).
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ist. Diese Opposition galt aber nur fur den Bereich der Nicht-Aktualisation d.h. fir die
Satze, in denen sowohl der Konjunktiv Présens als auch der Konjunktiv Prateritum stehen
konnten, wéhrend im Bereich des Irrealis nur der Konjunktiv Prateritum vorkam, der in
dieser Funktion Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft signalisieren konnte. Mit dem
Erscheinen des Konjunktiv Perfekt und Plusquamperfekt im Mittelhochdeutschen wurde
der Bereich der Vergangenheit sowohl in der Nicht-Aktualisation als auch im Irrealis
doppelt belegt. Im Laufe der Entwicklung des deutschen Tempus rdumte der Konjunktiv
Prateritum den Bereich der VVergangenheit sowohl in der Nicht-Aktualisation als auch im
Irrealis. Einige Arbeiten widersprechen diesem Werdegang des deutschen Tempussystems
mit Bezug auf das Prateritum, wonach der Konjunktiv Prateritum sowohl in der Nicht-
Aktualisation als auch im Irrealis Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft signalisieren

konnte.>®

6.2 Ergebnis der empirischen Unersuchung

Der mittelhochdeutsche Konjunktiv signalisiert in Abhangigkeit von der Tempusform
innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft und
innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung Vorzeitigkeit, Gleichzeitigkeit und
Nachzeitigkeit.

6.2.1 Autonome Konjunktivsetzung

Innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung steht der Konjunktiv Prasens in
Aufforderungs- und Wunschsatzen, wéhrend der Konjunktiv Prateritum und

Plusquamperfekt in den hypothetischen Satzen vorkommt:

Semantische Leistungen®! Konj.Pras. | Konj.Prdt. | Konj.Perf. | Konj.Plusq.
Aufforderungs- und Wunschsatze 0-0-460

Hypothetische Hauptsatze 4-81-17 37-0-0
Hypothetische Konditionalsatze 4-51-8 18-0-0
Selbststdndige hypothetische Komparativsatze 15-0-0

Hypothetische Attributsédtze 0-8-3 3-0-0
Hypothetische Objektsatze 1-3-0 2-0-0
Hypothetische Konsekutivsatze 1-1-0

Hypothetische Subjektsdtze 0-10-2

Hypothetische Temporalsatze 0-0-1

Hypothetische Wunschsatze 0-2-0

Hypothetische Ausrufesatze 0-2-0 1-0-0

6.2.1.1 Aufforderungs- und Wunschséatze

%0'\vgl. dazu Behaghel (1924: 204 und 236), Erdmann (1874: 25), Petrova (2008: 194ff)

°1 Die Tabelle ist folgendermaBen zu lesen: Im Rahmen der autonomen Konjunktivsetzung signalisiert z.B. der
Konjunktiv Pratertium in hypothetischen Hauptsitzen 4-mal die Vergangenheit, 81-mal die Gegenwart und 17-
mal die Zukunft, wahrend der Konjunktiv Plusquamperfekt in hypothetischen Hauptsatzen 37-mal die
Vergangenheit, 0-mal die Gegenwart und 0-mal die Zukunft signalisiert.
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Der Konjunktiv Présens in Aufforderungs- und Wunschsatzen signalisiert 460-mal die
Zukunft:

(199)
Ve5¢P_MBeh-061r,11 Vatir vn(ir. D' da bift 7 den himele. Geheiliget

Ve5¢P_MBeh-061r,12 werde din name. Z& kiime din riche. Din wil

Ve5¢P_MBeh-061r,13 le d' werde. alfe 1 dem himele. Vn 1 der erden.

6.2.1.2 Hypothetische Hauptsatze

Hypothetische Hauptsatze zeigen folgende temporale Bedeutungen:

Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prat. 4 81 17
Konj.Plusqg. | 37

Der Konjunktiv Préteritum kann sowohl die Vergangenheit als auch die Gegenwart sowie

die Zukunft signalisieren.

Die Vergangenheit signalisieren nur Konstruktionen im Zustandspassiv (200),

Konkurenzformen des Passivs (201) und Modalverb + Infinitiv 11 (202):

(200)

Ve3¢P_NikP-82rh,22
Ve3P_NikP-82rb,23
Ve3+P_NikP-82va,01
Ve3+P_NikP-82va,02
Ve3+P_NikP-82va,03
Ve3+P_NikP-82va,04
Ve3¢P_NikP-82va,05
Ve3+P_NikP-82va,06
Ve3sP_NikP-82va,07

(201)

[112+P_Hoff-24r,04
[112+P_Hoff-24r,05
[112+P_Hoff-24r,06
[112+P_Hoff-24r,07
[11s2+P_Hoff-24r,08
[112+P_Hoff-24r,09
111s2+P_Hoff-24r,10

(202)

V/+3P_NikP-83rb,15
V/+3P_NikP-83rb, 16
V+3+P_NikP-83rh,17
V/+3P_NikP-83rb,18

daz

ist daz diu

[unne des globen fich
valte hatte geneiget

in iren h'zen. wa (4 zwi
ueleten an $in' vr$tedi.
vn hete er fich ing nit
erzoget d' globe w'e ze

male in inen erlarChen-(KonJ‘Prat, im Zustandspassiv)

do wolte der tivel del wanen. daz min trehtin ein luter men

nifche weere. fam ein andir menni(che. unt daz er (ich nehainer

mennilclicher brode. wider gehaben mochte. unt (prach alfuf

z|im. Siftu iz dir gotel [un. [o heize dife [tzine zebrote werden.

Daz weere min uil lieben minem trehtin ringe ze t&n. o prat. ais passivparaphrase) daz €r
uz den fteinen brot machite. der uon wenigem famen. der

div kreftigen gevilde fullet mit korne.

Er wart
och als vnlidelich. vnd
hettin tufeng [mide vf

in gehdwe [a méchtin
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Ve3+P_NikP-83rb,19 im nit ein har han ge
V-3°P_NikP-83rb,20 rl’tZet.(Kgnj.pra(‘)

(203)

Ve5¢P_MBeh-230r,03
Ve5¢P_MBeh-230r,04
Ve5¢P_MBeh-230r,05
Ve5¢P_MBeh-230r,06
Ve5¢P_MBeh-230r,07

(204)

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert in den meisten Fallen entweder die Gegenwart (203)
oder die Zukunft (204):

Jn weiftu nicht

daz ich gewalt habe dich za crucigene vnde ge

walt habe dich za lazene. Vi do antw'te Jesus. Du

in hettis keine gewalt ub' mich. onjerat) il were [i dir nih%it.

gigebi vo in pobin.

Ve3sP_NikP-74ra,15 vh w'e och dc

Ve3P_NikP-74ra,16 d'adelar min fleilch e(Te [0 ich

Ve3P_NikP-74ra,17 (turbe o wurde min fleilch

Ve3eP_NikP-74ra,18 ein mit ime vi fluge mit
V-3-P_NikP—74ra,19 im Vf-(ZxKonj.Prat.)

(205)

1Ve1+P_BK0n-04ra,08
1Ve1+P_BK0n-04ra,09
1VeleP_BK0On-04ra,10
1VeleP_BK0ON-04ra,11
1Ve1eP_BKO0n-04ra,12
1VeleP_BK0n-04ra,13

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert nur die Vergangenheit:

all daz

volk hort daz er nach in fvr. do (pr

achen [i ze Moife. dv folteft vn[ in E
gipten haben lazzen. daz waer bez

zer gewelen. onjpiusq), danne daz wir von im

er [terben.

6.2.1.3 Hypothetische Konditionalsatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Konditionalsétzen zeigt folgende temporale Leistungen:

Vergangenheit

Gegenwart | Zukunft

Konj.Prét. 4

51 8

Konj.Plusg. | 18

(2062)

11e2.P_WMEV-019,08
11e2.P_WMEV-019,09
11e2¢P_WMEV-019,10

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft.

Die Vergangenheit signalisieren 3 Konstruktionen im Zustandspassiv (206a/b/c) und eine
Konstruktion im Aktiv (207):

Vnt we dem
mennifchen uon dem del mennifchen

fun wirt uer raten. Gut ware imware
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[1e2sP_WMEV-019,11
(206b)
Ve5eP_MBeh-230r,05
V*5eP_MBeh-230r,06
V/e5eP_MBeh-230r,07
(206¢)
[1e2sP_WMEV-051,18
[1e2sP_WMEV-051,19
[1+2sP_WMEV-051,20
[1e2sP_WMEV-051,21
[1e2sP_WMEV-051,22
[1e2sP_WMEV-051,23
[1e2sP_WMEV-051,24
(207)

nie geborn der mennifChe-(Konj.Prét. im irrealen Konditionalsatz)

Vi do antw'te Jesus. Du
1 hettis keine gewalt ub' mich. 7 were Ti dir nih'.

gigeb1 Vo T pobin. <o prat. im irrealen Konditionalsatz)

Wie dir chorozaim.

wie dir bethfaida wan ware intyro

unt in fydone getan die tugent die

in iv (int getan unt die diNConjprat. im irreaten Konditionalsatz) {1 he
tin wilint in boze gemachit inha

rinin hemidin. unt [izinde in ah(

[chin.

Ve3+P_NikP-72ra,05 Davo wolt Christus in (iner be

Ve3P_NikP-72ra,06 [ften blite fterben das wir
Ve3¢P_NikP-72ra,07 delte me mine vi begirde
V+3+P_NikP-72ra,08 dar za méhtin han. vi daz

Ve3sP_NikP-72ra,09 es defte loblich' w'e vii deft

Ve3eP_NikP-72ra,10 me geachtet. vi were er

Ve3eP_NikP-72ra,11  tOtkonprat. mit der Vergangenneitshedeutung) 40 €r in kint was [0

Ve3sP_NikP-72ra,12 en hette er Wins nit als vil
Ve3eP_NikP-72ra,13 lones v'dienet.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert in den meisten Fallen entweder die Gegenwart (208)

oder die Zukunft (209):

(208)
Ve5¢P_MBeh-228v,14
Ve5¢P_MBeh-228v,15
Ve5¢P_MBeh-228v,16

(209)
VedaeP_BuMi-087r,17
VedasP_BuMi-087v,01
VedasP_BuMi-087v,02
Ve4asP_BuMi-087v,03
VedasP_BuMi-087v,04
VedasP_BuMi-087v,05

Vn do antworten
[i ime va [prachi. Vi 1 were h' niht e1 ubiltetic

mé[Che-(Konj.Pr'al. im irrealen Kondilionalsatz) er 1 hetté en d|r mht g'gebI

Al$e di

ureifliche dir. D1 na deme iegere lofent de (i ge

wnt hat. of i on vinden mugen. Dat [i on ezze

Ich wenen vunde dufe fiech brut iren brudegu

MEN. (konj.prat. im hypohtetischen Konditionalsatzy € [iCh gewnt hat. Si eze on och. Dat he ire

nit me entfare enjmohte.

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert nur die VVergangenheit:

(210)
VedbeP_Hleb-015v,05
VedbeP_Hleb-015v,06
VedbeP_Hleb-015v,07
VedbeP_Hleb-015v,08

Vi enwere [ie nit e. mut'
geweft des EWigen wortes geinliChé(Konj.Plusq. im irrealen Konditionalsatz)
(i enwere nymer mer (in muter

worden liplichen.
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6.2.1.4 Selbststandige hypothetische Komparativsatze

Der Konjunktiv in selbststandigen hypothetischen Komparativsatzen signalisiert folgende

temporale Leistung:

Vergangenheit

Gegenwart | Zukunft

Konj.Prét. 15

Konj.Plusg.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vergangenheit:

(211)
1e0*P_WNot-034va,21
1e0*P_WNot-034va,22
le0sP_WNot-034va,23
1+0*P_WNot-034va,24
1+0+P_WNot-034vb,01
1+0P_WNot-034vh,02

Suf haret Christus in

cruce zefinemo fater.

Got got miner ziuuiu

ferlieze du mih. famo er

chode. konj prat. im hypothetischen Komparativsatz) UUOItILt du mir fo

re [in. fo nelite ih fuflih.

6.2.1.5 Hypothetische Attributsatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Attributsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:
Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prét. 8 3
Konj.Plusg. | 3

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert sowohl die Gegenwart (212) als auch die Zukunft

(213):

(212)

Ve3eP_NikP-38rb,27 Nv [age mir.

Ve3+P_NikP-38va,01 Keme ein grozer h're zv

V+3+P_NikP-38va,02 dir d' dich vo dem tode

Ve3P_NikP-38va,03 erlofet hette. v vo groz'

Ve3+P_NikP-38va,04 liebidie er zti dir hette, onprit/cegenwartsbedeutung))

Ve3P_NikP-38va,05 [ow'e er kome vn hetti

Ve3P_NikP-38va,06 ein [chenzli ein giplin,

Ve3sP_NikP-38va,07 an geleit dc er defte me

Ve3+P_NikP-38va,08 [ich dir glichte vii delte

Ve3P_NikP-38va,09 bas dir heimlich mohte

Ve3+P_NikP-38va,10 [in
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(213)
Ve3sP_NikP-45ra,16 dar vmb hant
Ve3sP_NikP-45ra,17 (Wi och nit iamers dar nach.
Ve3+P_NikP-45ra,18 Reht als wenig ich iamer gezugswor)
Ve3+P_NikP-45ra,19 hetti fturbe d' kanig von
Ve3eP_NikP-45ra,20 Frankrich dc ich da kunig
Ve3eP_NikP-45ra,21 wurde(konj prat/zukunisbedeutungy Wa ich weis wol dc
V/+3+P_NikP-45ra,22 ich dar zi nit geborn bin.
Ve3eP_NikP-45ra,23 da Vo tete es mir och nit
Ve3eP_NikP-45rb,01 we.

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die VVergangenheit:

(214)
Ve3eP_NikP-38rb,27 Nv [age mir.
Ve3+P_NikP-38va,01 Keme ein grozer h're zv
V+3+P_NikP-38va,02 dird' dich vo dem tode
Ve3+P_NikP-38va,03 erld$et hette. (onjpiusq vergangenheitsbedeutung) VAl VO groz’
Ve3+P_NikP-38va,04 liebi die er za dir hette
Ve3+P_NikP-38va,05 [0 w'e er komg vi hetti
Ve3+P_NikP-38va,06 ein (chenzli, ein giplin
Ve3sP_NikP-38va,07 an geleit dc er defte me
Ve3+P_NikP-38va,08 [ich dir glichte vii delte
Ve3P_NikP-38va,09 bas dir heimlich mdhte
Ve3sP_NikP-38va,10 fin

6.2.1.6 Hypothetische Objektsétze

Der Konjunktiv in hypothetischen Objektsétzen signalisiert folgende temporale Leistungen:

Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prt. 1 3

Konj.Plusg. | 2

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert sowohl die Vergangenheit (215), wobei er in dieser

temporalen Bedeutung die Form eines Zustandspassivs hat, als auch die Gegenwart (216):

(215)
Ve3sP_NikP-40vb,11 Do wilte er wol. were im
Ve3+P_NikP-40vh,12 ein tropflin worde vo d'
Vs3+P_NikP-40vb,13 minften vréde die [ ha
Ve3sP_NikP-40vb,14 bent dc allWi [in bitt'keit
Ve3+P_NikP-40vb,15 w'e verwandelt in frode.
Ve3+P_NikP-40vb,16 des ewige leb&nes. onjpra. im irreaten Objektsatz)
(216)
111e3P_Luci-b1r,34 [wer obene in|den luftin Wereonj.prat. im hypothetischen Objekisatzy €N dvhte

111e3+P_Luci-b1r,35 div erde niht brereitir denne ein phennig.
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Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die VVergangenheit:

(217)
Ve4beP_Hleb-015v,22
Ve4beP_Hleb-015v,23
Ve4beP_Hleb-015v,24
Ve4beP_Hleb-016r,01
Ve4beP_Hleb-016r,02

alfo fprichit

Bnhardus. Hette maria ie gefehe

an iren [chuch wie er ir geftanden

hette. onj.plus. im hypothetischen Objektsatz) [1€ €NW'e nymer gotis mut'

worden.

6.2.1.7 Hypothetische Konsekutivsatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Konsekutivsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:
Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prét. 1 1
Konj.Plusg.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert sowohl die Vergangenheit (218) als auch die

Gegenwart (219)

(218)
Ve4asP_BuMi-088v,06
VedasP_BuMi-088v,07
Ve4a+P_BuMi-088v,08
Ve4asP_BuMi-088v,09
VedasP_BuMi-088v,10

(219)
1\VVe2¢P_DvVATI-88v,07
1\VVe2¢P_DvATI-88v,08
1\VVe2¢P_DvVATT-88v,09
1\VVe2¢P_DvATI-88v,10
1Ve2+P_DvVATr-88v,11
1\Ve2¢P_DvVATr-88v,12
1\VVe2¢P_DvVATI-88v,13
1\Ve2¢P_DvATI-88v,14

wenes du

dv he den nap bit deme wine uorfineme mu

de hadde. inde on dur(te. in der win o gut was
Alfe it deme ouer(teme himele gezam. wenes du

dat he it £0 koretay) [ere drunke. Dat he drunk& wrdekonprat, im irreaten Konsekutivsatz)

Wan alf Ivt' va

all korreaay lieht ift din anblich. v

alfo (orretayy gar. wunneriche. daz er

den nid'n 6rde ze (tarch. va ze

vnv'treelich Weer . <onjprat. im hypothetischen Konsekutivsatz) AD €r
in niht mit d' 6b'n vnder

fcherm wurde. vo héh' wil

heit. €1 teil Getemp't

6.2.1.8 Hypothetische Subjektsatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Subjektsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:
Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prét. 10 2
Konj.Plusg.
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Der Konjunktiv Prateritum signalisiert sowohl die Gegenwart (220) als auch die Zukunft
(221):

(220)
1\Ve5¢P_JMar-013r,03do [prach (ie ich vrouwe mich an dielin pinen. als d' tete
1Ve5¢P_JMar-013r,04 der den [ege xonj.prat. im hypothetischen subjekisatz) €S he lange ge gert hette.
(221)
Ve3eP_NikP-74ra,15 vin w'e och dc
Ve3+P_NikP-74ra,16 d'adelar min fleifch efleonjprat im subjexssatzy {0 ich
Ve3P_NikP-74ra,17 fturbe [0 wurde min fleilch
Ve3+P_NikP-74ra,18 ein mit ime vn fluge mit
Ve3sP_NikP-74ra,19 im vf.

6.2.1.9 Hypothetische Temporalsatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Temporalsatzen signalisiert folgende temporale
Leistungen:

Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft

Konj.Prét. 1

Konj.Plusg.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Zukunft:

(222)
Ve3sP_NikP-74ra,15 va w'e och dc
Ve3+P_NikP-74ra,16 d'adelar min fleifch effe [oich
Ve3eP_NikP-74ra,17 [turbeonjprat. im hypotnetischen Temporaisatz) [0 Wurde min fleifch
Ve3sP_NikP-74ra,18 ein mit ime va fluge mit
Ve3eP_NikP-74ra,19 im vf.

6.2.1.10 Hypothetische Wunschsatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Wunschsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prat. 2

Konj.Plusg.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gegenwart:

(223)
Ve4asP_BuMi-092r,04 Owi hed
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Ve4asP_BuMi-092r,05 de ich fin ein& uunken. hedde ich [in ein cleing meh

Ve4aP_BuMi-092r,06 tigen tran. (2xkonj.prat. im hypothetischen wunschsaz) Dat ich etcelicher mazen mohte uer
Ve4asP_BuMi-092r,07 (tan. Dat ich och andere [elen mohte gefan. wi dis

VedasP_BuMi-092r,08 (lafes uzicheit were gedan. want dat dufe rede

Ve4asP_BuMi-092r,09 nit enbliue algare vn uollebraht.

6.2.1.11 Hypothetische Ausrufesatze

Der Konjunktiv in hypothetischen Ausrufesdatzen signalisiert folgende

Leistungen:

Vergangenheit | Gegenwart | Zukunft
Konj.Prét. 2

Konj.Plusg. | 1

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gegenwart:

(224)
1V+3+P_PrSch-237v,08* Si [p%Y%ache. ey\.a wer wWére d".onjprat im hypothetischen Ausuufesatz) 0" UNS diz€ [tain

1Ve3+P_PrSch-237v,09* wurfe vii umbe kérti ab dez grabez tar.

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die VVergangenheit:

(225)
1Ve2+P_Baum-174r,18 awe wie g'n (ant peter in dirre
1Ve2¢P_Baum-174r,19 h'berge weer beliben.,, «onjpiusq. im Ausrutesaz) 0 €r [prach. Domine bonum est
1Ve2¢P_Baum-174r,20 nos hic esse.

6.2.2 Dependente Konjunktivsetzung

temporale

Innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung kommen der Konjunktiv Prdsens,

Prateritum, Perfekt und Plusquamperfekt vor.

6.2.2.1 Konjunktiv Prasens

Der Konjunktiv Préasens signalisiert innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung folgende

temporale Leistungen:
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Semantische Leistungen > Imperativ Pras. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 0-21-3

Eingeleitete indirekte Objektsatze 0-181-46 0-6-3 0-8-2
Uneingeleitete indirekte Objektsdtze 0-21-1 0-3-3
Indirekte Subjektséatze 0-28-0

Indirekte satzférmige Subjektpradikative 0-2-0

Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns 0-0-39 0-0-89 0-0-1 0-0-3 0-0-1
Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-20-2 0-36-2

Kausalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-3-0

Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-3-0 0-5-0

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-31-0 0-28-0

Konsekutivsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-0-8 0-5-5

Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-2-0 0-1-0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-74-18 0-90-4

Subjektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-24-0

Satzférmige Subjektspradikative nach einer Aufforderung im Obersatz 0-9-0

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-1-0
Attributsatze nach einer Negation im Obersatz 0-78-0 0-1-0
Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Konditionalsatze nach einer Negation im Obersatz 0-2-0

Konsekutivsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Lokalsétze nach einer Negation im Obersatz 0-4-0

Satzférmige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz 0-2-0

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 0-42-5

Subjektsatze nach einer Negation im Obersatz 0-12-0

Temporalsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Dubitative Objekt- und Subjektsatze 0-14-0

Unselbststandige hypothetische Komparativsatze 0-11-1 0-1-0
Satze mit Irrelevanzbedeutung 0-25-0

Konzessivsatze 0-1-0 0-44-0 0-1-0
Finalsatze 0-0-89 0-0-327 0-0-9 | 0-0-34
Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 0-0-5 0-0-76 0-0-1
Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 0-10-0 0-2-0 0-1-0
Exzeptive Haupt- und Nebensatze 0-16-0

Indirekte Attributsatze

Der Konjunktiv Prasens in indirekten Attributsidtzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Pras. 0-21-3

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleich- (226) oder Nachzeitigkeit (227), wenn der

Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(226)
1Ve3+P_PrSch-011v,09 v dc dc ware fi.indirekter Attributsaiz) 462 Uinde wir
I\VVe3¢P_PrSch-011v,10 ain urk@nde gezugswory in d* alte .&. an d* riht* bche. de ift in libro
1Ve3+P_PrSch-011v,11 ludicu.

(227)

Ve5¢P_Mbeh-232r,15 Vn do [p%%ache
Ve5¢P_Mbeh-232r,16 (i vnd* ein and’e. Wir 1 [ullg dil€ rok niht zarize.
Ve5¢P_Mbeh-232r,17 Matheus. Johannes Ab* wir w’fin d” 10z (gezugsworyy Weme

Ve5¢P_Mbeh-232r,18 h* W’de. (ingirekter Attributsaz) UT~0%. irfullit worde di [crift

52 Die Tabelle ist folgendermaRBen zu lesen: Im Rahmen der dependenten Konjunktivsetzung signalisiert z.B. der
Konjunktiv Prasens in eingeleiteten indirekten Objektsatzen 0-mal die Vorzeitigkeit, 21-mal die Gleichzeitigkeit
und 3-mal die Nachzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz prasentisch ist. Ist jedoch der (ibergeordnete Satz
praterital, dann signalisiert der Konjunktiv Présens in eingeleiteten indirekten Attributsatzen 0-mal die
Vorzeitigkeit, 6-mal die Gleichzeitigkeit und 3-mal die Nachzeitigkeit.
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Eingeleitete indirekte Objektsétze

Der Konjunktiv Prasens in indirekten Objektsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Perf.
0-8-2

Prat.
0-6-3

Prés.
0-181-46

Imperativ Plusg.

Konj.Prés.

Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleich- (228) und Nachzeitigkeit (229), wenn der

Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(228)
I1e1eP_Phys-136r,13 Aue zellit (egecinteitendes versy Philiologul daz der ono
I1e1eP_Phys-136r,14 centauru( zuei gillahte habe. konjpris. im indirekien Objekisatzy daz 0D
Ile1P_Phys-136r,15 ir teil ift enim manne glich. daz ni
I1e1eP_Phys-136r,16 dere ift dem efile glich. unt ift [in gi
Ile1P_Phys-136r,17 [lahte uil wildlich.
(229)
1Ve2+P_Baum-024v,18 Er gert (edecinteitendes verv) daz er
1Ve2+P_Baum-024v,19 beraupt w’de, (<onjpras. im indirekten objektsazy [Wer [inen [chaz offenlichen an die ftrazze leit.

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleich- (230) und Nachzeitigkeit (231), wenn der

Ubergeordnete Satz préterital ist:

(230)
VedasP_BuMi-090r,08
VedasP_BuMi-090r,09

It is war dat de wile ma [prach. (egeeinleidendes verny Dat 1 difer lu‘cer
hant fin richdum 1de ere. (onj.pras. im indirekten Objektsatz)
(231)

11e3+P_Muri-31v,05
11e3+P_Muri-31v,06
11e3+P_Muri-31v,07
11e3+P_Muri-31v,08
11e3+P_Muri-31v,09
11e3+P_Muri-31v,10
11e3+P_Muri-31v,11
11e3+P_Muri-31v,12
11e3+P_Muri-31v,13
11e3P_Muri-31v,14
11e3+P_Muri-31v,15
11e3+P_Muri-31v,16

ich bivil an

dine gnade min rat un mi
ne gitat. Un minu wort
da mite mir dihein me
nifche (cadin welle. daz
er mit din gnadin vir
merit moze werdin wan
de min trehtin elbe [p%%6ach (egeeinteitendes verb):,
{wer (o din namin andi
leme oftirlichin tage gi
nemmit fwel (o er gibi

tit daz er giwert Werde-(Konj,Pras, im indirekten Objektsatz)

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Geich- (232) und Nachzeitigkeit (233), wenn der
Ubergeordnete Satz perfektisch ist:
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(232)

(233)

VedbeP_Hleb-110r,16
VedbeP_Hleb-110r,17
Ve4beP_HIeb-110r,18
Ve4heP_HIeb-110r,19
VedbeP_Hleb-110r,20
Ve4beP_Hleb-110r,21

Do antwertet ananyas. Herre

ich han gehort (egeeinieitendes vern) VON Vile luten
wie groz vbil her tu dinen heili

gen zu ir’'m. v habe gewalt vo

den furften der prieftere zu binde

a"e(ZXKonj.Pras. im indirekten Objektsatz) di dinen namen ane rufen

Ve1sP_ObEVv-382,03 ob ir miniv gebot be haltet. o be leibet ir in mi

VeleP_ObEv-38a,04 ner minne alz ich avch behielt div gebot mines vater va

Ve1+P_ObEv-38a,05 won in finer minne Daz han ich ev gefaget. jeqeeinteitendes verry daz min frevde

Ve1P_ObEVv-38a,06 [i mitev vnd daz evr frevde- werde er f¥l1et: uconjunkiiv prasens im indirekien Objektsatz)

Uneingeleitete indirekte Objektsatze

Der Konjunktiv Prasens in uneingeleiteten indirekten Objektsatzen signalisiert folgende

temporale Leistungen:

Imperativ

Prés. Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prés.

0-21-1 0-3-3

Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleich- (234) und Nachzeitigkeit (235), wenn der

Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(234)

(235)

Der

Ve3+P_NikP-47rb,23
Ve3+P_NikP-47va,01
Ve3+P_NikP-47va,02
Ve3+P_NikP-47va,03
Ve3+P_NikP-47va,04
Ve3P_NikP-47va,05
Ve3+P_NikP-47va,06
Ve3+P_NikP-47va,07
Ve3+P_NikP-47va,08

I11e2¢P_Hoff-25r,09
111e2¢P_Hoff-25r,10
I11e2¢P_Hoff-25r,11
I11e2¢P_Hoff-25r,12
I11e2¢P_Hoff-25r,13
I11e2¢P_Hoff-25r,14

Konjunktiv

Er (p%%ach. ia er

tat reht als dw\i mat.

die leit dem kinde ein

groz burdi vf ze trage

ne. v gat das kint al

les dar vnd* va lachet

v ift gar fro vii wenet (edecinieitendes verb)

es trage die burdinkonjpras. im uncingeleiteten indirekten Objektsatz) [0

treit [i die mut’.

Min uil lieben. unl faget inteitendes vers) daz heilige

eugiium ein uil troft fam mare. daz nihein mennif(ch (o

funtec ift. wil iz fich uon (inen funten wol becheren. Unt

an finem gibet niht uerzagen. der almahtige got. qui est

pater misericordiae. der ein uater it der barmeherzecheit. er ti

Im gnade-(Kunj.Pr'as. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)

Présens signalisiert die Gleich- und

ubergeordnete Satz perfektisch ist:
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(236)

1Ve4heP_SalH-031,08 dar ane hat

IV-4b-P_SaIH-031,09 er geraget-(redeeinleitendes Verb) er i din Vader-(Konj.Pras. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz mit Gleichzeitigkeitsbedeutung)
vnde

1Ve4beP_SalH-031,10 fvlelt in ane [prechin. Alfe dinen

IV-4b-P_SaIH-031,11 vader. VVnde andime gebede-(Konj.Pras, im uneingeleiteten indirekten Objektsatz mit Nachzeitigkeitsbedeutung)

Indirekte Subjektsatze

Der Konjunktiv Prasens in indirekten Subjektsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Prés. 0-28-0

Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der (ibergeordnete Satz
prasentisch ist:

(237)
Ve4beP_Hleb-093r,01 Sie
Ve4beP_Hleb-093r,02 wart vor meldit (edeeinisitendes verny daz [T Crilten We* (onj.prat. im indirekten Subjekisatz)
Ve4beP_Hleb-093r,03 Vi (i ver iach iz offenberlichen va
Ve4beP_Hleb-093r,04 (i wart gefurt vur den keiler zv
Ve4beP_Hleb-093r,05 rome vi wart yme geantwurtet

Indirekte satzférmige Subjektspradikative

Der Konjunktiv Prasens in indirekten satzférmigen Subjektpradikativen signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-2-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(238)
V-4b-P_HIleb-109r,03Di
V-4b-P_HIleb-109r,04 dritte Vrage substantiviertes redeeinieitendes Verb) I[t. (<oputaverny WAz €in menfche
V-4b-P_HIleb-109r,05fulle an yme haben. konj pras. im indirekten subjekispradikativ) 482 yme got
V-4b-P_HIleb-109r,06 [ine [vnde vergebe. Daz erfte
V-4b-P_HIleb-109r,07 her fal bekenng (ine (unde. Daz
V-4b-P_Hleb-109r,08andere yme fullen miffe hagen
V-4b-P_HIleb-109r,09 (ine (vnde. Daz dritte her (al
V-4b-P_HIleb-109r,10leide haben ¥me (ine [vnde. Daz
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V-4b-P_Hleb-109r,11vierde her fal bichten alle (ine
V-4b-P_HIleb-109r,12 (vnde. Daz funfte h* fal (i willen
V-4b-P_HIleb-109r,13haben nimmerme zv tune. Daz
V-4b-P_HIleb-109r,14 (efte. h* [al fi willen haben zu buze
V-4b-P_HIleb-109r,15vn diz ift alliz bellozen in dirre
V-4b-P_HIleb-109r,16epifteln di man hute lifet.

Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns

Der Konjunktiv Prasens in Objekt- und Subjektsdtzen nach einem Verb des Aufforderns im

Obersatz signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prés. 0-0-39 0-0-89 | 0-0-1 | 0-0-3 | 0-0-1

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
imperativisch  (239), prasentisch (240), préaterital (241), perfektisch (242) und
plusquamperfektisch (243) ist:

(239)
Ve4beP_Hleb-094v,24 Bitten wir [, gmperativy daz [ie vns ire hei
Ve4beP_Hleb-095r,01 lige marter mitte teile v vnfer
Ve4beP_Hleb-095r,02 vorfprecherin fi gen dem almech
Ve4beP_Hleb-095r,03 tigen gote. konj.pras. im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns )
(240)
1Ve2+P_Baum-026r,20 Herre ich pit dich durch din gotlichen erbsermde. prsens)
1Ve2+P_Baum-026r,21 daz dv mir die gebrelten benem[tonj pras. im objektsatz nach einem Verb des Aufforders) di€ Mir gein
1Ve2¢P_Baum-026v,01 dir guioten got dront va inder gewizzen buzzent wel
1\VVe2¢P_Baum-026v,02 lent machen
(241)
IVe3+P_PrSch-241v,05 dage
1\V*3¢P_PrSch-241v,06 bot* 1d* alte .&.prteritum) dC dc Kint (il vat* Vil mEt* 8ren. onj prat. im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns)
(242)

I11e2P_Hoff-24r,20 1z hat got den du gihe(t der din fatir (7 {inen himelif
I11s2+P_Hoff-24r,21 chen engiln geboten. perrexy daz (i dich faren untir ir henden. onj.pras. im Objekisatz nach einem Verb des Auffordems) daz
111e2¢P_Hoff-24r,22 noch fa din fuz fich an dihaine (teine giftozen mege.
(243)
Ve3sP_NikP-81rb,12 Nu hette der
Ve3P_NikP-81rb,13 kofman gefwornpiusquamperfekt) dC €r
Ve3+P_NikP-81rb,14 den koffchatz niena
Ve3sP_NikP-81rb,15 welle v’koffen, wan

V°3'P_Nikp-81|'b,16 in dirre ftat-(Konj.Pras, im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns)
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Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Attributsétzen nach einer Aufforderung im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés..
Konj.Prés. 0-20-2 0-27-2 0-9-0

Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleich- (244) und Nachzeitigkeit (245), wenn der
ubergeordnete Satz imperativisch ist:

(244)

1Ve3+P_PrSch-127r,19 Er [p%%ach (un brich mir her dinez geiegedez. via mache

1Ve3+P_PrSch-127r,20 mier dar ¥z ain [pilemperativ) di€ ich eLTe. onjprt. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)
(245)

Ve3sP_NikP-40ra,06 O min lieber

Ve3+P_NikP-40ra,07 h’re Jesu Christe ein farfte vam

Ve3+P_NikP-40ra,08 e(Tfiger rilicheit. ein zimb*

Ve3+P_NikP-40ra,09 man aller d* welte. gib mir

Ve3+P_NikP-40ra,10 das hus des ewige lebenes mperativ)

Ve3+P_NikP-40ra,11 dar inne ich dich ewklich

Ve3sP_NikP-40ra,12 [(chowende w’de mit dien

V-3-P_NikP-40ra,13 feII,gé(Konj.Pras. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleich- (246) und Nachzeitigkeit (247), wenn im
Ubergeordneten Satz das Verb suln im Présens steht:

(246)
1VVe2+P_Baum-023v,02 Dez belcheid mich wie man nach go
1Ve2+P_Baum-023v,03 tel eren w’ben fchvl daz vn[ der tiuel iht triege mich
1Ve2+P_Baum-023v,04 dunchet dez [i not. Ez [int fmf dinch vinde(tv der ein
1Ve2+P_Baum-023v,05 injdem leben (o foltv chomen zv guten luteneprs. von suiny di Wile LiNgconjpras. im Attributsatz nach einer

Aufforderung im Obersatz)

1V2+P_Baum-023v,06 vn volge ir ratel.

(247)
1Ve1eP_Bkdn-02rb,22 Do [prach lofeph
1VeleP_Bkdn-02rb,23 zem kvnig do [olt dir fvchen ein wi
1Ve1eP_Bkon-02rb,24 fen man. ers, von sumy dem dv lant vi lvte enph
1VeleP_Bkon-02rb,25 elheft. konj.pras. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Gbergeordneten Satz der

Konjunktiv Présens steht:
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(248)

111¢3P_TrHL-049r,22 deR

111e3+P_TrHL-049v,01 ain ualtige mennifke der [prichet ich bin

111¢3*P_TrHL-049v,02 uzz ir mineme rocke. gefloffet. daz chit

111¢3P_TrHL-049v,03 ham mich (trites geloubet. ich in ne|wil

1113¢P_TrHL-049v,04 niemmenne leit ton. waz beotet de haines

1113«P_TrHL-049v,05 anden. daz tu\en diewonjprasyden iz peuolhen S i.(onj.pras. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Kausalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Kausalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés.vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés..
Konj.Pras. 0-3-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Gbergeordneten Satz der

Imperativ steht:
(249)
I\Ve3¢P_PrSch-009r,14 Nu bittgt hiut d& zarte got. mperativ) Wei wan
1\V+3+P_PrSch-009r,15 er vnler hierte ift. vin wir finiu [chaf [ig8. onj.pras. im Kausalsatz nach einer Aufforderung im obersatz) dC er unf ferlihe
1\Ve3+P_PrSch-009r,16 d* genade. dc wir (in‘ Iére alfo geuolgegé. fwen* an de iugelte
1Ve3¢P_PrSch-009r,17 tage vn[ alliu wil famend. dc wir dene w’dg fundg in d*
1\Ve3¢P_PrSch-009r,18 [char [in* fchafe.

Komparativsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prasens in Komparativsidtzen nach einer Aufforderung im Obersatz
signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Pras. | Imperativ iber Prasens
Konj.Prés. 0-3-0 0-3-0 2

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Gbergeordneten Satz der
Imperativ (250) oder der Konjunktiv Présens (251) steht:

(250)
I1le1P_PrMi-034r,13 Dirre trigenér redte dennoch do er 1é
I11e1+P_PrMi-034r,14 bete. ich wil ér[tén an dem dritten tage. Herre n¥ heiz behvten daz
I11e1+P_PrMi-034r,15 grap. daz in [ine ivngere iht [télen. Vi daz [ie iht [prechen. er [T er

I1le1«P_PrMi-034r,16 (tanten. Do (prach pylat%9. Schaffet iwer h¥te mperativals vch gt d¥nke. onj.pras. im komparativsatz nach einer Aufforderung

im Obersatz)
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(251)
Ile4+P_TrPs-48r,20  d‘ morgen alle daz crut UUI Q€ Konj.pras. im Komparativsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) d* morge bluwe

I1e4¢P_TrPs-48v,01  un Uirge.xxonjpras)

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im ibergeordneten Satz ein

Verb im Prasens steht, das von einem Imperativ abhangig ist:

(252)
I11e2P_Hoff-24v,25 Nu bitet in [iner gnadin. gmperaiivy daz er dar an gidenche. daz wir
I11e2¢P_Hoff-24v,26  [in lutir mennifche. daz och daz unmugelich ift. want
I112¢P_Hoff-25r,01  wir uon funten geborn [in. daz wir an [unte ge(in megin.
I112¢P_Hoff-25r,02 daz er iedoch dem tivfel del niht geftate. daz er un( nach [i
111e2¢P_Hoff-25r,03  ner bechorunge indie hvpthaften (unte iht uelle. daz wir
I11e2¢P_Hoff-25r,04 difle uafltin alfo uol bringen. wer im prasens, das vom Imperativ abhangig isyy &l [ 1z minem traehtin zeme

|||'2°P_H0ﬁ'25|’,05 unt unf felbm WﬁCherhaﬂe fl ze Ilbe unt ze fmIe-(2><Konj.Pras. im Komparativsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Konditionalsadtzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés.vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Pras. | Prés.Ind.
Konj.Prés. 0-31-0 0-6-0 0-21-0 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Gbergeordneten Satz der

Imperativ (253), das Verb suln im Prasens (254) und der Konjunktiv Présens (255) steht:

(253)
I11s2¢P_Hoff-24r,04 do wolte der tivel del wanen. daz min trehtin ein luter men
I112¢P_Hoff-24r,05 nilche were. [am ein andir mennifche. unt daz er (ich nehziner
I11e2¢P_Hoff-24r,06 mennilclicher brode. wider gehaben mochte. unt (prach alfuf

I11e2¢P_Hoff-24r,07  z|im. Siltu iz dir gotel fun. onj.prss. im Konditionalsatz nach siner Aufforderung im obersatzy [0 heize dife [teeine zebrote werden.

(Imperativ)
(254)
11e2+P_Spec-40r,07  Mit den zahern fol manuaftin. ras. von sun) [0 div [ele
11+2+P_Spec-40r,08  mit [érigin zahern gewitzit werde. (onj.pras. im Konditionalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) daZ OCh
11e2¢P_Spec-40r,09  der brode lip. der die funti da tat. mit ua
11e2+P_Spec-40r,10 [ten gecheltigit werde.
(255)
1Ve5¢P_Jmar-008r,17 do wart da
1Ve5¢P_Jmar-008r,18 cian%9 beuorcht va [prach. nune mag ich in doch nicht vor
1Ve5¢P_Jmar-008r,19 windin. [und ie me ich in pinige ie me ich in her mache.
1VV+5¢P_Jmar-008r,20 vii ob in daz ertriche nicht vorfwendin mige. onj pras. im konditionalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) [0 Werfe

1V5¢P_Jmar-008r,21 man in an daz mer. daz die wazz* doch fine fiege behutin
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Der Konjunktiv Présens signalisiert ebenso die Gleichzeitigkeit, wenn im (bergeordneten
Satz ein deklaratives Verb im Indikativ Présens steht, mit dem man einen deklarativen
Sprechakt generiert, d. h. mit dem man aufgrund einer rechtsprechenden Institution einen

bestimmten Zustand herstellt:

(256)
IVedasP_Brig-4v,12 CEyuer hayn wir dat gelat. inde geordeneyrt. is dat [ag
IVedasP_Brig-4v,13 ge. dat man eymanne gebuit. dat hey kame vur gerigthe. va
IVedasP_Brig-4v,14 eymannes weigin. Inde beclayt hey (ich van eyme dat he ey
IVe4asP_Brig-4v,15 me [cholt fchuldic [i. Inde [preige hey.onj.pras. im konditionalsatz nach einer Aufforderung im obersatz) A€ beclait were ich
IVe4asP_Brig-4v,16 gayns angot. inde an dich. $o we dat deit. de gilt vanf [ch

I\VedasP_Brig-4v,17 |I|inge (deklaratives Verb im Indikativ)

Konsekutivsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Préasens in Konsekutivsatzen nach einer Aufforderung im tbergeordneten

Satz signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Prés. 0-0-8 0-3-5 0-2-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn im Ubergeordneten Satz der

Imperativ steht:

(257)

1Ve4beP_SalH-036,16
1\V+4pbeP_SalH-036,17
1V+4pbeP_SalH-037,01
1Ve4beP_SalH-037,02
1Ve4beP_SalH-037,03
1\V+4peP_SalH-037,04

die

ne ime otmvdekliche. vnde

fo nvzliche. gmperaivy daz ime dar abe

lob kvmen moge. (konj.pris. im Konsekutivsatz nach Aufforderung im ibergeordneten Satz) Ve g€
denke daz dv ime dez (hvl

dic bift.

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleich- (258) und Nachzeitigkeit (259), wenn im
Ubergeordneten Satz das Verb suln im Présens steht:

(258)

1V+4beP_SalH-055,03
1Ve4beP_SalH-055,04
1\V+4beP_SalH-055,05
1V+4beP_SalH-055,06
1Ve4beP_SalH-055,07
1\V+4pbeP_SalH-055,08
1V+4beP_SalH-055,09
1Ve4beP_SalH-055,10

Alfo mienin ich. daz dv [olt

dinen fliz. Dar wert Kerin. s, von suin)
daz immer dine wort. An di

me grvze [vze fin. Vnde dine
antwirte minnenkliche. Vn

de dine bere(pvnge fenfmvdic.

vnde din dvn tieneft heftekli

Che-(Konj.Pras. im Konsekutivsatz nach Aufforderung im iibergeordneten Satz)
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(259)

1Ve2+P_Baum-110r,15 da von fol ein wile h’ze [ich alfo
1Ve2¢P_Baum-110r,16 ordenners. von suiny [Waz im leidel wider var. daz ez dez iefa ver
IV°2-P_Baum-110r,17 gezze-(Konj Pras. im Konsekutivsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im ubergeordneten Satz der
Konjunktiv Présens steht:

(260)
[11+3+P_TrHL-104v,07 i fi

1113¢P_TrHL-104v,08 [0 [tarchonjpras) d¢ man [i muron. Muge. genennen konjpris. im Konsekutivsatz)

Lokalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prasens in Lokalsatzen nach einer Aufforderung im Ubergeordneten Satz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Prés. 0-2-0 0-1-0

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im tbergeordneten Satz der
Imperativ (260) oder das Verb suln im Présens (261) steht:

(260)
11e2¢P_WMEV-048,08 unt in fwelih huf ir
11e2+P_WMEV-048,09 chomit da belibet unt chomt dar
11e2.P_WMEV-048,10 uz niht. VVnt fwa man iwer niht
11e2¢P_WMEV-048,11 enphfahe. onj.pras. im Lokalsatz nach Aufforderugn im tbergeordneten satz) [0 get uz der ftat. unt
11e2¢P_WMEV-048,12 den [tdp iwerre uvze den [chutit
11e2P_WMEV-048,13 ze gezivge uber [i. omperativ)
(261)

VeleP_ObEv-26a,13 get

VeleP_ObEv-26a,14 in di [tat do be gegent ev ein menfch vnd treit ein largel mit

Ve1+P_ObEv-26a,15 wazzer dem volget nach. vnd [wa er N ge- (konj.pras. im Lokalsatz nach Aufforderung im tbergeordneten sazy [0 [Vt ir ze dem wirte
VeleP_ObEv-26a,16 [prechenss. vonsuimyWa ift min reienter da ich mit minen ivngern ezze di

VeleP_ObEv-26a,17 oftern-

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prasens in Objektsatzen nach einer Aufforderugn im tbergeordneten Satz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Prés. 0-74-18 0-70-4 0-20-0
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Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleich- (262) und Nachzeitigkeit (263), wenn im

Ubergeordneten Satz der Imperativ steht:

(262)

11e2¢P_Spec-09r,12
11e2+P_Spec-09r,13
11e2+P_Spec-09r,14

11e3+P_Muri-37r,11
11e3+P_Muri-37r,12
11e3+P_Muri-37r,13
11e3P_Muri-37r,14
11e3+P_Muri-37r,15
11e3+P_Muri-37r,16
11e3+P_Muri-37v,01
11e3P_Muri-37v,02
11e3+P_Muri-37v,03
11e3+P_Muri-37v,04
[1+3+P_Muri-37v,05
11e3P_Muri-37v,06
11e3P_Muri-37v,07
[1+3+P_Muri-37v,08

Si [prachin. gen wir
zv bethlehem. Vnde befehenqmperativ) 0b daz War fi. onj pras, im objekisatz nach Aufforderung im ubergeordneten satz) 0aZ

vn[ der engel hat gechundit.

heiligu motir

du einv da bift ander gna
de uf ander helfe wir unf
uirfehen du nah gote un
fir einlichu zovir(iht

bift. hilf mir umbe din
[UN. mperativy daz er dur dine wir
di un dur dine undir
chunft mine fele. Un mi
nin lichamin gireine un
gilutere uon allir unrei
nicheit. Un uor allir bol
heit. Un uon allir mein

tat. (2xKonj.Prés. im Objektsatz nach Aufforderugn im tibergeordneten Satz)

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Gleich- (264) und Nachzeitigkeit (265), wenn im
Ubergeordneten Satz das Verb suln im Présens steht:

(264)
11+2+P_Spec-34v,05 Nu [chult ir merchen mine uil liebin. ers. von suimy Waz

||'2'P_SP9C'34V,06 beZGiChenUﬂge difiv réde habe-(Konj.Pras. im Objektsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

(265)
1Ve4beP_SalH-064,14 al
1V+4beP_SalH-064,15 [o falt dv dich vlizen dar ane.rs. von suin)
1Ve4heP_SalH-064,16 daz an diner felen dir werde
1Ve4heP_SalH-064,17 Got heimlich. kon.pras. im Objektsatz nach Aufforderung im tbergeordneten Satz)

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Gbergeordneten Satz der

Konjunktiv Présens steht:

(266)
11e2¢P_Spec-07r,14 nv ift chdmin unfer allerarzat. hat
11e2¢P_Spec-07r,15 die fiechin geheilet. nv fehe iwir ieglicheonjprs) Ob er fiech

11+2P_Spec-07r,16 1. An der [‘ele-(Konj.Pras. im Objektsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Subjektsétze nach einer Aufforderung im Obersatz
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Der Konjunktiv Présens in Subjektsatzen nach einer Aufforderung im tbergeordneten Satz

hat folgende temporale Bedeutungen:

Imperativ Prés. von suln Prét. von suln Konj.Prés.
Konj.Prés. 0-3-0 0-21-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im tbergeordneten Satz das
Verb suln im Prasens (267) oder der Konjunktiv Présens (268) steht:

(267)
I11e2¢P_Hoff-18r,25 Qui habet aures audiendi audiat. Swer

I11e2¢P_Hoff-18r,26 oren habe zehoeren. onjpras. im subjektsatz nach Aufforderung im ubergeordneten sarz) A€ fCOl hoeren dile bizenchenliche
rede. (Prasens von suln)

(268)
11e2¢P_Spec-05v,05 Do er in einil tagel uon dem gotif riche féite. do (p%%ach

112+P_Spec-05v,06 er zv in. Swer drn habe, konj.pras) der verném,, onjprs) daz ich im $age.

Satzformige Subjektspradikative nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in satzformigen Subjektspréadikativen signalisiert folgende

temporale Leistungen:

Ind.Prés. von sin
Konj.Prés. 0-9-0

Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der (ibergeordnete Satz
prasentisch ist:

(269)
1Ve2+P_DVATr-65v,07 Div [libent
1Ve2+P_DVATr-65v,08 regel ift.gnq.prs)daz man daz herze
IVe2.P_DVATT-65v,09 alle (tvnde ze got fvge. va in al
1VVe2+P_DVATr-65v,10 le zit vor del h'zen 6gen habe. mit
1Ve2¢P_DVATI-65v,11 an daht. (a«onj.pras. in satzformigen Subjekispradikativen nach einer Aufforderung im Obersatz)

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Temporalsdatzen nach einer Aufforderung im Ubergeordneten

Satz signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ Prés. von suln Prét. von suln Konj.Prés.
Konj.Prés. 0-1-0 0-1-0
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Der Konjunktiv Présens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im tbergeordneten Satz der

Imperativ (270) oder das Verb suln im Préteritum (271) steht:

(270)
|V°1'P_B Kén'03bel4 vi ich bit ivch all ich rterbe(Konj Pras. im Temporalsatz nach einer Aufforderugn im Obersatz)

1VVe1leP_BK06n-03vb,15 [o legt mich hie in egipten. gmperativ)

(271)
Ile1+P_Wind-001,00 dirre erifte falmo uonediu den brief nihene hat. wande houbete unferem heileri deme herren uone demo
erledichliche gefaget ift nihne folte fure fezcitwerden. et von suiny [0~lanch infelben dinge allere gefte welen

ein anegenge-(Konj.Pras. im Temporalsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Attributsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prasens in Attributsdtzen nach einer Negation im (bergeordneten Satz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Pras. 0-78-0 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch (272) oder perfektisch (273) ist:

(272)
1112¢P_Hoff-23r,01 Iz enift nehein
I11e2¢P_Hoff-23r,02  mennifche. prsens) iz N Wizze WOl(konj pras. im Attributsatz nach Negation im bergeordneten satz) daz min traehtin. Den erften man,
I11e2P_Hoff-23r,03  den herren adam. uon der erde gilchaffen hete.
(273)
VeleP_ObEv-56a,12 Nv fint doch zehen gerainigt vnd wa fint die-
VeleP_ObEv-56a,13 nevn- Es ift ir deheiner mer chofien perexy der got lob fage wan

V°1'P_ObEV‘563114 d‘ eine-(Konj Prés. im Attributsatz nach Negation im {ibergeordneten Satz)

Komparativsatz nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv hat folgende temporale Bedeutung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prés. 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

imperativisch ist:

(274)
Ve1eP_ObEv-23a,23 vater ob ez
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V°1'P_ObEV'23a124 m{’g“Ch f" fo nim d"Z marter von mir(lmperativ) nlht aIS |Ch We"e-(Konj.Pras im Komparativsatz nach Negation im (ibergeordneten Satz)

VelsP_ObEv-23a,25 Svnder alz dv wil

Konditionalsétze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prasens in Konditionalsétzen nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prét. | Perf. | Plusqg.

Konj.Prés. 0-2-0

Der Konjunktiv Préasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der (ibergeordnete Satz

prasentisch ist:

(275)
11e2¢P_WMEV-020,09 Do [prach peter zm. # Vnt ob ohc ih
11¢2¢P_WMEV-020,10 mvze mit dir erfterben onpras. nach Negation im tbergeordneten satzy iN €N Uerldgine
11e2eP_WMEV-020,11 din niht. erasens)

Konsekutivsatz nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Présens im Konsekutivsatz nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusq.

Konj.Pras. 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentische ist:

(276)
I113«P_TrHL-049r,17 wande (iu kalt noch warn fint. [o [p7 vwet
111¢3P_TrHL-049r,18 er [iu uz [ineme munde. ze iungef(t. daz fint
111+3¢P_TrHL-049r,19 die kalt ne fint daz [iu got furhtent. ndprs. im Konsekutivsatz nach Aufforderugn im ibergeordneten Satzy NOCH
1113«P_TrHL-049r,20 warm daz [iu in MINEN. onj.pras. im Konsekutivsatz nach Negation im tbergeordneten Satz)

Lokalsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Lokalsdtzen nach einer Negation im Obersatz hat folgende

temporale Leistungen:
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Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-4-0

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der bergeordneten Satz

prasentisch ist:

(277)
11e2.P_WMEV-049,21 Vnt
11e2¢P_WMEV-049,22 ih’c [prah zim. Die uohin habint div
11e2eP_WMEV-049,23 liuger. Unt die uogile def himilel div
11e2.P_WMEV-049,24 nester. Vnt der fun dif mennif(chin
11e2eP_WMEV-049,25 enhat Niht. prsens) da er [in htibit genéige. konj.pras. im Lokalsatz nach Negation im tbergeordneten Satz)

Satzformige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Préasens in satzféormigen Objekten zum Prédikativ nach einer Negation im

Obersatz Satz hat folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prét. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-2-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(278)
IVeleP_Bkon-07va,01 vl ift ir az niht wirdic.epsens) daz ez d* erd

IV-l-P_Bktjn-O?va,OZ ze teil Werde-(Konj.Pras. im satzférmigen Objekt zum Pradikativ)

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Objektsdatzen nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Pras. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Pras. 0-42-5

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleich- (279) und Nachzeitigkeit (280), wenn der

ubergeordneten Satz prasentisch ist:

(279)
Ve3+P_NikP-45va,03 ia [t fint in als gro
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Ve3+P_NikP-45va,04 zem liehte dc ind* zit
Ve3+P_NikP-45va,05 nut dar zi ze glichene
Ve3eP_NikP-45va,06 ift. wa [t wilfent Mitprisens)
Ve3eP_NikP-45va,07 dc [l betribe. gonjprs. im Objekisatz nach Negation im bergeordneten Satz)
(280)
Ve3sP_NikP-74ra,21 als Winfer h’re [prach
Ve3P_NikP-74ra,22 zu Sant augustino. Du folt
Ve3+P_NikP-74ra,23 nit wénenepysens) dc ich verwan
Ve3+P_NikP-74rb,01 delt w’de in dich. konj.pras. im Objekisatz nach Negation im tbergeordneten satzy DU [OIt

Ve3eP_NikP-74rb,02 verwandelt w’de in mich.

Subjektsétze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Présens in Subjektsatzen nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-12-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch ist:
(281)

I11e2¢P_Hoff-26r,14 1z ne fuget

111+2¢P_Hoff-26r,15  [fich niht wol.(prsens) daz man der lieben kinde brot in zicke. Unt

I} |'2°P_H0ﬁ'26|’,16 den hunden Werfe-(ZXKonj.Pras. im Subjektsatz nach Aufforderung im iibergeordneten Satz)

Temporalsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prasens nach einer Negation im Obersatz signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ | Prés. | Prét. | Perf. | Plusqg.
Konj.Prés. 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentische ist:

(282)
1Ve2¢P_Baum-023r,10 Daz dritte [eh(te zeichen gotlicher minne ift daz [i
1Ve2¢P_Baum-023r,11 get%%ivlichen. vi ofte vmbe ein and'n biten. Daz (iben
1V+2¢P_Baum-023r,12 de fwenne (i pi ein ander Lin. konj pras. im Temporalsatz nach einer Negation im Obersatz) aZ [T von niht reden
1Ve2+P_Baum-023r,13 wan von gotrsens) redent i ab' von der werlt [o wirtiv
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1Ve2+P_Baum-023r,14 minne vnlvber va vriflich.

Dubitative Objekt- und Subjektséatze

Der Konjunktiv Présens in dubitativen Objekt- und Subjektséatzen signalisiert folgende

temporale Bedeutung:

Imperativ | Pras. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Pras. 0-14-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(283)
Ve4asP_BuMi-095v,11 Ei [uze brudegame wen fal ich nu
VedasP_BuMi-095v,12 vrage. De mir wille inde ctine in mige gelage. wat
Ve4asP_BuMi-095v,13 diner brude indifeme (lafe gelchi. wat (i wnnen
Ve4asP_BuMi-095v,14 [chdwe 1de W1. axkonj.pras. im dibitativen Objektsatz)

Unselbststéandige hypothetische Komparativsatze

Der Konjunktiv Prasens in unselbststandigen hypothetischen Komparativsétzen signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Pras. 0-11-1 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleich- (284) und Nachzeitigkeit (285), wenn im

Ubergeordneten Satz der Konjunktiv Prasens steht:

(284)
Ile1P_Phys-131v,17 Der trache [0 er [ine ({timme giho
I1e1¢P_Phys-131v,18 rit. (0 birgit er [ich infinme loche.
I1e1eP_Phys-131v,19 daz er nimegi firnemin die [Gz
Ile1P_Phys-131v,20 zin (timmi. die dei anderen so
lle1eP_Phys-132r,01 minnent [0 ligit (napras)€r allf0 er tdt [T.onj.pras. im hypothetischen Komparativsatz mit Gleichzeitigeitsbedeutung)
(285)
VedasP_BuMi-089r,01 Hoffentge (ulen [i
Ve4asP_BuMi-089r,02 haug. Dat (prechen ich durch etceliche fele.
Ve4asP_BuMi-089r,03 D1 fo crancmudich werdent. Alfe [i du gra
VedasP_BuMi-089r,04 cie verlifent. alfe (i de brudegume zu einer
VedasP_BuMi-089r,05 wilen begiuet. alfe (i entnthter werdent.
Ve4asP_BuMi-089r,06 Dat [i einer|hande tracheit anegeit. Dat [i

126



VedasP_BuMi-089r,07 noch engeluftet beden. Noch denken. Noch

Ve4asP_BuMi-089r,08 engein ander geiltlich werc. Inde werdent
VedasP_BuMi-089r,09 (uares gemudes on [eluen. Inde anderen die
Ve4asP_BuMi-089r,10 umbe i fint. Inde uergezzentng.prs) ires felug. Inde
Ve4aP_BuMi-089r,11 des brudegumen alfo alfe he nimer enfale
Ve4aP_BuMi-089r,12 wider CAm&. (onj.pris. im hypothetischen K tz mit Nact tung))

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

perfektisch ist:

(286)
Ve5¢P_Mbeh-229v,11 Jr habit mir
Ve5¢P_Mbeh-229v,12 vorbrachtng perry dife melchi. Alfe ob h* [i ein vorkerere
Ve5¢P_Mbeh-229v,13 des VoIKis. onj.pras. im hypothetischen K ivsatz mit Gleichzsitigkei ing)

Satze mit Irrelevanzbedeutung

Der Konjunktiv Prasens in Satzen mit Irrelevanzbedeutung signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Prés. 0-25-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentische ist:

(287)
11e2¢P_Spec-83r,03* Wan
11e2¢P_Spec-83r,04* warliche ein iegliche mennilfche muzze andir
11e2¢P_Spec-83r,05* ivngi$tin vrtéil [o [€le ur lip $ich gefaminit. got
11e2¢P_Spec-83r,06* in réde gen. Allil def. def (i Gf dirre erde getant.
11s2¢P_Spec-83r,07* iz [i gut odir ubil.(«onjprss. im satz mit imelevanzbedeutung) @110. S. Pauluf [prichet. Omnes
11e2¢P_Spec-83r,08* aftabimu( ante tribunal Chri$ti. ut referat unul

11e2+P_Spec-83r,09* quilque. provt ge(fit in corpore.

Konzessivsatze

Der Konjunktiv Prasens in Konzessivsatzen signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Prés. 0-1-0 0-44-0 | 0-1-0

127



Der Konjunktiv Présens dient zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit zum tibergeordneten Satz,

wenn dieser imperativisch (288), prasentisch (289) oder préterital (290) ist:

(288)
I11¢3«P_TrHL-109r,05 [wie hohe diu (ift indiner maginchrefte. onj.pras. im Konzessivsatz) {0
111e3P_TrHL-109r,06 gehuge unfer armir. gmperaiiv) Wir andeme herte nefte
111¢3«P_TrHL-109r,07 lige. Unde din inmicheleme. hungere biten.

(289)
1Ve4heP_SalH-065,10 Al ein er hoch
1Ve4beP_SalH-065,11 vnde wert fi. vber alle dinc., xonj.prat. im konzessivsatz)
1Ve4beP_SalH-065,12 idoch othmvdiget er fich. Zv
1V+4beP_SalH-065,13 der reinen felen. na.pras,)

(290)
111-2-P_Hoff-24v,22  Nu min uil lieben. all wir iv hivte bigunden zelagene. wan
111-2-P_Hoff-24v,23 min trehtin dem tivfel def giftatet. daz er in bechorte. onjpra) fWie
111-2-P_Hoff-24v,24 niender ein meil (o kleine [i.(onj.pras. im konzessivsatzy 0@z er da zim uinden mohte.
111-2-P_Hoff-24v,25 Nu bitet in [iner gnadin. daz er dar an gidenche. daz wir
111-2-P_Hoff-24v,26 [in lutir mennifche. daz och daz unmugelich ift. want
111-2-P_Hoff-25r,01  wir uon funten geborn [in. daz wir an funte ge(in megin.

Finalséatze

Der Konjunktiv Présens in Finalsatzen signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. Plusg.
Konj.Prés. 0-0-89 0-0-327 | 0-0-9 | 0-0-34

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der (bergeordnete Satz
imperativisch (291), prasentisch (292), praterital (293) und perfektisch (294) ist:

(291)
Ve5¢P_Mbeh-061r,26 Abir wane du valtes. [0 falbe din houpt. Vi
Ve5¢P_Mbeh-061v,01 waflche din antlitze. pmperaivy Uf~daz du nicht gefehn
Ve5eP_Mbeh-061v,02 werdes den lute valtinde. onjpras. im Finaisaz) Ab* dime vat’e d* in
Ve5¢P_Mbeh-061v,03 d* v’borgenheit ift.

(292)
1Ve2+P_Baum-025v,03 vnlchu'de fol fich da [chuldich
1Ve2+P_Baum-025v,04 geben. erasens) Swie (i doch sei an fde [chulde vf~daz (i [ich bewar
1Ve2+P_Baum-025v,05 mit der zvht von [chulden.konjprs. im Finaisatz)

(293)

VeleP_ObEVv-322,28 daz gelchach dar vmb- ereriumy daz div fchrift erfvllet
VeleP_ObEv-32a,29 werde: konjpris. im Finaisatz)
(294)
1Ve4heP_SalH-031,01 Her nach
1Ve4heP_SalH-031,02 [0 faltu provin. daz got hat
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1Ve4heP_SalH-031,03 dir an dinen zimber. die [eh(

I\VVe4beP_SalH-031,04 tin ful gefazt. (onjperr) Vife~daz din her
1Ve4heP_SalH-031,05 ze defte [tarker werde. Zv [ime
1Ve4heP_SalH-031,06 lobe. VVnde [ime diene(te. vnde
1Ve4beP_SalH-031,07 din geift me inpengit werde.
1Ve4beP_SalH-031,08 zv finer Minnen. zxkonj.pras. im Finalsatz)

Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung

Der Konjunktiv Présens in Temporalsatzen mit Nachzeitigkeitsbedeutung signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-0-5 0-0-76 0-0-1

Der Konjunktiv Présens signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der (bergeordnete Satz
imperativisch (295), prasentisch (296) oder perfektisch (297) ist:

(295)
1Ve1eP_Bk&n-07rb,03 [o er vber zivgt fi. [0 heizzetmperiv) IN (teinen

1VeleP_Bkon-07rb,04 vnz er fterb. onjpras. im T mit Nachzeitigkei tung)

(296)

VeleP_ObEv-23a,14 do.

VeleP_ObEv-23a,15 [prach zv im 1e[%9- werlich fag ich dir- Daz dv an dirre naht

VeleP_ObEVv-23a,16 -e- der hane [iNgeonjprs. im Temporaisatz mit Nachzeitigkeitsbedeutung)) VEr lavgen(t min drieftvnt-
(297)

VeleP_ObEv-38a,32 ob ir mich

VeleP_ObEv-38a,33 minnet (o frevd ir evch werlich. daz ich var zv dem vater

Ve1sP_ObEv-38a,34 wan der vater ilt merer dann ich- vnd han ev ez nv ge lagt

VeleP_ObEV-38a,35 e- ez gefchehe: konjpras. im Temporaisatz mit Nachzeitigkeitsbedeutung) SO €Z gefchehe daz ir es gelavbet.

Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et

Der Konjunktiv Prasens in Komparativsatzen mit den Konjunktionen danne, wan daz und

et signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-10-0 | 0-2-0 | 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch (298), praterital (299) oder perfektisch (300) ist:
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(298)

Ve5¢P_Mbeh-059v,24 Wa
Ve5¢P_Mbeh-059v,25 iz ift dir bezzir. prsensy Daz Vv'terbe einez diner gelide.
Ve5¢P_Mbeh-059v,26 dene din licham gantz w’de gelant 1 daz hellil
Ve5¢P_Mbeh-060r,01 [che fur. onj.pras. im Komparativsatz mit danne/denne)

(299)

I11e3P_Luci-g5r,12 Do. [. D’. J. Nu (prechint fvme
111+3+P_Luci-g5r,13 liche livte daz manz der armin gebe daz ware bezzir. prerium denne daz manz deme
I11e3P_Luci-g5r,14 prieftir ophire.(onjpras. im komparativsatz mit dannefdenne)
(300)
I11e2P_Hoff-29r,01  Nu min uil lieben iwer iegelich fehe [in her
I11e2P_Hoff-29r,02  ce unt [in gewizenheit an. Unt lege fur (in ogen. wie er
111¢2P_Hoff-29r,03 gilebet habe in|dirre heiligen uaftin. (wa (ich iwer dihziner
111e2¢P_Hoff-29r,04 uer fumet habe. In difen uier wochen. Unt andir[ gilebet
I11e2¢P_Hoff-29r,05 hatperey denne im geletzet [i.onj.pras. im Komparativsatz mit dannerdenne) der irhole fich def indifen uil hei
I11+2¢P_Hoff-29r,06 ligen uierzehen nahten. die ellich dar zu gifezzet fint. daz
I11e2¢P_Hoff-29r,07  wir unflirl herren marter., die heiligen. Unt die fronin.
I11e2+P_Hoff-29r,08 mit allem flize bigen.

Exzeptive Haupt- und Nebensatze

Der Konjunktiv Présens in einteiligen Exzeptivsitzen signalisiert folgende temporale
Leistungen:

Imperativ | Pras. Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-16-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch ist:

(301)
11e2¢P_Spec-40r,19 uafte ane almofin. Ift dehein gut. daz enhil
11+2¢P_Spec-40r,20  fet die armen [ele niht. daz fich der Iip en'habit.
11e2¢P_Spec-40r,21 uon dem ezzenne. er enthabi. $ich och uon den

| |'2‘P_SpeC'40r,22 funtin-(Konj.Pr'al. im Exziptivsatz)

Der Konjunktiv Présens in zweiteiligen Exzeptivsatzen signalisiert folgende temporale
Leistungen:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prés. 0-1-0

Der Konjunktiv Prasens signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch ist:
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(302)

1Ve2¢P_Baum-020r,13 allen dienen [in folt dv daran wenden wie dv im

1Ve2¢P_Baum-020r,14 alle vrlache der ergerunge do welle benemelt ez en fi

|V‘2‘P_Baum‘020r115 derme(Konj.F’ras. im vorderen Exzeptivsatz) daz er ergerunge da von welle nemen(Konj.Pras. im hinteren Exzeptivsatz) daz
dvd*

1\Ve2¢P_Baum-020r,16 gerehticheit vi der warheit bei geltelt

5.2.2.2 Konjunktiv Préteritum

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert folgende temporale Leistungen:

Semantische Leistungen Imperativ Prés. Prit. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 1-0-0 5-42-9 0-1-0
Indirekte Kausalsatze 1-0-0

Indirekte Konditionalsatze 0-6-0

Indirekte Konsekutivsatze 0-0-2

Indirekte Lokalsédtze 0-3-0

Eingeleitete indirekte Objektsatze 15-3-0 18-107-43 0-0-2 0-1-2
Uneingeleitete indirekte Objektsatze 6-0-0 0-62-16

Indirekte Subjektsatze 0-31-0

Indirekte satzférmige Subjektspradikative 0-1-0

Indirekte Temporalsatze 1-6-0

Berichtete Rede 0-2-1

Objekt- und Subjektsdtze nach einem Verb des Aufforderns 0-0-94 0-0-1 0-0-4
Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 0-0-1 0-0-23 0-0-2
Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 3-1-0 3-1-0

Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-6-0

Konsekutivsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-0-3

Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 4-0-0 3-0-0 0-2-0

Subjektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0 0-2-0

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0

Attributsatze nach einer Negation im Obersatz 2-1-0 0-10-1

Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Satzférmige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im OS 0-1-0

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 11-0-0 3-3-4

Subjektsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Dubitative Objekt- und Subjektsatze 1-1-0

Unselbststandige hypothetische Komparativsatze 0-1-0 0-2-0 0-23-0 0-3-0

Satze mit Irrelevanzbedeutung 0-2-0

Konzessivsatze 1-0-0 0-27-0

Finalsatze 0-0-7 0-0-93 0-0-9 0-0-2
Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 2-3-0 0-3-0

Exzeptive Haupt- und Nebensétze 0-7-0

Indirekte Attributséatze

Der Konjunktiv Préteritum in indirekten Attributsitzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 1-0-0 | 5-42-9 0-1-0

Der Konjunktiv Préteritum signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch ist:
(303)

11e3+P_Muri-07r,02  Ovch bite ich dich

11e3P_Muri-07r,03  herre [c\-e petir in mini treh
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11e3+P_Muri-07r,04  tinif namin. Un dur min

11e3P_Muri-07r,05  ne de( heiligin crifti(. daz dv

11e3*P_Muri-07r,06  gihugeft der gnadon (gezugswory der
11+3*P_Muri-07r,07  got ubir dich tete. onj.prat. im indirekten Attributsatzy 0 dich
11e3«P_Muri-07r,08  herodef gibant. Infiben fte

11e3+P_Muri-07r,09 tin. Mit ifinin chetin.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (304) Gleich- (305) und Nachzeitigkeit

(306), wenn der tibergeordnete Satz préterital ist:

(304)
I11e5P_PrMK-3v,37 do iz der heidine heim brachte vii er virnam von eime criftinegeeinteidendes verby daz daz
111s5¢P_PrMK-3v,38 d* mildifte bifchofgezugswory Were d* ie WArde konjprat. im indirekten Atributsatzy d° dar ane gefcribin were. do nam er
111e5¢P_PrMK-3v,39 die tabelin vi begonde fie ce erine durh daz bilde daz dar ane (tint.
(305)
11e5¢P_PrFr-12,15 Dar nach [0 globete (edeeinteitendes verb)
I1e5P_PrFr-12,16  der [elbe iude. ob [in fchuldegegezugswory l€bende wur
11e5¢P_PrFr-12,17  de. der fon finen [chulden tot were. konjprat. im indirekten Atributsaiz) €F WOIte

11e5¢P_PrFr-12,18 fich lazze toufen durch $ci nicholai ere.

(306)
1VeleP_BK06n-04va,09 do het Balam al
IVe1eP_Bkon-04va,10 len finen(gezugswory [N geletzet wi im des
IVeleP_Bkon-04va,11 gvtel mer wurde. onjprat. im indirekien Atributsatz) VI traht in [ing
1VeleP_Bkon-04va,12 finne. wi er daz volk ver flvchet.
1VeleP_Bkon-04va,13 daz got gelegent het. [wi ez im got
1VeleP_Bkon-04va,14 wert. VVnd (in engel. de( Balam dan
1VeleP_Bkon-04va,15 noh niht fach.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz

plusquamperfektisch ist:

(307)
1Ve1leP_BK0&n-06va,30 Do Neaman
1VeleP_Bkon-06va,31 erfach daz lezi im nach lief. er vor
1Ve1eP_Bkon-06va,32 hte redecinteitendes verby €F Niet etwaz gezugswory getan. daz im niht
1VeleP_Bkon-06va,33 liep Waer . (onj.prt. im indirekten Attributsatz)

Indirekte Kausalsétze

Der Konjunktiv Prateritum im indirekten Kausalsatz signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Prét. 1-0-0
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Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die VVergangenheit, wenn der bergeordnete Satz

praterital ist:

(308)
I112¢P_Hoff-17r,13 Do der arm man alfo ente ginam. dar komen zehante die
I11e2+P_Hoff-17r,14 heiligen gotif engile. unt kom och der ubilen geifte uon
I11e2+P_Hoff-17r,15 helle ein michel menige. Unt ftriten umbe die (ele. Die
I11e2¢P_Hoff-17r,16 ubilen geifte die [prachen egeeinkeitendes vern) €F Weaere an urteil ir. want er

I11e2¢P_Hoff-17r,17  an ainem grozen unrehte funden waere. «onj.prat. im indirekten Kausalsatz)

Indirekte Konditionalsatze

Der Konjunktiv Prateritum in indirekten Konditionalsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prat. 0-6-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der (bergeordnete Satz

praterital ist:

(309)
1Ve5¢P_Jmar-014r,09 do
IVe5¢P_Jmar-014r,10 (e ir drouwitiNgedesinteitendes verby daz (i [ie lebendinch an daz far werfin woldin.
IVe5¢P_Jmar-014r,11 ob [ie nicht bole wort mit in [preche.onj.prt. im indirekien Konditieonalsatzy d0 bedachte [ie fich eine

IVe5¢P_Jmar-014r,12 wile. Vi [prang vz von irin handin in daz fur.

Indirekte Konsekutivsatze

Der Konjunktiv Prateritum in indirekten Konsekutivsatzen signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 0-0-2

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz
praterital ist:
(310)

Ve4beP_Hleb-094r,05 Do

Ve4beP_Hleb-094r,06 wart der keiler fere zornig v ge
Ve4beP_Hleb-094r,07 bOteqecinkeitendes ver) [IN€N knechten. daz (i yferine
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Ve4beP_Hleb-094r,08 kammen nemen v rizzen ir ir
Ve4beP_Hleb-094r,09 vleifc von yrme libe. Alfo daz
Ve4beP_Hleb-094r,10 man fehe ir gebeine an iren ar

V-4b-P_HIeb—094r,11 men vi ir fippe an frme Iibe-(Konj.Prat. im indirekten Konsekutivsatz)

Indirekte Lokalsatze

Der Konjunktiv Prateritum in indirekten Lokalsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prat. 0-3-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der (ibergeordnete Satz

praterital ist:

(311)
11e2+P_Spec-79v,16 Sanctus
11e2¢P_Spec-79v,17 Paul%9. der wal ganamit [aul%9. der wal ein ahtare
11e2+P_Spec-79v,18 der criftenheit. der hete den gewalt(gezugswory UON den
I1e2P_Spec-79v,19 hérftin ivdin. fwa er deheinen chriftin man beg%%if

1192¢P_Spec-79V,20  feconjprat. im indirekien Lokalsatzy daz €r [i gebuntine uvrte in Jerufalem.

Eingeleitete indirekte Objektsatze

Der Konjunktiv Prateritum in eingeleiteten indirekten Objektsdtzen signalisiert folgende
temporale Leistungen:

Imperativ | Pras. Prat. Perf. | Plusq.
Konj.Prét. 15-3-0 | 18-107-43 | 0-0-2 | 0-1-2

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (312) und Gleichzeitigkeit (313), wenn der
Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(312)
I1+5P_PrFr-03,18  wande wir lesen(egeeinkeitendes verny daz daz er umme ofte
11e5¢P_PrFr-03,19 ren wurde er ledeget fon den banden konprt. im indirekien Objekisatz)
11e5¢P_PrFr-03,20 un fon deme engele enwek geleitet wart
I1e5¢P_PrFr-03,21 uzze deme kerkere.
(313)
1Ve2¢P_Baum-177v,21 da von
1Ve2+P_Baum-178r,01 daz Wizzenegeeinleitendes ver) [1 WOl die ez befvnden habnt. daz diche
1Ve2+P_Baum-178r,02 vil liehter alliv div werlt weer ze|lazzen denn ein troftonj.prat. im indirekten Objektsatz)
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1\Ve2+P_Baum-178r,03 dem man i njetwenne hat an dem gebet.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (314), Gleich- (315) und Nachzeitigkeit
(316), wenn der Uibergeordnete Satz praterital ist:

(314)
I1e5eP_PrFr-09,01  er fagete eqeeinteitendes verny daz [cs\- Nicholaul ime erfchine uf deme mere. un
11e5¢P_PrFr-09,02 alfer in daz wazzer fiele. daz er in enthielde.
11e5¢P_PrFr-09,03 un mit finen handen enphienge. un wier in
I1+5P_PrFr-09,04  gelunt an den (tat brehte. akonjprat im indirekien objekisaz) U1 daz er in al rehte
11e5¢P_PrFr-09,05 here zu [ineme munftere hette geleitet.
(315)
11+5P_PrFr-10,04  do fragteegeeinteitendes verny der iude wer der
11+5¢P_PrFr-10,05  burge Were. (onjprit. im indirekien Objekisatz)
(316)
I11+5¢P_PrMK-3v,16 do er den

111e5¢P_PrMK-3v,17 man vant [lafinde. do fprachiegecinicitendes ver) € Zv ime daz er v LtiNde. <onj prat. im indirekten Objektsatz)

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der bergeordnete Satz

perfektisch ist:

(317)
1V3+P_PrSch-010r,01 Do unfer h‘re alfo [ing fung‘n die claind zit alfo hat
1\V+3+P_PrSch-010r,02 vorgelait egecinieitendes verny AC [T $in niht M&t& geleh&. «onjprat. im indirekien objektsatz) d0 [p%%ache (i ze
ainand".
1Ve3+P_PrSch-010r,03 Quid est hoc quod dicit nobis. modicum et non videbitis me. Et iterum modicum
1V/¢3+P_PrSch-010r,04 et videbitis me. quia vado ad patrem.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleich- (318) und Nachzeitigkeit (319), wenn
der Ubergeordnete Satz plusquamperfektisch ist:

(318)

I11e5¢P_PrMK-7v,42 va alfo wardin fie fan

111e5¢P_PrMK-7v,43 din. vi die ktinigin wart vil vro. Va na (i do. v daz heilige cruce hiez

111e5¢P_PrMK-7v,44 fie in zwei fegin. vii daz merre teil virte fie mit ire ce (tinopole. daz

I11e5¢P_PrMK-7v,45 minre liez fie ce ierl‘m. vi far wid* zv irme [tine v brachte ime daz

I11e5¢P_PrMK-7v,46 cruce halbiz vi die nagele. d* hiez er einin an [inin zovm (lahin d* han

111e5¢P_PrMK-7v,47 gete vor [inif rof[if hovbete. den virte er die wile er lebite. vii nach ime

I11+5¢P_PrMK-7v,48 andire kinige. nemeliche [o (i zv vol°‘wige virin. wande fie hetin del ge

111e5¢P_PrMK-7v,49 10vbinedecinteitendes very daz fie fiege vechtin. Al die Wileonjprat. im indirekien objekisatzy daz [ie den nagil hattin.
(319)

1\V/¢3+P_PrSch-013r,10* alfo gat h*re Moyfes fur de ku\inech pharaon.

1\Ve3¢P_PrSch-013r,11* v (ait im. got héte im enbot&egecikitendes verny dC €r im [in volch lieze varnonjera. im indirekten objektsatz)
IVe3+P_PrSch-013r,12* vii warf fin rit fir de kinech va zehant do wart [i ab* ze

1\Ve3¢P_PrSch-013r,13* aine [clange.

Uneingeleitete indirekte Objektsatze
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Der Konjunktiv Prateritum in uneingeleiteten indirekten Objektséatzen signalisiert folgende

temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 6-0-0 | 0-62-16

Der Konjunktiv Préteritum signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(320)
Ve4beP_Hleb-102v,18 Man beget hute
Ve4beP_Hleb-102v,19 [ante vincencien tag der
Ve4beP_Hleb-102v,20 wart gemartert von eime richte*
Ve4beP_Hleb-102v,21 der hiz decfanus Dirre vincenti
Ve4beP_Hleb-102v,22 [prechenegeeinteitendes vers) €teliche her were brud*
Ve4beP_Hleb-102v,23 laurencij. ionj.prat. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz) Di @nderen LPrech@egeeinleitendes verb)
VedbeP_Hleb-102v,24 [i weren beide von eime lande vo
Ve4beP_Hleb-103r,01 YLpanien. (konj.pras. im uneingeleiteten indirekien Objektsatz) Vi [T {prechen beide war

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleich- (321) und Nachzeitigkeit (322), wenn

der Ubergeordnete Satz préterital ist:

(321)
1VeleP_Bkon-07rb,04 der Rihter
1VeleP_Bkon-07rb,05 enb ot egeeinteitendes very deM chvnig Naboth weer tot. (konj.prat. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)
(322)
1\VVe3+P_PrSch-013r,07* do [p%%6ach® (egeeinteitendes verb) ZE€
1\V*3¢P_PrSch-013r,08* im. dc er (i hinda bi d& [porte 0f hube wan (o wurde (i aber
1\Ve3¢P_PrSch-013r,09* ze ain® rati. (conj.prat. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)

Indirekte Subjektsatze

Der Konjunktiv Prateritum in indirekten Subjektsdtzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. Perf. | Plusq.
Konj.Prét. 0-31-0

Der Konjunktiv Préateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der ibergeordnete Satz

praterital ist:
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(323)
1Ve1leP_Bkon-02ra,13Dar nach vber zwei
IVeleP_Bkdn-02ra,14iar do trovMt edeeinieitendes verny dem kvnig an fi
1Ve1eP_Bkon-02ra,15n¢ bette. wi er ftvnde bi eing wazz
1Ve1eP_Bkon-02ra,16er. Vi wi er feeh [iben [chone vn veift
IVe1eP_Bk&n-02ra,170hlen. Vi iben mager ohlen. xxonjprat. im indirekten Subjektsatz) V1 die
1Ve1eP_Bkon-02ra,18(iben mager ohfen lieffen die [iben
1\Ve1eP_Bkon-02ra,19veilten an. Vn frazzen (i in ir hall

Indirekte satzférmige Subjektspradikative

Der Konjunktiv Prateritum in indirekten satzformigen Subjektspradikativen signalisiert

folgende temporale Leistung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 0-1-0

Der Konjunktiv Préateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
praterital ist:
(324)

1V+5¢P_Jmar-006v,08do [prachegeeinleitendes vern) N€ von

1\Ve5¢P_Jmar-006v,09(inen magin hette he poncian%9. (in fnd‘lich name d* wereoputaverb)

|V°5'P_~]mar'006V110daz he kriftin hieze-(Konj.Pra&. im indirekten Subjektspradikativ)

Indirekte Temporalsatze

Der Konjunktiv Préteritum in indirekten Tempusséatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 1-6-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (325) oder Gleichzeitigkeit (326), wenn der

Ubergeordnete Satz préterital ist:

(325)
1V3+P_PrSch-239v,06 CZ em dritte mal als hiute ift. do erfchain
1Ve3¢P_PrSch-239v,07 er de gute h‘re. Sankt. Pet‘. wa er im ab“ erfchin ald* wenn‘ im erfchin dez enhat
1VVe3+P_PrSch-239v,08 diu. heilige. fcrift niht. wa dc fimeliche Maift* Wen. gedeeinieitendes vern) d0 €r mit.
1Ve3+P_PrSch-239v,09 Sankt. lohannes. Gienge Vo d& grabe. (onjprat. im indirekten Temporalsatzy dC €r d0 Vo im giggi a1 wile
1Ve3¢P_PrSch-239v,10 vn da erfchin im unfer h're.

(326)
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1\V/+3¢P_PrSch-241v,20

1Ve3¢P_PrSch-241v,21

1\Ve3+P_PrSch-241v,22
1VVe3+P_PrSch-241v,23

Berichtete Rede

Nu
cribet uns. Sankt. Auguftinus. d*. heilige. Lerer.  edeeinieitendes verny d0 got an de. heiligen. C%%vce
erLturbe. (onjprat. im indirekten Temporaisatzy AC 0 [in. heilige. [ele reht zehat fire hinz d*

helle.

Der Konjunktiv Prateritum innerhalb der berichteten Rede signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ

Prés.

Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prat.

0-4-1

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleich- oder Nachzeitigkeit, wenn das Verb auf

der Ubergeordneten Ebene préaterital ist:

(327)

1VeleP_BKon-02rb,28
1VeleP_BKon-02rb,29

1VeleP_BK6n-02rb,30

1VeleP_BKon-02rb,31
1Ve1eP_BKon-02rb,32

1VeleP_BKoN-02rb,33

Der kvnic tet gewaltic lofeph levte
land vin gvt. vi (tiez im (in vinger
lin an die hant. va leit im kvnich
lich gewant an. va hiez im die rih

teer ge horfam [in. v fwer des niht

twt(Konj.Prat‘ mit  Gleichzeitigkeitst im j innerhalb  berichteter Rede) der waer des tOdES.(KgnJ,prat. mit

Nachzeitigkeitsbedeutung im Hauptsatz innerhalb berichteter Rede)

Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns

Der Konjunktiv Prateritum in Objekt- und Subjektsatzen nach einem Verb des Aufforderns

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ

Prés.

Prat. Perf. | Plusg.

Konj.Prat.

0-0-94 | 0-0-1 | 0-0-4

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz
praterital (328), perfektisch (329) oder plusquamperfektisch (330) ist:

(328)

1Ve1eP_Bk&n-09rb,21

1Ve1eP_Bk&n-09rb,22
1VeleP_Bkdn-09rb,23

(329)

[\Ve4beP_SalH-066,12
I\V4beP_SalH-066,13

er bat allepaeriwm) die infing rich
warn. daz (i ir [tevr gaben. onj.prat im objekisatz) 4aZ

d* tempel wid* braht wurde.

daz eine bewilet vnfer herre.

in lvca. da infine zwolf ivnge
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1\VV+4peP_SalH-066,14
1V+4beP_SalH-066,15
1Ve4beP_SalH-066,16
1\V+4beP_SalH-066,17
1V+4beP_SalH-067,01
1Ve4beP_SalH-067,02
1VV+4pbeP_SalH-067,03

rin haden nar ingebeden. VVn

de in twongenx perfekty daz er bit in

WET€. (Konj.Prat. im Objektsatz nach einem Verb des Aufforderns) vnde da er zvzin quam

vnde daz brot brach. da er
Ivchter in irfinne. ovch daz fie
in irkanten. die in niet vor ir

kanten

(330)
V+3+P_NikP-81va,01
V/+3+P_NikP-81va,02
V/+3+P_NikP-81va,03
V+3P_NikP-81va,04
V/+3+P_NikP-81va,05
V/+3+P_NikP-81va,06

Temporalsédtze mit Nachzeitigkeitsbedeutung

Nu hatte got gefw
orn durch die p\\pheten

vi durch die willfagen

dc er melch wélte w'den

va l6fen wélte mefchli

ch kunne.

Der Konjunktiv Prateritum in Temporalsatzen mit Nachzeitigkeitsbedeutung signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Pras. | Prét.

Plusg.

Konj.Prét.

0-0-1 | 0-0-23

0-0-2

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz

prasentisch (331), préterital (332) oder plusquamperfektisch (333) ist:

(331)

I1le1«P_PrMi-025v,15
I1le1eP_PrMi-025v,16
I1le1+P_PrMi-025v,17
I1le1«P_PrMi-025v,18
I1le1eP_PrMi-025v,19

(332)

I\Ve1sP_Bkon-02vh,06
IVe1eP_Bkon-02vb,07
IVe1eP_Bkon-02vb,08
[Ve1eP_Bkon-02vb,09

(333)

VedbeP_Hleb-015r,24
VedbeP_Hleb-015v,01
VedbeP_Hleb-015v,02
VedbeP_Hleb-015v,03
VedbeP_Hleb-015v,04
VedbeP_Hleb-015v,05

Do [prachen die

ivden. Abraham va die willagen (int alle tot. v [prichel dv.

der dich vernimet. der enftirbet nimmer. biftv denne élter den(=)

ne abraham. Des antw\"rte vn[er herre. & abraham W\ rde. onj prat. im Temporalsatz mit Nachzeitigkeitsbedeutung) €

bin ich.

(i fprachenSimeon mvft
wir dem h‘ren dort lazzen. vnz

wir im vnlern brvd‘ Benyamin

brahten-(Konj.Prat. im Temporalsatz mit Nachzeitigkeitshedeutung)

S’. Aug%9 (prichit.

in deme dricehenden buche von der
driualdikeit. Daz maria vn(er vro
we hatte. E. enphangen daz ewige
wort geiltlichen. e fie iz liplichen

enphinge. onj.prat. im T mit Nachzeit

itung)
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Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Attributsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés..
Konj.Prat. 2-1-0 3-1-0 1-0-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (334) und Gleichzeitigkeit (335), wenn im
Ubergeordneten Satz das Verb suln im Présens steht:

(334)
11e3P_Muri-04r,12  expec
11e3+P_Muri-04r,13  tanf (oltu lefin. Indie ere del
11¢3«P_Muri-04r,14  willin. Un def ratil(przs. von suiny den got
11e3*P_Muri-04r,15  hete. Mit fin [in (elbil libegonjprat. im Attributsatz nach siner Aufforderung im Obersatz)
11e3+P_Muri-04r,16  daz er dich gnadecliche ir
11e3P_Muri-04v,01 lole von allen den. die diche
11e3+P_Muri-04v,02 in vbiln willen. Al de diche
11e3+P_Muri-04v,03 in rat ubir dich haben.
(335)
I11e2+P_Hoff-17r,22 da wider waren. Die ubilen gzilte
111e2¢P_Hoff-17r,23  unt [prachen. fie nefcolte del niht maten. daz fie in ir fcoln
I11e2¢P_Hoff-17r,24  nemen. prs. von suiny der mit rehtir urteil ir Waere. onj.prat. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) Want er andem

I11s2¢P_Hoff-17r,25 unrehte funden were.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (336) und Gleichzeitigkeit (337), wenn im
Ubergeordneten Satz das Verb suln im Préteritum steht:

(336)

I111«P_PrMi-022v,23 Swer dehei

I1l1«P_PrMi-022v,24 nem fin 6vge ¥z bréche. 6der zant. Oder hant oder f{'z abe

I1le1eP_PrMi-022v,25 L1998 axkonj.prat. im Attributsatz nach Aufforderung im bergeordneten satz) Man L0lte im daz felbe t¥N.erat von suin)
(337)

1Ve3¢P_PrSch-125v,18 wa wir lefen in d* alte .. dc unler h*re geb6t ande

1Ve3¢P_PrSch-125v,19 vierde dritte buche dc it 1 Leuitico. dc d* ewart dez volkez

IV3P_PrSch-125v,20 Vo Israel folte neme ain rainez lambeli(py, von sumy dC &n mal vii an

1Ve3+P_PrSch-125v,21 maron 14110Z. (konjprat. im Attributsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die VVorzeitigkeit, wenn im ubergeordneten Satz der

Konjunktiv Présens steht:

(338)
11e3P_Muri-08v,14  herre [c\-e
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11e3+P_Muri-08v,15 michahel hute wiltv .N. [in

11e3P_Muri-08v,16  fhilt un [in [per. min fro

11e3+P_Muri-09r,01  wa fc\-a maria [i [in hal(p\_ge.

11e3*P_Muri-09r,02  hute mdze er indeme hei

11+3+P_Muri-09r,03  ligin fride £in. (onj pras.-Aufforderung) da got inne

11e3eP_Muri-09r,04  Ware.(konj.prt. im Attributsatz nach einer Aufforderung im obersatz) 40 €r indaz paradi

11e3+P_Muri-09r,05 (e chame.

Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Préteritum in Komparativsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistung:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés. | Imperativ Giber Prasens

Konj.Prat. 0-1-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im tbergeordneten Satz

das Verb suln im Prasens steht:

(339)
Ve3¢P_NikP-74rb,11 h‘re wilte ich
Ve3eP_NikP-74rb,12 was du getan woltift ha
Ve3¢P_NikP-74rb,13 dc wdlt ich tan. was dene
Ve3P_NikP-74rb,14 got dem men(chg git ze
V/+3+P_NikP-74rb,15 tanne dc fol er nemg als
Ve3+P_NikP-74rb,16 es got vo im getan wélt

V°3-P_N|kP-74rb,17 habé-(Konj.Prat im Komparativsatz nach Aufforderung im iibergeordneten Satz)

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Préteritum in Konditionalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés.vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Pras. | Prés.Ind.
Konj.Prét. 0-1-0 0-2-0 0-4-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im tbergeordneten Satz
der Imperativ (340) oder das Verb suln im Prasens (341) steht:
(340)

1Ve2¢P_Baum-110v,20 werftu im

|V°2‘P_Baum‘1lo\/121 denne g‘n Vll Iiep(Konj.Prét. im Konditionalsatz nach einer Aufforderugn im Obersatz) fO erfChriChe ab VngemaChe
Nihtgmperativ)
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1Ve2¢P_Baum-111r,01
1Ve2¢P_Baum-111r,02
1Ve2¢P_Baum-111r,03
1\VVe2¢P_Baum-111r,04
1\Ve2¢P_Baum-111r,05

wan alf div mut* dem chinde g*n zartet (o0 142loze142
nende wirt al(o ift auch got (irnen chinden den

ne bereiter troftez mit im felben. ob (i in fuchent

[o [i in belwaerde fint (o git er (ich in mit troft

vil me denne zeand*n ziten. ekiaratives Verb im indikativ)

(341)

Ve3eP_NikP-74rb,07 Ich wil Wich

V/+3+P_NikP-74rb,08 lere was d’ men(ch tun

Ve3eP_NikP-74rb,09 [0lppss. von suiny [0 €r gerne gottes licha

V‘3‘P_NikP-74|’b,10 men enphienge-(Kan.Prat. im Konditionalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Der Konjunktiv Préteritum signalisiert ebenso die Gleichzeitigkeit, wenn im

Ubergeordneten Satz ein deklaratives Verb im Indikativ Présens steht, mit dem man einen

deklarativen Sprechakt generiert, d. h. mit dem man aufgrund einer rechtsprechenden

Institution einen bestimmten Zustand herstellt:

(342)
1Ve4asP_Brig-6r,01
1Ve4asP_Brig-6r,02
1VVe4asP_Brig-6r,03
1VVedasP_Brig-6r,04
1Ve4asP_Brig-6r,05

CEyuer hayn wir dat gefat. inde geordeneyrt. were dat [aggeon; prét. im Konditionalsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)
dat eyng vnler ambtlvde viirme fchryne. Jnde inme gerigte

[preyge eynge quade wort. Jnde vnkuilchlige wort. de gilt feiz

[chillinge. vanden worden. ekiaratives verb im ndgikativy jnde uander dayt. [o gylt hey eyne

mark. Inde na deme dat dye dayt is.

Konsekutivsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Konsekutivsdtzen nach einer Aufforderung im

Ubergeordneten Satz signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés.

Konj.Prat.

0-0-3

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn im (bergeordneten Satz

das Verb suln im Prateritum steht:

(343)

1113«P_TrHL-003v,20
111e3P_TrHL-003v,21
111e3+P_TrHL-003v,22
111+3«P_TrHL-004r,01

111e3P_TrHL-004r,02

Dar umbe [p%%ac er dc [iftarch (clote (in.
die in got gehalten. dc (i gelten (olte allen den (caden.
der un[ ie gelchach. wie [i|folte o [tarch fin. in ir ge

geIOUbe-(Prat. von suln) dC adame[ unkreft er fezeth Wrde-(Konj Prés. im Konsekutivsatz nach Aufforderung im tibergeordneten
saw I gidinge

[olte (o kriftich fin-(Prat‘ von suln) dc euen zuiuil uirgoltin Wurde-(Konj.Prat‘ im Konsekutivsatz nach Aufforderung im

iibergeordneten Satz)

Lokalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz
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Der Konjunktiv Prateritum in Lokalsatzen nach einer Aufforderung im ibergeordneten Satz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Prét. 0-1-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz

imperativisch ist:

(344)
1113P_TrHL-054r,02 Nu (ulin wir wirzzen waz der fiechtam
1113¢P_TrHL-054r,03 Si der gezarten [ele. die got lange ze
1113¢P_TrHL-054r,04 gefuasliche getruret hat. unde geminnet
111e3+P_TrHL-054r,05 hat. nujuerniment. gmperativ) SWa €iN Man Ware. (onj prat. im Lokalsatz nach Aufforderung im abergeordneten Satz) A€I
111+3P_TrHL-054r,06 gut ware. unde ein got wip. infineme hus
111e3+P_TrHL-054r,07 ift got mittin dar inne wirt. so ift daz hus
1113+P_TrHL-054r,08 wol girihtet.

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Attributsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Prt. 4-0-0 3-0-0 0-2-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die VVorzeitigkeit, wenn im tibergeordneten Satz der
Imperativ (345) oder das Verb suln im Présens (346) steht:

(345)
11e3+P_Muri-15r,15  heiligiv trofte
11e3P_Muri-15r,16  rin. Allir trurigir herzin.
11e3P_Muri-15v,01  dur def grabil ere da un
11e3¢P_Muri-15v,02  [ir herre alre troft inne
11e3P_Muri-15v,03  lac. dur fin diemoti du cu
11e3¢P_Muri-15v,04  mir zihelfe liebu frowe.
11e3*P_Muri-15v,05  un gihuge mperaivy Wie dime her
11+3*P_Muri-15v,06  zin Ware. onjprat. im Objekisatz nach Aufforderung im abergeordneten satzy 40 du uon fime
11e3P_Muri-15v,07  grabe [chiede.

(346)
Ve3¢P_NikP-79vb,03 CHerre
Ve3+P_NikP-79vb,04 machet got himelrich v
Ve3sP_NikP-79vh,05 ertrich vi alle kreaturen
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Ve3+P_NikP-79vb,06 in fehs tage. tet er es nit
Ve3+P_NikP-79vb,07 i\- einem ogenblike. ia in ef
Ve3+P_NikP-79vh,08 nem nu. Er bedorfte nit zi
Ve3+P_NikP-79vb,09 tes dar z&i. ab* wir falen
Ve3+P_NikP-79vb,10 iem* gldb&pras. von sum dC €s fehs tage

V‘3'P_N|kP-79Vb,11 W‘en-(Konj.Prat. im Objektsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im tbergeordneten Satz

das Verb suln im Prateritum steht:

(347)
1VeleP_Bkon-08vh,01 der kvnic (tvnd vor d* [aevl.
1Ve1eP_Bkdn-08vh,02 vn die [in. Vnd hiez rvffen sinen ruofere alf man
1VeleP_Bkon-08vh,03 hort an d* Mvfica fingen. daz [i alle
1VeleP_Bkon-08vh,04 nid‘ vilen va die [evl an beten. vnd
1Ve1leP_Bkon-08vh,05 [wer del niht tat. onj.prat. im Objektsatz nach Aufforderung im ubergeardneten saizy €N folt man wer
1Ve1eP_Bk&n-08vb,06 fen. In ein glvnden oven. et von suin)

Subjektsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Subjektsatzen nach einer Aufforderung im Obersatzsatz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ Prés. von suln Prét. von suln Konj.Prés.
Konj.Prat. 1-0-0 0-2-0

Der Konjunktiv Préteritum signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn im bergeordneten Satz das

Verb suln im Présens steht:

(348)
IVedaeP_Brig-2r,06 Inde wilg
IVedaeP_Brig-2r,07 ire der feyuene die gekairen int zame (chrine. of wilg der
IVVe4asP_Brig-2r,08 mey(tere neyt in qUEME. (onj.prat im Subjekisatz nach Aufforderung im tibergeordneten saz) JNde verfamde enich dyeter dage die
IVe4aP_Brig-2r,09 var [int gelchreiuen. de fal gelden. Zwelf penninge. zi buze

IVedasP_Brig-2r,10 deme ambte. pras. von suln)

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Ubergeordneten Satz

das Verb suln im Prateritum steht:

(349)
1Ve2+P_DVATI-47r,12 An dem ez
1Ve2+P_DVATI-47r,13 aber niht fvnden hat (iner materie.
I\Ve2¢P_DVATr-47r,14 chein irdifche girde. der weer
1\VVe2¢P_DVATr-47r,15 in|der helle. Od* in dem vegefire
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1VVe2¢P_DVATr-47v,01 alf div driv chint in dem babylonifche
1\Ve2+P_DVATr-47v,02 aytoven. ob daz [in [olte. et von sumy daz man dar

IVe2+P_DVATr-47v,03 in an (vnde fVre.onj prat im Subjekisatz nach Aufforderugn im tbergeordneten Satz)

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Temporalsidtzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ Prés. von suln Prét. von suln Konj.Prés.
Konj.Prt. 0-1-0

Der Konjunktiv Préteritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn im Ubergeordneten Satz

das Verb suln im Prateritum steht:

(350)
I1le1+P_PrMi-030v,01 Do er daz allez begie. do [az er wider nider. z¢ in vn [eite in ma
I1le1+P_PrMi-030v,02 nige fchone rede. Von déme riche [inel vater. Vi vor [eite in daz
I1le1+P_PrMi-030v,03 er gemartirt 6lte wérden. v daz (e da von vil vnvrd [olten wérden.
I1le1P_PrMi-030v,04 v [wénner &ver erft¥nte.onjprat. im Temporaisatz nach Aufforderung im tbergeordneten saz) [0 LOlten [Te vil vrd

werden.,, et von sum) VN\- $eite vn\-

I1le1+P_PrMi-030v,05 gehiez in daz er in zetrote wolte [énten den hefligen geist.

Attributsétze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Attributsétzen nach einer Negation im tbergeordneten Satz

hat folgende temporale Bedeutungen:

Imperativ | Pras. | Prét. Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 2-1-0 | 0-10-1

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die VVor- (351) und Gleichzeitigkeit (352), wenn der

Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(351)
1\VVe2¢P_DvVATI-66r,12 Del mefche
1\VVe2¢P_DVATr-66r,13 [vn hat niht. da er [in hobte
1\Ve2+P_DVATr-66r,14 geneige. ze fridfamer rvwe.
1Ve2+P_DVATr-66r,15 ein ander fache ift. war vmb
1\VVe2¢P_DVATr-66r,16 wir in. Alle zit vor vn[ habe
1Ve2¢P_DVATr-66r,17 fvin. wir haben niht gvtel
IVe2+P_DVATr-66r,18 von vn[ felben. grasens) del vnl not
1\Ve2¢P_DVATI-66v,01 weer. NIWan onj prt. im Attributsatz nach Negation im tibergeordneten satz) &l [ €2 vn[ alle zit vo
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(352)

1Ve2+P_DVATr-66v,02

11e3P_Muri-10r,08
11e3+P_Muri-10r,09
11e3+P_Muri-10r,10
11e3+P_Muri-10r,11
11e3P_Muri-10r,12
11e3+P_Muri-10r,13
11e3+P_Muri-10r,14
11e3P_Muri-10r,15
11e3+P_Muri-10r,16
11e3+P_Muri-10v,01
11e3+P_Muri-10v,02

im flivzzet.

ih\-u

xp\-i div wort [in mir war.

un ueflte. Un [igehaft. del helfe

mir dinu heiligu craft. div

wort (in mir war. Un alle

uelte. fo daz pater nr\-. An|der

mifTe. Pat\- nr\-. Daz mih hute

infnide nihein wafin. prsens) daz [it

giflagin wrde. (konjprat. im Attributsatz nach Negation im tbergeordneten satz) [1t Cril$t giborn
wrde. Inndie pat%%il $. [c\-i.

pat\- nr\-.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleich- (353) und Nachzeitigkeit (354), wenn

der Ubergeordnete Satz préaterital ist:

(353)

(354)

Ve3+P_NikP-81va,06
Ve3sP_NikP-81va,07
Ve3+P_NikP-81va,08
Ve3¢P_NikP-81va,09
Ve3sP_NikP-81va,10
Ve3P_NikP-81va,11
Ve3+P_NikP-81va,12
Ve3sP_NikP-81va,13
Ve3+P_NikP-81va,14
Ve3¢P_NikP-81va,15

IVe1P_Bkon-06rb,27
[Ve1P_Bkon-06rb,28
I\Ve1-P_Bk&n-06rb,29
IVe1P_Bkon-06rb,30
IVe1-P_Bkon-06rb,31
I\Ve1P_Bkon-06rb,32

Nu was nie

man ii himelrich noh vf

ertrichpraterium) d* den [chatz ver

gelten mdchte nach (ing

W‘de-(Konj,Prat. im Attributsatz nach Negation im Ubergeordneten Satz) od‘ dcer Wl'l’dig m6
chte [in dc got mefch vo

im geborn wurde. vnd

hat doch gelproche dc er

Vo einem men(chen ge

born wolt w'de.

Neaman waz zorn dar er

niht felb zv im chom. va [chiet

von danne vnwertlichen. VVnd

bot ovch im [iner gab niht. wa

er het dhein aht. prateriumy daz er da von

ge [vnt Wurde. konj.prat. im Attributsatz nach Negation im ibergeordneten Satz)

Komparativsétze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Préateritum nach einer Negation im Obersatz signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ

Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prét.

0-1-0
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Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz

prasentisch ist:

(355)
I112¢P_Hoff-29r,26  min uil lieben. want daz ambehte hivte lang ift. al(iz
I11e2¢P_Hoff-29v,01 difem uil heiligen tage wol zimt. fo ne muge wir iv hivte [0
I11e2¢P_Hoff-29v,02 niht gilagen. psens) [0 Wir uon rehte fcolten. unt ovch difem heiligen

|||'2°P_H0ﬁ'29V,03 tage wol zeme. (Konj.Prat. im Komparativsatz nach Negation im tibergeordneten Satz)

Satzformige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in satzférmigen Objekten zum Prédikativ nach einer Negation

im Ubergeordneten Satz signalisiert folgende temporale Leistung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prét. 0-1-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz

praterital ist:

(356)
Ve3P_NikP-81va,06 Nu was nie
Ve3+P_NikP-81va,07 man 1i himelrich noh vf
Ve3+P_NikP-81va,08 ertricheperiumyd* den [chatz ver
Ve3+P_NikP-81va,09 gelten mochte nach [ing
Ve3P_NikP-81va,10 w‘de.od* dc er wirdig mé
Ve3+P_NikP-81va,11 chte [ineruterium) dC got melch vo
Ve3eP_NikP-81va,12 im geborn wurde.(konjprat. im satzformigen Objekt zum Prdikativ nach Negation im tbergeordneten Satz) VN
Ve3+P_NikP-81va,13 hat doch gelprochg dc er
Ve3+P_NikP-81va,14 vo einem menfchen ge
Ve3+P_NikP-81va,15 born wélt w'de.

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Objektsatzen nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Prt. 11-0-0 | 3-34

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:
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(357)

Ve4heP_Hleb-004v,09 weder he feze oder ftunde. Od*

Ve4beP_Hleb-004v,10 wes her begunde do,,(axonj.pras. im Objekisatz nach Negation im tibergeordneten satz) €S fagen die
Ve4beP_Hleb-004v,11 ewangelilten nicht.ersens) Wane do in die

Ve4beP_Hleb-004v,12 viende liezzen. Vn die engele dienete

Ve4beP_Hleb-004v,13 yme.

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (358), Gleich- (359) oder Nachzeitigkeit

(360), wenn der tbergeordnete Satz préterital ist:

(358)
1Ve1leP_Bkon-05ra,36 do veriah er. daz
1VeleP_Bkon-05rb,01 er div apgot an beten wold. Durch
1Ve1eP_Bk&n-05rb,02 ir willen. vi er wold niht tvneyasens) daz
1VeleP_Bkon-05rb,03 im Moifel ge bvte.(konjprat. im Objekisatz nach Negation im ibergeordneten Satz)

(359)
1113P_Luci-g4r,06 von div wolti got des niht. daz in dechein engil daz vz irledigoti wan er [elbe.
111e3+P_Luci-g4r,07 wan er wolti des nihtpegsens) daz [in hant getat vndir iemannes gewalt were wa
I113¢P_Luci-g4r,08 vndir fin felbis gewalt.onj.pras. im Objektsatz nach Negation im tbergeordneten Satz)

(360)
Ve5¢P_Mbeh-144v,02 Un fich di matra
Ve5¢P_Mbeh-144v,03 ge ein€ melchin 1 de bette. D* was gychtic. Vnde
Ve5¢P_Mbeh-144v,04 fuchtin en 1 zG tragine. Vi vor en zu\o legine.(.) Vn\-
Ve5eP_Mbeh-144v,05 [i funde nichtrsensyan welche teile fi en T brechtg vor
Ve5¢P_Mbeh-144v,06 d* [chare. onj.prat. im Objekisatz nach Aufforderung im abergeordneten saz) V1 [i [tig€ uf daz dach. Vi fi liz€ en ni
Ve5¢P_Mbeh-144v,07 der durch di lattin mit de bette vor Jesum 1 d* mit
Ve5¢P_Mbeh-144v,08 tel.

Subjektséatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Prateritum in Subjektsdtzen nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prt. 0-1-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Gbergeordnete Satz
praterital ist:
(361)

Ile4+P_TrPs-92v,14 ich addede

Ile4eP_TrPs-92v,15 zvd‘ zveluwen un [ah. un nvit wal d*

l1e4+P_TrPs-92v,16  da bechente mich.(onjprat. im Subjektsatz nach Negation im tbergeordneten Satz)

Dubitative Objekt- und Subjektséatze
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Der Konjunktiv Préteritum in dubitativen Objekt- und Subjektsétzen signalisiert folgende

temporale Leistungen:

Imperativ

Prés.

Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prét.

1-1-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Vor- (362) und Gleichzeitigkeit (363), wenn der

Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(362)
Veda+P_BuMi-088v,06
VedasP_BuMi-088v,07
Ve4asP_BuMi-088v,08
VedasP_BuMi-088v,09
VedasP_BuMi-088v,10

(363)

wenes du

dv he den nap bit deme wine uorfineme mu

de hadde. inde on durfte. in der win fo gut was
Alfe it deme ouerteme himele gezam. wenes du

dat he it fo fere drunke.konjprat. im dubitativen Objektsatz) Dat he drunke wrde

VeleP_ObEv-23b,03 alle di mit fwerten vehtent di verderbgt

VeleP_ObEv-23b,04 avch mit dem fwerte- oder weneft dv daz ich niht er piten méht ming

VeleP_ObEV-23b,05 Vater xonjprat. im dubitativen objekisatzy daZ €F mir nv fante mer dann zwelf fchar der engel.

Unselbststandige hypothetische Komparativséatze

Der Konjunktiv Prateritum in unselbststandigen hypothetischen Komparativsétzen

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ

Prés.

Prét. Perf. | Plusg.

Konj.Prét. 0-1-0

0-2-0

0-23-0 | 0-3-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Gbergeordnete Satz
imperativisch (364), prasentisch (365), praterital (366) oder perfektisch (367) ist:

(364)
1\VVe2¢P_DvVATT-38r,05
1\Ve2¢P_DvVATTr-38r,06
1\VVe2¢P_DvVATT-38r,07
1\VVe2¢P_DvVATT-38r,08
1\VVe2¢P_DvATT-38r,09

(365)
1Ve2¢P_Baum-173v,01
1Ve2¢P_Baum-173v,02
1VVe2¢P_Baum-173v,03
1Ve2¢P_Baum-173v,04

Bift dv alein ha't dich. In alle

den zvhten. An allen den din

gen. amperativ) @l 0b dich di 1Vt feehenconj.prat. im hypothetischen Komparativsatz) Wa
dich fihet got. Va die engel. Vi

din (elbez gewizzen.

wan [i ift in der minne er
trvnchen. gngpraey reht all dem einen lutern trophen waz
zer( in vil roten Win taet. (onj prat.im hypothetischen Atribusaiz) [0 Wurde del trophen var

we vi chraft vin [mach gar verborgen indem wine
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1Ve2¢P_Baum-173v,05 vi [wer def trophen iht wolt habn d* muft den win

1Ve2¢P_Baum-173v,06 da fvr nemen.
(366)

1Ve5¢P_JMar-012v,14 v allo liez he [ie or

1Ve5¢P_JMar-012v,15 (lagin. v darna in den kerk' bringin. do giengng.pra) [ie alfo vroli

1Ve5¢P_JMar-013r,01 chin als ob fie zv groz' wirt{chaft geladin were (konjprat. im unselbststandigen Komparativsatz)
(367)

Ve5¢P_Mbeh-226r,10* Jr (it kegi mir vz

Ve5eP_Mbeh-226r,11* gegange (konjperry Mit [w*tin via mit fteckin Yme mich

Ve5¢P_Mbeh-226r,12* zu\o vahine. Alfe ob ich were €1 mord*e.onj.prat. im hypontetischen Komparativsatz)

Satze mit Irrelevanzbedeutung

Der Konjunktiv Prateritum in S&tzen mit Irrelevanzbedeutung signalisiert folgende

temporale Leistung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prat. 0-2-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der Gbergeordnete Satz

praterital ist:

(368)
1Ve3¢P_PrSch-125r,04 vii zv d‘ fon wir unf beraite mit ain‘ 10t* bihte.
1\V*3¢P_PrSch-125r,05 vi mit and‘en gute w*che. dc wir (i wirdecliche enphahg.
1\Ve3¢P_PrSch-125r,06 wa vo d‘ ungehorfami unfers vat h‘re adames. do wart
1Ve3¢P_PrSch-125r,07 d* ewige vat* vd himel fo [&re erziirnet. Hinz menfche
1V/e3+P_PrSch-125r,08 lichg kanne. dc nie kain willage. Noch kai pat%%iarche
1Ve3+P_PrSch-125r,09 noch nie kai hailige in mohte farfang. Vi dc alle die (tur
1Ve3+P_PrSch-125r,10 be [i wére reht ald* vnreht.onj prat. im satz mit Irrelevanzbedgeutung) A€ die alle mifon vare hinz
1VVe3+P_PrSch-125r,11 ze helle.

Konzessivsatze

Der Konjunktiv Prateritum in Konzessivsatzen signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prét. Perf. | Plusq.
Konj.Prat. 1-0-0 | 0-27-0

Der Konjunktiv Préteritum dient zum Ausdruck der Vorzeitigkeit zum ibergeordneten Satz,
wenn dieser présentisch (369) ist, und zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit zum

ubergeordneten Satz, wenn dieser praterital (370) ist:
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(369)

Ve4beP_Hleb-186r,18
Ve4beP_Hleb-186r,19
Ve4beP_Hleb-186r,20
Ve4beP_Hleb-186r,21
VedbeP_Hleb-186r,22
Ve4beP_Hleb-186r,23
Ve4beP_Hleb-186r,24
Ve4heP_Hleb-186v,01
Ve4beP_Hleb-186v,02

(370)

1Ve2¢P_Baum-017r,11
1\VVe2¢P_Baum-017r,12
1Ve2+P_Baum-017r,13
1Ve2¢P_Baum-017r,14

Sete

bartholomeus lit ouch zu ro

me. Zwilchen den zwein tyber

brucken. In eyme grozen time

do di tyber vme get alleyne

her doch in campanien gemar

tert wurde in eyner [tat(konjprat. im Konzessivsatz)
di da heizet boneuenture va ift

von rome wol hundert mile.

ob im auch nimm*
chein lon dar vmb wrde gegeben onj.prat. im konzessivsaiz) [0 WOIt €r €2 doch korretary 9N
liden durch die liebe der gelicheit vn[*n herren menfch

eit der alf vil verfmaht erboten wirt.

Finalsatze

Der Konjunktiv Prateritum in Finalsatzen signalisiert folgende temporale Leistungen:

Perf.
0-0-9

Prat.
0-0-93

Prés.
0-0-7

Imperativ Plusg.

0-0-2

Konj.Prt.

Der Konjunktiv Préteritum signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch (371), praterital (372), perfektisch (373) oder plusquamperfektisch (374) ist:

(371)
1+0¢P_Wnot-038rb,21 Nah den
1+0+P_Wnot-038rb,22 cheftigen rihtelt du mir tifke. prasens)
1s0P_Wnot-038rb,23 daz ih geazet uurte. Mit [tar
1+0sP_Wnot-038rb,24 chere fuore. Danne diu milih
1+0+P_Wnot-038va,01 [i uuider denonjrrary die mih chel
1s0sP_Wnot-038va,02 tigent.

(372)

Ve5¢P_Mbeh-057r,17 Do gm
Ve5¢P_Mbeh-057r,18 Jesus von galylea 1 den iordan zi Johannemerseritum) Uf~daz h* ge
Ve5¢P_Mbeh-057r,19 touft worde von ime. onjprit. im Finalsatz)

(373)
Ve5¢P_Mbeh-226r,16*
Ve5¢P_Mbeh-226r,17*

(374)
I\Ve2¢P_DVATI-77v,07

Vn diz ift alliz dart® gelchg. perexry daz di [crift d* p\/phe

te irfullit Worde-(Konj.Prat. im Finalsatz)

dar nach gienge dv
1Ve2¢P_DVATI-77v,08 her fvr. Vnd’ di Ivt. Lern va
1\Ve2¢P_DVATr-77v,09 6gen. War vmb dv chdmg
1\VVe2¢P_DVATI-77v,10 wer. In dife W'lt. piusquamperfeiy daz dv v
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IVe2¢P_DVATI-77v,11 hin wid* zehimel brahtefltkonprat. in Finalsatz)
1\VVe2¢P_DVATTI-77v,12 vi mit diner ler zeigelt
1\VVe2¢P_DVATrI-77v,13 dv vn[ den wech dar

Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et

Der Konjunktiv Prateritum in Komparativsatzen mit den Konjunktionen danne, wan daz

und et signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Prt. 2-3-0 | 0-3-0

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die VVor- (375) oder Gleichzeitigkeit (376), wenn der

Ubergeordnete Satz préasentisch ist:

(375)
Ve4beP_Hleb-013v,10 Barbara fiheftu wie
VedbeP_Hleb-013v,11 genedig dir vn(er gote fin. wanne
Ve4beP_Hleb-013v,12 (e dich haben gefunt gemacht.
Ve4beP_Hleb-013v,13 v du bift fchonrersens) danne du ie wur
Ve4beP_Hleb-013v,14 deft. onjprit. im Komparativsatz mit danne/denne)
(376)
1\VVe2+P_DVATr-34v,06 Ein gel(v
1\VVe2¢P_DVATr-34v,07 dez lid vber treit. Daz fieche mit
1\VVe2¢P_DvVATr-34v,08 im. Vi lidet ez gerner prsens) denne ez
1\VVe2+P_DVATr-34v,09 iz Verwrfe. konjprat. im Komparativsatz mit danne/denne)

Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der ibergeordnete Satz

praterital ist:

(377)
VedbeP_Hleb-181v,03 1z waz kein edeler wife
Ve4beP_Hleb-181v,04 noch kein inniger wifle. prerium darlinne
Ve4beP_Hleb-181v,05 men(lich hertze gezogen mochte
Ve4beP_Hleb-181v,06 werden dan daz xp\-c (turbe vor
Ve4beP_Hleb-181v,07 VNS, (Konj.Prét. im Komparativsatz mit danne/denne)

Exzeptive Haupt- und Nebensatze

Der Konjunktiv Préteritum in einteiligen Exzeptivsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Prat. 0-7-0
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Der Konjunktiv Prateritum signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der tbergeordnete Satz

praterital ist:

(378)
1V3+P_PrSch-240r,20 do er(chai unfer hre fin€ itg‘n an de ahtode tage nach (in‘ urftedi. da [i bi ain and’ 154loz\- 1
1Ve3¢P_PrSch-240r,21 de hafe belclozze
1VVe3+P_PrSch-240r,22 vi da waz. Sankt. Thomas bi in. v& de £i wa d* hat vor ge[p%%0cheg.
1VVe3+P_PrSch-240r,23 er wolte ez niem* gelobe. er fehe ez dene.onjprat. im Exzeptivsatz)

6.2.2.3 Konjunktiv Perfekt

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert folgende temporale Leistungen:

Semantische Leistungen Imperativ Pras. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 2-0-0

Indirekte Komparativsatze 1-0-0
Eingeleitete indirekte Objektsatze 24-0-0 1-0-0
Uneingeleitete indirekte Objektsdtze 5-0-0 1-0-0
Indirekte Subjektséitze 3-0-0

Attributsédtze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0 3-0-0

Kausalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0

Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 6-0-0 5-0-0

Subjektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 2-0-0

Attributsdtze nach einer Negation im Obersatz 2-0-0

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 3-0-0 1-0-0
Subjektsatze nach einer Negation im Obersatz 1-0-0

Dibitative Objekt- und Subjektsétze 2-0-0

Unselbststandige hypothetische Komparativsitze 1-0-0

Konzessivsatze 1-0-0 4-0-0

Indirekte Attributsatze

Der Konjunktiv Perfekt in indirekten Attributsatzen signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Perf. 2-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(379)
1V*3¢P_PrSch-129v,02 vi wie unfer h're zv d' helle [i komg vi [in friunde dar ¥z hab
IV3P_PrSch-129v,03 erl8Let. auonj pert. im indirekten Attributsatz) 82 VINAE Wir a1 urkindegezugswory in d' alte €. an h're Daniels
1Ve3+P_PrSch-129v,04 btiche. hanc historiam cum exposicione require. in dominica XX. post pentecosten.
1Ve3+P_PrSch-129v,05 in sermone. Domine descende. et ibi invenies satis proprie. in secundo membro.

Indirekte Komparativsatze
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Der Konjunktiv Perfekt in indirekten Komparativsatzen signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ

Prés.

Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Perf.

1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete

prasentisch ist:

(380)
Ve4beP_Hleb-009r,23
Ve4beP_Hleb-009r,24
Ve4beP_HIleb-009r,25
VedbeP_Hleb-009v,01
Ve4beP_Hleb-009v,02
Ve4beP_HIleb-009v,03

allo fprichet (reqeeinleitendes verb)

[ente Gregorius. Daz die iungfrowe

fullen die ftete beflitzen. do die engele

vz vielen. vii daz alfo orelay) Vile iGgfrowen
dar zu hymele (ullen kumen alfe en

gele geuallen £in. konjpert. im indirekten Komparativsatz)

Eingeleitete indirekte Objektsatze

Satz

Der Konjunktiv Perfekt in indirekten Objektsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ

Prés.

Prat. | Perf. | Plusq.

Konj.Perf.

24-0-0 | 1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete
prasentisch (381) oder préterital (382) ist:

(381)
VedasP_BuMi-083r,16
VedasP_BuMi-083r,17
VedasP_BuMi-083v,01

(382)
1\VVe5¢P_JMar-106v,06
1Ve5¢P_JMar-106v,07
IVe5P_JMar-106v,08
1Ve5¢P_JMar-106v,09

hi falt du merke dat
du brut fprichet. jegeeinkeitendes verny dat [i der caninc 1 fine winkelre

haue geleidet. onj pert. im indirekten Objektsatz)

vndir den allin was ein'
der hiez eutichianus deme wart alle (ine habe genumin wand
he riche was. do [weig. vnd endachte noch envorchte nicht.

I.undir(ZX redeeinleitendes Verb)Wie he diefe Z\o’ geng"Che habe Vorlﬁre-(Konj Pwef. im indirekten Objektsatz)

Uneingeleitete indirekte Objektsatze

Satz

Der Konjunktiv Perfekt in uneingeleiteten indirekten Objektsédtzen signalisiert folgende

temporale Leistung:
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Imperativ

Prés.

Prat. | Perf. | Plusqg.

Konj.Perf.

5-0-0

1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch (383) oder perfektisch (384) ist:

(383)
V/e5eP_MBeh-234v,21
Ve5eP_MBeh-234v,22
Ve5eP_MBeh-234v,23
V/e5eP_MBeh-234v,24

(384)

vn daru®
heiz des g%%abis hute biz 1 de dritte tac. uf~|d” lichte (ine iu
g'e nih' kum. vii 1 fteli. vii de volke [ag€eqecinteitendes verny ' [i ufirftade.

VO dé IOde-(Konj.Perf. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)

Ve6+P_GnaU-026,16 da [prachen die engel zv

Vs6eP_GnaU-026,17 vnderm h'ren. h're fie hat vns geit

Ve6eP_GnaU-026,18 Weizt(geugsverny VNS Lei nie we durch dinen

V-6-P_GnaU—026,19 Wi"en gefChehen(uneingeleileler indirekter Objektsatz)

Indirekte Subjektsatze

Der Konjunktiv Perfekt in indirekten Subjektsatzen signalisiert folgende temporale

Leistung:

Imperativ

Prés.

Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Perf.

3-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(385)
VedasP_BuMi-096v,14
VedasP_BuMi-096v,15
VedasP_BuMi-096v,16
VedasP_BuMi-096v,17
VedasP_BuMi-097r,01

Dit fagen

ich durch der lude dumbenheit. Der fon noch

nit geiftliche engeit. DI dunketegeeinieitendes very dat [ haue uerlo

ren ire arbeit. (onj pert. im indirekten subjektsatzy OF [i bit vleillichen ogen nit en

[ien du gotheit. Du aleine dat reine herce umbe veit.

Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Attributsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ

Pras. von suln | Prat. vonsuln | Konj.Prés..

Konj.Perf. 1-0-0

3-0-0
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Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn im (bergeordneten Satz der
Imperativ (386) oder der Konjunktiv Présens (387) steht:

(386)

1+0¢P_WNot-009vb,08 Exurge domine in ira tua et exal

1+0+P_WNot-009vb,09 tare in finibus inimicorum tuorum.

1+0P_WNot-009vh,10 Stant uf trohtin mit zorne.

1+0P_WNot-009vb,11 ladir zorn [in. zedemo tiufele.

1+0+P_WNot-009vb,12 unde uuirthoh. uuirt guot

1s0eP_WNot-009vh,13 lih in dinero fiande gemer

1+0P_WNot-009vb,14 chen. nim in iro marcha. nim

1+0+P_WNot-009vb,15 diabol o imperativ) die er befezzen habe. onj pert. im Atributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)
(387)

111e3¢P_TrHL-005r,21 Nu komen alle. unde menden fich fament. ukonjpras) die dage

I11¢3«P_TrHL-005r,22 flohin habin. den kradem der welte. un fich geno

I11e3«P_TrHL-005v,01 ?_o?in haben. uondeme zarte der Wollufte. axkonj.pert: im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatzy UNde die

ic
1113P_TrHL-005v,02 gefriget habint vone der forge weltliker burde.

Kausalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Kausalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistung:

Imperativ | Pras. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés..
Konj.Perf. 1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die VVorzeitigkeit, wenn im bergeordneten Satz das

Verb suln im Prateritum steht:

(388)
I112¢P_Hoff-13r,23  Die [cul wir an weinen. bi den [cule wir
111s2+P_Hoff-13r,24  unfer botlchaft enbieten. ers. von sum NU i komen [in za den ewigen
I11e2¢P_Hoff-13r,25  gnaden. (onjrerf. im Kausalsatz nach einer Aufforderung im obersaizy daz 0ch [i un( helfen. daz wir alfo geleben indifem
1112¢P_Hoff-13r,26 ellende. daz wir daz uerdienen. daz wir gelehen unt be

I11e2¢P_Hoff-13v,01 [(itzen muzen. unfler rehtez erbe. die himelifchen ierufalem.

Konditionalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Konditionalsédtzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistung:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Pras. | Prés.Ind.
Konj.Perf. 1-0-0
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Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn im Ubergeordneten Satz der

Imperativ steht:

(389)
VeleP_ODbEv-34a,03 Do fprach lef%9 zv ir wip waz weinelt dv wen [vcheft dv Si.
VeleP_ObEv-34a,04 want daz es were ein gartener vnd [prach zv im herre ha

VeleP_ObEv-34a,05 beft dv in vf gehabenonjprat. im Konditi nach einer A gn im Obersatz) [0 LAY MIFmperativy Wa dv in hin habelt
geleilt

VeleP_ObEv-34a,06 (o heb ich in vf.

Lokalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Lokalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prét. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Perf. 1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn im (bergeordneten Satz der

Konjunktiv Présens steht:

(390)
11e2+P_Spec-64v,10 nu fro
1192¢P_Spec-64v,11  winwir unfich mit geiftlicher mandunge in un
I1e2¢+P_Spec-64v,12 [irme herzin uerror den wir gerédin megin
11e2¢P_Spec-64v,13 mit der zungin. Dar er gevarn {i v°r un(.onj.pert.. im Lokalsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz) dar

112¢P_Spec-64v,14 nach uolgin wir ime mit gatin werchin. onj prs)

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Objektsatzen nach einer Aufforderung im lbergeordneten Satz

signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés.
Konj.Perf. 6-0-0 3-0-0 2-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die VVorzeitigkeit, wenn im Ubergeordneten Satz der
Imperativ (391), das Verb suln im Prasens (392) oder der Konjunktiv Présens (393) steht:
(391)

111e3+P_TrHL-054v,21 nu fage un[ die wieliche. (mperaivy Waz er begangen

157



[11+3P_TrHL-054v,22
[11+3P_TrHL-055r,01

(392)
IVedbeP_SalH-073,12
IVedbeP_SalH-073,13
IVedbeP_SalH-073,14
IVedbeP_SalH-073,15
IVedbeP_SalH-073,16
IVedbeP_SalH-073,17
IVedbeP_SalH-074,01
IVedbeP_SalH-074,02
IVedbeP_SalH-074,03
IVedbeP_SalH-074,04
IVedbeP_SalH-074,05
IVedbeP_SalH-074,06
IVedbeP_SalH-074,07
IVedbeP_SalH-074,08
IVedbeP_SalH-074,09
IVedbeP_SalH-074,10
IVedbeP_SalH-074,11
IVedbeP_SalH-074,12
IVedbeP_SalH-074,13
IVedbeP_SalH-074,14

(393)
IVe2+P_DVATI-59v,14
IVe2+P_DVATI-59v,15
IVe2+P_DVATI-59v,16
IVe2+P_DVATI-59v,17
I\Ve2+P_DVATI-60r,01
I\V2+P_DVATI-60r,02
IVe2+P_DVATI-60r,03

habe. in fineme Uvregange-(Konj.Perf. im Objektsatz nach Aufforderung im iibergeordneten Satz) Siter engele

gelcuffe. unde sit er mennifke wart.

daz mer

ke waz got wonderil hat
begangin. mit ime dar ane.
daz er in wolde bilden. nach
fich felbin. vnde daz er in
hat getragen. an den (vnden
o lange vnde daz er in fo
minnenkliche. von den [vn
den hat. vnde (o wirdekliche
gezogin. vnde ovch fine gna
de. dicke ane alle wirde

keit gegebin. vnde finen
[vzen reinen lichamen. vn
de manige ander gnade., dar
abe ich vor gelprochin han.
in|deme anebeginne., vnde
kvrzliche hie fal bedenkin.
vnde merken.pgs. von suny Waz ime
got gvdes habe. getan. vn

de gVﬂfte habe QEWifet-(ZxKonj.Perf. im Objektsatz nach Aufforderung im tibergeordneten Satz)

Einen iegelichen bom.

chivlet man bi finer frvht. wi
edel er fi. allo ahte ein ieglich
mens$ch [inef libel edel. bi finer

frvht. conj.pras) Waz von im wahf. v vo

im fliezze. v fmeChe-(?,xKonj.Prés. im Objektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) vn r\a’me

fich def alf er welle. via mvge

Subjektsétze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Subjektsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistung:

Imperativ

Prés. von suln

Prét. von suln Konj.Prés.

Konj.Perf.

2-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn im Ubergeordneten Satz der

Konjunktiv Présens steht:

(394)

11e2¢P_Spec-07r,20 die aviriemir gevallin
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||'2‘P_SpeC'07r,21 ﬁn-(Konj.Perf. im Subjektsatz nach einer Aufforderung im Obersatz) dle Chﬁmin Widere- ZelrEhtir beChanth[Te-(Konj.Pras)

11e2¢P_Spec-07r,22  unzi (i daz zit habin.

Attributsétze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Attributsdtzen nach einer Negation im Obersatz signalisiert

folgende temporale Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Perf. 2-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz

prasentisch ist:

(395)
1Ve4beP_SalH-097,16 (o faltv provin rehte frvntlaft.
1Ve4bheP_SalH-097,17 vnde minne. daz er nivt vor
1\V+4pbeP_SalH-098,01 dier infparit.esens) €N habe dierz
1Ve4heP_SalH-098,02 zv gvde gekKerit. (konj.per. im Attributsatz nach einer Negation im Obersatz)

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Perfekt in Objektsdtzen nach einer Negation im (bergeordneten Satz
signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Préat. | Perf. | Plusg.
Konj.Perf. 3-0-0 1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch (396) oder perfektisch (397) ist:

(396)
1Ve3+P_PrSch-238v,25* Er [(p%%ach. du
1\Ve3¢P_PrSch-238v,26* folt mich reht niht rure. wa du geldbelt niht 1 dine
1V¢3+P_PrSch-239r,01* N'Z&. prasens) dC ich geuard [i ze Ming vat'. onj.pert. im Objektsatz nach einer Negation im Obersatz)
(397)
VedasP_BuMi-073r,12 Manige lude hauent zueiueldige cirheit. Inde
VedasP_BuMi-073r,13 der duuen einueldicheit. Di doch noch nit en|haugt
Ve4asP_BuMi-073r,14 VErnUMeN. perteky OF [ Up dilen grat it £in cim&. konj pert. im Objektsatz nach Negation im tbergeordneten

Subjektsétze nach einer Negation im Obersatz
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Der Konjunktiv Perfekt in Subjektsatzen nach einer Negation Obersatz signalisiert folgende

temporale Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Perf. 1-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vergangenheit, wenn der Ubergeordnete Satz
prasentisch ist:
(398)

VeleP_ObEV-38h,33 Swer es gehdrt hat von dem vater vnd es gelernt

VeleP_ObEVv-38b,34 der chvmt zv mir niht. Daz den vater iemant habe ge fehen. onj.pert. nach Negation im abergeordneten Satz)

VeleP_ObEv-38b,35 Niwan der von got it der (ihet den vater

Dubitative Objekt- und Subjektsatze

Der Konjunktiv Perfekt in dubitativen Objekt- und Subjektsdtzen signalisiert folgende

temproale Bedeutung:

Imperativ | Prés. | Prét. | Perf. | Plusqg.
Konj.Perf. 2-0-0

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der (bergeordnete Satz

perfektisch ist:

(399)
1\VVe3+P_PrSch-128v,12 Er [p%%ichet fage an. wéneftu,, dc mi hant als kurz
1Ve3+P_PrSch-128v,13 v oh als kain [ige WOrde. konj.pert. im dubitativen objekisatz dC ich mit ier die welt niht mu
1Ve3¢P_PrSch-128v,14 ge erlen. Nain [i zwar h're. di hant diu waz niht kurz
1VVe3+P_PrSch-128v,15 wordg. do [i vo d& hohe throne de geuagene in d' helle moht komen
1\VVe3+P_PrSch-128v,16 ze hilfe vn ze trofte.

Unselbststandige hypothetische Komparativséatze

Der Konjunktiv Perfekt in unselbststandigen hypothetischen Komparativsatzen signalisiert

folgende temporale Leistung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Perf. 1-0-0
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Der Konjunktiv Perfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der Ubergeordnete

prasentisch ist:

(400)

I11e3P_TrHL-054r,15
I11e3P_TrHL-054r,16
I11e3+P_TrHL-054r,17
1113P_TrHL-054r,18
I11e3P_TrHL-054r,19
111e3+P_TrHL-054r,20
1113P_TrHL-054r,21
1113«P_TrHL-054r,22
I11e3P_TrHL-054v,01

S0 got

denne lonen welle deme mennifkin. so liechet
diu geloube. wan [0 wah(et diu minne wan
diu minne machet. daz iz wariz waiz daz

ime gesaget ift uone gote. so fiechit ouch der
man. daz ift der ge dinge wan uon der wahs
enten minne. so minneret sich der gedinge
daz chit ime wWirtgngprs)Samiz si ain warhait

unde uil nach same er iz enphangen habe.onjpert. im ur igen Komparativsatz mit Vorzeiti

Satz

Konzessivsatze

Der Konjunktiv Perfekt in Konzessivsatzen signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Perf. 1-0-0

4-0-0

Der Konjunktiv Perfekt dient zum Ausdruck der Vorzeitigkeit zum bergeordneten Satz,

wenn dieser imperativisch (401) oder présentisch (402) ist:

(401)

1+0«P_Will-13r,06 unte (ufe du

1s0«P_Will-13r,07  ze himile [if geltigan per huma

I-O-P_Will-13r,08 nitatem.(KDnj_pe,f_ im Konzessivsatz) habe (Imperativ) Te doh gégen mih

1s0«P_Will-13r,09  den fito déro réion. unte del

1+0«P_Will-13r,10 hintcalbef. die der gérno [céto

1+0«P_Will-13r,11 in der hizzo [Gochent. unte

1s0eP_Will-13r,12  zebérge gerno [tigent. unte

1s0eP_Will-13r,13  dfie man ie d6h étefuvanne

1+0<P_Will-13r,14 unte étefuuanne [ihet.

(402)

1VVe3+P_PrSch-241r,26
1VVe3+P_PrSch-241r,27
1VVe3+P_PrSch-241v,01
1Ve3+P_PrSch-241v,02
1\/e3+P_PrSch-241v,03
1VVe3+P_PrSch-241v,04

CZe dritte mal als hiut

ift. do erfchain’ fin' trdt mut' min' frowe. Sankt. Marien zem

er(te mal. vor in alle. fwie dc die. heiligen. ewangelifte niht

hab& gelcribe. «onjpert. im konzessivsatz) d0Ch [0 Wirt €z mit d& beweret. onjprss) dC Man
hiut ze Réme 1 unfler frowe mun(t' zem érften lobeliché (inget

vo d' urftendi unfers h'ré.
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6.2.2.4 Konjunktiv Plusquamperfekt

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert folgende temporale Leistungen:

Semantische Leistungen Imperativ Prés. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 7-0-0
Eingeleitete indirekte Objektsatze 29-0-0
Uneingeleitete indirekte Objektsatze 16-0-0
Indirekte Subjektsatze 3-0-0
Indirekte Kausalsatze 1-0-0
Hauptsatz innerhalb der berichteten Rede 0-0-1
Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0
Satzférmige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz 0-1-0
Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 2-0-0 1-0-0
Objektsatz nach Heischeverben 0-0-1
Konzessivsatze 2-0-0

Indirekte Attributsitze

Der Konjunktiv Plusquamperfekt in indirekten Attributsatzen signalisiert folgende

temporale Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Plusg. 6-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der ibergeordnete

Satz préaterital ist:

(403)
Ve4aP_BuMi-089v,05 Want (i gaf cehant urcunde. gezugswory Dat he

VedasP_BuMi-089v,06 wider cimen WET€. (Konj.Plusg. im indirekten Attributsatz)

Eingeleitete indirekte Objektsétze

Der Konjunktiv Plusquamperfekt in indirekten Objektsatzen signalisiert folgende temporale

Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prét. Perf. | Plusq.

Konj.Plusg. 25-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der ibergeordnete
Satz préterital ist:
(404)

1Ve5¢P_JMar-063v,03 diz merkte ein

IV-5-P_JMar—063v,O4 bno]dlr vn Vragite(redeeinleilendes Verb) in waz he gemeinet hette-(Konj.Plusq. im indirekten Objektsatz)
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Uneingeleitete indirekte Objektsatze

Der Konjunktiv Plusquamperfekt in uneingeleiteten indirekten Objektsatzen signalisiert

folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Plusg. 9-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der ibergeordnete

Satz préterital ist:

(405)
1\V/e3+P_PrSch-239r,14 alfo gat [i hin zv de iug'n va [ait in. vnler h're d' [i erftande.
1V3+P_PrSch-239r,15 vi de hab [i reht gefehe. vii Kuntegegeeinleitendes verny . € got d' were erftade
1\V+3+P_PrSch-239r,16 Vo dg tode warer got. vin warer men{ch.(konjperf. im uneingeleiteten indirekten Objektsatz)

Indirekte Subjektsatze

Der Konjunktiv Plusquamperfekt in indirekten Subjektsdtzen signalisiert folgende

temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.

Konj.Plusg. 3-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der ibergeordnete

Satz préterital ist:

(406)
1VeleP_BK6n-03rb,18 Dem kvnig pharaon wart gefeit (egeeinteitendes verb):,

1VeleP_BKON-03rb,19 daz lofeb( brvd' komen waern. onjpiusg. im indirekten Objektsatz)

Indirekter Kausalsatz

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der ibergeordnete

Satz préterital ist:

(407)
Ve6+P_GnaU-064,11* do kom
Ve6+P_GnaU-064,12* fie nach dem tode her wider v [prachgezugswort
Ve6+P_GnaU-064,13* ir het got vnmezzigen lon dar vmb
Ve6eP_GnaU-064,14* geben daz fie dem Couent als getrev
Ve6eP_GnaU-064,15* Wer geWelen konj-plusq. im indirekten Kausalsatz))
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Berichtete Rede

Der Konjunktiv Plusquamperfekt innerhalb der berichteten Rede signalisiert folgende

temporale Bedeutung:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Plusg. 0-0-1

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der ibergeordnete

Satz préterital ist:

(408)
1VeleP_BK0n-13vb,08 Dar nah fande Simed
1VeleP_BK06n-13vb,09 [in boten ze Rome. va [and Ro
1VeleP_BK6n-13vh,10 mer n einen gvlding [chilte. d'
1VeleP_BKON-13vb,11 waz groz. vnd wac tvlent marc
1VeleP_BK06n-13vb,12 Romer danchten im des flizze
1VeleP_BK0n-13vb,13 chliche. fi (chriben ir frivnt(chaft
1Ve1eP_BK6n-13vb,14 im an ein eryn taveln. va danc
1Ve1leP_BK6n-13vh,15 ten [ymeon [iner grozzen gab
1VeleP_BK0n-13vb,16 vnd [waz im va den (inen vbels
1Ve1eP_BK6n-13vb,17 gefcheh.daz weer in vnd ir leev
1VeleP_BK06n-13vb,18 ten ge [chehn.(onjpiusq. im indirekten Hauptsatz)

Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz

Der Konjunktiv Plusquamperfekt in Attributsdtzen nach einer Aufforderung im Obersatz

signalisiert folgende temporale Leistung:

Imperativ | Prés. vonsuln | Prat. vonsuln | Konj.Prés..
Konj.Plusg. 1-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn im (bergeordneten
Satz das Verb suln im Préateritum steht:
(409)

1Ve5¢P_JMar-109r,12 vnd an deme erftin

1Ve5¢P_JMar-109r,13 tage (inir toufe gab he die e daz alle die [tat zv rome diefin

|V'5'P_JM3I’-109I’,14 QOt an betin 1‘OIde-(Prat, von suln) derin gEfunt gemaChit hEtte-(Konj,Plusq. im Attributsatz nach einer Aufforderung im Obersatz)

Satzformige Objekte zum Préadikativ nach einer Negation im Obersatz
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Der Konjunktiv Plusquamperfekt in satzformigen Objekten zum Pradikativ nach einer

Negation im Ubergeordneten Satz siganlisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusq.
Konj.Plusg. 0-1-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Gleichzeitigkeit, wenn der tibergeordnete

Satz préterital ist:

(410)
11e2+P_WMEV-046,16 Wan ih en waf felbe niht wir

||'2'P_WMEV'O46117 diC(Préteritum) daZ ih Chomen ware ze d' I'-(Kunj‘PIusq. im satzférmigen Objekt zum Pradikativ nach Negation im Gibergeordneten Satz)

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz

Der Konjunktiv Plusquamperfekt in Objektsétzen nach einer Negation im (ibergeordneten
Satz hat folgende temporale Bedeutungen:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Plusg. 2-0-0 | 1-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert die Vorzeitigkeit, wenn der bergeordnete
Satz préasentisch (411) oder praterital (412) ist:

(411)

I11e2P_Hoff-23r,01 1z enift nehein

I11e2¢P_Hoff-23r,02 mennifche. iz ne wizze wolpsens) daz min treehtin. Den erften man,

I11e2P_Hoff-23r,03  den herren adam. uon der erde gifchaffen hate. konjpiusq. im Objekisatz nach Negation im abergeordneten Satz)
(412)

1Ve2¢P_Baum-019r,01 waz chvnde der da von gelagen wan er

IV-2-P_Baum—019r,02 weflte niht(Prasens) wie er vber mer weer Chomen(Kunj.F’Iusq. im Objektsatz nach Negation im ibergeordneten Satz)

Objektsatze nach einem Verb des Aufforderns

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert folgende temporale Leistung:

Imperativ | Pras. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Plusg. 0-0-1

Der Konjuktiv Plusquamperfekt signalisiert die Nachzeitigkeit, wenn der bergeordnete

Satz préterital ist:
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(413)

Vs6eP_GnaU-039,08* lieben frawe ich tun ev kut
Ve6+P_GnaU-039,09* do ich ze nurnb'g waz da bat mich mi
V-6-P_GnaU—039,lO* Wirt(Bezugsverb) daz |Ch her w' I(UrT"lé(Konj.Plusq. im Objektsatz -OS nach Aufforderungsverb)

Konzessivsatze

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert folgende temporale Leistungen:

Imperativ | Prés. | Prat. | Perf. | Plusg.
Konj.Plusg. 2-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt dient zum Ausdruck der Vorzeitigkeit zum

ubergeordneten Satz, wenn dieser praterital ist:

(414)
1Ve3¢P_PrSch-239r,23 Vi reht
1V*3+P_PrSch-239r,24 als er ier wolte erfching (wie (i ain fand'in were gewelen. konjpiusq, im Konzessivsatz)
1V3+P_PrSch-239r,25 alfo wil er och alle find'n 1 ierg h'ze erfching fwene [i vo
1V/e3+P_PrSch-239r,26 iere [unde\- kéret.

6.2.2.5 Abweichungen bei der Ubernahme der Orientierungszeit des tibergeordneten Satzes

durch den untergeordneten Satz

Innerhalb aller vier Tempusformen kommt es zu Abweichungen bei der Ubernahme der
Orientierungszeit des tbergeordneten Satzes durch den untergeordneten Satz. Jedoch sind
diese Abweichungen so selten, dass sie vernachlassigt werden kdnnen. Im Folgenden

werden sie nadher beschrieben.

Konjunktiv Présens

Die Abweichungen betreffen folgende Sétze innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung:

Semantische Leistungen Imperativ Prés. Prit. Perf. Plusqu. In%
Eingeleitete indirekte Objektsatze 0-181-46 0-6-3 0-8-2 0-3,1-4,2
Objekt- und Subjektsitze nach einem Verb des Aufforderns 0-0-39 0-0-88 0-0-1 0-0-1 0-0-1 0-0-1,5
Temporalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-1-0 0-50-0
Konzessivsatze 0-1-0 0-44-0 0-1-0 0-2,2-0
Finalsdtze 0-0-89 0-0-327 0-0-9 0-0-34 0-0-2
Komparativsdtze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 0-10-0 0-2-0 0-1-0 0-15-0

Die Abweichungen beziehen sich hier auf die Verwendung des Konjunktiv Prasens im

untergeordneten Satz, wenn der tibergeordnete Satz préterital oder plusquamperfektisch ist.
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Deswegen haben die Spalten mit Prateritum und Plusquamperfekt im tbergeordneten Satz

eine graue Schattierung.

Die prozentuellen Abweichungen betreffen nur 6 semantische Leistungen und sind somit
sehr gering. Klarungsbedirftig ist nur das Ergebnis in Temporalsidtzen nach einer
Aufforderung im Obersatz und in Komparativsatzen mit den Konjunktionen danne, wan
daz und et. Das Ergebnis in Temporalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz (50%)
kann aufgrund der niedrigen Belegzahl unbeachtet bleiben. Nur in Komparativsitzen mit
den Konjunktionen danne, wan daz und et kommt es zu groReren Abweichungen (15%).
Betrachtet man die Abweichungen in Bezug auf die Gesamtzahl der Belege im Konjunktiv
Présens in der dependenten Konjunktivsetzung, dann ist die Prozentzahl der Abweichungen

noch geringer.

Konjunktiv Préteritum

Die Abweichungen betreffen folgende Satze innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung:

Semantische Leistungen Imperativ Pras. Prat. Perf. Plusqu. In%
Eingeleitete indirekte Objektsatze 15-3-0 17-101-41 0-0-2 0-1-2 46-3-4
Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns 0-0-86 0-0-1 0-0-3 0-0-1
Temporalsdtze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 0-0-1 0-0-20 0-0-2 0-0-4
Attributsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 3-1-0 3-1-0 50-50-0
Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-100-0
Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-5-0 0-100-0
Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-100-0
Attributsdtze nach einer Negation im Obersatz 2-1-0 0-10-1 100-9-0
Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0 0-100-0
Unselbststandige hypothetische Komparativsitze 0-1-0 0-2-0 0-23-0 0-3-0 0-21-0
Finalsdtze 0-0-7 0-0-91 0-0-9 0-0-2 0-0-15
Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 2-3-0 0-3-0 100-50-0

Die prozentuellen Abweichungen sind auch hier sehr gering. Der Konjunktiv Prateritum ist
die Ubliche Tempusform zur Signalisierung der VVorzeitigkeit und diese temporale Leistung
des Konjunktiv Prateritum wird in der gezeigten Tabelle zwar angefuhrt, aber nicht als
Abweichung betrachtet. Zu groReren Abweichungen kommt es hinsichtlich der Gleich- und
Nachzeitigkeit in Attributsdtzen nach einer Aufforderung im Obersatz (50%),
Komparativsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz (100%), Konditionalsatzen nach
einer Aufforderung im Obersatz (100%), Lokalsatzen nach einer Aufforderung im Obersatz
(100%), Attributsétze nach einer Negation im Obersatz (9%), Komparativsatzen nach einer
Negation im Obersatz (100%), unselbststandigen hypothetischen Komparativsétzen (21%),
Finalsdtzen (15%) und Komparativsdatzen mit der Konjunktionen danne, wan daz und et
(50%). Das Ergebnis in Attributsdtzen nach einer Aufforderung im Obersatz,
Komparativsdtzen nach einer Aufforderung im Obersatz, Konditionalsétzen nach einer
Aufforderung im Obersatz, Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz, Attributsatzen
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nach einer Negation im Obersatz und Komparativsatzen nach einer Negation im Obersatz
kann aufgrund der niedrigen Belegzahl unbeachtet bleiben. Nur in unselbststdndigen
hypothetischen Komparativsatzen (21%), Finalsétzen (15%) und Komparativsatzen mit den
Konjunktionen danne, wan daz und et (50%) kann es zu gréRReren Abweichungen kommen.
Betrachtet man die Abweichungen in Bezug auf die Gesamtzahl der Belege im Konjunktiv
Préateritum in der dependenten Konjunktivsetzung, dann ist die Prozentzahl der

Abweichungen noch geringer.

Konjunktiv Perfekt

Die Abweichung betrifft nur einen Beleg im eingeleiteten indirekten Objektsatz

(dependente Konjunktivsetzung):

\ Semantische Leistungen | Imperativ | Prs. | Prat. | Perf. | Plusqu. \ In % |
| Eingeleitete indirekte Objektsatze | | 24-00 | 100 | | [a ]

Konjunktiv Plusquamperfekt

Die Abweichung betrifft 2 Belege im Objektsatz nach einer Negation im Obersatz
(dependente Konjunkitivsetzung):

[ Semantische Leistungen [ Imperativ [ Pras. | Prit. | Perf. | Plusqu. | In % |
| Objektsatze nach einer Negation im Obersatz | | 200 [ 100 | | [ 667 |

Betrachtet man die Abweichung in Bezug auf die Gesamtzahl der Belege im Konjunktiv

Plusquamperfekt in der dependenten Konjunktivsetzung, dann ist die Prozentzahl gering.
6.2.3 Vergangenheit und Vorzeitigkeit im Mittelhochdeutschen

In diesem Kapitel wurde gezeigt, dass die Vergangenheit in der autonomen
Konjunktivsetzung durch Préateritum und Plusquamperfekt signalisiert wird, wahrend fir
die Vorzeitigkeit in der dependeten Konjunktivsetzung Prateritum, Perfekt und
Plusquamperfekt zustandig sind. Die Wahl der Tempusform fur die Signalisierung der
Vorzeitigkeit hdngt von der Orientierungszeit des ubergeordneten Satzes ab. Bei
Orientierungszeit; (prasentisches finites VVerb im tbergeordneten satz) dienen Perfekt und
Prateritum als Vorzeitigkeitstempora, wéhrend bei Orientierungszeit, (préateritales finites
Verb im Ubergeordneten Satz) Plusquamperfekt und Prateritum fir die VVorzeitigkeit sorgen.
Unter Berucksichtung der Tatsache, dass die Tempusformen im Mittelhochdeutschen durch
Perfekt und Plusquamperfekt erweitert werden und neben dem Préteritum Vergangenheit

168



bzw. Vorzeitigkeit signalisieren, ist hier die Frage zu klaren, ob im untersuchten Korpus

diachrone oder diatopische Besonderheiten vorhanden sind.

Vergangenheit

Innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung wird die Vergangenheit durch Prateritum und
Plusquamperfekt signalisiert, wobei die beiden Tempusformen folgende diatopische und

diachrone Verteilung aufweisen:

_ Plusq. Prat. Plusq. Prat. Plusq. Prat. Plusq. Prat. Plusq.  Prat.
Oberdeutsch 1 0

Alemannisch-Bairisch 0 1+1 1 441 1 0 2 0
Westmitteldeutsch 7 0 0 0

Rheinfrankisch-Hessisch 0 4 14
Ostliches Mitteldeutsch 0 0 0 0 0 0 1
Ostfrankisch 5

o - o ol

Aus dieser Tabelle lasst sich darauf schlie3en, dass der Konjunktiv Prateritum bis auf einen
Beleg im Alemannischen®® die Vergangenheit signalisert, nur wenn er im Passiv (Griin)
oder im hypothetischen Komparativsatz (Rot) steht. In allen anderen Féllen wird der
Konjunktiv Plusquamperfekt fur die Signalisierung der VVergangenheit verwendet

Vorzeitigkeit

Bei der dependenten Konjunktivsetzung dienen Prateritum, Perfekt und Plusquamperfekt
als Vorzeitigkeitstempora, wobei die Vorzeitigkeit in Abhéngigkeit von der

Orientierungszeit des tbergeordneten Satzes doppelt belegt ist.

Vorzeitigkeit bei OZ1

Die Signalisierung der Vorzeitigkeit bei OZ; durch Préteritum sieht in diachroner und

diatopischer Hinsicht folgendermafen aus:

53 Siehe dazu die Belegnummer 207!
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1070-1150 1150-1200 1200-1250 1250-1300 1300-1350

Imp. Préas. Imp. Prés. |Imp. Prds. Imp. Prds. Prés.
Oberdeutsch 0 1|

Alemannisch-Bairisch 1 4 0 2 0 1 0
Westmitteldeutsch 0 0 0 0

o
o
=
o

Rheinfrankisch-Hessisch
Ostfrankisch 0

Die diachrone und diatopische Verwendung des Perfekts zur Bezeichnung der VVorzeitigkeit
bei OZ; zeigt folgende diachrone und diatopische Struktur:

Imp. Préds. Imp. Prés. Imp. Pras. |Imp. Prds. Imp. Prés. Perf.
Oberdeutsch 4 3
Bairisch
Alemannisch-Bairisch

Westmitteldeutsch
Rheinfrankisch-Hessisch 7
Ostfrankisch

Aus den Tabellen lasst sich schlieBen, dass der Konjunktiv Prateritum nur im Zeitraum

o O o
o
o
o
(53]
o

o o o o
o o w o
o u ok

o

&

o

[

o

o

o
PN O o
= O O K

1150-1200 haufiger als der Konjunktiv Plusquamperfekt verwendet wird.

Neben dem Konjunktiv Prateritum und Perfekt signalisiert der Konjunktiv Plusquamperfekt
2-mal die Vorzeitigkeit bei OZ;:

Plusquamperfekt 1200-1250
[ imp. pras.

Bairisch 0 0
Alemannisch-Bairisch
Alemannisch

Westmitteldeutsch

Ostliches Mitteldeutsch

0
0
0
0

oo™

Da es sich hier nur um 2 Belege® handelt, wird dieses Vorkommen als Ausnahme
betrachtet.

Vorzeitigkeit bei OZ;

%4 Siehe dazu den Beleg Nr. 411!
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Der Konjunktiv Préteritum zeigt folgende diatopische und diachrone Verwendung zur

Signalisierung der Vorzeitigkeit bei OZ:

_ Prit. Prat. Prat. Prat. Prat.

Oberdeutsch 2
Alemannisch-Bairisch 1 0 1 0
Westmitteldeutsch 0 0

—
Rheinfrankisch-Hessisch 0 2+1
Ostfrankisch 1

Die rot markeirten Zahlen weisen auf die Verwendung des Konjunktiv Préateritum im Passiv.

Der Konjunktiv Plusquamperfekt zeigt folgende diatopische und diachrone Verwendung

zur Signalisierung der Vorzeitigkeit bei OZ»:

Plusquamperfekt 1070-1150 | 1150-1200 | 1200-1250 | 1250-1300 | 1300-1350

P P Prét Prét. Prit.

Oberdeutsch 1
Bairisch

0 1 11
Alemannisch 0 0 5
—
Mittelfrankisch 1
Rheinfrankisch-Hessisch 0
Ostliches Mitteldeutsch 6 0 5

Ostfrankisch

Prét.

1
1
1

1
12
1
13

Aus den letzten beiden Tabellen ist ersichtlich, dass der Konjunktiv Plusquamperfekt erst

in den letzten zwei Zeitrdumen haufiger als der Konjunktiv Préateritum Verwendung findet.

AuRer dem Konjunktiv Prateritum und Plusquamperfekt wird auch der Konjunktiv Perfekt>

2-mal zur Signalisierung der Vorzeitigkeit bei OZ, verwendet, was aufgrund der seltenen

Verwendung als Ausnahme betrachtet werden kann:

1250-1300 | 1300-1350

Bairisch 0 0
Alemannisch

isch-Bairi 0
0
i
Rheinfrankisch-Hessisch it
.
Ostfrankisch 0

O O Fr OO o

%5 Siehe dazu den Beleg 382!
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7 Zusammenfassung
Die vorliegende Arbeit besteht aus einem theoretischen und einem empirischen Teil.
7.1. Theoretischer Teil

Ziel des theoretischen Teils ist es, ein Konjunktivmodell vorzustellen, das auf alle
Gebrauchsweisen des mittelhochdeutschen Konjunktivs angewendet werden kann und mit
dessen Hilfe die Zuordnung modussynkretischer Verbformen zum Indikativ oder
Konjunktiv sowie die Zuordnung tempussynkretischer Konjunktivformen zum Konjunktiv
Présens bzw. Konjunktiv Préateritum vorgenommen werden kdnnen. Nach diesem Modell
ist der Konjunktiv eine teilaktualisierte Modusform, die mit den Verbalkategorien Aspekt,
Numerus, Person, Korrelation, Tempus und Distanz angereichert ist und im Unterscheid
zum Indikativ die Verbalkategorie Taxis nicht realisieren kann. Mithilfe dieses
Konjunktivmodells kann die Zuordnung modussynkretischer Verbformen zum Indikativ
oder Konjunktiv vorgenommen werden, jedoch ist diese Zuordnung lediglich auf die
Konjunktivformen mit der autonomen Konjunktivsetzung d.h. auf die Konjunktivformen,
die ihre eigenen Orientierungszeiten haben, beschrankt. Die autonome Konjuktivsetzung
umfasst selbststandige Satze, zu denen Aufforderungs- und Wunschsatze, hypothetische
Haupt-, Wunsch- und Ausrufesdtze und selbststdndige hypothetische Komparativsatze
gehoéren, und unselbststdndige Sétze, zu denen hypothetische Konditionalsatze und andere
hypothetische Nebensatze gehoren. Auf die Konjunktivformen mit der dependenten
Konjunktivsetzung, die ihre Orientierungszeiten vom Ubergeordneten Satz Ubernehmen,
kann das Modell jedoch nicht angewandt werden, da solche Konjunktivformen die
Kategorie Taxis nicht realisieren. Die dependente Konjunktivsetzung umfasst indirekte
Nebensétze, Objekt- und Subjektsétze nach einem Verb des Aufforderns, Temporalsatze
mit Nachzeitigkeitsbedeutung, Nebenséatze nach einer Aufforderung im Obersatz,
Nebensatze nach einer Negation im Obersatz, unselbststdndige hypothetische
Komparativsitze, Hauptsadtze mit Irrelevanzbedeutung, Konzessivsdtze, Finalsatze,
Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et und exzeptive Haupt- und
Nebensétze. Mithilfe dieses Modells kann auch die Zuordnung der tempussynkretischen
Konjunkitvformen zum Konjunktiv Prasens und zum Konjunktiv Prateritum vorgenommen
werden. Dies gilt sowohl fur die autonome als auch fiir die dependente Konjunktivsetzung.
Innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung signalisieren préasentische Konjunktivformen
immer die Ausfuhrbarkeit der verbalisierten Situation und beziehen sich auf OZ;, wahrend

prateritale Konjunktivformen hypothetische Bedeutung haben und auf OZ, bezogen sind.
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Innerhalb der dependenten Konjunktivsetzung tibernehmen préasentische Konjunktivformen
die Orientierungszeit; des Ubergeordneten Satzes, wenn sie Gleich- oder Nachzeitigkeit
signalisieren, sodass tempussynkretische Konjunktivformen mit Bezug auf OZ; prasentisch
sind. Préteritale Konjunktivformen beziehen sich innerhalb der dependenten
Konjunktivsetzung auf die Orientierungszeit, des Ubergeordneten Satzes, sodass

tempussynkretische Konjunktivformen mit Bezug auf OZ, préterital sind.
7.2. Empirischer Teil

Ziel des empirischen Teils ist es, Erkenntnisse zu présentieren, mit deren Hilfe die
Zuordnung mittelhochdeutscher modussynkretischer Verbformen zu Indikativ oder
Konjunktiv  sowie die  Zuordnung  mittelhochdeutscher  tempussynkretischer
Konjunktivformen zu Konjunktiv Prasens oder Konjuktiv Prateritum vorgenommen werden
kann. Zudem ist es Ziel dieser Arbeit, temporale Bedeutungen untersuchter
tempusdifferenter Konjunktivformen (Préasens, Prateritum, Perfekt und Plusquamperfekt)

zu zeigen.

Modussynkretische Verbformen

Bezugnehmend auf die Zuordnung modussynkretischer Verbformen zu Indikativ oder
Konjunktiv wurde aufgrund der vorgenommenen Untersuchung festgestellt, dass der
Konjuktiv in Abhangikeit von seiner Verwendung obligatorisch oder fakultativ sein kann.

Der Konjunktiv ist in folgenden Verwendungen obligatorisch:

Obligatorischer Konjunktiv Ind. Konj.
1 | Aufforderungs- und Wunschsatze 3 460
2 Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns 3 233
3 Finalsatze 0 571
4 Nichtwirklichkeit 0 362

a Hypothetische Hauptsétze 0 138

b Hypothetische Konditionalsatze 0 83

c Hypothetische Komparativsatze 0 60

1 Selbststandige hypothetische Komparativsatze 0 15
2 Unselbststandige hypothetische Komparativsétze 0 45

d Hypothetische Attributsétze 0 14

e Hypothetische Objektsatze 0 6

f Hypothetische Konsekutivsétze 0 2

g Hypothetische Subjektsatze 0 12

h Hypothetische Temporalsatze 0 1

| Hypothetische Wunschsatze 0 2

j Hypothetische Ausrufesatze 0 3

k Dubitative Objekt- und Subjektsatze 0 18

| Exzeptivsatze 0 23
5 | Konzessivitat 0 98

a Konzessivsatze 0 71

b Hauptsatze mit Irrelevanzbedeutung 0 27
6 | Berichtete Rede 0 6

a Hauptsatze 0 3
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b Subjektsétze 0 2
c Attributsatz 0 1

Unter Bericksichtigung der gewonnenen Erkenntnis l&sst sich schlieRen, dass alle

modussynkretischen Verbformen in diesen Verwendungen konjunktivisch sein miissen.

Demgegenuber ist der Konjunktiv in folgenden Verwendungen fakultativ:

Fakultativer Konjunktiv Ind. Konj.
1 Indirekte Rede 268 802
a Attributsatze 8 90
b Kausalsatze 0 1
c Komparativsatze 0 1
d Konditionalsatze 0 6
e Konsekutivsdtze 0 2
f Lokalsatze 0 3
g Eingeleitete Objektsatze 245 491
h Uneingeleitete Objektsatze 10 133
i Subjektsétze 7 65
j Satzférmige Subjektspréadikative 0 3
k Temporalsatze 0 7
2 Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 42 108
3 Nebensétze nach einer Aufforderung im Obersatz 430 425
a Attributsatze 137 69
b Kausalsatze 25 4
c Komparativsatze 12 9
d Konditionalsatze 57 70
e Konsekutivsatze 0 21
f Lokalsatze 1 5
g Objektsatze 168 206
h Subjektsétze 25 29
i Satzférmige Subjektspradikative 0 9
j Temporalsétze 3 3
4 | Nebensatze nach einer Negation im Obersatz 94 199
a Attributsatze 33 95
b Komparativsatze 3 3
c Konditionalsatze 2 2
d Konsekutivsdtze 1 1
e Lokalsatze 0 4
f Satzformige Objekte zum Prédikativ 0 4
g Objektsatze 44 75
h Subjektsétze 10 14
i Temporalsatze 0 1
5 Komparativsétze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 5 21

Daraus folgt, dass eine Zuordnung modussynkretischer Verbformen zu Indikativ oder

Konjunktiv innerhalb der fakultativen Konjunktivsetzung nicht moglich ist.

Die Verwendung von Indikativ und Konjunktiv in den Satzen, in denen die beiden
Modusformen fakultativ sind, zeigt keine diachronen, diatopischen und semantischen

Unterschiede.

Tempussynkretische Konjunktivformen

174



Bezugnehmend auf die Zuordnung mittelhochdeutscher  tempussynkretischer
Konjunktivformen zu Konjunktiv Présens oder Konjuktiv Prateritum wurde festgestellt,
dass innerhalb der autonomen Konjunktivsetzung Aufforderungs- und Wunschsétze

prasentisch bzw. hypothetische Sétze préterital sind:

Semantische Leistungen Konj.Pras. | Konj.Prdt. | Konj.Perf. | Konj.Plusq.
Aufforderungs- und Wunschsatze 0-0-460

Hypothetische Hauptsatze 4-81-17 37-0-0
Hypothetische Konditionalsatze 4-51-8 18-0-0
Selbststdndige hypothetische Komparativsatze 15-0-0

Hypothetische Attributsédtze 0-8-3 3-0-0
Hypothetische Objektsatze 1-3-0 2-0-0
Hypothetische Konsekutivsatze 1-1-0

Hypothetische Subjektsdtze 0-10-2

Hypothetische Temporalsatze 0-0-1

Hypothetische Wunschsatze 0-2-0

Hypothetische Ausrufesatze 0-2-0 1-0-0

Im Rahmen der dependenten Konjunktivsetzung sind zwecks Zuordnung
tempussynkretischer Konjunktivformen sowohl die Orientierungszeit als auch die
temporale Bedeutung zu beachten.

Tempusdifferente Prasensformen haben folgende temporale Bedeutungen und zeigen

folgende Abhadngigkeiten in Bezug auf ihre Obersétze:

Semantische Leistungen Imperativ Pris. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 0-21-3

Eingeleitete indirekte Objektsatze 0-181-46 0-6-3 0-8-2
Uneingeleitete indirekte Objektsatze 0-21-1 0-3-3
Indirekte Subjektsatze 0-28-0

Indirekte satzformige Subjektpradikative 0-2-0

Objekt- und Subjektsdtze nach einem Verb des Aufforderns 0-0-39 0-0-89 0-0-1 0-0-3 0-0-1
Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-20-2 0-36-2

Kausalsdtze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-3-0

Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-3-0 0-5-0

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-31-0 0-28-0

Konsekutivsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-0-8 0-5-5

Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-2-0 0-1-0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-74-18 0-90-4

Subjektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-24-0

Satzférmige Subjektspradikative nach einer Aufforderung im Obersatz 0-9-0

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-1-0
Attributsdtze nach einer Negation im Obersatz 0-78-0 0-1-0
Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Konditionalsatze nach einer Negation im Obersatz 0-2-0

Konsekutivsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Lokalsétze nach einer Negation im Obersatz 0-4-0

Satzférmige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz 0-2-0

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 0-42-5

Subjektsatze nach einer Negation im Obersatz 0-12-0

Temporalsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Dubitative Objekt- und Subjektsétze 0-14-0

Unselbststandige hypothetische Komparativsitze 0-11-1 0-1-0
Satze mit Irrelevanzbedeutung 0-25-0

Konzessivsatze 0-1-0 0-44-0 0-1-0

Finalsdtze 0-0-89 0-0-327 0-0-9 0-0-34
Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 0-0-5 0-0-76 0-0-1
Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 0-10-0 0-2-0 0-1-0
Exzeptive Haupt- und Nebensatze 0-16-0

INSGESAMT 0-136-156 0-713-559 0-10-13 0-14-43 0-0-1
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Préasentische Konjunktivformen  signalisieren innerhalb  der  dependenten
Konjunkitvsetzung entweder Gleich- oder Nachzeitigkeit. Diese temporalen Bedeutungen
werden von den meisten préasentischen Konjunktivformen in Bezug auf prasentische,
imperativische und perfektische Obersatzen signalisiert, wéhrend ihre Abhéngigkeit von

prateritalen und plusquamperfektischen Obersetzen eine Seltenheit darstellt.

Tempusdifferente préteritale Konjunktivformen haben folgende temporale Bedeutungen

und zeigen folgende Abhangigkeiten in Bezug auf ihre Obersatze:

Semantische Leistungen Imperativ Prés. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 1-0-0 5-42-9 0-1-0
Indirekte Kausalsatze 1-0-0

Indirekte Konditionalsatze 0-6-0

Indirekte Konsekutivsatze 0-0-2

Indirekte Lokalsétze 0-3-0

Eingeleitete indirekte Objektsatze 15-3-0 18-107-43 0-0-2 0-1-2
Uneingeleitete indirekte Objektsitze 6-0-0 0-62-16

Indirekte Subjektséitze 0-31-0

Indirekte satzférmige Subjektspradikative 0-1-0

Indirekte Temporalsatze 1-6-0

Berichtete Rede 0-2-1

Objekt- und Subjektsatze nach einem Verb des Aufforderns 0-0-94 0-0-1 0-0-4
Temporalsatze mit Nachzeitigkeitsbedeutung 0-0-1 0-0-23 0-0-2
Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 3-1-0 3-1-0

Komparativsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0 0-6-0

Konsekutivsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-0-3

Lokalsétze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 4-0-0 3-0-0 0-2-0

Subjektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0 0-2-0

Temporalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 0-1-0

Attributsatze nach einer Negation im Obersatz 2-1-0 0-10-1

Komparativsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Satzférmige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im OS 0-1-0

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 11-0-0 3-3-4

Subjektsatze nach einer Negation im Obersatz 0-1-0

Dubitative Objekt- und Subjektsatze 1-1-0

Unselbststandige hypothetische Komparativsitze 0-1-0 0-2-0 0-23-0 0-3-0

Sétze mit Irrelevanzbedeutung 0-2-0

Konzessivsétze 1-0-0 0-27-0

Finalsdtze 0-0-7 0-0-93 0-0-9 0-0-2
Komparativsatze mit den Konjunktionen danne, wan daz und et 2-3-0 0-3-0

Exzeptive Haupt- und Nebensatze 0-7-0

INSGESAMT 4-3-0 46-19-8 31-343-289 | 0-3-12 0-2-10

In  Abhéngigkeit vom Obersatz signalisieren die untersuchten préteritalen
Konjunktivformen Vor-, Gleich- und Nachzeitigkeit. Beim présentischen und prateritalen
Obersatz hat der Konjunktiv Prateritum die Bedeutung der Vor-, Gleich- oder
Nachzeitigkeit, wobei die Bedeutung der Gleich- und Nachzeitigkeit beim présentischen
Obersatz wesentlich seltener als die Bedeutung der Vorzeitigkeit ist. Beim perfektischen
und  plusquamperfektischen  Obersatz  signalisieren  untersuchte  préasentische

Konjunktivformen entweder Gleich- oder Nachzeitigkeit.

Bezugnehmend auf die Zuordnung tempussynkretischer Konjunktivformen zu Konjunktiv

Présens oder Konjunktiv Prateritum, konnte folgender Sachverhalt festgestellt werden:

Semantische Leistungen Imperativ Prds. Prat. Perf. Plusqu.
Konjunktiv Prasens 0-136-156 0-713-559 0-10-13 0-14-43 0-0-1
Konjunktiv Prateritum 4-3-0 46-19-8 31-343-289 0-3-12 0-2-10
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Tempussynkretische Konjuktivformen mit der Bedeutung der Vorzeitigkeit sind praterital
unabhéngig von der Tempusform des Obersatzes; tempussynkretische Konjunktivformen
mit der Bedeutung der Gleich- und Nachzeitigkeit sind mit grof3er Wahscheinlichkeit
prasentisch, wenn der Obersatz imperativisch, prasentisch oder perfektivisch ist, wahrend
sie mit groBer Wahrscheinlichkeit préterital sind, wenn der bergeordnete Satz pratertial

oder plusquamperfektisch ist.

Der Konjunktiv Perfekt signalisiert immer die VVorzeitigkeit in Bezug auf den Obersatz:

Semantische Leistungen Imperativ Pras. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 2-0-0

Indirekte Komparativsétze 1-0-0
Eingeleitete indirekte Objektsatze 24-0-0 1-0-0
Uneingeleitete indirekte Objektsatze 5-0-0 1-0-0
Indirekte Subjektsatze 3-0-0

Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0 3-0-0

Kausalsdtze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0

Konditionalsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0

Lokalsdtze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0

Objektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 6-0-0 5-0-0

Subjektsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 2-0-0

Attributsatze nach einer Negation im Obersatz 2-0-0

Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 3-0-0 1-0-0
Subjektsatze nach einer Negation im Obersatz 1-0-0

Dibitative Objekt- und Subjektsatze 2-0-0

Unselbststandige hypothetische Komparativsitze 1-0-0

Konzessivsatze 1-0-0 4-0-0

INSGESAMT 9-0-0- 59-0-0 | 2-0-0 2-0-0

Im Vergleich mit dem Konjunktiv Préateritum mit der Bedeutung der Vorzeitigkeit, kann
festgestellt werden, dass der Konjunktiv Perfekt zur Signalisierung der Vorzeitigkeit
haufiger als der Konjunktiv Préteritum verwendet wird, wenn der Obersatz imperativisch

oder présentisch ist:

Semantische Leistungen Imperativ Prés. Prat. Perf. Plusqu.
Konjunktiv Prateritum 4-3-0 46-19-8 31-343-289 0-3-12 0-2-10
Konjunktiv Perfekt 9-0-0 59-0-0 2-0-0 2-0-0

Der Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert VVor- oder Nachzeitigkeit:

Semantische Leistungen Imperativ Pras. Prat. Perf. Plusqu.
Indirekte Attributsatze 7-0-0
Eingeleitete indirekte Objektsatze 29-0-0
Uneingeleitete indirekte Objektsdtze 16-0-0
Indirekte Subjektséatze 3-0-0
Indirekte Kausalsatze 1-0-0
Hauptsatz innerhalb der berichteten Rede 0-0-1
Attributsatze nach einer Aufforderung im Obersatz 1-0-0
Satzférmige Objekte zum Pradikativ nach einer Negation im Obersatz 0-1-0
Objektsatze nach einer Negation im Obersatz 2-0-0 1-0-0
Objektsatz nach Heischeverben 0-0-1
Konzessivsatze 2-0-0
INSGESAMT 2-0-0 60-0-2
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Im Vergleich mit dem Konjunktiv Prateritum mit der Bedeutung der Vor- und Nachzeitigkeit,
kann festgestellt werden, dass der Konjunktiv Plusquamperfekt zur Signalisierung der
Vorzeitigkeit hdufiger als der Konjunktiv Prateritum verwendet wird, wenn der Obersatz
praterital ist, wahrend die Bedeutugn der Nachzeitigkeit vom Konjunktiv Prateritum h&ufiger

als vom Konjunktiv Plusquamperfekt signalisiert wird, wenn der Obersatz praterital ist:

Semantische Leistungen Imperativ Pras. Prat. Perf. Plusqu.
Konjunktiv Prateritum 4-3-0 46-19-8 31-343-289 0-3-12 0-2-10
Konjunktiv Perfekt 2-0-0 60-0-2 0-0-0
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