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CONSTRUCTION ORATOIRE,
\ g:d,OBJET de ce Trai

té eft plus im-
Pottant qu'il ne le paroft an premier
coup d'ce1l. L’arrangement des parties
qui fait la beagré §’un edifice , d’yn
tableau ;d’une plantation , d’une ar-
mée rangée en bagille > qui fait I
beauté de "Uniyers > produit le mé-
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3 De1a CONSTRUCTION

me effec dans PEloquence. Ceft de
I'arrangement des mots que depend
toute la grace & une trés-grande partie
de la folce du difcouts.

Cette matié¢re difcutée avec foin,
nous découvre non-feulement ce qu'on
peut appeller le fecree du talent, qul
elt bien Dlus que celui de l'art , mais
en rcore la raifon des marches particulic

res des lan g ues , & ce quelles gagnent
ou ce quelles perdert en fulvant des
{yftemes dif ?éu.ls. :

Ni les Grecs nt les Larins n’ont c’té
dans le cas d traiter, cette matiére
dans ce dernier point de vue 3 parce
que leurs 111“"~1$S ayant | la plm grande
fexibilité 1'" n’ont pil attr ]L,L.Cf les
conftruétions bizarres quau golir de
leurs hcm‘;"'wso

Ce Traité fera divif¢ en deux par-
ties, Dans !a premicre on ewmmen

el dait ttre Parrangement des mots
febn la m“wre & indépendamment
de la conformation parti iculiére des
hng ues. I ang la fe -onde , on confi-
on particulicre de
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TIE,

D L' ARRANGEMENT NATUREL
DES MOTS.

C Er arrangement ne peut avoir pour
objet que de-fatisfaire ou Pefprit ou
Poreille, c’eft-a-dire de rendre le fens
plus clair & plus fore ; ou les fons
plus agréables & plus convenables

au fujer.

—

PREMIERE SECTION,

De Varrangement naturel des mots
g
par rapport a Pefprit.

N :

LN Ovus prouverons que l'arrangement
naturel des mots doit &cre réglé par
I'importance des objets 3 & qu'effecti-
vement 1l Peft ainfi dans les langues
ui fontaffez flexibles pour fuivre Por-
3!.‘6 de la nature dans leurs conftruc-
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4 DeiaConstrUcTION

tions, Nous examinerons enfuite quels
dérangemens I’harmonie peut cauler
dans la conftruion narturelle , enfin
nous montrerons les effets qui réful-
tent de cette conftruction. Nous ajou-
terons un Chapitre touchant la doc-
trine de Denys d’Halicarnafle fur le’
principe de la conftruétion oratoire.

o —!_‘
CHAPITRE L

Que Tarrangement naturel des mots
¢ft regle par Pimportance des objets.

POUR érablir cette vérité, car je
croisque c'en eft une, il faur examiner
comment les 1dées entrent dans notre
efprit & comment elles en fortent,
Elles y entrent quelquefois en foule
& p%le méle , comme quand nous je-
tons nos regards fur une vafte plaine
qui nous offre une infinité d’objets :
ceft la communication des idées par
les yeusx. Quelquefois aufii elles n’y
entrent que feule 4 feule ; ce quiar-
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tive fur-tout quand la commu.nic_arion
fe fait par les oreilles s & principale-
ment par le moyen des fignes d'infti-
tution , tels que font les mots. Con}-
me les mots ne peavent ¢tre proférés
que les uns aprés les aurres , les idées
attachées aux mots , ne peuvent aufli
fortir qu'une & une de la bouche de
celul qui parle, & par conféquentelles
ne peavent entrer autrement dans Pef-
prit de celui qui écoute.

Lordre dans lequel elles fortent
eft-il indifférent , ne I’eft-i pas ? Peut-
on également , préfenter d’abord les
idées principales ou les accefloires ,
les plus intéreffantes > ou celles qui le
font le moins ? En un mot y a-t-1l des
objets quon doic preférablement of-

fir au premier moment Ceft-a-dire

Aumoment le plus vif, de Pattention
de celui qui écoure ?

On ne feroit point dans le cas de
faire cetre queftion , fi les langues
croient afles Hexibles pour fe plier en
rout , aux divers mouvemeng de I’a-
me. 1l neft pas douteux qu'alors elles

i

11)




6 Deira ConNsTRUCTIOHN

fuiviffent conftamment l'ordre qui fe-
roit prefcrit par Iintérét ou le point
de vue de celul qui parle.

Mais comme dans plufieurs lan=
gues , il ‘fe trouve des configurations
grammaticales qui exigent une mar-
che ou ordonnance particuliére , &

ue dailleurs Pefpric humain a tra-
vaille lui-méme {ur {es propres idées,
pout en reconnoitre & diftinguer les
rapports ; on a imaginé deux nouvel-
les fortes' d'ordre ou d’arrangement
pour les mots : le grammatical , qui
{e fait felon le rapport des mots , con-
fidérés comme régiflans ou régis , &
le métapkyfique , qui confidére les rap-
ports abftraits des idées. Si on y joint
Pordre oratoire, qui ne confidere que
le but de celui qui parle , on aura trois
elpéces d’arrangement ou de conftru-
&ion qui peuvent ctre employées dans
le difcours.

On dit dans la conftru&tion gram-
maticale , lumen folis » la lumiére du
» foleil « 5 parce que le mot folis
elt dérerminé A ttre\an génitif , par
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le mot lumen ; or, dit-on, le déter-
mmant doit & urc avant le déterminé.

On dit , Alexander vicit Darium :
» Alexandre a vaincu Darius « 5 parce
que le p'cml"r mot Alexander régit
vicit , & que vicit regit Darium : vol‘a
Vor che ou i “rmnwe‘nm 1t grammatical.

L’ordre méraphy ﬁque veur que le
fujer d’une plonoﬁuon foit avant fon
ateribut, 15 caufe avant efet 5 lafub-
ftance ou Pexiftence , avant le'mode
ou les qualivés qui lui i
Selon cet n:a.n'rﬂmcrt il fa

udroit dire
Jolis lumen ; » du foleil I: lwmum 3
parce que le fo 1> | eft la caufe de la
lumiére. Mais da ns les autres cas cet
ordre rentre 3

peu-pres dans l'ordre
grammatical

PQTCL "]u"’ ce lhl Cl tout
gramm ZJ.L\_:llO u’il cﬁ, {etrouve tuhv
ment fondé fur la ul(,[c-P»‘thqu

Au refte qWon les chf"mmue ou non,
1ls ne {femblent pas Fnts nt Pun ni
Vautre , pour 1cglm 11 mauhf‘ du dif-
cours oratoire. [ or¢ ‘e grammatical et
une entrave dsnncc a l’efa“ic & aux
adées , pluthe qu'une régle de conf-
iv

ot =

A




8 Deira ConNsTRUCTIORN.

truction. Atraché au génie & 4 I'ana-
logie parriculi¢re d’une langue , nulle
pare il n'eft abfolument le méme/ Il
y a des langues on il eft précifément
le contraire de ce qu'il eft dans d’au-
tres langues : ce qu1 ne pourroit arri=
ver §1l ¢roit naturel. Eft-il une phrafe
bien écrite en latin , dont il ne faille
changer , ou comme nous difons,
faire la conftruction , loifque nous
voulens la merttre en bon frangois 2
Il y en a done une des deux , donr la
conftruction n'eft point dans la Na-
ture , puifque la Nature n'a pas deux
voies.

1l en eft de méme de Vordre mé-
taphyfique. 1l peut ére bon quel-
quefois pour les favans, quand ils
difcutent ou qu'ils analyfent leurs
idées. Mais le peuple pour qui, &
par qui ont été faites les langues ; mais
les femmes , dont le gotit aide plus &

olir & a perfeétionner les langues,
que les difcuffions & les analyfes des
favans , fe doutent-elles de ce que c’eft
que mode , fubftance , caufe , eftets,

e - T T P
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qualités ? Le peuple ne connoit , ne
voit, ne fair, que par le fcntm,uen_t >
ou meme par la fenfation que 1 o’b;ct
produit en lui: ceft Pimpreflion réelle
qui le détermine , qui le dirige: 11
dira Alexandre & vaincu Darius sou

arius a été yaincu par Alexandre , {e-
lon quil eft affeté, & que les objets
le frappent : il ne connoit que cette
régle.

11 faut donc en revenir 4 la troifié-
me efpéce d’ordre , ou d’arrangement,
a celut qui eft fondé fur Pintéréc ou
le point de vue de celui qui parle,

Queft-ce qui fe pafle en nous - mé-
mes lorfque nous nous déterminons &
quelque mouvement, Je vois un ob-
jet:jy découvre des qualités quime
conviennent ou qui ne me convien-
nent point; je m’y porte , ou je le

ws. Je ne commence point par me
mouvolravant que de connoitre 3 mon

mouvement feroit fang diretion &

fons caufe : je connois avant que de

me mouvoir. Je veux aller ay Louvre,
je penle dabord au Louvre , enfuice

Y,




jo Dera CONSTRUCTION
je vais : Ad regiam vado. Voild ce
qui fe pafle en moi-meme.

Si je veux faire entendre d un hom-
me autre que moi qu'il doit fuir ou
rechercher quelque objet, commen-
cerai-je par I'engager 4 avancer ot d
s’éloigner ? Je lui montrerai objet:
& lobjet lui dira ce quil doit faire,
L’ordre que j'ai fuivi pour mot eft le
méme 4 {uivre pour lui. Sa machine
érant compofée comme la mienne,
Ceflt le méme reffort qui doit la faire
mouvoir. Jai vit un ferpent, jal fut.
1l faut donc que je lui donne d’abord
Pidée du danger, fi jeveux quilfe
détermine 2 fuir.

Celt la méme marche quand nous
parlons par gefte. Je fuis a rable, je
veux du-pain. Aprésavoir attiré 4 moi
Pattention de celui qui peut m’en
donner , je lul montre du pain ; ou
le pain, & ramenantmon gefte A moi
je lui deligne P’aftion ‘que je deman-
de de lui : dupain a moi, & non pas
donnez-moi du pain.

L’Empereur Domitien avoir une




babileté fingulidre d irer delarc: ilfai-

foit paffer fes fléches enzre les do gLs écar-
tés d'un efclaye placé pour but a une gran-
de diftance de lui > fans le bleffer. Voild
une conftruction , mais qui n’eft point
dans Pordre naturel des 1dées. L’Em-
pereur zire, & n’a point encore Jes
fleches | vers un bu qui ne lui a.point
encore éré préfencé. 11 femble que
dans lordre marurel > 1l auroir fallg
préfenter ~d’abord" efclave qui ‘a la
reés | &
montrer enfuite PEmpereur qui tire ,
3 quelque diftance de ce bur. Aufli
Suctone dit-il , In pueri procul lantiy |
prebentifque pro- feopulo | difpanfam
dextre manils palmam, fagittas tant
arte direxit  yr omnes per interyalla
digitorum innocys evaderent : ce peft
point Pordre ‘de |a mémphyﬁqne
grammaticale , mais celyj de la mé-
taphyfique oratoire ; celui dy fenti-
ment & de la véried.

Tout homme qui parle , fi ceft 4n
Demofthéne ouun Cicéron , voit dans
lecoeur & dans Pefprit de ceux’qui

A vj

e 4 e
main levee & les aolgts eca

IS
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écoutent ce quil doirdire & ce quon
lui demande , quelle eft la premicre
idée qu'on attend , quelle eftlafecon-
de, latroifiéme : Oratorum eloquentice
moderatrix auditorum prudentia. Quand
Cicéron prit la parole pour remercies
Céfar du pardon qu’il venoit d’accor-
der 2 Marcellus, tout le Sénat fut
frappé de certe démarche , parce quil
y avoit long-temps que Cicéron gar-
doit le filence , ceft pour cela que
Porateur dir , dés le premier mot,
Diuturni filentii. La feconde penfée de
PAuditeur éroit de chercher la raifon
de ce long filence : ce pouvoit erre la
crainte : Cicéron 'avoirt fent1 : & pour
dtera fon auditoire cette penfée odien-
fe pour Céfar, il ajoute non timore
aliquo. Pourquoi donc vous etes vous
tu? De douleur & de regrer, partim
dolore , partim verecundiz. Er aujour-
d’hut ponrquoi parlez-vous > Tantam
enim manfuetudinem , tam inufitatam
clementiam &c, voila les motifs j aprés-
quoi le verbe vientnullo modo praterire
poffim. Lorateur a-t-il {uivi quelque-
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part Pordre grammarical ou métaphy-
fique ?

Les expreffions font aux penfées ce
que les penfées font aux chofes quel-
es reprefentent. Il y a entr’elles une
efpéce de génération qui doit porter
la reflemblance de proche en proche
depuis le premier terme jufqu’an der-
nier. Les chofes font naitre la penfée
& lui donnent fa configuration ; la
penfée a fon tour produitl’expreffion ,
& lui prefcrit un arrangement con-
forme a celui quelle a elle-méme. La
penfée eft une image intérieure des
chofes. Lexpreflion eft une image
extérieure des penfces. La penfée &
Pexpreffion font donc 1mage l'une &
lautre, celle - ci encore plus que la
premiére. Or la perfedion de toute
Image confifte A rendre le tour & fes
parues conformément 3 ce quelles
font dans l’original, & a la pofition
quelles y ont, Pour peindre un hom-
me, il faye que je peigne non-feule-
ment deux bras , une téte > des jam-

bes , mais que je les place ol ils font
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placés dansla nature. St la penfée ne
rend point les parties de Iobjer avec
leurs pofitions refpectives,, il ya ren-
verfement dans la penfée 5 fi I'expref-
fion ne rend point les parties de la
peniée avec leurs pofitions , 1l y aren-
verfement dans Vexpreflion : Or , P'or-
dre des chofes pour l'orateur, eftl’or-
dre des impreflions reques & fenties ,
felon leur degré dintérés : donc.

Mais, fi tout un tableau {e peinten
un méme inftant dans efprit , que
devient cet ordre prétendu des parties
de la penfée qui doir régler celui des
mots ?

J’ai prévenu cette objection dés le
commencement. Si j'y reviens ceft
pour donner plus de force , & de préci-
fion a ce que jai dit. Jeréponds donc:
1°. que dans le tableau meéme qui fe
peint tout entier & rout- a-la-fois,
1l y a des parties plus éminentes , plus
frappantes , plus intéreflantes , quioc-
cupent Iame par préférence ; & que,
«quoique toutes les parties ayent été
pergues en méme temps , elles n'ont
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pas eu toutes le méme degré datten-
tion dans le premier inftant. Or je dis
que ces degrés d’attention doivent ré-
gler Pordre des mots 3 & que cet or=

re ne fera ni Pordre grammatical , ni
le métaphyfique. ;

e réponds 2°, qwon a pris le
change , ou quon a voulu le donner
par cette objection. Notre ame penfant
neft point feulement une roile ten.
due , ou une cire molle qui regoit une
empreinte 5 ceft un courant continu
d’idées & de fentimens qut fe fuccé-
dent les uns aux autres » & qui s’entrai-
nent mutuellement par leur liaifon
intime & réciproque. On voit, on
fent, on délibére”, on juge , on fe
meut pour atteindre , ou pour fuir.
Ceft de rous ces adtes fucceflifs de
Pame dont il s'agit ici , & non d’une

cule image imprimée.
Jereponds 3°, que quand méme on
conviendroit que tousles adtes de Pef-
prit tAouchant un objet fe feroient dans
le méme- temps , ce qui eft évidem-
ment faux , il n’en faudroir pas moins
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quil y efit un ordre réglé pour le dif=
cours , qui ne peut livrer les mots,
& par conféquent les idées , que I'u-
ne aprés lautre 5 nous I'avons dir il
y a un moment. Les livrera-t-il dans

- Pordre grammarical qui ne confidére

que le matériel des mots , ou dans
I'ordre métaphyfique , qui eft defti-
tué de tout intérér ? Et s'1l ne fuit ni
I'un ni lautre , quel ordre fuivra-t-il
que celui de I'importance des objets 2

IS,
= ok
A

’y—.—.—
=
L

2
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CHAPITRE IL

Quel eft Vobjer important dans la
phrafe oratoire.

.(j N phrafe oratoire peut &tre coms
pofée de cing parties , d’un nom »qui
exprime le {ujet de la propofition ,
Alexander [ Alexandre ] 5 d’un verbe
quiexprime I'a&ion , viciz [avaincu 5
d'un régime du verbe 1

le terme (ur leqvuel fe porte 'a&ion 3
Darium [ Darius] yd’un adverbe ou
de quelque chofe qui exprime les cir-
conftances de la maniére , du temps ,
du licu de Paction Sfortiter | olim , ad
Arbelam [vaillament, aurrefois LA
belle ]. Si on y joint une conjonction
quelle quelle {oit > pour unir cerre
phrafe avec quelque autre phrafe qui
la précéde on qui la fuive , on a les
cinq parties dont nous patlons. Nous
ue difons rien de o prépofition qui
peut Ctre comprife dans l'adverbe , ni

> qui exprime
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de linterjection qui ne figure point
dans la {yntaxe , ou elle elt toujours
ifolée.

Or je dis que ces cinq parties sar-
rangent relpe@tivement de maniére
que la plus imporcante d’entre - elles
eft toujours a la tere , Ceft-d-dire dans
le lieu le plusapparent de la phrafe.

Par exemple quand on dit Alexan-
der vicit Darium ad Arbelam ; il peut
y avoir quatre points de vue. Sl eft
queftion de favoir qui eft celui qui a
vaincu Darius , Padée principale dela
phrafe , eft Alexander. Si on demande
quel eft le Roi de Perfe vaincu par
Alexandre , l'idée principale de la
méme phrafe et Darius. $’il s’agit du
lien ot 1l a €¢té yaincu, ceft ad Ar-
belam : Enfin fi 'on veut favoir quelle
eft la victoire qui a décidé du fort de
la Perfe , par oppofition 4 quelque
autre victoire non décifive , ot Darius
auroit éré battu & non vaincu, ceft
le mot vicir. Ainfi dans le ‘premier
cas on dira Alexander vicit Darium
ad Arbelam » c’elt Alexandre qui a
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pvaincu «, &c. Dans la feconde
Darium vicie Alexcander » Ceft Darius
» quia été vainecu par Alexandre «, &e.
Dans la troifiéme ad Arbelam vicit
Darium Alexcander 3 » ce fura Arbel-
le que &c. Enfin dans la quatrieme
on diroit vicit ad Arbelam : » la vic-
» roire décifive fut celle d’Arbelle «.
Nous ne donnons point ceci comme
un exemple de golic pour la conftruc.
tion des mots, mals comme un exem-
ple de Vordre d’intérée pour la conf-
truction ‘des idées, qui ne pouvant fe
conftruire felon 'harmonie , comme
les mots, n’ont

d’aurre régle en ce qui
concerne |

eur arrangement , que le
but de celui qui patle.

leftinurile de dire que la conjonc~
tion fe. place toujours 4 la téte des
phrafes {yr lefquelles elle influe. On
volt peude fi, de car, de mais , de
pourquoi , placés ailleurs quau com=
mencement des périodes , des meme
bres de périodes , ou des incifes fur
lefquels ils dominent 1 1a raifon eft
que {1 les conjonctions ne contiennent
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point I'objet important de la phrafe ;
elles en renferment la forme impor-
tante ? Voild ma penféetouchant I'im-
portance des objets. Je ne puis I'éta-
blir qu’en faifant voir que ce fyfte-
me a ¢t¢ conftamment {uivi par les
bons Auteurs qui ont employé des
langues affez flexibles pour fe préter a
ces différentes conftruétions , felon le
befoin & les cas.

Jedis 1°. que fi le fujet de la phra-
fe eft objet principal , il doit paroi-
tre a la téte. Cicéron veur faire fentir
que la gloire du peuple Romain eft
renfermée dans celle de Lucullus ,
dont les viGoires ont été chantées par
le pocte Archias; il ne dira point,
Pontum fibi Populus Romanus aperuit 3
mais , Populusenim Romanus , Lucullo
imperante , fibi Pontum aperuit : & on
ne traduira pas : » Le Peuple Romain
» s'eft , mals : C’eft le Peuple Romain
» qui s’eft ouvert le Pont , quand Lu-
» cullus y commandoit nos armées «,

Saxa & folitudines voci refpondent :
Beftie f@pe immanes cantu flehuntur
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atque confiftunt, » Les rochers & les
» folitudes répondent 4 la voix : les
» betes meme les plus féroces fe laif-
» fent Aéchir par les accords , & fuf-
» pendent leur fureur «. Pro 4r. Poit.

Dans Tite- Live : Metius ille eft
du&or itineris hujus , Metius idem hq—
jus machinator bellj > Metius, feederis
Romani Albanique ruptor. , .. Ceft
» Metius qui les a conduics » Ceft
» Metius quiaété le boutefeu de cette
» guerre , c’eft Metius qui &c.

rimus fentio mala noftra, primus
refcifco omnia ;

5 Primus porrd abnun-
cio. Ter. » Je (uis le premier, qui fens
»N0s maux, le premier qut les ap-
»prend , le premier qui &¢ «,

Quand Scévola veur apprendre a
Porfenpa quil et Romain > 1l dic:
omanus fum ¢iyis. Liv. » Romain {uis
» C1toyen «. Quand Gavius s'écrie >du
haut de lacroix o il eftarcachg >l die,
civis Romanys fum | Ciroyen Romain
je fuis, Cic, Pourquei cetre différen-
ce de conftru@ion ? La qualité de Ro-
main ¢wolr dans P'un objet principal ,
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dans lautre c’¢roit celle de citoyen.

1l eft indifférent , dit-on , de dire
Alexander vicit Darium , ou Darium
vicit Alexander, Qui , dans cette pro-
pofition ifolée, qui par cette raifon
ne porteaucun intérér dérerminé; mais
fi on vouloit faire fentir que c’eft ‘Ale-
xandre & non un autre roi qui‘a
vaincu Darius,ou quon donnat lafuite
des Rois de Macédoine caracerifés
chacan par un trait hiftorique 5 apres
avoir dit que Philippea affervi la Gre-
ce , feroit-il indiftérent de dire : Ale-
sander vicit Darium , ou Darium vicit
Alexander ? Alexandre a vaincu Da-
rius ; ou ceft Alexandre quia vaincu
Darius. Si au contraire on vouloit
fixer Vattention fur Darius vaincu :

& dire que ceft Darius qui a eéte

valncu par Alexandre 3 ne feroit-1il
as mieux de dire, Darium vicir Ale-
xander ?
2°. Si Pobjet principal eft Pa&ion
meéme qui {e fait ou qui seft faite, ‘le
verbe qut Pexprime fe montrera le

premier : Fuifti apud Leccam diftrie
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buifti partes Iralie ; Slatuifti quo quem-
que proficifci placeret delegifti quos
Rome relinqueres , quos tecam edu-
ceres 3 deferipfifti partes urbis ad in-
cendia ; confirmafli ipfum jam te ext-
turum 3 dixifli paululm.., &c. inventi
June qui te , &ec. Cic. Car. 1. Vous
» vous ¢tes rendu chez L
»yavez diftribué les di
» de ltalie 5 vous av

ECC:{; vous
fFérens canrons
ez réglé les pof-
»tes ol chacun doit fe rendre ; vous
»avez choifi ceux que vous devez
» laiffer & Rome > ou qui doivent en
I avec vous «.
Dolebam & vehementer angebar ctm?,
Cic. pro Mare, » Jérois touché 5 &
» Vivement aftligé ».
Manet altd mente re
» Elle garde

» CRUT «e "

» forrir 2

poftum. Virgu
dans le fond de fon

Thant obfeuri foly
» ls alloient feyls d
n cure «,

Perfonat lipe ingens latra
trifauct, » || faic ret
»royaumes &c «,

fub .noce, Virg.
ans la nuir ghf.

tu regna
Cnlr ces valtes
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3°. Si lattention principale eft diie
a objet de l'action , comme il arrive
trés - fouvene , alors le régime pafle
avant le verbe : Tantam manfuctudi-
nem , tam inufitatam clementiam , &c.
nullo modo przterire poflum. Cic. pro
Marc. » Une fi étonnante bonté , une
» clémence fi inoule ne peut refter
» fans éloge «.

Celum , non animum mutant qui
trans mare currunt. Hor. » Cleft de
» climat & non de cceur qu'on change
» quand on pafle les mers «.

Incend um meum ruina reflinguam.
Sall. » On met le feu chez mo1, j’ab-
» batterai le toit , pour I'éteindre =.

Voici un exemple plus long: Qui
utraque in re gravem , conftantem , fla-
bilemque fe in amicitid prafliteri , eum
ex maximé raro hominum genere ju-
dicare debemus ac peene divino. Cic.

Les exemples de cette efpéce font
fi communs quil eft inutile d’en citer
davantage 3 1l neft point de période
latire ou il n’y en ait,

4% Enfin s sagit de la maniére,

ou
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ou de quelque circonftance de I'aGion
exprimée par le verbe; l’adverbe: ou
ce quien tient lien , paroftraala teee :

on bené conveniunt , NEC 1In una
fede morantur majeftas & amor.Ovid.
» Difficilement habitent enfemble ,
» la dignité & Pamour »,

_ Tandem aliquando , Quirites , Cati-
Inam.... Cic.» Enfin Meflieurs ce
» Catilina , cet homme »,
St quantum in agro locifque defer-
tis audacia poteft, zantum in foro, &c.
Pourquoi ces conftrutions ? Parce

que dans les propofitions modales
ceft le mode, ou la maniére

eft Pobjer de celui qui patle,

Il y a plus : de deux mots
courent a ne fo
1’_idée qui pré

> qui

qui con=
Imer qu'une notion 4
fente la partie de la no-
tion la plug Importante , {e montre
la premiére - Neque turpis mors forri
VIro , nec immaturg confulari , nec
mifera fapienti, » Nulle mort ne peut
= etre honteufe pourl’homme de bien,

»ni prématyrée pour un confulaire ,
» n1 malheureyfe pour un fage «, Je
Tome 17,
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traduis les exemples latins en fuivant
Pordre des idées autant que je le puis ,
pour faire fentir quiil n'eft peur-crre
pas fi difficile qu'on le penfe de fe
conformer a la conftruétion latine , on
du moins d’en approcher.

Mais de peur quon ne s'imagine
que ces exemples courts ont été trou-
vés apres de longues recherches ; ap-
pliquons le méme principea des mor-~
ceaux plus confidérables : i1l eft vrai,
il doit joindre par-tout.

Tour le monde fait ce commence-
ment de la premiére Carilinaire de
Cicéron : Quoufgue tandem abutere,
Catilina , patientid noflrd ; » Julqu'a
» quand abuferez-vods, Catilina , de
=notre patience?« L’ame de la période
eftun fentimentd’indignation & d'im-
patience : ceft donc la parience ¢pui-
{ée qui eft le premier & le principal
objet; & ceft celui qui fe montred
la téte , quoufque tandem. Le mot abufer
ne vient qu’apr&s , parce que fi on
eftindigné , cleft fur-tout parce qu’il
y a ti¢s - long - temps que Catilina
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abufe. Patientis noftrd eft néceflaire
au fens; mais il n’a en foi qu'une force
ubordonnée | placé ou il eft.
uandiic etiam furor iffe tuus nos
eluder ? Quem ad Jinem fefe effrenata
Jadtabit audacia? Ceft 12 méme mar-
che précifément > parce que ceft le
méme fond de penfce & de fentiment :

uoufque , quamdii quem ad finem,
Furor iffe tuus , ces trois mots enferm.
ble qui font fortir avec tanr de force
la penfée , Sureur , icelle, yotre , doi-
vent ¢tre avant eluder qui termine le
fens. Cen’eft pas a dire pour cela qu’e-
duder {Gir peu énergique : tour eft fort
dans cette période ; mais il y a des
objets plus intérefans que celui qu'il
préfente , & par conféquent ils de-
voient paffer avanc [y,
_ Mais, dira-t-on > pourquoi audacig
dans le membre fuivant, n'eft-j) point
placé avant jadtabir ? Cerre conftruc-
tion ne {femble pas s'accorder ayec Jo
principe. ;

La difficulté difparoitra par une
legére obfervation, F ffrenata audgcig,

B ij
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audace effrénée , font deux mots qui
appartiennent a la méme 1dée qui eft
celle de Paudace : le mot effrenata ne
fait qu'y ajouter un degré ; mais ce
degré eft pourtant objet le plus 1n-
réreflant qui foit dans l'idée : ainfi
effrenata devolt eire avant audacia.
Peut-trre quaudacia auroit di refter 4
coté de lui pour compléter l'idée 3
mais comme il falloit une finale écla-
tante , & que jaftabir qui eft de rrols
longues , dont la derniére eft maigre
& mince , n’auroit point frappé vive-
ment comme audacia , dont le dactyle
& 'a final font un éclatde voix; 1l a
été décidé par le fentiment & par o-
reille , qu'effrenata marqueroit par fa
pofition la place de I'idée dont 1l ex-
prime la plus forte partie , & qu'au-
dacia changeroitde place avec le mot
fuivant pour prodyire yne finale aufli
vive c.lu’harmouieufe. Nous dirons ci-
apres les modifications que la loi de
Pharmonie ajoute 4 notre principe.
Conrtinuons :

Nihil ne e polturnum prefidium pa-




ORrR ATOoOI1R T 29

latii, nihil urbis vigilice , nihil timor po-
puli Roman; » nihil concurfus bonorum
omnium , nihil.... moverunt ¢ Rien n’eft
capable de vous toucher : ceft le nihil
qui marque Pobftinarion invincible
de Carilina : I'énumération des cho-
es ?ui deyroient le toucher y eft toure
renfermée , aucune chofe.

Patere confilia tua non Jentis. Patere
eft-il point ici le mot qui joue le
premier role , & qui doit fapper le
plus Carilina ? Tour eft découvert.

Conftritam jam omnium horum conf~
etentid conjurationem tuam non vides 2
Conferictam préfente Pidée d’enchaine-
ment ;5 omnium horum confeientid n'eft
quune forte d’adverbe qui exprime la
maniére. Quid proximd , quid fuperiore
nolle feceris , ubi fueris, quos conyocdris
&ec. Voild les circonftances 5 on les
prelente toutes avane |
quil s'agit delles plus
verbe qui {uir;
arbitraris ?

e verbe , parce

encore que du
A .

Quem noftrim ignorare

O sempora , § mores ! 11 'y a point
B 1j
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ici deux arrangemens , puifqu’un mot
n’eft qu'un mot.

Senatus hoc intelligit , Conful pidet
hic ramen viyit I || fuffic de traduire
pour faire fentir le principe : » Cleft
= le Sénat qui en eft inftruit, ceft le
» Conful qui le voit , & un tel hom-
» me vit encore ! « Viyit ! que dis-je,
il vic ! Imo vers , il fair bien plus,
etiam in Senatum venit , il paroit au
Sénat. Qu'y fait-il 2 Fut publici confilii
particeps - notat &' defignat oculis ad
cedem unumquer que noftrim. 11 s'agit
d’action, onle vout par 'arrangement
des morts.

Nos autem viri fortes : c’eft un autre
arrangement , c’eft un reproche a faire
a ceux qui font a la téte de I'Erac: E
nous , mous qui aimons motre patrie ,
nmous croyons faire affez pour elle , &c.

" Ileft, je crois, inutile de poufler
plus loin ce détail. Cette vérification
peut {e faire dans Cicéron , dans Ti-
te-Live , Sallufte , Térence , Plaute ,
&ec. prefque d’'un bout 4 Pautre : elle
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fera {enfible , fur - tout dans les en-
droits animés. :

On a objedté quelques paflages ou
Papplication ne femble pas fa heurgu:
fe : Tu iftis faucibus , iftis lateribus , iftd
gladiatorid corporis firmitate , tantum
vini in Hippie nuptiis exhauferas , ut
tibi necefje ¢ffet in populi Romani conf-
peltu vornere poftridie. Cic. Mais cet
exemple rentre dans la régle. L'ob-
jet fur lequel appuie I'Oratenr , eft
la force du tempérament d’Antoine,
pour faire juger par-li de l'exces de
{a débauche.

En voici un autre tiré des Verrines.
Stetit [oleatus Prator populi Romani ,
cum pallio purpureo , tunicdque talari ,
mulierculd nixus in littore. 11 eft cer-
tain , dit-on , que la principale idée
elt mulierculd nixus in littore.

Mais je demande quel eft icile pre-
mier objet qui frappe : Ceft un hom-
me debout en pantoufle , fletit foleas
tus. Qui eft cet homme , ceft un Pré-
teur Romain : voild ce qui intérefle
d’abord , & ce qui rend le refte in-

B iv
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éreflant 5 car i cet homme n'éroir
qu'un citoyen ordinaire , on n’y fe-
roit point d’attention. C'eft le con-
trafte de la décence de I’étar avec [a
conduite de ’homme , qut touche.
Drailleurs , dans les rableaux & dans
les gradations il ¥y a un ordre prefcrit :
il faut voir Pobjer principal avant les
accefloires , le fait avant les circonfe-
tances , 'homme avant ce qui l'ac-
compagne & qui n’eft que pour lui :
or ici la conftru&tion latine eft fidéle
2 ces lois.

On peut joindre a ces preuves celle
qui fe tire des figures oratoires, Com-
me ces figures ne confiftent que dans
un Cel‘l’ﬂ.iil ﬂffllngftn‘leﬂt dcs mots df‘.ns
la période , ou des idées dans la pen-
{ee ; elles ne peuvent avoir pour prin-
cipe commun que limportance des
pbjets; ce qui ne peut {e prouver que
pac les décails : La Répéricion pré-
fente en tére le mot important: 'Ad-
jonction fupprime les verbes inutiles
pour faire forrir les noms qui 1nté«
reffent. La Disjoncion fupprime les
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fliaifons' qui- embarraffent ; la Grada-

tion n’exifte que dans echelle des
1déess Pellipfe laiffe tomber tout ce
qui n’intérefle point & ne faifit que
Yes chefs d'idées. I en eft-de méme des
figures de penfées : de la Subjection
qui interroge & qui répond 3 de ’Ex-
clamation , qui s’échappe en éclatant;
de PImprécation qui s’éerie puiffent
zous les yoifins enfemble conjurés 5 de la
Sufpenfion qui préfente une foule d’i-
dées importantes , fans dire quel ufa-
ge on en doir faire 5 de I'Apoftrophe
qui applique lauditeur a Fobjet. 11
nen eft pas une qui puiffe étre fon-
dée {ur un aurre principe que Pimpor-
tance des objets. Ainfi tout conclut &
€rablir le principe général , de frap-
per d'abord Lefprit de Pobjet dont on
veut quil s'occupe. Ceeft a cet objet
que font duesles premiéres attentions,
qui font les plus vives , qui ont le plus
d’ackion & d’effer.

L
By




34 Dei1a CoNSTRUCTION
m

CHAPITRE IIL

Que Larrangement naturel des mots
ne peut céder qu’a Iharmonie.

NOUS ne parlons ici que des dérange-
mens libres , caufés , non par la roi-
deur ou la foiblefle de la langue quwon
emploie , mais par le golit feul & par
'idée de celui qui patle : & nous di~
fons , que lordre naturel que nous
venons d’indiquer , n’eft jamais dé-
rangé que pour plaire a Poreille.

. Cela eft évident : car {1 l'arrange=
ment des mots ne peut ctre régle dans
une langue riche & flexible que par
Pefprit ou par loreille 5 dés que l'ar-
rangement prefcrit par Pefpric cefle
d’avoir lieu, ce ne peut ctre que parce
que l'oreille en exige un aucre. Nous
ajoutons feulement ici que comme
Loreille en fair de langage eft nécef=
fairement {ubordonnée a l'efprit, fi
elle fait quelque ufurpation Elr lui ,
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ce ne doit etre que dans les parties les
moins importantes , & que quand. le
fens méme y gagne , ou du moins
quil n’y perd pas.

ous prendrions ici pour exemple
un paflage qu'on a cité contre nous ,
sil n’éoit pas d’un pocte. Un pocte
a quelquefois une raifon de plus que
Porateur pour déranger 'ordre naturel
des mots : c’eft la contrainte du vers.
Mais malgré cette contrainre le prin-
cipe que nous avons établi fe trouve
meme dans l'exemple objeté , le
voici :

Aret ager , vitio moriens fitiz aeris herba,
Quel eft l'objerimportant dans la pre-
micre phrafe , arer ager ? Neft-ce pas
aret 2 cela paroir évident. Paffons a la
feconde. On demande pourquoi I'her-

be féche ; on ré([)ond » Vitio aeris mo-
ritur herba : ou fi Pon veur , Vitio aeris

moriens herba [itir. L'objer principal eft

¢videmmentindiqué par la demande ,

pourquoi ¢ la réponle eft , vitioeris. Le

pocteadérangé cette conftrution pour

faire {on vers ; mais cependant il a
B vj
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marqué la place des idées dérangées ,
par les mots qui en contiennent la
portion la plus importante. Aeris {e-
roit a coté de vitio | {ansla contrainte
du vers. Herba de méme a4 c6té de
moriens. Mais ne pouvanty étre d cau-
{e de 'harmonie & du tecnique du
vers, ils ne fe font placésd la fin qua-
pres avorr laiflé a leur place , witio ,
& moriens , qui rappellent 4 eux lun
aeris & lautre herba , pour completter
I'idée dont ils n’offrent que la partie
la plus intéreffante (a). Mais prenons
nos exemples dans un orateur.

(a)lleneftdemé- | dans le Journal des
me de ces deux vers | Savans du mois d’A-
qu’on m’a oppofé | vri} 1764,

Qui legiris flores & humi naftentia fraga

Frigidus , 6 pueri , fugite hinc , later anguis in

herba.

» On a dit que an-'| On pevt voir le Tre-
guis ¢étoit le moz | for de Rob. Et. Edit,
effentiel du fecond | de Geflner. Ainfi,
wvers, & non frigidus: | Ceft le mot frizidus
je crois qucn seft | qui renferme toute
trompé : frigidus ici | 'idée du danger. La
fignifiemortel, lerifer, | mort o fuyez , cachde
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Ouvrons Cicéron , ceft-3-dire ce-
lut de tous les Latins qui a le p1u§
facrifié A 'harmonie ; puifque Ceft lui
qul a introduit dans la profe latine ,
ce nombre , certe mélodie cadencée,
qui a tous les charmes du vers , fans
en avoir la contrainte. Nous n’exami-

nerons que les premiéres lignes de
fon C‘r‘azeur. Souvenons - nous que le

principe qu'il sagit de vérifier eft,
que les Latins placoient les mots fui-
vant le degré d'intérée quil y avoit
dans les chofes que ces mots expri-
molent, & qu'ilsne dérangeoient cet
ordre que pour harmonie. Voici la
période :

Utrum difficilius an majus effét , ne-
gare ubi fapuis idem roganti, an efficere
id quod rogares , diu multumque dubi-
tavi. Nam € negare ei quem unicé di-
ligerem , culque” me chariffimum effe

Jous Pherbe. Tl ef} fin- | chez lefquels ils peus

gulier que le criti- | vent prouver pour ,
Gue alt pris tous les | & jamais contre le
esemples qu’il m’op- | principe dont i} s'a=
pOfe, dans les poétes; gits
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fentirem , prefertim & jufta petenii &
preclara cupienti , durum admodiim mi=
hi videbatur. Et [ufcipere tantam rem
quantam non modo facultare confequi
difficile effet , [ed etiam cogitarione com=
plecti, vix arbitrabar effe ejus qui veres
reeur reprehenfionem doétorum atque prus
dentium.

Voila un morceau plein d’harmo=
nie; on en conviendra. 11 s'agit den
faire la diffe&tion fuivant notre prin-
cipe.

Cicéron propofe une queftion, le
premier mot I’annonce , utrum. En-
fuite viennent les qualités qui, dans
les deux objets , renferment le neeud :
Ceft la difficulté & la grandeur: diffi-
cilius an majus. Si la phrafe n’éroir ni
périodique , ni comparative , elle fe

’

réduiroit A ceci : Hoe difficile & ma<
grum ef.

On n’a point encore marqué les
deux objets : Lefprit les demande ,
Ceft negare , & efficere. Celt pourquoi
les deux verbes font chacun a la tére
de la phrafe incidente , ot ils fe trou-
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vent. Arrive enfuite le verbe accom-
pagne de fes adverbes , dit multim-
que dubitayi. 11 devoit étre le dernier ,
parce que la phrafe n’étant pas pour
lui, mais étant lui , feulement pour
la phrafe , les premiéres atrentions ne
lui éroient pas diies : Lequel eff plus

difficile ccci, ou cela : je doute. Conti-
muons :

Nam negare ei.... voild le verbe,
qui érant mot principal , fe remon-
tre le premier : ei , quoi?ue régime ,

; TET ;

ne vient quapres, avec {on cortége,
quem unicé.. .. cui me. ... jufla petenti:
& toutes ces parties régiflantes ou ré-
gies , mifes en mafle , faifant objet
ineéreflant , fone placées avant le ver-
be : durum admodim videbatur. Negare
eft dans cette phrafe , comme un fub-
fanuf , & les phrafes incidentes qui
, ¥ tiennent en font comme l'adjedif.
Un refus tel, ou en zelles circonflances
oud telle perfonne , eft dur. La fuite
prouve que cet arrangement n'eft pas
du hazard ;

L fufcipere tantam rem , quantam
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non modo facultate confequi difficileeffer |
Jed etiam cogitatione completti , vix ar=
bitrabar effe ejus qui yereretur reprehen-
fionem doétorum arque prudentium, Cleft
toujours 'action , principal objet , qui
eft au commencement , fufcipere ; le
régime du verbe rantam rem , avec
fon modificatif qui s’¢tend jufqu’a
completi, ne vient qu'apres. Les idées
néceflaires {oit au grammatical , foit
au méraphyfique de la phrafe fe pré-
fentant 4 la fin , s’arrangent au gré
de Poreille , parce qu'elles font les
moins intéreflantes pour Porateur:
vix arbitrabar effe ejus qui vereretur re-
prehenfionem doélorum atque prudentium:
C’eft 1ci qu'on doirt obferver le déran-
gement des idces. Si I'orateur efit fui-
vi lordre d'intérée , peut-trre etit - il
rejeté vereretur 4 la fin de la phrafe ;
rnais il a eu trois raifons pour en ufer
autrement : la premiére;que videbatur,
qui eft tout-a-fair femblable 4 verere-
#ur , termine la phrafe précédente : la
feconde , que, dans cette phrafe , de
quatre mots quelle renferme , mots
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déja longs en eux-mémes , il y en trois
qui finiflent par un {pondée, vereretur ,
reprehenfionem , dofforum 31l n’y a que
Prudentium qui finiffe pzlr un iambe.
Sion efit mis un autre mot que ce
dernier , la chiite auroit éé liche pli-
tot quharmonieufe. Enfin la troifié-
me raifon eft que Pefprit, qui aime la
variéré & Pexercice , n’efk pas faché
quon lui préfente quelquefois les cho-
fes 4 contrefens, Cette nouveauté lui
plalt, & leréveille : & plus on a fon-
g¢ a plaire en éerivant, plus on a ufé
de ces renverfemens : ceft pour cela
qu'on les a prodigués dansla Poifie, &
fur-tout dans la Potfie d’appareil , o
Penviede plaire a droit de fe montrer ;
ce qui néanmoins n’empeche pas qu'on
ait toujours pu reconnoitre la marche
des langues quiont affez de fexibilicd
pour {uivre la nature.

On peutreconnoitre par cetexemple
de quelle efpéce font les idées qui
peuvent crre dérangées par Pharmo-
nie. Ce ne font que celles qui arrivent
les derniéres, & qui font moins nécef=
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faires 4 la période confidérée comme
oratoire que comme phrafe gram-
maticale. L'oreille , efprit, le ceeur,
influant de concert dans tour dif-
cours ; Loreille s'occupe de I'harmo-
nie & desnombres ; Iefprit du fens
& de la penfée 5 le cceur , de linté-
rer de celui qui parle ou de ceux &
qui on parle, L'efprir n’a pour objet
que d’achever & de terminer fa pen-
{ee , ce qui fe fait le plus fouvent par
le verbe. Aufhi ql.}and la penfée & la
pAhrafe font termlnées , Lefprit s'ar-
rere & fe repofe : ihi fedes orationis.
Loreille de méme s’arrére néceflai-
rement aux repos de Uefprit : Ceft 1a
qu’elle juge a loifir les fons qui vien-
nentde la frapper. Ceft pour cette rai-
fon que l'art d’accord avec la nature , 2
voulu que les finales fuffent compo-
fées de fons plus agréables, & plus
choifis que dans le refte de la période.
Or pour mettre cetterégle en pratique,
il a fallu quil fic permis de déran-
ger quelquefois l'ordre foit gramma-
tical , foit méraphyfique , {oit oratoire,
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des derniers mots de la période, afin
de la faire tomber au gré de loreille.
Quod fi afperum erit ( dit Quintilien
patlant des finales ) cedat hec ratio
numeris : quod apud fummos & Grecos
Latinos oratores fir frequentiffime.
fais comme ce dérangement , s’il
Pouvoit nuire fenfiblement a intérét
& au point de vue de celui qui parle,
{eroit condamné par le gotit méme &
par le bon fens, qui eft le pere du
gout , il s’en fuir que les idées que
Fharmonie peut deplacer , doivent
¢rre les moins importantes quant
Vintérér; & par une feconde confé-
quence , que les 1dées qui arrivent les
erniéres dans le difcours oraroire
font les moins importantes quant a
Pintérér, quoiquelles puilfent I'éere
plus que les autres, quant au fens mé-
mphyﬁque > Ol au régime grammati-
cal. Il n’y a point d’exemple chez Jes
latins auquel cetre obfervation ne puif-
fe sappliquer : ils font tous dans le
cas de la finale que nous venons d’a-
nalyler , ou de celle que nous avons
citée ci-deflus , pag. 28.
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CHAPITRE 1v.

Que c¢f2 de Uarrangement des mors ;
Jelon Pordre de la nature > que réfulte
en partiela vérité, la clareé , la for-
€€, en un mot la naiyeré dy Difcours,

LA naiveté renferme la vérité, la
juftefle, la clarté : elle produir la cha-
leur , Pénergie , le motlleux ; elle con-
tient toures les beautés , & couvre
prefque tous les défauts : ceft par elle
que l'oraifon perfuade & convainc en
méme-temps 3 quelle fait voir les ob-
jets , comme s’ils éroient vivans &
animés , & qu'elle nous y attache par
des neeuds invifibles : én un mot 4
ceft la naivetré qui fair la force aufli-
bien que les graces. Il s'agit de faire
voir dans ce Chapitre , quelle dé-
pend principalementde Parrangement
des mots.

Il ne faut point que les différens
emplois quon fait du terme de nai-
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veté nous caufent ici la moindre in-
quictude. 11 y a'bien de la différence
entre la naiveré & une naiveré.

- Cequonappelle une naiveté eft une
penfée , un wraic, un fentiment qui
nous échappe malgré nous , & qui
peutquelquefois nous faire tort A nous-
mémes. Cleft Vexpreflion de la lege-
reté¢, de la vivaciré > de Tignorance 3
de imprudence , de Pimbéciliré 3
fouvent de tourt cela 4 la fois. Telle
eft la réponfe de la femme 3 fon mari
agonifant, qui lui défignoit un autre
mari: Prends un tel , il ze conyient ,
crois moi. Félas ! jy fongeois , répon-
dit la femme. La naiveré ay contraire
nelt que le langage de la franchife 3
de la liberté , de Ia fimplicicé.

Dans une naiveré , il n'y a ni réfle<

xion , ni travail , ni érude. Ii yade
tout cela dans le difcours na
il n'en paroit pas plus que s°
avoic pas.

if ; mais
il o’y en

Dansune naivesé, la penfce, le tour,
les mots , touteft né du {ujet, touten
eft forti fans are , fans examen , fang
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réflexion. Dans le naif , on a exami-
né, cherché , choifi ; mais on n’a pris
que ce qui éroit né du {ujer & des cit-
conftances.

Une naiveté ne convient qu’a un fot,
qui parle fans ¢tre fiir de ce quil dit.
La naiveté ne peut appartenir qu'aux
grands génies , aux vrais talens , aux
hommes fupérieurs , qui entendent
diftin&ement la voix de la nature , &
qui la rendent fidélement.

Comme cette naiveté ne confifte
guéres que dans une nuance , & que,

ar conféquent , elle doit etre affez
difficile 4 faifir ; je vais la montrer
avec les nuances qui 'avoifinent , &
fixer les idées des unes & des autres
par des exemples , qui feront frap-
pans par l'oppofition.

Je diftingue quatre efpéces de pen-
{ées dansun ouvrage de gott : les unes
que j'appelle naives 3 les antres natu-
relles 3 les autres tirces 3 d’autres enfin
que je nomme forcees.

Les premiéres naiffent du fujet , &
en fortent d’elles-meémes ; celles de la
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{econde efpéce font aufli dans le fujer,
mais elles ont befoin d’un peu d’aide
pour éclére : celles de la rroifiéme ef-
pece demandent de l’effort , elles fopt
autant de l'auteur que du fujer. Enfin
celles qui font forcees font forties mal-
gré le fujer, & par une efpéce de vio-
lence que Pauteur lui a faite.

Voici le difcours que Tite - Live
met dans la bouche de MuciusScévo-
la parlant a Porfenna , qu'il avoit vou- -
lu poignarder , afin de délivrer, par
fa mort , Rome qui éroit dans le plus
grand danger. » Je fuis Romain : Mu-
» cius eft mon nom : c’eft un ennemi
»quia voulu tuer un ennemi : je n’ai
» pas moins de courage pour recevoir
» la mort que je n’en avois pour te la
» donner. 1] eft 'un Romain de faire
» de grandes chofes & deffuyer de
» grands revers «. Romanus Jum, in-
quit , civis : C. Mucium vocant = hoftis
hoftem occidere yolui : nec ad mortem
minus animi ef} , quam fuit ad necem
& facere & pati fortia Romanum eff.

La premiére penfée: Je fuis Ro-
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main , Mucius eft mon nom , eft ce que
jappelle du naif. Rien n’eft fi imple ,
ni en méme-temps {i fublime. » Je ne
» crains point d’avouer qui je fuis.
» Vous haiflezles Romains , vous ve-
» nez pourles perdre : je fuis un d’eux;
» {i vous en doutez , informez-vous ,
» je m'appelle Mucius «,

Jai youlu tuer mon ennemi. Celle-ci
{eroit naive encore , fi elle éroit en
latin comme je la préfente ici en fran-
cois ; mais Tite-Live y met une anti-
thefe : hoffis hoftem occidere volui 5 je
fuis un ennem1 qui a voulu tuer fon
ennemi. Mucius 2 pu le dire ainfi,
fans doute ; par conféquent cela eft
naturel. Mais cependant on y voit un
peu plus d’art que dans ce qui précéde.

Jai autant de courage pour veceyoir
la mort que j’en avois pour te la donner.
Le fujer aflurément ne rejetre point
cette penfée. Mais quwon fe reprefente
un brave tel que Mucius, dans un
temps aufli groflier que celui ot il vi-
yoit , ou felon Tite-Live méme, les
plus éloquens parloient par des apo-
logues ,
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logues , prifeo illo & horrido modo , ou-
tre cela un brave dans des circonftan~
ces les plus étonnances; crolra-t-on
quil arc pll concerter avec tant de

orce trois antithefes de fuite ? Hoffis
hoflem - nec minis ad mortem qudm ad
necem : & facere & pari. L hiftorien pa-
roic ¢rre au moins de moirid avec le
héros : cela eft un peu tiré.

Mais que dira-t-on de la quatriéme
penfée , & facere & pati fortia Roma-
num eff : 1l eft d'un Romain de faire
& de fouffrir de grandes chofes ? Elle
eft belle , elle eft noble > fublime ,
cela eft vrai. Mais dans la bouche de
Mucius, elle a un air d'appréc , qui
tient du fanfaron. D’ailleurs ceft une
efpéce de fentence » une généralicd
qui etic éré benucoup mieux dans la
bouche d'un rhéreur du remps de
Pline , que dans celle d’un foldas du
fiécle de Brutus , oll, comme le dit
Salufte , on négligeoirle foin de bien
dire, pour ne fonger qu'd bien faire,
Que Tite-Live ne nous la donnoit-i]
comme de lui-méme ? Que ne Jui

Tome V.
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trouvoit- il quelquautre place? (a)
Car on fent bien qu'il n’a point voslu
la perdre. Jadmire Tite-Live autant
que qui que ce foit : jadmire {a force,
{es traits ferrés , vifs & hardis ; mais
jaime bien m.ieux encore l’énergique
naiveté de Virgile , qui, tour poéte
qu’il eft 5 eft beaucopp plus fimple &
plus vrai dans les difcours quil faic
tenic 2 fes héros, On peut en juger
par ceux de Didon , d’Ence > d’Evan-
‘ dre , de Turnus. Je ne citerai que ce-
Al lui de Nifus, lorfqu’il voir fon ami
il Euryale entre les mains des Rutules
[l qui vont le percer:

{1 (a)Onditdansle
Htit Journal des Savans

{1t ( Avril 1764 ) que
(R cette analyfe eftjufte
It & fondée en raifon;
mais on ajoute qu’ern
matiére de golit lefen-
li timent eft plus fiir que
| laréflexion. On croit
bienquele fentiment |
i va plus vite que la |
réfiexion, mais on ne
croit point qu'il foig

plus stir qu’elle. On
ne les croit méme
stirs ni 'un ni Pautre
que quand ils font
d’accord. Sans doute
on auroit mauvaife
opinion d’une déci-
fion du fentiment ,
qui fe trouveroit
contredite & réfutée
par des réflexions ju=
{tes,
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e me , ( adfum qui foci ) in me convertie Sferrum
O Ruruli: mea fraus omais , nihil ifte , nec aufus ,
Nec poruit ; caxlum hoc & confcia fidera teftor,
Zantum infelicen, nimim dilexir gmicum.

® Ceft moi ; moi , me voici : Ceft moi
» quil faue percer , Rutules ! c’eft moi
» qui ai farr tour le mal. Celui-13
» N'auroit of¢ , il ne Pauroir pi. Jen
» ateefte le ciel que vous voyez , & les
waftres qui le favent. Hélas ! tour fon
» crime eft d’avoir trop aimé fon mal-
» heureux ami », Voild tout le dife
cours de Nifus. Il eft naif depuis un
bour jufqu’s lautre : ceft Pexpreflion
pure du fentiment. 11 voir fon amj
pres d'étre égorgé s il veur atrirer lo
coup fur lui- méme : cCeft pour cela
quil répéee tant de fois » Ceft moi,
me voici, 11 apoftrophe les Rutules,
pour atirer davantage leur attention.
il fe cha“ge de tour Ie crime ; c’eft moi,
Il prouve , en un feul mor, que {on
ami n’a rien fair: {3 preuve eft, qu’il
n'a pli rien faire. Il jure par le ciel A
qu'il montre par fon gefte , calum hoc
& enfin il fe plaint douloureufement
Cij

S
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de P'ayoir trop aimé, On ne fonge
point 2 Virgile, ni 4 fon efprit, ni
3 fon élocution ; on ne penfe qua Ni-
{us , on le voit s’¢lancer , on entend
fes cris , on voit fes geftes dans fon
défefpoir, il n’y a rien de tiré , ni de
forcé. Tout eft non - feulement natu-
rel , mais il a outre cela cette aifan-
ce, cette foupleffe , cet air de vie qui
ne fe trouve que dans la vérié , &
que j’appelle la naiveré.

il femble que le gmnd Cornetlle
avoit en vie ces vers dans fon Andro-
mede , lor{que Caffiope veut atrirer
{ur elle-méme la colére des dieux , &
1a dérourner de la tete de fa fille:

. . Me voici , qui feule ai faitle crime ;
Me voici, juftesdieux! prenez votre vi&ime 3
%1} eft quelque juftice encore parmi vous,
efta moi feule, 2 moi, qu’eft dii voire courroux?
Punir lesinnocens, & laiffer les coupables,
Inhumaigs , eft-ce en 2tre , eft-ce en étre capables 3
A moi tout le fupplice , a moi tout le forfait:

Que faites-vous, cruels ! qu'avez-vous prefque faitf
Andromede ¢ft ici votre plusrare ouvrage,
‘Andromede eft ici votre plus digne jmage, &e.
Adte 111 Jebne 24
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Qu'on jetre les yeux {ur les admi-
rables tableaux de Le Sueur ; ony
trouvera encore certe naiveté dont
nous parlons. On n’y verra point ces
traits faillans , foneés , ce coloris qui
avoue l'art , ces drapperies déployées ,
dont quelques autres peintres ont
chargé leurs figures. Tout y eft fim-
ple, franc, ingénu j tout y a ce carac-
were que lart ne peut definir , ni les
mairres enfeigner, ni les rivaux fe
dérober les uns aux autres , mais qui
enchante tous ceux qui ont de ame
& des yeur,

Ce caraéere fe trouve dans les dif-
cours aufli-bien que dans les tableaux:
& quand les mors & les tours de phra-
{es font dans une main habile , ils n’y
ont pas moins de flexibilité & d’éner-
gie que les traits du peintre & fes cou-
leurs. On peut en juger par Homére ,
qui eft naif d’un bouta lautre , par
Virgile , par Cicéron, Catulle , & par
ceux des modernes qui ont marché
fur leurs rraces.

Cetre obfervation n’eft pas neuve ,

C 1j
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tout le monde I'a faite , il y a long=
temps ; mais perfonne , je crois, n’a
elfayé dexpliquer en quoi confifte ce
caraéere de naivertéd.

L’art des anciens eft tour entier dans
leurs ouvrages. Enles examinant bien,
1l paroit que tout leur fecret par rap-
port a lclocution , fe réduir A trois
points :a la briéveté des fignes, d la
maniére de les arranger, & ala facon
de les lier entr’eux.

Nous avons dit ailleurs (2) quel
eft le mérite & 'effer de la briéveté.
Nous ne parlons ici que de l’armnge-,
ment des mots.

Il réfulte de ce quia été dit ci-def-
fus (b) quil régne néceflairement un
certain ordre dans nos idées. Nous
nous propofons lorfque nous agiflons,
un feul objer , qui eft le centre de rou-
tes les parties de 'action qui fe fair.
Nous avons dit que c’¢toit cet objet
qui nous occupoit par lui - méme : &
que il y avoit dautres objers qui

(@’ Tom, IL pag. 3. & Tom, IV. pag. 77
(b) Chap. 1I, & 1II,
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nous occupallent en meme-temps ce
n’éto}t que relarivement a celux-_la.
Lidée qui repréfente cet objer prin-
cipal fe nomme comme lui , lidée
principale ; & celles qui ne repréfen-
tent que les objets {ubordonnés au
principal objet, fe nomment accef-
foires, & n’ont qu’une fonétion -
bordonnée a I'idée principale , 3 qui
elles appartiennent , & fans laquelle
elles ne fe trouveroient point dansg
Yelprit. Or nous difons que la juftef
{e, la vérité, la force , en un mot la
naiveté du difcours demande que l’'ob-
jet principal fe montre A la tére , &
quil méne tous ceux qui lui font fu-
bordonnés & chacun felon le dégré
d'imporrance , ou dintérét qu’il ren-
ferme. Que diroit-on d’'un homme
qui, faifant un tableau , couvriroit
le perfonnage dominant, quil’enfon-
ceroit, I'cclipferoit par d’autres per-
fonnages ? Les peintres ne manquent
jamais de placer leur héros dans le
lieu le plus apparent du tableau , pour
artirer {ur lui d’abord tous les yeux :

Civ
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enfuite ils font mouppq avec lui tou<
tes les figures {ubordonnées , de ma-
niére que Pattention du {pectateur
partant du centre , fe diftribue {uccef-
ﬁvement {ur tous lcs autres objets qul
}eth( 1ent , par une efpéce.de gé-
nération , dont le puncxpﬂ acteur eft
Ia tige , & qui occafionne une pareille
g né ration d’idées dans Pefpric de
ux qui regardent: voild la régle de
tous ceux qui parlu»t pour pcnmdm
& pour convaincre. Elle eft certaine-
ment la méme dans le peintre & dans
Porateur. Ol”"ll“l le citoyen voit fa vie
attaquée , ou f{a demeure en feu , ar-
range-t-il une période ? dit-1l , je vous
prie Mc] eurs , de vouloir me rtirer dy
danger oit je fuis de perdrela vie , ou ma
nmzﬁm ? Il ne charge pomt fa lannue
de toutes ces idées vaines qui ne fullf‘
rien & fon but. Ceft la nature méme
qul crie au ﬁu, au meurtre 3 tout eft
dit dans ce feul mot. Les idées ac-
cefloires viendront d’elles - mémes |
ou ne viendront point , fi on veut.
Cet arrangement eft un exemple
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bien clair de ce que la nature exige
dans les difcours oraroires. Elle 'y
parle pas aufli vivement , 1l eft vrai ,
patce que le befoin eft moins pref-
fant. Mais quand Dorateur fair la
faire parler | ceft toujours dans cet
ordre quelle s’exprime. Ecoutons Flé-
chier dans une profopopée ou il fait
parler une princefle mourante : La ly-
micre de mes yeuw Séteint : un nuage
Jans fin séléve entre le monde €& moi,
Je mewrs , & je méchappe infenfible-
ment & moi-méme. Trifte moment ! rer-
me fatal de ma languiffante jeunefJe !

L'analyfe de cerre période fera
motns {enfible que celle du citoyen
qul crieau feu; cependant quand elle
{era faite, elle repréfentera netrement
le méme principe.

Ceeft une perfonne mourante qui
p;\rle. Tous fes ' mors , s'ils font artan—
és, le font d’eux-mémes; & par con-
féquent 1ls doivent tous étre placés
{elon Pordre des penfées & des fenti-
mens quils expriment. lls ont &é fi
heureufement choifis parl'orateur, que
Cvy
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malgré la peine que notre langue 2
quelquefois a {e preter 2 Pordre natu-
rel des penfées, elle ne seft point
montrée rebelle dans cette occafion.

L’ordre naturel eft que l'objet im-
portant {oit en téte : La lumiére de mes
yeux . ... unnuage Jans fin.... Ceft
fur ces objets que la princefle mou-
rante a lattention fixée , & fur lef=
quels , par conféquent , elle veut que
ceux 4 qui elle parle fixent la leur.
Cleft pour ces objets que font faires
les deux phrafes. Les verbes qui arri-

\
vent QPI'CS eux ne font que dGS mo-

dificatifs qui achéventle fens, la pen-
¢e , & qui la forment quant au mé-
aphyfique & au grammatical ; mais
Is ne {ont point P'objer qui frappe
’i_mngizmtion de la perfonne qui par-
lc: La lumiere demes yeux. .. . scteint.
Un nuage fans fin. .. . séléve.

1l en eft de méme de ces deux au-
tres membres : _Je meurs : je m’échappe
infenfiblement 4 moi-méme, Ici 'objet
important eft dans le verbe méme :
ceft PaGion méme qui fe fair, que
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la princefle veur préfenter , je meurs ,
je m'échappe : & le refte de la phrafe
n’elt que pour en exprimer la manié-
re. Enfin dans les deux exclamations ,
Triffe moment 