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Yorrede

s Herr Dr. C. Kranz im Jahre 1849 sich anschickte, seinen bisherigen Aufenthalt in Berlin mit dem zu

3onn zu vertauschen, suchte derselbe eine Anzahl grosser Schieferplatten von Boll mit ganzen Saurier - Skeleten billig

zu veriussern, um seinen Umzug sich zu erleichtern. gDie Sammlungen der Universitit zn Halle eroriffen diese gute
> s ps E {

Gelegenheit, sich mit so schiitzbaren Materialien zu versehen, und erwarben vom Herrn Dr. Kranz gerade seine werth-

vollsten Exemplare, indem der damalige Cultusminister, Herr v. LADENBERG, auf meinen Antr: nehmigte, dass

eine grissere Summe zur Bestreitung des Ankaufes aus den Mitteln der Institute auf einmal verwendet werden durfte.
So kam das schonste und vollstindigste aller bisher bei Boll aufgefundenen Gavial-Skelete in die hiesice anato-
mische Sammlung, und zwei kleinere, aber wissenschaftlich nicht minder werthvolle, in die zoologische. Die vor-

gesetzten Directoren derselben untersuchten seitdem die erworbenen Materialien gemeinschaftlich, belufs einer wissenschaft-

lichen Bearbeitung, wobei ihnen noch mehrere wichtige Stiicke des Wiener Mineralien-Kabinets und der Berliner

anatomischen Sammlung zu Diensten standen; sie theilten sich in die Heraussabe ihrer Krgebnisse auf die Art, dass
v’Arron die Ausfiihrung des artistischen Theiles der Arbeit iibernahm, die Zeichnungen anfertigen liess und den Stich
derselben revidirte, wihrend BurmErsTER der Ausarbeitung des Textes und der Herbeischaffung des literarischen

Apparates sich unter

Durch die Reise des Letateren nach Brasilien ist die Vollendung des Werkes nicht wesent-
lich verzigert worden; die Resultate der Untersuchung standen schon fest, ehe er abreiste, aber die Anfertigung der

Tafeln erforderte bei der Sor

It, womit sie ausgefiihrt sind, einen viel grisseren Zeitaufwand, als man erwartet hatte.

) ist es gekommen, dass die Arbeit nicht bloss 5 Jahre unter den Hinden ihrer Unternehmer blieh, sondern dass auch

der Eine von ihnen sich allmi

ganz von derselben zuriickzuziehen genithigt ward. Schon bei meiner Heimkehr aus

Brasilien im Friihjahr 1852 fand ich meinen Freund und Kollegen, dessen Sorgfalt ich wilrend meiner Abwesenheit

meine ganze hallische Habe unbekiimmert zur Wartung hatte iihergeben diirfen, wesentlich angegriffen, und dieser sein

leidender Zustand steigerte sich allmilig zu einer bald Besorgniss erweckenden Hiohe. Als endlich

gen Anfang des

laufenden Jahres sein kirperliches Befinden sich so verschlechtert hatte, dass Kundigen die Nille seines Todes als schreck-

liche Gewissheit entgegen trat, war eben die Zeichnung der letaten Tafel von seinem Schiiler vollendet, aber jede

weitere Betheiligung meines Freundes an der Bearbeitung d

Textes unmiglich geworden; ich unternahm denselben also

allein, und hoflte, wenigstens das fertige Werk ihm noch bei seinen Lebzeiten vorlegen zu kimnen. Doch auch diese

Befriedigung wurde ihm, wie mir, versagt, er starh den en im Reindruck

. Juli d. J., ohne mehr als die ersten By

vollendet

sehen zu haben. So bin ich denn fiir das, was im Texte dieser Monographie enthalten ist, allein verant-




Vi

wortlich, und kann iiberl

meinen verstorhenen Freund nur fiis dic Scite der Arbeit als mitredend ansehen, weleh

sich auf die Osteologie des Boller Gavials bezicht, der zoologische Theil, die Synonymie der Arten und die Ab-

grenzung der Gattungen wiire ohnehin ganz allein meine Sache gewesen.

Dass es iibrigens einer genauen allseitigen Monographie, nach so vielen und werthvollen Vorarbeiten, zur rich-
tigen Kenntniss des Boller Gavials immer noch bedurfte, glaube ich durch den TInhalt der vorliegenden darzu-
thun; ich hoffe, mit derselben die verschiedenen Meinungen und Auffassungen der Beobachter wenigstens aul ein
sicheres Fundament der Beurtheilung gebrac ht, und die Entscheidung iiber die bisher ziemlich allgemein aneenommene
grissere Anzahl von Arten und Gattangen, als sie in der Gegenwart irgendwo auf Erden existirt, mindestens erleich-

tert, wenn auch nicht endgiiltig gefillt zn haben, —
Schliesslich verfeble ich nicht, dem Hrn. G. R. J. Mérier

. i

Berlin und den HH. DD. KovrLar und

Frrzineer in Wien meinen Dank fiir die Bereitwilligkeit abzustatten, womit sie uns bei der Ausfiihrung unserer

Arbeit unterstiitzt haben, —

Halle, den 10, August 1854,

. Burmeister,




Einleitung.

1

J
lsl'll geraumer Zeit sind die Schieferbriiche bei Boll in Wi rtemberg a

Is ergiehige Fundstitte fossiler Thierreste

hekannt gewesen; schon Cuvier konnte, vor mehr als 30 Jaliren, die Schilderu g einer der am lingsten von dort er-

wiillnten Saurie

gestalt mit denselben Worten, wie wir, beginnen !). Es war das Bruchs ssen Krokodilinen

ick eines gr

aus der mittleren Kérpergegend, unmittelbar vor dem Becken, welches die Aufmerksamkeit der alten Raritiiten - Sammler
rege gemacht und wohl mit zu der Beriihmtheit beigetragen hatte, deren die Umgegend von Boll seit langer Zeit

sich erfreute 2). Jenes Krokodil;

ebein kam in das Dresdener Naturalien-Kabinet und warde mit demselben schon vor
100 Jahren vielfiltig besprochen *), aber nicht eigentlich beschrieben; ein Mangel, den Cuvrer unseren damaligen Na-
tarforschern mit Recht vorhielt, und den er selbst nach Kriiften zn v
warde die Krokodil - Natur festgestellt.

rn bemiiht war. Durch ibn und SoemmerinG

Es ist nicht nithig, die Geschichte dieses merkwiirdigen Fossiles weiter zn verfolgen, bereits Cuvier hat die von

uns angegebenen Quellen citirt und noch ansfiihrlicher SoEmmERING ihrer Erwiilhnung gethan ); man findet in denselben

nichts, was der Beachtung werth wire, — Beiden grossen Anatomen wiirde es nicht gelungen sein, die zoologische

Affinitit des Fundstiickes schiirfer fes

zustellen, wenn sie nicht auf frische, an Ort und Stelle gefertigte Zeichnungen sich

hiitten stiitzen kénnen, von denen Cuvier wieder eine Abbildung gab (a. a. O. Taf. VI Fig. 19.). Es geht daraus

die_mangelhafte Erhaltung des Individuums zur Geni

ge hervor; die ganze vordere Hilfte des Kirpers mit dem Schiidel
fehlt und vom Anfange des Schwanzes sind nur Spuren sichtbar. Dennoch hat Herr H. v. MEYER es unternommen,
anf diese Reste eine eigene Gattang zn griinden %) und Macrospondylus bollensis ist jetzt die Bezeichnung des von Cuvier
unter dem Namen Gavial de Boll in die Wissenschaft eingefiihrten, ersten und iltesten Fundstiickes krokodilartiger

Saurier von der bezeichneten, so ergiebigen Oertlichkeit. —

Nachdem Cuvier’s grosser Geist an den Knochenresten untergegangener Wirbelthiere so erfolereiche Studien

1

wesen; nicht lange dauerte es, und die Saurier von Boll traten in Menge aus ihren Gribern wieder ans Licht.

angestellt hatte, ist die Aufmerksamkeit der Naturforscher allen ihnlichen Stoffen - mit Vorliehe zngewendet ge-

KAur scheint der erste gewesen zu sein, welcher

riihrt die B

ch mit ihrer Untersuchung beschiiltigt hat; von ihm wenigstens

nennung und  spiitere Charakteristik der neuen Gattung Mystriosaurus her, unter welchem Namen die
meisten bei Boll gefundenen gavialartigen Saurier zu gehen pllegen®). H. G. Brony nalm die Gattung in seine

vortreffliche Lethaea geognostica aufl (I. 528. 1838.) und bearbeitete sie spiiter in eigenen, gemeinschaftlich mit Kaup

Lerausgegebenen scl

itzenswerthen Abhandlungen 7). Von ihm werden daselbst die ilteren Mittheilungen kurz heleuchtet,

und von BronN nicht hloss mehrere Arten von Mystriosaurus unterschieden, sondern auch eine andere damit verwandte

Y) Recherches sur les Ossem. fossiles Tom. V. Partie , pag. 15 (2¢ Ed.) — schon friiher hatte er in den Annal. du Mus. d’hist
nat. Tom. XII. pag. 63

3. (1808.) und in der ersten Ausgabe der Oss. foss. (1S12.) desselben als eines Krokodilinen gedacht.

*) Historia novi et admirabilis fontis balneique Bollensis, auct. Jou. BauniNo, ete. Montisbel. 159S. 4.

%) EILENBURG, descript. du Cabinet royal de Dresde, touch. hist. mat. ete. Dresde 1755. — DessEN Entwurf der kinigl
Natur. - Kammer z. Dresd. S. 28. —
DassporFF, Beschreib. d. vorziiglichst. Merkwiird. d. Residenz Dresden, ete. 1782. 4. pag. 500. —
I. J. Warcn, Naturgsch, d. Verstein, zur Erliut. KNoRrR'schen ete. Niirnberg 1768. fol. Bd. IL S. 170.
Poerzsch, Beschr. d. kinigl. Natur, Kabin, z. Dresd. 1805. 8. S. 15 ff.

*) Denkschriften d. kinigl. B

Akad. z. Miinch, phys. math. Class. 1815. 4. Bd. V. S. 38. §. 12. (Separatabdruck S. 15.)
) Isis v. OKEN 1830. S. 518. und Nova act. phys. med. soc. Caes. Car. Leop. N. C. Tom. XV. P. II pag. 196

“) Der Gattungsname ist, nach Bronn’s Mittheilung, zuerst in Kaue’s Katalog der Gypsabgiisse fossiler Knochen der Darmstiidter
Sammlung 1834 gebray 1

ht worden

Abbandlungen iiher die

savialartigen Reptilien der Lias-Formation von H. BroNN und J. J. Kauvp. Stuttg. 1841. fol, und
Nachtr. Stuttg, 1843. fol. mit 6 Taf. Vorliufige Notizen dariiber im Jahrb. etc. 183S. S. 669




Gattung: Pelagosaurus hinzugefiigt. Jetzt regte sich die Theilnahme fiiv den interessanten, wie es schien noch nicht

geniigend ausgebenteten Stofl' von allen Seiten; Graf v. MU n~sTER, der gewaltige Sammler und eifrice Beobachter, iusserte
ebenfalls seine Erfahrungen iiber die hei Boll, Ahmden und Holzmaden gefundenen Gaviale 1) und im folgenden
Jahre besprachen C. Tueoporr und H. vo Mever denselben Stoff in dhnlichen aphoristischen Mittheilungen 2).  Alle
suchten die Zahl der Arten nicht zu verkleinern, sondern zu vermehren, und mit jedem newen Exemplare, welches die
nunmehr, als sich ein reicher Absatz eriffnet hatte, immer ergiehigeren Schieferbriiche lieferten, trat fast eine neue
Spezies in die Wissenschaft ein. So konnte eine iibersichiliche Zusammenstellung des damals Bekannten ) von
Boll und den diesem wiirtembergischen Lias analogen frinkischen Schiefern drei Genera (Macrospondylus, Mystrio

igen Wolingebietes,

> Amphibien eines eir

saurus und Pelagosaurus) und achtzehn Spezies, als gleichzeitige gavialarti

namhaft machen.

in der Gegenwart eine und dieselbe Gegend der Erde nie von

Man sollte meinen, wenn man hedenkt, ¢
mehr als zweien Krokodil - Arten, gewihnlich aber nar von einer einzigen bhewohnt, und iiberhaupt nur noch eine

Art gavialartiger Krokodile in ziemlich gleichem geographischen Umfange aunf der Erdoberfliche angetroffen wird; —

mit einer so grossen Zahl verschiedener Spezies sei alles Migliche geleistet, so dass schwerlich noch eine nene Art

Ginsicht

an derselben Fundstitte sich werde anffinden lassen; — indessen diese Berechnung erscheint doch bei mitherer

der iteren Arbeiten nicht als eine ganz richtige. Zwar hat Herr A. Waoner, auf die inzwischen nach Miinchen

gewanderten Materialien des Grafen v. MinsTER und einige andere Hiilfsmittel sich stiitzend, zuerst einen erfren-

lichen Schritt in ihrer Reduction gethan *), indem er Bronn’s simmtliche Arten von Mystriosaurus auf eine einzige
zuriickfiihrte, welche er mit dem von ilm ausfithrlich beschriebenen Mystriosaurus Minsteri zusammenznziehen keinen An-
stand zu nehmen scheint; allein er ist doch geneigt, von anderen Fundstitten wicder neme Spezies hinzuzufiigen, na-

mentlich einen Mystr. macrolepidotus von Berg in Unterfranken, der grisser sein soll als alle anderen Arten. Auch

ich er letztere dem

Mystr. Egertoni Kaur und M. speciosus Minst. von derselben Fundstitte hillt er aufrecht; obgl
s Varietit anreihen michte, und ersteren auf jeden Fall mit M. Minsteri sehr nahe verwandt

M. Laurillardii Kaur's
erachtet. Endlich glaubt er im Mystr. tenuirostris Miinst. den Mystr. Brongniarti, Kaur’s Engyommasaurus, der nur
wf einen Schiidelkern gegriindet, und schon von BronnN zu Mystriosaurus zuriickgefilhrt worden war, zu erkennen.
Diese Art sowohl, wie die vorigen, finden sich hesonders bei Altdorf in Unterfranken; Oberfranken lieferte in seinen
analogen Gesteinen nur sehr selten bei Mistelgau Mystriosaurus-Knochen. Darauf hatte Gr. v. MUNSTER scinen
Mystr. franconicus gegriindet. Herr WaenEr meint, dass allerdinas Berechtigung vorhanden sei, die gefundenen Reste
svor der Hand fiir eine eigne Art zu nehmen, bekennt indessen, dass auch sie in shaher Verwandtschaflté

mit M. Minsteri zu stehen scheine.
1.

Es kann hier in die Reduction der zahlreichen Formen anf einander fiir jetzt micht weiter eingeoancen werden:

man wird es natiirlich finden, dass ein Beobachter, welcher so wichtisen Autorititen der validozoologischen Wissenschaft

widersprechen zu miissen glanbt, mit Behutsamkeit sich ausdriickt und von der besonderen Riicksichtsnahme des Herrn

WaenNE

war nur ein vorsichtiges Urtheil iiber diesen kitzeligen Punkt zu erwarten; aber man sieht doch, wohin ihn
weitere Korschungen fiihren mussten und liest eigentlich schon zwischen den Zeilen, dass die Arten wohl noch weiter

zusammengezogen werden kinnten. Vielleicht wiire das Einziehen aller bis auf eine das Richtigste gewesen, und in der

That scheint QueNnsTepT zn diesem Ziele gelangt zu sein, wenn wir die Andeutungen beachten, welche Bronn in
der neuen (dritten) Auflage der Lethaea gegeben hat. Der Aufsatz, worauf er sich hier bezieht 5), ist uns bis jetzt
nicht zu Gesicht gekommen, wir kennen QuENnsTEDTS Meinung nur aus den Angaben in den Flitzgeh. Wiirtemb.

S. 225., wo er den Boller Gavial als Teleosaurus Chapmanni Kn16’s auffjihrt; und das schien unseren Resultaten

nicht zuznsagen; wir werden ihn aber spiiter beachten und uns frenen, dann vielleicht mit ihm iibereinznstimmen ,

nicht bloss Mystriosaurus, Macrospondylus und Engyommasaurus, sondern auch P lagosaurus zn einer und derselben G
nng gehiren, die wahrscheinlich den lebenden Gavialen nicht sanz so nahe steht, wie den spiiteren  Teleosaurus,

feolodon und Steneosaurus, mit welchen allen sie den iltesten krokodilartizen Sauriertypus darstellt.

!) LeoNuarp und BRONN, neues Jahrb, d. Mineral. ete S 1

%) Ebend. 1844, S. 340. 689. 699

3) C. G. Gieper, Fauna der Vorwelt, ete. L 2. S. 104. ff. 1847

#) Abh. d. Kon. Bayer. Akad. d. Wissensch. ete phys. math., Cl. V. Bd S |
%) LEONHARD und BroaN, neues Jahrb. d. Mineral. etc. 1850. S. 323




Dies hier vorweggenommene Resultat darch eine allseitige Priifung der bisher angenommenen Unterschiede als

cine unzweifelhafte Thatsache festzustellen, ist die Aufgabe der vorliegenden Arbeit. Die Verfasser haben dazn seit

Jahren ihre Studien gemacht und namentlich mit einer sor igen Untersuchung der Altersverschiedenheiten lebender

Krokodile sich beschiftigt; ihre Ergebnisse, lingst abgeschlossen, konnten indessen, weil andere dringende Arbeiten na

mentlich den einen von ilmen in Anspruch nahmen, erst jetzt zur Veriffentlichang gebracht werden. Als einen hesonders

giinstigen Zufall miissen sie es hervorheben, dass ihre Materialien aus einer grossen Menge vortheilhalt aunscewiihlt wer-
den konnten, und dass sie in Folge dessen eine Anzahl von Exemplaren des Boller Gavials vor sich haben, die
einander so schin erginzen, wie vielleicht keine andere Sammlung sie aufzuweisen im Stande ist. TInsofern es ilinen
nun ganz besonders darauf ankommt, die untergegangenen Formen aus den lebenden zu erkliren, schien es nithig, dic

letzteren bestiindig daneben zu halten, und das bestimmte sie, cine allgemeine osteologische Schilderung der gegenwiir-

tigen Krokodilinen nach ihren Alters- und Artunterschieden  der Jeschreibung des Boller Gavials voraufechen zn
lassen. Eine Vergleichung beider wird den Leser ebenso sut, wie die Verfasser, zar Kritik der Gattongs- und Art-

unterschiede der vorweltlichen Gaviale hefiligen. —




Erster Abschnitt.

Die gegenwirtigen Krokodilinen.
Erstes Capitel.

Thre Gruppen- und Artunterschiede.

[§

)l:m weiss aus der beschreibenden Zoologie, dass die Gruppe der Krokodile unter allen analogen Saurierfamilien

die sicherste und am schiirfsten abgeschlossene ist; so scharf und bestimmt, dass es nicht anffallen wiirde, wenn man

sie von den typischen Sauriern ganz losrisse und als eine ihnen gleichwerthige, die Mitte zwischen den Schildkriten

und Eidechsen haltende Abtheilung ansiihe. In der That haben sie von den typischen Sauriern fast nicht viel mehr,

als das allgemeine Ansehen; jeder einzelne Korpertheil bietet, niiher untersucht, ebenso viele Unterschiede wie Aehnlich-

keiten dar. Stellt man alle diese Eigenschaften z
kodil

ammen, so ergiebt sich der natiirliche Gruppencharakter eines Kro-
endermassen lauten méchte.
Die Krokodilinen

namentlich starke, viereckige Schilder, welche mehr oder wenig

, wie er fol

horen zu den bedeckten Amphibien, d. h. ihre Haut enthilt harte Knochengebilde,

er eng an einander riicken und eine Art festen Panzers

bilden, der dusserlich von der zn Horn- und Lederl

rte verdickten Epidermis iiberzogen wird, Auf dem Rumpfe und
Schwanze bilden die Hautknochen viereckige zum Theil gekielte Schilder und erreichen an diesen Stellen die grosste
S

einander. Auf dem Kopfe fehlen hesondere Schilder; die peripherischen Schiidelknochen tragen den lederarti

—8, der Schwanz 2—4 Schilderreihen der Linge nach nehen

iirke und Ausdehnung; gewihnlich hat der Rumpf

n Ueber-

zug unmittelbar und sind zu dem Ende griibig sculpirt; dadurch enthiilt die Scheitelfliche bis zur Schnautze hin ein

meist raulies unebenes Ansehen. Die Gliedmassen sind der am wenigsten gepanzerte Theil, sie harmoniren darin mit

der Kehle, dem Unterhalse und der Weichengegend, woselbst nur diinnere platte Hornschilder und schwiichere I

knochen auftreten. Die Zehen der Extremititen sind im Vergleich mit anderen Sauriern kurz, zumal die vorderen, und

namentlich die hinteren mehr oder weniger durch eine derbe Hautfalte zu Schwimmfiissen verbunden; vorn haben die

Krokodilinen fiinf, hinten nur vier Zehen und bloss an den drei inneren Zehen beider Ploten Krallen, die vierte
und vorn auch die fiinfte enden mit einer einfachen Ecke, ohne hakigen Nagelbesatz. In diesem Verhiiltniss schliessen
sich die Krokodile mehr an die Schildkriten, als an die Eidechsen, und das wiederholt sich in der Kloakenmiindung,
deren runde Sphinkterenform der breiten Klappenbildung einer Eidechse villig uniihnlich ist. Gleich den meisten Schild-

kroten und vielen Eidechsen haben auch die Krokodile einen

viisenapparat, der eine eigenthiimliche, stark nach
Moschus riechende Schmiere absondert. Diese Driisen liegen bei den Schildkriten am vorderen Eingange der Schaale,
gleichsam in der Achsellihle ihrer Arme; bei den Eidechsen treten sie der Reihe nach linten am Obersclienkel, d. h.
auch an den Gliedmassen auf; die Krokodile dagegen haben zwei solche Driisen an der Kelle, seitwirts neben dem
Innenrande des Unterkiefers. Weiter zeigen die Krokodile, als besonderen Gruppencharakter, nahe aneinander geriickte,

innen mit einer Klappe versehene N:

enlicher auf der Oberfliiche der Schnautze ; hoch vortretende Augen mit senkrechter,

spaltférmiger Pupille; ein unter einer langgezogenen S

formigen Klappe verstecktes Trommelfell; eine breite flache,
gerundete, nicht ausstreckbare Zunge und grosse starke, kegel- oder knopfformige Zihne, welche mit ihnlichen Wur-
9 Zihne an

7 Ziihne

zeln tief in besonderen Hohlen des Kieferknochens stecken. Kein eigentliches Krokodil hat wmelr -als

jeder Seite im Oberkiefer und 18 im Unterkiefer; nur der lebende Gavial besitzt oben 29, unten 26

his 2
an jeder Seite. —

le

Zu diesen iiusseren Gruppenmerkmalen gesellen sich ebenso sichere innere, unter denen, zumal fiir unsern Zweck,
die osteologischen obenan stehen miissen. Es scheint indessen zweckmiissiger, ihre Erorterung hier noch nicht za he-
ginnen, sondern zuvirderst die spezifischen Unterschiede, die geographische Aushreitung und iiberhaupt die simmtlichen,
rein zoologischen Eigenschaften des Krokodilgeschlechtes ihnen voranzuschicken.

Krokodilinen giebt es gegenwiirtic nur in den tropischen und subtropischen Regionen der Erde. Sie sind

innerhalh dieser Grenzen iiber die ganze Erdoberfliche verbreitet, und fehlen nachweislich nur den zerstrenten Insel-




fossiles verfasste (1812), schon kannte. Nur dariiber ist man gegenwi

9

gruppen der Siidsee, nebst der henachharten grisseren Continentalfliche Neun-Hollands. Man tri

it sie iiberall in

diesem Bereiche in der Nihe von Fliissen, Seen oder sumpfigen Moristen an, wo sie hei Tage am liebsten ruhen und

sich sonnen, wiihrend sie bei Nacht oder in der Dimmernng ihrer Nahrung nachgehen. KEs sind kri

ig gebaunte, er-

wachsen zwischen 4— 12 lange, selten sere, ungemein gefrissige Thiere, welche allem Lebenden nachstellen,

besonders aber von Fischen, Wassergefligel und solchen Singethieren sich niihren, welche gern zu Wasser gehen und

hier eine leichte Beute der Krokodile werden. Auch dem Menschen sind

e in diesem Element hichst gefihrlich, na-

mentlich Badenden oder am Ufer Waschenden; ja die Zahl der jihrlich von den grossen Krokodilen der Sunda-Inseln

geraubten Menschen ist so gross, dass MUrLLer und Scm . sie hoher anschlagen, als die von den Tigern zerris-

senen. Lieblingsnahrung der Krokodile sind iiberall in cultivirten Gegenden die Schweine, wie schon der alte Heronor

angiebt; er beschreibt ihren Fang mittelst derselben in Oberi
Alfrika der gewdhnlicke ist. Auch in Bra

sie in der N

gypten gerade so, wie er moch jetst im ganzen siidlichen

lien, wo die Krokodile dem Menschen direct keine Gefahr bringen, werden

he der Ansiedlungen durch die vielen jungen Schweine, welche sie verzehren, schiidlich; BurmErsTER

fand in dem Mag

n des von ihm zergliederten Individuums ein

es Schwein von 1',’ Liing

der Jacaré erst

Abends zuvor ve

schluckt hatte. Daneben zeigten sich noch Reste einer frither verschlungenen tiirkischen Ente. Ueber-

raschender, als diese fetten Bissen in ihrem Magen, ist die Anwesenheit von Kieselsteinen oder Holzstiicken in ihren

Gedirmen; man wird nicht leicht ein grisseres Individuum ohne dieselben treffen. Dass sie diese harten Kirper aus

blosser Fressgier verschluckten, wie oft angegeben wird, glauben wir nicht; wir sehen darin eher accessorische Ver-

daunngsmittel, gleich dem Magensand der Kirner fressenden Vigel, welche irend der peristaltischen Bewegung die

der hiirteren Theile der Nahrung, wie Knochen, Schuppen, Federn bewirken und dadurch dem gefriissigen

Krokodil wesentliche Dienste leisten, indem sie seinen Verdauungsprocess beschleunigen. —

Das Verdienst, die Unte

cheidung der Krokodile nach Arten und hiheren Gruppen zuerst auf cine solide Grund-

lage gebracht zn haben, gebiihrt wieder G. Cuvier. In seinem Aufsatz iiber die Krokodile der alten und neuen Welt,

welcher 1801 im zweiten Bande von WIEDEMANN'S

Archiv erschien, wies er die Verschiedenheiten beider scharf nach,
und trennte sie in zwei Spezies; bis dahin hatte man alle Krokodile zu einer Art gerechnet. Seitdem ist das von
Cuvier aufgestellte Fundament nur befestigt, aber nicht erweitert worden; man hat keine neuen Gestalten aufgefunden

und selbst die Arten nicht wesentlich vermehren kionnen, welche Cuvier zur Zeit, als er die Recherches sur les Ossem.

noch ehenso uneinig, wie damals, ob ge-

wisse Formen als Rassen einer Art zn betrachten seien, oder als verschiedene Arten neben einander bestehen,

und dies hat auf die Hohe der Artenzahl einen sehr bestimmenden Einfluss. Lisst man die unsicheren Spezies, von

denen man keine

suten Originale kennt, fort, so braucht man iiberhaupt nur 10 verschiedene Spezies anzunehmen,

wihrend Cuvrer selbst deren 13 namhaft macht (a. a. O. S. 64.) und die vollstindigste Aufzihlung aller Rassen als

Arten die Summe derselhen auf bringen miisste. —

Fiir ihre Gruppirang in hihere Abtheilungen steht es gegenwiirtig wohl allgemein giiltig fest, dass jeme 10

oder 22 Arten nur dreien Hauptgruppen mit scharfer geographischer Begrenzung angehiren, wovon je zwei und zwei
nehen einander auftreten konnen, aber nirgends auf der Erde alle drei an derselben Stelle gefunden werden. Indem wir
hieriiber anf Cuvier’'s erschipfende Darstelling in den Reck. s. . Ossem. fossil. T. V. P. 1. pag. 29. verweisen, geniigt

es uns, die Unterschiede jener Gruppen und ihrer Arten Kurz

anzugeben. Wir werden also zuniichst eine Charakteristik

der Allicatoren, iichten Krokodile und Gaviale nach ihren wichtigsten Formverschiedenheiten versuchen.

I. Alligatore oder Kaimans (Alligator Cuv. Champsa Wacv.) sind Krokodilinen mit breiterer Schnautze,
deren Seitenrand neben dem Zwischenkiefer keinen starken Einschnitt hat, sondern mit der hinteren Ecke des Zwischen-

kieferknochens eine Art Kappe bildet, worin sich der vierte sehr grosse Zahn des Unterkiefers bei geschlossenem

Maule verbirg

t. Die Zihne ihres Oberkiefers bilden drei Gruppen, die durch Buchten am Rande der Schnautze he-
zeichnet werden und in jeder Gruppe verschiedene Grissen annehmen. Die erste Gruppe sitat im Zwischenkiefer und

hesteht aus 5 Ziihnen; di

zweite nimmt die vordere Hilfte des Oberkieferrandes ein, und begreift sechs Zihne in sich,

von denen der vierte der grosste die dritte hintere d

Oberkiefers enthillt sieben Zihne, deren dritter den

stiirksten Durchmesser zu haben pflegt. Das giebt oben 18 Zihne, unten ist im Alter einer weniger vorhanden. Jiingere

Thiere haben iiberhanpt mehr Zihne, selbst 20 —21. —  Zwischen den Vorderzehen der Alligatoren sind gar keine,

zwischen dem hinteren nur kurze halbe Schwimmhiiute vorhanden. —




Die Arten sind in Amerika zu Hause ).

« Crocodilus lucius Cuv. hat einen sehr breiten flachen hechtformigen Kopf, dessen Runzelung unbedeutend ist;
das knicherne Schild in seiner Augendecke ist klein und nicht mit dem Orbitalrande verwachsen; eine erhabene Leiste

quer iiber die Stirn vor den Augen fehlt. Der Halspanzer besteht aus vier grisseren, evalen, nicht verbundenen Schil-

dern; der Riickenpanzer hat, wie gewihnlich, 18 Quer- und 6 Liingsreihen von Schildern, wozu sich in der Mitte noch
2 Seitenreihen gesellen; die ersten und letzten Reilien enthalten nur 4 Schilder. — (Man sehe den Schiidel, Taf. L. Fig. 4.)
Der Krokodil mit dem Hechtkopfe, oder fichte Kaiman, ist iiber die siidlichen Gegenden Nord-Amerika’s ver-

breitet und dort besonders im Gebiet des Mi

ppi hiinfig. Er zeigt von allen Arten die constantesten Charaktere.
2. Crocodilus sclerops nannte Cuvier nach ScunemEer's Vorgange den Kaiman Siid- Amerika’s, welcher die
ganze Tropenzone daselbst hewohnt und sich durch die Anwesenheit einer scharfen Leiste quer iiber die Stirn zwischen
den vorderen Augenwinkeln leicht unterscheiden lisst. Im Uebrigen ist sein Kopf nach vorn mehr verschmilert und der
Seitenrand bhemerkbarer ausgebuchtet, als bei der vorigen Art. —

Wenn man diese Eigenschaften als Artcharaktere ansicht, so zerfillt der siidamerikanische Alligator oder Jacaré
in eine Anzahl von Rassen, deren Bestiindigkeit viele Naturforscher zu der Annahme geneigt macht, dass das wirkliche
constante Arten seien. Serx stellte zuerst in seiner Arbeit iiber die Eidechsen Brasiliens (Lacertar. spec. nov. elc
Monach. 1825. 4.) drei solche Arten oder Rassen auf, die er sogar unter 2 Gattungen vertheilte, indem er die spitz-
kipfigen Jacaretinga, die breitkipfigen Caiman nannte. Dem widersprach Bose in der Isis (1826. S. 118.), aber
WaGLER nahm sich der Arten von Spix an (Natiirl. Syst. d. Amph. 1830. S. 101.) und ihm pflichtete ansser Wikc-

MANN und Frrzineer auch Gray bei, wilrend Scurecer (Abbild. n. Amph. etc.

. 1. 1836. 4.) jene Arten

nicht anerkannte. Dumfrir und Brsron schlugen einen Mittelweg ein, sie fiilhrten (in der Erpét. génér. T. I11. 1837.)

die verschiedenen Formen von Croc. sc rops als Arten zam Theil unter neuen Namen auf, liessen dagegen die analog
verschiedenen Typen des Croc. palpebrosus Cuv. unter einer Art. Diese Auffassung konnte einer sorgfiltizen Kritik
am wenigsten geniigen und das veranlasste Jom. NaTTERER, welcher 18 Jahre lang Brasilien nach verschiedenen Rich-

tangen durchreist hatte, im Verein mit Firzincer die sidamerikanischen Alligatoren nochmals auf ihre Unterschicde zu

2

priifen (Annal. d. Wiener Mus. d. Natore. I1. S. 311, 18 10.), wobei sic zu dem Resultat gelangten, dass unter Or
fiinf, unter C

sclerops

palpebrosus drei Arten enthalten seien. Ohne geniizende Materialien, diese Auffassung nach ihrem

ganzen Werthe zu beurtheilen, stellen wir die 5 Rassen des Cr. sclerops hier iibersichtlich zusammen.

A. Obere Augendecke glatt, ohne Warze und Runzeln, Kopfform mehr parabolisch mit gebogenen Seiten, der von
Cr. lucius ilnlich; 3 Reihen kleiner Schilder im Nacken; die beiden mittleren Reilien der Riickenschilder hiher
wekielt, 1. Rasse. Champsa nigra Seix. All. sclerops Dumr. Bigr. Im Amazonenfluss, die grisste Form, bis
12’ und driiber lang; oben schwarz, gelbbraun gefleckt.

B. Obere Augendecke stark querrunzelig, mit einer hohen Warze am Rande hinter der Mitte; nur 2 Querreihen

kleinerer Nackenschilder, die mittleren Riickenschilder schwicher gekielt, der Schwanz etwas kiirzer.

a. Kopfform Linglich dreiseitig, die Spitze gerundet, schiirfer abgesetzt von den stark convergirenden Seiten-
rindern; Halspanzer ans 8—10 grisseren Schildern gebildet.
Croc. sclerops Cuv. All. punctulatus Dum. Bisr.
a. Kopf schr schmal, stark zugespitzt, die Seitenriinder fast gerade, nur vorn stark bauchig.
2. Rasse. Champsa punctulata Srix. Narr.
Nordlich vom Amazonenfluss; griinlich grau gelirht, fein und dicht schwarz besprengt, mitunter
schmale Querbinden.
b. Kopl miissig schmal, die Spitze weniger scharl abgesetzt, die Seiten muldig vertieft.
3. Rasse. Champsa vallifrons NaTT.
Siidlich vom Amazonenfluss, am Solimoes.
c. Kopf ziemlich breit, vorn stark gerundet, die Seiten schiirfer ausgebuchtet. Farbe dunkler, dichter
braun gefleckt.
1. Rasse. Champsa sclerops NaTT.
Guyana, Mato grosso, nordliches Minas.
b. Kopfform breit parabolisch, bauchig, aber die breitgernndete Spitze nur wenig abgesetzt. Halspanzer aus
T
Caiman fissipes Sprx. Narr. — Al cynocephalus Dunr. Bisr.
Siid - Brasilien, Rio de Janeiro, St. Paulo, Rio Parana und Paraguay, —

I grossen Schildern gebildet. Farbe griinlich grau, oben bramn gefleckt. (Schiidel, Taf. I. Fig. 5.)

5. Rasse. Croc. sclerops Pr. Max.

1) Ueber die Synonymen der hier behandelten Arten ist besonders di

e Erpétologic générale von DumeriL und Bisron Tom. HI. zu
vergleichen
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Nach den Untersuchungen, welche wir an mehr als 20 Exemplaren von Jacarés, wornnter

in Brasilien selbst
von BurmersTer erworbene sich befinden, haben anstellen kimnen, ist nur die Rasse der Champsa nigra eine so con-
stante, dass deren Artrechte nicht unwahrscheinlich werden. Wir besitzen namentlich ein junges 13',/* langes Indivi-
duum, an dem schon deutlich die besonderen Eigenthiimlichkeiten des Ruampfpanzers sich erkennen lassen, wiihrend die
Kopfform nicht so wesentlich abweicht. Da

gen halten wir die simmtlichen anderen Rassen fiir viel weniger scharf

abgeschlossen; wir finden Individuen, welche theils Merkmale der

ien, theils der anderen Rasse an sich tragen und
darum zu keiner von beiden mit Sicherheit sich bringen lassen. KEs scheint uns, als ob die Exemplare aus siidlicheren
Gegenden im Ganzen zwar zu stumpferen, breiteren Kiplen, die aus den nirdlichen zn schmileren, schlankeren hin-
neigten, aber wir haben doch keine scharfe Grenze zwischen Ch. sclerops und Ch. fissipes auffinden kinnen; mitunter
kommen Exemplare vor, die ebenso gut zum einen, wie zam anderen Typus passen. Die genanere Untersuchung vieler
Jacarés zeigt sehr deutlich, dass der Arttypus hier in mancher Beziehung lax ist und innerhalb gsewisser Extreme

schwankt, und das scheint ebenso sicher in der alten Welt beim Crocodilus vulgaris der Fall zu

. Wichtig ist
indessen die auch von uns gemachte Erfahrung, dass jede Rassenabweichung ihr eignes Gebiet besitzt und nirgends

mehrere oder gar alle neben einander gem

cht auftreten. Jede besondere Rasse hat ihre bestimmten Districte, wo sie
allein, und keine andere, sich aufhilt. ~Vergleicht man nur Exemplare von sehr entfernten Punkten mit einander, so
findet man bei ihnen leicht sehr grosse Verschiedenheiten; je mehr man aber der Mitte ihrer Abstiinde sich niihert, um
so ihnlicher werden sich die ve

iiedenen Extreme, und hier giebt es dann Formen, die zn beiden Gegensiitzen in
gleicher Beziehung stehen, indem sie von heiden gleich weit sich entfernen. Das musste uns dafiir stimmen, auch in
den abweichendsten Gestalten nur die verschiedenen Ras

n eines Grundtypus, nicht selbstindig verschie-
dene Arten anzunehmen. —

3. Crocodilus palpebrosus Cuv. FEin schmaler, ziemlich spitzer, hinten viel hiherer Kopf, dessen Augendecke
ans einem knéchernen, nach vorn zugespitaten, oberhalb von glatten Hornplatten bekleideten Schilde besteht, macht
ckielten Schildern gebildet, die
vorn und hinten zu 4, in der Mitte zu 8 Liingsreihen auftreten; der Halspanzer pflegt, wie bei Cr. sclerops, S oder

diese Art leicht kenntlich ; ihr Riickenpanzer wird aus kleineren aber hoch und scharf

10" Schilder zu enthalten. — Neben diésen Uebereinstimmungen, woza noch die geringere, selten 3—4/ iiberschrei~
tende Grisse gezihlt werden muss, kommen wieder constante Rassenunterschiede vor.
A. Die meisten Individuen haben zweéi Querreilen warziger gekielter Schilder im Nacken vor dem Halspanzer.
a. Die Augendecke ist linglich oval, mandelformig gestaltet, sehr hoch und der Halspanzer in der Mitte
einfach unpaarig gekielt. (Schiidel, Taf. I. Fig. 1.)
l. Rasse. Champsa palpebrosa Cuv. Narr.
Bewolnt Guyana und die Gegenden am Amazonenstrom.
b. Die Augendecke ist kurz, fast herzformig, kleiner und flacher; der grosse Halspanzer hat einen getheilten,
paarigen Mittelkiel.
2. Rasse. Champsa gibbiceps NATT.
Im Siiden Brasiliens am Rio Paraguay.
B. Nur eine Querreihe warziger gekielter Schilder im Nacken; die Aug

panzer kleiner, in der Mitte klaffend gekielt.

decke kurz, breit, herzformig; der Hals-

3. Rasse. Champsa trigonata Scnxem. Narr,

In Venezuela und Columbien bis an den Amazonenstrom.
Wir haben keine Gelegenheit gehabt, diese verschiedenen Rassen auf ihre Selbstiindigkeit zu priifen; unsere

Sammlungen besitzen nur 1 junges Exemplar und den Schiidel eines ilteren von der ersten. —

10.

IL Die iichten Krokodile (Crocodilus Cuv. WaeL.) haben eine ziemlich kreisrunde, durch einen tiefen
Einschnitt an jeder Seite

setzte Schnautzenspitze, welche relativ kleiner ist, als bei den Alligatoren. Thre Kiple
erscheinen dadurch nach vorn mehr verschmiilert und am Seitenrande stirker buchtig ausgeschweift; namentlich ist die
Bucht am Zwischenkiefer so weit, dass darin der vierte grosse Zahn des Unterkiefers frei liegend aufgenommen werden
kann. Die erste Gruppe der Oberkieferzilne besteht aus sieben Zihnen, von denen stets der fiinfte der grisste ist;
die zweite Gruppe enthilt anch siehen Zihne, deren grisster der dritte zu sein pllegt. Im Ganzen sind oben bei alten
Thieren also neunzehn Zihne vorhanden, unten mur 15 oder 16; junge Thiere haben oben 20, unten 19 Zihne.
Vorn haben die

iichten Krokodile ebenfalls keine Schwimmhaut zwischen den Zehen, hinten dagegen eine viel breitere,
welche fast bis zum Nagel hinabreicht.




Man kennt 5 oder G Haupt-Arten in dieser Gruppe, welche gleich denen der vorigen, in mehrere Rassen zer-
fallen; zwei von den Arten bewohnen Mittel-Amerika nordlich vom Aequator, die drei oder vier anderen Afrika
und Siid-Asien. —

A. Die amerikanischen dchten Krokodile zeigen eine starke Wailbung oder Erhebung auf der hinteren

Schnautzengegend, unmittelbar vor den Augen, und eine verhiiltn

geringere Breite der ganzen Schnautze, daher

die Seitenriinder weniger geneigt erscheinen.

1. Crocodilus acutus Cuv. hat die schmilste Schnautze, eine sanft gewilbte Anschwellung vor der Stirn, wenige
grissere Halsschilder in drei abgesetzten Querreihen und bloss vier Lingsreihen von Schildern im Riickenpanzer, neben
denen zur Seite noch einige zerstreute Schilder auftreten. (Schiidel, Taf. II. Fig. 2.

Der spitzkipfige Krokodil ist iiber einen Theil von Westindien und die nordwestlichen Gegenden des siidameri-

kanischen Continents verbreitet; hauptsiichlich findet

sich im Magdalenenfluss, wo ihn A.v. HumBorpT bheobachtete *).

Eine Varietit oder Rasse mit bloss zwei ¢

ren Schildern auf der vorderen Halsgegend hat Cuvier als Cr. biscutatus
unterschieden und ganz neuerdings der jiingere DumfriL eine andere Rasse mit etwas breiterem, dickeren Kopf und
glatten, kiel- oder hickerlosen Schildern an den Seiten des Rumpfes und der Beine als Or. Moreletii (Archives du Mus.
d'hist. nat. etc. VI. 255

pl. 20.) von der Halbinsel Yucatan bekannt gemacht. Die Anzahl der grisseren Halsschilder
ist hichst variabel, sie schwankt von 2 bis auf 10; die meisten Individuen haben 4 Schilder etwa auf der Mitte des

Halses in wenigem Abstande von einander; wenn nur 2 da sind, so fehit die hintere Reihe; wenn 6 Schilder auftreten,

so liegen 2 in der ersten, 4 in der zweiten Querreihe; wenn 8, kommen hinter dem 4 noch 2 hinzu, und wenn 10

auch hinter jemen noch 2. — Die ersten Exemplare dieser Art kamen von St. Domingo, und wurden darnach be-
nannt; auf Cuba findet sie sich nicht mehr. —

5. Crocodilus rhombifer Cuv. zeichnet sich durch eine nach vorn sehr wenig verschmiilerte, fast gleichbreite
Schnautze aus, deren mittlere Gegend hinter den Zwischenkiefern ungemein stark vortritt; die hintere Wolbung ist ah-

geplattet, hat scharf abfallende Seitenriinder und einen halbrautenforn

:n Umriss. Von den 6 Halsschildern bilden 4

eine Querreihe, 2 stehen etwas nach hinten daneben; der Riickenpanzer hat 6 Lingsreihen von Schildern, von denen

jedes einzelne im Verhiltniss kleiner ist, als bei allen anderen Krokodilen. —  (Schidel, Taf. IL Fig. 4.)

Die Art kommt auf Cuba und weiter nach Westen in Mexico, aber nicht mehr auf dem Continent von Siid

Amerika vor, wie zuerst WiE¢MANN in seiner Herpefologia mexicana iiherzeugend nachgewiesen hat.

11,

B. Die afrikanisch-asiatischen Krokodile haben keine abg

setzte. Anschwellang aufl der hinteren Hiillte dex
Schnautze vor der Stirn, vielmehr geht die Stirnfliche mit gleicher Neigung unmittelbar in die Nase hiniiber. Unter
ilmen giebt es zwei neue Abtheilungen.

a. Aechte Krokodile mit breiterem Kopf, dessen Schnautzenriinder sich allmilis gegen einander biegen, ohne

einen diinnen, schnell abgesetzten Schnabel zu bilden, und deren Unterkie ste bis zur Spitze getrennt sind. Ihre Beine

haben einen starken Zackenkamm, der aus grisseren Schildern hesteht, am #usseren Rande. —

6. Crocodilus biporcatus Cuv. (Cr. porosus ScnnEeip.) ist sehr leicht und sicher an den beiden erhabenen Leisten
zu erkennen, welche vom oberen Rande des vorderen Aungenwinkels ansgelien und gegen die Spitze allmiilig sich ver-
flachend auslaufen, den Nasenriicken von den Mundseiten absondernd. Dem Nacken fehlen in der Regel die vier kleinen
Schilder und auf dem Halse sitzen 6 grissere, 4 mittlere im Quadrat und 2 seitlich daneben, welche letzteren auch
fehlen kionmen. Der Riickenpanzer besteht vorn und hinten aus 4, in der Mitte aus S oder gar 10 Liingsreilen von

linglichen, mehr elliptisch als quadratisch gestalteten Schildern, deren Kiele nur weni

o

sich erheben.
Der Krokodil mit den Stirnleisten ist iiber das ganze

stliche Asien vom Ganges bis nach Nea-
Guinea verbreitet und dort die gewdhnlichste Art; er wird 15— 16 lang und neigt, gleich dem Nilkrokodil, zu man-
5 bei

rnleisten sind gewiohnlich am Anfange etwas gegen einander genei

cherlei Verschiedenheiten in der Kopfform, die bei jiingeren Thieren schlanker und schmiler ist sanz alten sely

breit und plump wird. Die S

spiiter parallel ;
mitunter bilden sie unmittelbar vor dem Auge einen Bogen, niihern sich dann schnell und werden nun erst parallel ;

bei sehr alten Thieren sind sie etwas breiter und gradlinigter. Das ist der Croc. raninus Scur. et Mt rL. von Borneo,
den die Verfasser mit Recht nur als eine breitkopfige Rasse des Cr. biporcatus betrachten (Perh. ov. d. natuurl. Gesch

d. Nederl. overs. Besitt. Rept. pag. 26.). Sein Sch

idel warde Taf. IL. Fig. 5. von uns copirt.

1) Als ein hoch in Ehren gehaltenes Geschenk des beriihmten Reisenden besiize ich unter mehreren Blittern, welche dic Naturgeschichte
und Anatomie siidamerikanischer Thiere erliutern, eine eigenhiindige Bleistiftzeichnung von A. v ist folgendermassen be
zeichnet: Crocodilus acutus CuviER. Crocodile du fl. de la Magdalena n'ayant que 11 jours Mompo 1801 Das
junge Thier, in der Profil- Ansicht dargestellt, misst von der Schnautze bis zur Schwanzspitze S!/, Pariser Zoll

E. p’ArToN
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1. Crocodilus vulgaris Cuv. ihnelt im ganzen Husseren Anselen der vorigen Art sehr, hat namentlich dieselh

Form des Kopfes, aber nicht die beiden erhabenen Leisten, welche vom Augenwinkel ausgehen; auf dem Halse liegen
ehenfalls sechs grissere Schilder, aber mehr in 2 Reihen, 4 in der vorderen, 2 in der hinteren. Die Schilder des
Riickenpanzers besitzen eine quadratische Form, sind einzeln grisser, besonders breiter, stirker gekielt, nur in 6 Lings-

reihen geordnet, aber zu beiden Seiten in der Mitte von 1—2 Reihen unregelmiissiger kleinerer Schilder begleitet.

Diese Art, am I
und selbst in Siid -

ten von allen bekannt, ist iiber ganz Afrika siidlich' vom Gebiet der Sahara verbreitet,

ien noch bis Hinter-Indien und Java heimisch. Sie ze

» eben dieser weiten Verbreitung wegen,
mehrere Rassen, die sich besonders durch den schlankeren oder stumpferen Kopf von einander unterscheiden.

a. Als Hauptform (Cr. vulgaris et lacunosus GEoF¥rR.) betrachtet man die Nil-Rasse, welche sich siidwirts iiber

Ost-

Afrika verbreitet. Bei ihr ist der Kopf eher breit als schmal geformt, namentlich im hiheren Alter (Schidel,

Taf. IL Fig. 6.) nur wenig nach vorn verschmillert und sehr stark mit grubigen Furchen bedeckt. —

b. Die siidasiatische Rasse (

+ palustris Less.) hat einen schlankeren Kopf, dessen R

Mittelpartie stirker nach aussen biegen, daher die Form dort bauchiger wird. Die Oberf

inder sich in der

he ist mit schmileren, win-
keligen Rauhigkeiten bedeckt und die eigentliche Scheitelfliiche ganz eben.

¢ Im Inneren oder Mittelafrika tritt eine schlankere Rasse mit spitzerem Kopf auf, deren Scheitelfliche
cinen erhabenen Seitenrand hat, daher Croc. marginatus GEOFFR. —

d. In Westafrika, Senegambien, Guinea und Congo kommen Formen vor, die namentlich im halbwiichsizen
Zustande noch schmilere schlankere Kipfe und dabei wieder, wie die Hauptform, eine ganz ebene Scheitelfliiche haben,
withrend zugleich die Kiefer

irkere Unebenheiten zeigen, als bei den vorizen. Das ist der Croc. Suchus GEOFFR.,
den er fiir die den Aegyptiern he

orm biilt und als Cr. complanatus aus den Mumien herstellte. Auch Apanson’s

Croc. viridis gehirt dahin, —
L

Man hat neben den eben unterschiedenen zwei Hauptarten altweltlicher Krokodile noch einige Spezies aufge-

stellt, deren wirkliche Existenz oder Selbstindigkeit hochst unsicher zu sein scheint.

Dahin gehirt zuvirderst der Crocodilus galeatus Cuv., welcher bloss aus Abbildungen von M

ionéiren bekannt
dhnelt in der Kopfbildung den typischen Gestalten der beiden vorigen Arten, hat aber der Linge nach iiber

Stirn und Scheitel einen Kiel, der sich zwischen den Augen und zwischen den Schlifengruben zu einem steilen Hocker

erhebt. Man findet diese Art angeblich in Siam bis

gen die Grenzen von China, wesshalb sie ScaNEIDER Croc.
siamensis nannte, —

Nicht viel besser bekannt ist der Crocodilus planirostris GrRAVEs, den CuvieEr nur beildufig erwihnt, der aber
von DumErit und Bisron (Erpét. géner. III. 101. 2.) als cigene Art aufgefihrt wird. Dieselbe ihnelt in der Kopf-

bildung am meisten dem amerikanischen Croc. rhombifer, hat aber eine flachere niedri

ge Schnautze, auch keinen Zacken-
kamm am Rande der Hinter

sse, welcher sonst den Arten der alten Welt zusteht. Das einzige bekannte fixemplar,
schon selir beschiidi

t, soll aus West-Afrika stammen; vielleicht war es amerikanischen Ursprungs und wirklich ein
r Cuv.

Cr. rhombife

8. Sicherer scheint das Arirecht von Crocodilus cataphractus Cuv. begriindet werden zu kimnen. Es ist eine

sehr schlanke spitzkipfige Gestalt, die mit Croc. acutus in der Kopfform iibereinstimmt, aber auf dem Halse einen
grossen aus 4—25 Querreihen von dicht aneinander geriickten Schildern gebildeten Panzer triigt, der mit dem Riicken-

panzer zusammenhiingt. Die:

Bildung weicht vom Typus aller dichten Krokodile ab, ist dagegen vollkommen wie bei

den typischen Jacaré

Siid-Amerika’s. Indessen hat Cr. cataphractus einen Kamm stirkerer Zacken am Bein, wie

die wahren Krokodile, und eine ziemlich breite Schwimmhaut zwischen den Hinterzehen. Der Riickenpanzer besteht

vorn und hinten aus 4, in der Mitte aus 6 Lingsreihen von Schildern. —  Man kennt von dieser Art Dis jetzt nur
einige wenige Exemplare, die alle aus den tropischen Kiistenlindern West- Afrika’s stammen (Fernando Po, Guinea,

Senegambien Ob damit der Croc. leptorhynchus BENN. (Proc. zool. Soc, 1835. 128.), wie Grax behauptet, zusam-

menfillt, miissen wir unentschieden lassen, weil wir weder die eine noch die andere Form gesehen haben. Eine aus-

fiihrliche Beschreibung der letateren ist kiirzlich vom jiingeren Dumfrir (Archives du Mus. d'hist. nat. VI.

geben worden.
13.

b. Schnabelkrokod

schnell und stark al

e konnte man eine hesondere siidasiatische Grappe nennen, welche sich durch einen

setzten, schnabelférmigen Schnautzentheil ausz

ichnet und darin den Gavialen dhnlich wird. Diese

Achnlichkeit geht besonders auf den Unterkiefer iiber, dessen Schenkel nicht bloss an der Spitze, sondern in ihrer
ganzen vorderen Hilfte verbunden sind. Auch die Schnautzenspitze ist gavialartig verengt und die unteren Vorderzihne
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liegen meben ibr, nicht, wie bei allen fichten Krokedilen, hinter ihr. Dennoch ist das iibrige biss in Form, Zahl

und Grosse der Zihne, und die Schidelbildung mehr nach dem Typus der iichten Krokodile ausgefiilrt.

9. Die erste Art dieser Gruppe wurde ebenfalls von GravEes zugleich mit dem € planirostris als Crocodilus
intermedius beschrieben (Annal. génér. des Scienc. physig. II. 348.), aber von Cuvier nur beilinfiz erwihnt. Borx
pE St. VincenT dnderte den Namen in Croc. Journei um, und so beschreiben das Thier anch Dum£rir und Brsrox
(Brp. génér. IIL 12

schildern einen aus 6 grossen Platten in 3 Querrcihen gebildeten Halspanzer;

.); es ist gegen 10/ lang, gelbbraun mit schwarzen Riickenflecken, und hat hinter den 4 Nacken-

der Riickenpanzer enthilt 6 Lingsreihen

quadratischer Schilder, die in der ersten und den 3 letaten Querreihen auf 4 sinken. Die Heimath dieses Exemplares

ist nicht sicher bekannt. —
itdem haben S. MGrrLEr und H. ScuLE den Perkandel. ov. de Natuurlijke Geschiedenis d. Nederl. overs.
Bezitt, Rept. Tal. 1—3.) einen Krokodil als Gavialis Schlegelii MijrLr. beschrieben, der mit dem Cr. intermedius Grav.

nahe verwandt, wenn nicht gar iibereinstimmend zu sein scheint. Das Thier lebt auf Borneo und hat den schmalen
schnabelformigen Kopf mit der Gavialschnautze ganz vollstindig (Schidel, Taf. II. Fig. 7.). Im Nacken liegen, nach
der Abbildung a. a. O. Rept. Taf.

aus 8 Platten in 4 Querreihen. Der Riickenpanzer enthillt, wie gewohnlich, 18 Quer- und 6 Liingsreihen von Schil-

. drei Querrcihen kleiner warzenformiger Schilder und der Halspanzer besteht

Zackenkamm

dern, die an beiden Enden auf 4 Reilen fallen; am Rande der Unterschenkel ist nur ein schwacher
sichthar. —

Das sind die bis jetat aufgefiihrten, gut unterscheidharen Krokodilspezies.

14.

irostres Cuv., Gavialis GEOFFR., Rhamphostoma Wacr. Es sind Krokodilinen

III. Gaviale,

mit langer, diinner, schnabelférmiger Schnautze, deren erweiterte Spitze vorn und hinten von den vier grisseren

Unterkieferzihnen umfasst wird; alle anderen Zihne beider Kiefern haben gleiche Grisse, sind nach hinten allmiilie

verkleinert und zahlre

cher als bei den Krokodilen, d. h. oben 27—29 an jeder Seite, unten 25 —27 Zihne. Zwi-

schen den Vorderzehen ist eine kurze, zwischen den Hinterzehen eine vollstindige Schwimmhaut vorhanden.

10. Es gehirt zu dieser Grnppe nur eine einzige Art, der Crocodilus gangeticus aut. (Schidel, Taf. IV.), woll der

grosste von allen und gegen 20’ lang, wenn er recht alt ist. Sein Kopf ist wenig runzelig uneben, vorn schmal und

drehrund, hinten breit abgeplattet, mit vertiefter Stirn, flachem Scheitel und vorragenden Augenrindern. Auf der

Schrautze sitzt eine besonders beim Minnchen grosse Knorpelkapsel, welche die Nasenlocher umgiebt, und hinten im
| 5

Rachen ist an den Nasengiingen ein zweites, knochernes Blasenpaar, das mit der Nase in Verbindung steht, vorhanden.

Im Nacken Ii zZwei gri

ovale Schilder, neben denen mitunter ein kleines Paar auftritt. Der Halspanzer besteht

aus 8 grossen Platten in paariger Anordnung; der Riickenpanzer hat vier Lings- und 18 Querreilen quadratischer

Platten, von denen die beiden mittleren Reilien aus sehr viel breiteren Schildern hestehen. Am Schwanz bemerkt man
gegen 30 Giirtel, wovon die 1S ersten dem paarigen Kammtheil, die iibrigen dem einfachen angehiren. Das sind
dieselben Zahlen, wie sie fast allen grisscren, erwachsenen Krokodilen zukommen. Die Beine haben am Anssenrande

einen Zackenkamm, der aber schwiicher ist, als bei den iichten Krokodilen.

Der Gavial scheint nicht bloss im Ganges, sondern noch in melreren grossen Fliissen Hinterindiens vorzukom-

men. In der frithesten Jugend ist seine Schnautz

zwar schon sehr schmal, aber noch ziemlich kurz; sie wichst anfangs

selr schnell und erreicht bald eine betrichtliche Linge, aber nur sehr allmi die bedentende Stirke ilterer Thiere.

Junge Individuen von 3—5’ Linge bilden den Cr. tenuirostris Cuv., den man lange Zeit fiir eine besondere Art hielt.
Ausgewachsene Thiere sind 16— 18/ lang, es giebt aber noch grissere von 20 und mehr Fussen. In den mittleren

Jalren und Grossen nimmt der Kopf den fiinften, spiiter den sechsten Theil der Gesammtlinge ein, so dass er bei

ganz alten Thieren nicht leicht mehr als 3!/, Ausdehnung hat. Die Mitte der Kérperlinge pfle

auf die Gege der

Kloakenmiindung zu fallen, also der Schwanz die Hilfte davon einzunehmen. — Die he des Gavials ist ein helles

meergriin, oben mit zahlreichen braunen Flecken geziert, welche bei jiingeren Thieren die Form von Binden annehmen:

die Banchfliche ist gelblicher, die Mitte last ganz weiss. —

chon die eben angedeuteten Verinderungen, welche der Gavial mit zunehmendem Alter erleidet. machen eine

nihere Untersuchung iiber die allmilige Ausbildung des Arttypus ond seine Umiinderungen um so nothwendiger, als

daranf allein ein sicheres Urtheil iiber Altersverschiedenh

ten fossiler Formen sich stiitzen lisst. Dass der frag

Gegenstand nicht so von selbst sich erledigt, z

gt das Beispiel CuviEr’s, der junge und alte Gaviale fiix spezifisch

verschieden hielt und doch sehr wohl wusste, wie stark sich die Schiidel und ilre einzelnen Bestandtheile bei den typi-
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schen Krokodilen verindern. Er hat daviiber besonders an einer Reihe von Schideln des Crocodilus biporcatus Aui-
schliisse gegeben. Ehe wir indessen die osteologischen Verschiedenheiten alter und junger Thiere priifen konnen, miissen

wir auf die allgemeinen und namentlich anf die iusseren Veriinderungen der ganzen Gestalt einen Blick werfen; denn

nur diese

cite des Gegenstandes gehirt gerade hierher; die osteologischen Unterschiede junger und alter Thiere werden
wir erst nach der Besprechung des Knochengeriistes iiberhaupt untersuchen kinnen. —
Unsere Sq

von */; —2 Liinge; sie geben iiber die allmilige Entwickelung der verschiedenen Korpertheile geniigende Auskunft und

mmlungen bei der Universitiit besitzen eine ziemliche Anzahl junger Individuen des Crocodilus sclerops

sollen hie

uf zuniichst von uns besprochen werden.

Das kleinste Exemplar, welches wir selbst aus dem Ei genommen haben, ist 6 8/ lang; ein zweites, welches

das Ei eben verlassen zu haben scheint, wie seine etwas dunklere, aber keinesweges vollstindige Farbe anzeigt, mi

8%, ein drittes vollstindig ausgeflirbtes 10/,’/, ein viertes

3/, und unser g

sstes 1. 'Wir werden davon zuerst

die jiingeren Stadien unter 12’ behandeln.

An dem jiingsten noch vollig farblosen Thierchen von 6/ 8’/ Liinge misst der Kopf bis zum Nacken 14/
J g s

)G/

der Rumpf von da mit dem Halse bis zu den Hinterbeinen 26/, der Schwanz 40’”. Es verhalten sich diese drei Kor-

darnach fast wie die Zahlen 1, 2 und 3 zu einander;

perthei der Schwanz nimmt schon jetzt die Hiillte der ganzen

Linge ein. — Vergleicht man auf dieselbe Weise das grisste jener kleineren Individuen von 13 Zoll Liinge, so misst

sein Kopf 207, sein Rumpf 48/, sein Schwanz 76/, d. h. die 3 Korpertheile verhalten sich jetat wie

12, 19 za

cinander, oder mit Worten: der Kopf wiichst langsamer als der Rumpf und dieser wieder langsamer als der Schwanz,

denn beide Kirpertheile haben jenen bereits weit iiberholt. Wenn also das junge Thier, wie alle Embryonen, ein

Ueberwiegen des Kopfes an den T

g legt, so gleicht sich das durch langsames Wachsthum desselben wieder aus, der
Kopf wird relativ bestindig kleiner, wenn Rumpf und Schwanz sich mehr vergrissern. —
In den Zahlenverhiltnissen der iiusseren Bedeckungen ergeben sich folgende Thatsachen.

Die Oberfliche des Kopfes ist anfangs ganz glatt, ohne alle Runzeln, nur die Schnautze und die Augendecken

zeigen starke Querrunzeln, auf demen sich hie und da warzi

ge Erhabenheiten bilden. Der Augendecke fehlt die be-
schrichene Warze, doch bildet sich gleich anfangs auf derselben eine tiefe Querfurche etwas vor der hinteren Spitze,
und deren iussere Ecke nach vorn erhebt sich allmilig zur Warze, wenn die iibrige Fliche sich ranzelt. Dagegen ist
die quere Stirnleiste und der schwielig verdickte Orbitalrand schon in friihester Jugend sichthar; spiter und sehr allmilig

iste. —

bildet sich die schiefe, vom vorderen Augenwinkel ausgeliende L
In der Zahl und Grisse der Nackenschilderreilen bestehen schon von friihester Jugend dieselben Differenzen,

welche wir bei den verschiedenen Rassen gefunden haben. Nur ein Individuum besitzt deutlich drei Querreihen kleinerer

sser als die

Nackenschilder, alle anderen zwei. In letzterem Falle ist die vordere theils betrichtlich, theils wenig g

hintere; in ersterem haben alle drei Reihen fast gleiche Gros

se. —

Der Halspanzer enthilt bei allen Jungen fiinf von vorn nach hinten kleinere Querreihen, deren 2—3 vorderen
Reihen aus grosseren Schildern bestehen. Die hinterste Querrcihe bleibt gegen die vorderen vier bald in der Grisse
zuviick und verschwindet spiiter bei vielen Individuen. Je schneller das geschieht, um so kleiner werden auch die dritte

und vierte, wenn sie nicht ebenfalls ganz verschwinden.

Riickenpanzer besteht bei allen jungen Thieren aus 18 Querreihen von Schildern. Beim Embryo sind

die einzelnen Reilen sehr kurz, wenig oder gar nicht in die Quere zu Schildern abgetheilt, dagegen sehr deutlich als

nde Giirtel abgesetzt. Kiele sieht man auf ilnen um so wenig

hinter einander lieg , je weniger noch die Giirtel in
Schilder zerfallen. Die jingsten gebornen und ausgefirhten Thiere haben zwar sehr deutliche Lingskanten, aber mnoch
keine erhabenen Kiele auf den Schildern. Der Erhebungsunterschied von mittleren und seitlichen Lingskielen, wie iln
die alten Thiere zeigen, ist von vorn herein angedeutet.

Der Schwanzpanzer zeigt schon heim Embryo eine vordere abgeplattete und eine hintere scharfkantige,

zackte Partie. Jene besteht bei den simmflichen kleineren Individuen, den Embryo mit eingerechnet, aus elf (11)

was grisseres Individuum von 13!

Querreihen von Schildern, nur ein et " Linge, welches zugleich das einzige mit

3 Nackenschilderreihen ist, hat melr als elf Querreihen, wahrscheinlich achtzehn (1S); doch ist der Anfang

des Schwanzes etwas beschidigt und darum die Zihlung unsicher. Weniger sind es gewiss nicht, vielleicht aber eine

mehr. Eben dies Individuum besitzt die beiden mittleren Liingskiele der Riickengegend entschieden stirker erhéhet,

und keine eigentlichen Querrunzeln auf der Augendecke; lauter Eigenschaften, welche auf die erste Rasse, die Champsa

nigra, hinweisen und dadurch deren grissere Selbstindigkeit darzuthun scheinen. Selbst in Farbe und Zeichnung weicht

/

dies Exemplar von den anderen ab. FEine Vergleichung mit ilteren Individuen von 1'/;— Liinge zeigt iibrigens, dass

die Zunahme der sich bis auf 15 steigernden Querreihen auf dem Riicken der vorderen Hilfte des Schwanzes oben am

Grande in der Krenzgegend geschieht, indem sich hier nac h und nach eine Anzahl neuer Querreihen einschieben. Sie

1 machen sich auch durch ihren zackigen Rand kenntlich. Die hi

&

tere
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Partie des Schwanzes mit ecinfachem gl

zackten Kamm enthiilt hei allen Exemplaren, auch dem grisseren mit 1S Quer

reihen in der vorderen Hillte, gleich viele Querreihen, niimlich vierundzwanzig (

1), welche in den 1S vorderen
Reihen ziemlich gleiche Grisse haben und dann langsam an Grisse abnehmen. Bei den Individuen mit 11 Querrcihen
in der vorderen Partie ist die Abnahme geringer und das letzte Spitzenschild ebenso gross, wenn nicht gar linger, als
der vorhergehende Giirtel; bei dem Individuum mit 1S vorderen Querreihen verkiirzen sich die hintersten schueller und
das Spitzenschild ist eine ganz kleine unscheinbare Warze. Auch dies scheint fiir die grissere Selbstindickeit dieser
Form zu sprechen. Dazu kommt, dass die Hinterpfote desselben nicht bloss relativ etwas sriisser ist, sondern auch
noch viel griissere, breitere Schwimmbiiute zwischen den Zehen hat, als die anderen kleineren Thiere. Dagegen wird im

Gesammtamriss des Kopfes kein auffallender Unterschied ersichtlich, —

16,
16.
Ein ganz hesonderes Interesse hat die allmiilige Gestaltung des Kopfes; schon deshalh, weil er derjenige Kor-

pertheil ist, an dem nach und nach die orissten Verschiedenheiten auftreten. Wir haben durch Fiouren der Schiidel

die fortschreitende Ausbildung anschaulich zn machen gesucht und aufl T

. I. (Fig. 6.—8.) die herausgenommenen

Knochengeriiste vorgestellt. Man sieht an dem jiingsten mnoch embryonischen Individuum (Fig. 8.), dessen ganzer
Schidel 137 Linge besitat, dass die grossen Augenhihlen vor der Mitte des Schiidels liccen und die Sc hnautzenspitze
nur 4 vom vorderen Orbitalrande entfernt ist: der Durc hmesser der Augenhihle betriigt 4%,/ und der Scheitelfliche

dahinter ebenfalls 4%/,/, Betrachten wir dagegen den Schiidel des Individuums von 137 Linge (Fig

rt

. 7.), 80 betri

sein Schiidel 19/, d. h. ziemlich den achten Theil des gesammten Kirpers. Hier haben wir fast schon das Ver-

hiiltniss - des ausgewachsenen Thicres, der Embryo dagegen zei

gt, wie iiberall bei Vertebraten, so auch beim Krokodil.
einen relativ viel grésseren Kopf, d. h. etwa den sechsten Theil der Gesammtlinge. Unser sorosses l“,\.‘mplxn von
I/ Liinge hat einen senan 6%/ langen Kopf, also auch hei ihm betriist derselhe /e des Ganzen. - Dennoch ist das
Verhilltniss der einzelnen Abschnitte des Kopfes heim alten Thier ein ganz anderes, als beim jungen. Jenes Individuum

von 13/ Liinge, dessen Kopf 19/ misst, hat nur eine S/ lange Schnautze, seine Augeniffnungen zeisen 6/ Durch-

messer und sein Scheitel 5, Darnach hat zwar, gegen den Embryo gehalten, die Schnantze sehr zugenommen an
g Yo g s

Liinge, aber sic ist noch lange nicht gross genug, wie die Vergleichung mit der niichsten Altersstufe (Fig. 6.) darthut.

Bei einer Gesammtlinge des S

idels von 327/ betriigt die S

>

nautze schon 15/, also fast die Hiillte; die Angenéffaung

ist mur 8 weit und der Scheitel misst 7/, Letstere beiden Dimensionen sind in ihren relativen Verhiiltnissen fast

ungeiindert geblieben, aber die Schnautze hat entschieden mehr zngenommen. Dass sie aber auch in diesem Alter von

2’ Linge noch nicht ihre vollige relative Grisse erlangt hat, beweist die Betrachtung des 7’ langen Schiidels eines
ganz alten Thieres; dessen Schnautze misst bis zur queren Stirnleiste 3/ 10/, also mehr als die Hillte: seine Augen-
|

miindung hat 18/ Durchmesser und sein Scheitel ebensoviel; d. h. mit Worten: die Augeniffnung ist kleiner geworden

im Vergleich gegen die Scheitelfliiche, der Se

iantzentheil des Schiidels dagesen um ein Betriichtliches grisser. Wenn
derselbe beim Embryo weniger als den dritten Theil des ganzen Schiidels einnahm, so begreift er beim alfen er-

wachsenen Thiere mehr als die Hiilfte in sich, und die Ang

ffnung, welche anfangs iiber ein Drittel de

Schiidellinge an Weite besass, verliert sich nach und nach so sehr, dass sic beim erwachsenen Thicre wenizer als den

vierten Theil der gesammten Schiidellinge weenimmt. Nichtsdestoweniger ist der Kopf des Alten im Ganzen kleiner.
1

ils der Kopf des Neugebornen; hier betriist er ein Sechstel, dort ein Achtel der Gesammtlinge.

Anmerkung. Es ist wohl kaum nithig, den Leser auf die vollige Uebereinstimmung der eben an Crocodilus
sclerops nachgewiesenen Entwickelung mit den von C VIER bei Crocodilus biporcatus gegebenen Figuren noch besonder
aufmerksam zu machen; ihr blosser Anblick weist dieselben Verhiltnisse auch bei dieser Art nach. Fig. 18. der erster

Tafel in den Recherch. s. I. Ossem. Jossil. Tom. V. p. 2. stellt den Schidel eines g

jungen Thieres in natiirlicher

Grosse dar, das wahrscheinlich erst vor Kurzem aus dem Ei geschlipft war. Man sieht deutlich, dass die Schnautz
weniger als die halbe Linge einnimmt, und die Augenhshlen mit der Scheitelfliche ziemlich gleiche Linge haben
Fig. 19. derselben Tafel muss, obgleich nicht viel grosser gezeichnet, doch einem betrichtlich ilteren Thiere angehort
haben. Hier erscheint die Schnautze viel schlanker, spitziger; sie nimmt mehr als die halbe Linge des Schiidels weg
und lisst fiir Augenoffnungen und Scheitel nicht ganz je ein Viertel ibrig. Endlich bei dem alten Thier (Fig. 4.)

ist die Augendffnung schon etwas kitrzer, als die Scheitellliche, und beide zusammen betragen ziemlich zwei Fiinftel,

die Schnautze dagegen drei Fiinftel der Gesammtlinge des Schidels. Dass aber auch diese Verhiltnisse noch nicht
die letzten, bleibenden sind, erkennt man aus der Vergleichung des von uns abgebildeten (Taf. I. Fig. 5.) sehr alter
Schiidels, dessen Augendffnungen entschieden kiirzer sind, als die Scheitelfliche (etwa im Verhiltniss von 3 zu 4)
und dessen Schnautze sich zur Gesammilir ziemlich wie 13 zu 7 verhalt. — Einen ebenso schlagenden Beweis
fubrt die Vergleichung von Fig. 1. und 2. unserer Taf. IL Beim jungen Crocodilus acutus ist die Schnautz |
linger als der halbe Schidel, und der Scheitel kiirzer als die Augenoffnunzs das alte Thier (Fig. 2.) zeigt die volliac
Umkehrung derselben Dimensior lie Augenhohlen  sind kiirzer der Scheitel und die Schnautze ist viel linger
ls der halbe Schiid
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Zweites Capitel.
Osteologie der lebenden Krokodile.
17.

Das Knochengeriist ‘der Krokodile hat an G. CuviEr einen so ausgezeichneten Bearbeiter gefunden (Ossem.

Jossil. V. P. 2. pag. 67 seq.), dass es sich nicht wiirde rechtfertisen lassen, wenn wir dasselbe nochmals mit allen Ein-

zelnheiten heschreiben wollten. Wir glauben uns darum kurz fassen zu diirfen, und werden iiberhaupt nur diejenigen

Verhiltnisse etwas weiter hesprechen, welche fiir die Untersuchung des fossilen Boller Gavials von wesentlicher Be-

dentung sind, besonders weil die

se Schilderung dazu dienen soll, unsere Auffassung des Knochengeriistes der Kroko-

dilinen anschaulich zn machen.

Die osteologischen Eigenthiimlichkeiten der Krokodilinen migen der besonderen Betrachtung ihres Skeletes
voraufeehen.

Krokodilinen sind gepanzerte Amphibien mit einfachem Gelenkkopf am Hinterhaupt, unbeweglichem Pauken-
knochen, unbeweglichen Oberkiefern, ganz nach hinten gelegten runden Choanen, und vollstindigem Jochbogen, deren
Unterk

wart nur concav-

efer aus sechs verschiedenen Knochenpaaren gebildet ist. Thre Wirbelsiule hat in der Geg

convexe Verbindungsflichen und stets 24 Wirhel bis zam Becken. Das Kreuzbein besteht aus 2 und der Schwanz
le Gr

Verhindungspunkten am Wirbel haften. Auch die 3 ersten Brustrippen

hichstens aus 40 Wirbeln. Von den Rippen sind die beiden ersten des Halses einfache ten, die 6 folgenden

kurze beilformige Knochen, die simmtlich mit

haben dieselbe Verbindung, die folgenden sitzen bloss am processus transversus. Den 3—5 letzten Rumpfwirbeln fehlen

zwar die Rippen, aber ilmen entsprechende Costalknorpel sind vorhanden. Durch dieselben verbindet sich das Brustbein
mit dem Becken. Am Schultergiirtel fehlt die furcula (s. clavicula), am Becken ist das Schambein vom Sitzbein in der

swurzelknochen scheinbar fiinf vorhanden;

Fuge getrennt und nach vorn gezogen. Handwurzelknochen

d vier, Fus

die Zehenglieder nehmen vom Daumen an um 1 Glied zu, bis zur dritten Zehe, die vier Glieder hat; ebenso vicle
besitzt die vierte, aber die finfte hat nur drei Glieder. —

Anmerkung. Durch ihre osteologischen Charaktere sondern sich die Krokodilinen fast noch schirfer, als durch
die zoologischen, von allen tbrigen Amphibiengruppen ab. Theilen sie auch den einfachen condylus occipitalis mit
simmtlichen Bedeckten, d. h. den Schildkrsten, Eidechsen und Schlangen, so entfernt sie schon der unbe-
wegliche Paukenknochen von den typischen Eidechsen und eben derselbe nebst den unbeweglichen Oberkiefern von
den Schlangen. Beide Charaktere haben die Krokodilinen mit den Schildkrsten gemein; sie scheiden sich

aber alsbald von ihnen durch die Lage der Choanen und die Zusammensetzung des Unterkiefers, welcher letztere ganz

wie bei den typischen Eidechsen sich verhilt. Davon aber sondern die Krokodilinen vorzugsweise der Schulter-
giirtel und die Rippen. Alle typischen Saurier haben nicht bloss ein Gabelbein, sondern noch eine besondere
T

nen fehlt der eine, wie der ande

formige Knochenspitze am Brustbein, wovon bei den Krokodilinen keine Spur sich findet. Nur den Chamileo-

aurier mit

2 Knochen, und das ist eine nicht zu ubersehende Analogie dieser

dem Skelettypus der Krokodile. Dagegen sind bei allen typischen Sauriern die simmtlichen Rippen bloss mit

einem Kopfe am Wirbel befestigt. Auch das Becken der typischen Saurier ist anders gebaut, das Schambein

nicht nach vorn gewendet, und das Darmbein viel schmiler. In Bezug auf die Zehenknochen ist der Umstand be-
merkenswerth, dass stets die vierte Zehe der Saurier die meisten Glieder hat und die fiinfte mit der dritten,

wenigtens an der hinteren Extremitit, ubereinzustimmen pflegt. Nach entgegengesetzter Seite weichen die Schild-

kroten ab, sie haben gleich viele Glieder an allen Zehen nach der ersten; nur mitunter bekommt die vierte Zehe

ein Glied mehr, als die anderen. —

18

Der Schiidel (cranium) eines jeden Krokodils hat eine in die Linge gez

ene,  gleichschenkelig dreieckig

abg

Grundform, deren vorderer spitzer Winkel mehr oder weni undet ist. Gleich hinter der Spitze findet sich eine
herzformige oder fast kreisrunde Oeffaung, welche die vordere Miind ung der Nasengiinge ist; weiter nach hinten

e Oecfloungen als Augenhohlen hervor,

und gewdhnlich gleich hinter der Mitte des Dreiecks, treten 2 andere
an welche sich riickwiirts eine nur von einer diinnen Knochenbriicke iibersetate langgezogene Liicke anschliesst, und
iiber derselben, auf der stark erhihten Mitte der Schidelkapsel, finden sich meist noch 2 kleinere Licher, die Miin-

dungen der Schlifengruben, welche wir deshalb Schlifengrubenlocher nenmen werden. Hinter ihmen fillt der

Schiidel mit einer steilen Fliche senkrecht ab und bildet das Hinterhaupt, an dessen unterem Rande das Hinterh aupts-
loch, und unter demselben der grosse halbkugelige Gelenkkopf (condylus occipitalis) gesehen wird. Von unten
den Sc
das kleine foramen incisivum; weit dahinter, fast unter den Augenhihlen, die 2 grossen Gaumenlicher (foramina

1
i

idel betrachtend stellen sich 3 ihnliche Licher hinter einander dem Beobachter dar; vorn hinter dem Zahnrande




palatina), und hinter diesen in der Mittellinie ein einfaches oder getheiltes viel kleineres Loch, welches die hintere Miin-
dung der Nasengiinge, die Choanen, vorstellt. FEine enge steile Knochenfliche zieht sich von ihm zum Gelenkkopf
empor, und darin ist noch eine einfache runde, aber nicht ganz kleine Oeffuung zu bemerken; sie entsteht aus der
Vereinigung der beiden Trompeten, die zur Paukenhihle fihren, und kann deshalb Apertura Eustackii am richtigsten

genannt werden. —
19,

Bei der Betrachtung des Schiidels von oben sieht man, von vorn nach hinten, zahlreiche durch Nihte oder

iinssere Begrenzungen umschriebene Knochen als die Bestandtheile des Schiidelgeriistes auftreten.

Ganz vorn vor der Nasenmiindung liegt der Zwischenkiefer (os intermaxillare incisivum, a.), einen Bogen
bildend, welcher den grisssten Theil der genannten Miindung umfasst. Nur am hintersten Ende lisst er gewdhnlich eine
Liicke. In der Mitte des Vorderrandes schneidet die Naht ein, welche beide Hilften des Knochens verbindet; am iusse-
ren Rande bildet sich der nach unten vorragende Saum fiir die Zihne und hinter demselben breitet sich der Knochen
in die obere Gaumenfliche aus. Eine Liicke in der Mittelnaht ist das schon erwilhnte foramen incisivum. Der Alveolar-

rand enthilt 5 (finf) Zahnhohlen, doch fehlt die mittlere kleinste in friiher Jugend; sie bildet sich erst allmilig

wenn
der erste Vorderzahn durchbricht t). Die iibrigen Zahnhohlen sind zwar grosser, aber ungleich; bei den Alligatoren
pllegt die vierte Alveole, bei den Krokodilen und Gavialen schon die dritte den grissten Umfang zu haben. Darnach
richten sich auch die darin steckenden Zihne.

Die Gestalt des Zwischenkiefers zeigt eini

Abweichungen bei den verschiedenen Arten. Am eigenthiimlichsten
verhiilt sich der Gavial. Bei ihm stossen die Zwischenkieferhiilften hinter der Nasenmiindung zusammen und bilden
einen langen spitzen Fortsatz, der weit nach hinten zuriickgeht (Taf. IV. Fig. 1.). Unten an der Gaumenseite ist dieser
Fortsatz sogar breiter, aber nicht linger, als oben. Bei den Krokodilen und Alligatoren beriihren sich die hin-

teren Enden des Zwischenkiefers oben nicht; sie lassen vielmehr eine Liicke, welche von der Spitze der Nasenbeine aus-

gefiillt wird. Dieselbe ist sehr schmal bei den Krokodilen, ziemlich breit bei den Alligatoren, besonders bei

Cr. lucius. Die dadurch umschriehene Nasenmiindung ist in Folge dessen bei den ersteren herzfiormig gestaltet, bei

den letzteren mehr einem @ dhnlich. An der Gaumenseite setzt sich der Zwischenkiefer
den Allig

deren Spitze nach hinten gewendet ist. — Der erste meistens sehr g

durch eine grade Quernaht bei

atoren vom Oberkiefer ab, bei den dchten Krokodilen dagegen durch eine V-firmige Winkelnaht,

rosse Zahn des Unterkiefers schliesst sich in seiner

Beziehung zum Zwischenkiefer diesen Verschiedenheiten genan anj; er greilt bei dem Gavial vorn iiber den Ober-

kiefer hinaus und liegt hier in einer Bucht neben der Spitze des Zwischenkiefers. Bei den dichten Krokodilen

bleibt er zwar hinter dem Alveolarrande des Zwischenkiefers, aber er durchbolrt den Knochen mit einem bhesonderen

fiir ihn bestimmten Loch. Auch die Alligatore haben im hiheren Alter ein solches Loch im Zwischenkiefer, aher

in der Jugend nur eine tiefe Grube hinter dem Alveolarrande, welche diesen grisseren Vorderzahn in sich aufnimmt.

Bei sehr alten Thieren pflegt sich nicht bloss diese Grube nach oben zu iffuen, sondern auch die zweite grossere am
hinteren Seitenrande des Zwischenkiefers, welche zur Aufnahme des vierten Unterkieferzahnes dient.

Anmerkung. Die erwihnten Unterschiede in der Form des Zwischenkiefers und namentlich die Differenz seiner

hinteren Grenzen, liessen sich noch weiter bis auf die einzelnen Arten verfolgen, wenn das fiir unseren Zweck von

Werth wire. Wir konnen uns mit dem Resultate begniigen, dass der Zwischenkiefer eine grosse zoologische Bedeu-

tung hat. Wir werden bei der Betrachtung des Boller Gavials darauf zuriickkommen.

20

An die Zwischenkiefer stossen seitlich die O berkieferbeine (ossa maxillaria superiora, b.), deren [reier unterer
Rand die simmtlichen iibrigen Zihne triigt. Bei den Alligatoren und Krokodilen beschreiben diese Zihne zwei
Gruppen; jene haben sechs Zihne in der ersten, von denen der vierte der grisste ist, diese sieben und der fiinfte
ist der grosste; die zweite Gruppe besteht bei beiden aus sichen Zihnen, worunter der dritte die orosste Stirke zu
haben pflegt. Der Gavial besitzt im Oberkiefer 24 Zilne in ununterbrochener grader Reilhe. Auf der Gaumenseite
bildet jeder Oberkiefer eine breite Platte, die sich beide in der Mittellinie durch eine Naht verbinden; auf der Stirn-
seite ist ihre Fliche hei den Alligatoren und Krokodilen uneben, hesonders nach vorn stark gewilbt, nach hinten
£. IV.)

fehlen bemerkbare Unebenheiten am Oberkiefer, seine Aussenfliche ist gleichmiissig gewolbt und ohne Unterbrechung von

ig erhoht, und lings der Mitte durch die dazwischen li

enden Nasenbeine getrennt. Bei dem Gavial (T

1) Unser Schidel von Croc. palpebrosus hat nur vier Zihne im Zwischenkiefer und gehirt doch einem ziemlich alten Thiere an; der
vorderste Zahn unmittelbar neben der Naht ist vorhanden, dann kommt die Grube fir den ersten Zahn des Unterkicfers

hr stehen 3 Zihne, nicht 4, wie gewdhunlich. Es scheint das ein spezifischer Charakter zu




einer Seite aufl die andere iibe:

fiihrt, so dass beide Oberkieferknochen Liin

gs der Mitte znsammenstossen. Schr merk-
wiirdig und eigenthiimlich ist das Verhltniss
(Taf. 11 Fig.
verbinden, sie weicht aber darin vom Gavial wieder ab, und nihert sich den Krokodilen, dass die Nasenheine bi
den Zwischenkiefle

von Zwischenkiefer, Nasenbeinen und Oberkiefern hei Crocodilus Schlegelii

7.). Diese Art ihnelt dem Gavial darin, dass ihre Zwischenkieferhiilften hinter dem Nasemloch sich

an

reichen und die Oberkieferbeine ganz von einander trennen. —
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Noch mannichfaltiger ist unter den Krokodilinen die Form der Nasenbeine (ossa masalia, c.). Bei den Alli-
gatoren und dichten Krokodilen liegen sie in der ganzen Linge des Schnautzentheiles mitten zwischen den Oberkiefer-
knochen und trennen dieselben von einander. Sie beginnen hier mit einer schmalen Spitze zwischen den hinteren Aesten
des Zwischenkiefers und reichen bis
nahme (Taf. II. Fig
(Ta ig. 4.) sogar durch das ganze Nasenloch bis zum vorderen Rande des Zwis hindurchgeht, werden

die Nasenbeine allmilig etwas breiter und biegen sich nach aussen, indem nur die mittlere Naht eine

in das Nasenloch hinein. Nur der schon erwihnte Croc. Schlegelii macht eine Aus-

7.). Hinter der Spitze, die mehr oder weniger in die Naseniffnung vortritt, und bei Croc. lucius

henkiefe

gerade Linie
bleibt. Die grisste Breite erreichen die Nasenbeine in dieser Gegend wieder bei Croc. lucius (Taf. 1. Fig. 4.), weil

sie sich gleich anfangs stark seitwiirts kriimmen und bald hinter der Spitze des Zwischenki

breiter werden, als an
jeder anderen Stelle ihrer ganzen Erstreckung. Ueberhaupt sind sie bei den Alligatoren breiter, als bei den dchten
gen Arten doch hinten, dicht vor der Stirn, am breitesten. Ihr Seitenrand ist darum
verschieden gestaltet, hei Croc. lucius (F ackig, bei Cr. palpebrosus (Fig. 1.)
erade, bei Or. biporcatus aufgeworfen verdickt, indem die erhabene Leiste zur Hilfte von den Nasenbeinen
dchten Krokodile (Taf. I1.) sind iibri
Sie werden hinten dicht vor der Stirn ziemlich spi

Krokodilen, aber bei den iibri

1.) ausgebuchtet, bei Cr. sclerops (Fig. 5.) vie

ziemlich

gebildet wird. Die Nasenbeine der gens viel schmiler und nach hinten etwas breiter.

5 indem sich das Stirnbein zwischen sie hineinschiebt. Davon macht
wieder Croc. lucius eine Ausnahme; dessen Nasenbeine verschmilern sich nach hinten, aber klaffen hier nicht. — Am
cigenthiimlichsten sind die Nasenbeine des Gavials gestaltet (Taf. IV, F ¢.); sie bilden ein Paar kleiner,
schmaler, mach vorn sehr verschmilerter Knochen, welche auf den Raum der Schnautze dicht vor der Stirn beschrinkt

sind und weder den Zwischenkiefer, noch die Nasenmiindung erreichen. Das ist ein sehr merkwiirdizer und sicherer

osteologischer Charakter der Gaviale iiberhaupt.

Die Knochen hinter den Nasenbeinen zwischen den Augeniffnungen zerfallen in das unpaarige mittlere Stirn-
bein (os frontis, ) und die vier paarigen seitlichen Beine, welche Vorderstirnbein (frontale anterius, e.) und
o ’ b ’

Thrinenbein (lacrymale, d.) genannt werden., —

Das Stirnbein ist in frilhester Jugend aus zwei gleichen Hilften gebildet (Taf. I. [

g. 8.), aber schon vor

der Geburt, wenigstens vorn, zu einem einfachen symmetrischen Knochen verwachsen. 1In dieser Form bildet es eine
. Bei den All

kiirzer und stumpfer, als bei den ichten Krokodilen und dem Gavial; sie erweitert sich bei jenen schneller nach hinten,

lange, weit nach vorn vorragende Spitze, welche sich zwischen die Nasenbeine leg atoren ist dieselbe

bei diesen sehr langsam, und tritt zuletzt scharf abgesetzt an den Orbitalrand, dessen inneren Umfang grosstentheils das
Stirnbein bildet.  Vor der hinteren Kriimmung dieses Randes wendet sich das Stirnbein wieder nach innen und setst

sich hier mittelst einer ziemlich graden Quernaht an das Scheitelbein. Die Fliche des Stirnbeines ist in der Regel

etwas gegen die Mitte vertieft, der Orbitalrand mehr oder wen

ser aufgebogen, und die eigentliche Oberfliche grob
grubig sculpirt.

Die beiden Knochen im vorderen Augenwinkel, welche Vorderstirnbein und Thriinenbein genannt werden,
sind kleine, mehr oder minder dreiseitize Platten, die mit ihrer Spitze nach vorn liegen und bis an die Nasenbeine

reichen. In der Naht, womit beide aneinander hiingen, liegt hinter dem Orbitalrande die Miindung des Thrinenkanales

und das bestimmt uns, sie zusammen als Thriinenbein zu denten. Das innere, sogenannte Vorderstirnbein plie

etwas kleiner, namentlich kiirzer und in der Regel auch schmiler zu sein, als das iius

ere Thrinenbein. Hiervon

macht nur Croc. lucius (Taf. I. Fig. 4.) eine Ausnahme; dessen Vorderstirnbein ist micht bloss linger, sondern auch

itoren relativ kiirzer und breiter, als
bei den ichten Krokodilen, und bei ihnen wieder breiter und stumpfer, als hei dem (

breiter, als sein Thriinenbein. Tm Allgemeinen sind beide Knochen bei den All

ial. Je spitzer und schmiiler
die Schnautze, desto schmiiler auch diese heiden Knochen; dalier der Gavial hierin alle anderen Krokodile iibertrifft.

Sie sind schon in frithester Jugend nach ihren bleibenden B

iehungen zu einander vorgezeichnet und dehnen sich mit

dem Alter, gleich der hnautze iiberhaupt, viel mehr in die Li

ge, als in die Breite aus, —




Wenn in der oberen Augendecke eine Knochenplatte vorhanden ist, so stisst dieselbe nur an das Vorderstirn-
bein, steht mit ihm anfangs durch Knorpel in Verbindung und verwiichst allmilig mit ihm inniger. Selbst bei Croc

geht die Verwachsung der knéchernen Augendecke nicht iiber den Rand des Vorderstirnbeines hinaus, sie

palpebrosus

beriihrt nur mit ihrer Spitze die innere Ecke des Thrinenbeines, und legt sich auf dieselbe, ohne. formlich mit ihr zu
verwachsen.

Anmerkung. Fir die Deutung der Sculpturen auf der Oberfliche der Schidelknochen ist es von Wichtigkeit
die Ossificationscentra derselben genau zu kennen. Bei alten Individuen lisst sich das gewohnlich nicht mehr ent-
scheiden, man muss sehr junge Thiere darauf untersuchen. Der Schidel des Embryo giebt dariber die beste Aus-
kunft. Wir finden an unserem Exemplar die Mittelpunkte der Stirnbeinhilften, obgleich die mittlere Lingsnaht
auch in-dieser frithesten Zeit schon fehlt, doch getrennt von einander in der hinteren Parlie unweit des Orbital
randes, etwa da, wo das Stirnbein die grosste Breite hat. Die noch getrennten Scheitelbeine zeigen ihr Centrum

in der Nihe der Schlifengrubenmiindung, genau da, wo das fertige einfache Scheitelbein am schmilsten ist. Analog

iegt der Ossificationspunkt des Zitzenbeines nach innen neben der Aussenecke der Schlifengrubenmiindung. Die

Hinterhauptsschuppe, oder das obere Hinterhauptsbein, hat auch 2 symmetrische Ossificationspunkte, die die

Ecken des hinteren Randes neben der Mitte einnehmen; bei den iibrigen Knochen ist es mehr oder weniger genau

die Mitte der breitesten Stelle, wovon die Knochensubstanz ihren Ausgang nimmt.

Hinter dem Stirnbein, welches die Gegend zwischen den Augenhihlen ausfiillt, folgt eine ganz analoge Gruppe

von 5 Knochen: das Scheitelbein, die Hinterstirnbeine und Zitzenbeine, aber zwischen ihnen bleibt auf

jeder Seite im Mittelpunkt eine Liicke, welche im Leben von Musculus temporalis ausgefiillt wird, und deshalh eben
Schlifengrubenéffrung (apertura temporalis superior) heisst.

Das Scheitelbein (os parietale, k.) nimmt die Mitte der Scheitelfliche ein und ist zur Zeit der Geburt noch
in zwei Hillten getrennt; bald darauf verschwindet die Pfeilnaht giinzlich. Es hat das Ansehen eines Kreuzes, dessen
2 hinteren Ecken kiirzer und breiter zu sein pflegen, als die vorderen;

Seite, und bildet die innere Umgrenzung der Schlifengrubenmiindung. Der hintere Rand ist bald ausgeschweift, hald

tiefer Bogen bhegrenzt seine Kliche an jeder

vorgezogen, so namentlich heim Gavial. Im Ganzen ist das Scheitelbein von geringer Grisse und kleiner bei den iichten
Krokodilen, als bei den Alligatoren. Unter diesen hat Cr. sclerops das kleinste, Cr. palpebrosus das grosste. Bei ihm
allein fehlen die eingebogenen Rinder, welche zur Schlifengrube filhren, und daher hat dessen Scheitelbein gerade da

die grisste Breite, wo es bei den anderen Arten am schmiilsten ist (Taf. L. Fig. 1. o). OCr.

sclerops, der ebenfalls
eine sehr kleine Schlifengrubeniffnung besitzt, schliesst sich daran zuniichst, aber sein Scheitelbein bleibt sehr viel kiir-

zer, weil er die einzige Krokodil - Art i

» bei dem die Hinterhauptsschuppe auf die obere oder Scheitellliche des Schii-
dels hiniibergreift (Taf. I. Fig. 5. r.).

Das Hinterstirbein (os frontale posterius, g.) und das Zitzenhein (os mastoideum, 0.) haben eine gewisse
Aelnlichkeit; sie bilden eine winkelformice Knochenplatte, deren Ecke nach aussen, an jemem nach vorn, an diesem

nach hinten

vendet ist. Das Hinterstirnbein bildet die hintere Grenze der Orbita und sendet einen Fortsatz nach

unten, der sich mit dem Jochbogen durch einen analosen Ast ve

ndet. Das etwas grossere Zitzenbein steigt an dex

iussersten Ecke der Scheitelfliiche, die es bildet, nach hinten hinah und zieht sich zu einem steilen Kamm zusammen,

der auf dem Paukenbein rubt, und an die Gelenkstiicke des Hinterhauptes stisst, mit beiden durch eine Naht sich ver-

bindend. In der Mitte des Seitenrandes der Scheitelfliche treffen Hinterstirnbein und Zitzenbein auf einander und ver-

binden sich hier durch eine vielzackige Nalt. Beim Gavial sendet das Zitzenhein einen spitzen Winkel in das

Hinterstirnbein hinein (Tafl. 1V. Fig. 4. g—o.). Croc. palpebrosus, der keine obere Schliif ubenmiindung besitat,

hat auch keine winkell

igen, sondern plattenformige, unregelmiissig vierseitige Hinterstirn- und Zitzenbeine. Daher
sind beide Knochen bei dieser Art relativ am grossten; die kleinsten, wenigstens mit der gerinasten Oberfliche am

Scheitel Theil nehmenden, kat der Gavial.

Anmerkung. Die Deutung der verschiedeneu Knochen am Orbitalrande ist gegenwirtig wohl zur Entscheidung
gekommen. Nasen-, Stirn- und Scheitelbeine lassen sich nicht verkennen; Vorder- und Hinterstirnbein
dagegen nur als bleibend isolirte Theile benachbarter Knochen ansehen. Ich habe mich dariiber schon in meiner
Abhandlung tber Trematosaurus (Berl. 1849. 4. S. 14.) ausgesprochen und daselbst gezeigt, dass nicht das sogenannte
Thrinenbein, sondern das Vorderstirnbein dem os lacrymale der Vigel parallel zu stellen sei, wihrend

das beim Krokodil Thrinenbein

nannte Knochenstiick mehr dem os lacrymale de:

Siugethiere entspricht. An
derselben Stelle (S. 17—19.) ist auch uber die Beziehung des Hinterstirnbeins zum Jochbein das Nothige

gesagt. Was hier Zitzenbein, nach Cuvier’s Vorgange (Ossem. foss. V. 2. 85.), genannt wird, sollte richt

I
Schuppenschlifenbein (os temporale squamosum) heissen; denn dessen Stelle vertritt dieser Knochen. Cuvier
hilt dagegen unser Jochpaukenbein (os guadrato-jugale) fiiv die Schlifenbeinschuppe. Aber die Schuppe kann
doch nicht unter der Ohrffnung liegen; ihre Stelle ist ja iber derselben, und darum das os mastoideum als wirkliche
Schuppe zu betrachten Br
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Auf der Seite des Schiidels, den oberen Mundrand bildend, liegt unter der Augenhihle ein langer starker Knoch

welcher vom Oberkiefer bis zur hintersten Ecke des Schiidels reicht. Das ist der Jochhogen (arcus zy

en,
gomaticus),
welcher aus dem vorderen Jochbein (os zygomaticum, k) und dem hinteren Jochpaukenbein (os quadrato-jugale, 1)
besteht. T

rsteres stellt eine lingliche, etwas schief nach innen geneigte, oben und unten scharfkantige Platte dar, deren
Oberfliche, gleich der des Oberkiefers und aller oberen frei liegenden Schidelknochen, mit tiefen Gruben oder Furchen
wabenartig sculpirt ist. Es hat diese Bildung nicht bloss den Zweck der Decoration, sondern sie dient dazu, fiir die
feste lederartige, von einer hornigen Epidermis bekleidete Cutis, welche an allen diesen Stellen direct auf dem
Knochen lieg

» mit seinem Periostium innig sich verbindend, Ernihrungscentra, worin die Blutgefis

geschiitzt ausbreiten kinnen, zu hilden. Man findet diese Haut an den Er

e und Nerven sich

abenheiten der Knochenflichen so fest ange-
heftet, dass es fast unmoglich wird, sie unversehrt hernnter zu bringen; dagegen setzt sie iiber die von lockerem Zell-

gewebe ausgefiillten Liicken hinweg und Lisst unter sich eine Hille fiir die genannten Organe. Das gilt von allen mit

analogen superficiellen Sculpturen versehenen Knochien; dieselben erscheinen, von der Lederhaut und Oberhaut bekleidet,

im Leben ganz glatt und lassen erst nach dem Tode, wo die Gruben austrocknen, den wabigen Bau hervortreten.
Das Jochbein zer

It iibrigens, seinem Umriss mach, in eine vordere hreite Partie, welche den unteren Augenrand enf-
hiilt und sich so auf den Oberkieferknochen legt, dass letaterer in ihrer ganzen Erstreckung darunter hinzieht, — und
in eine hintere, engere, mehr drehrunde Hilfte, welche den freien, im Leben durch Muskulatur geschlossenen Mundrand
hinter den Ziihnen bildet. Da wo beide Hiilften sich treffen, ist aussen eine ziemlich deutliche Ecke auf der Kante,
innen dagegen ein kleiner Fort:

atz, der zum Hinterstirnbein sich begiebt.

Das Jochpaukenbein (1) legt sich an den ganzen hinteren Rand des Jochbeins in schiefer Richtung an,
und verbindet dasselbe durch feste Niihte mit dem Paukenknochen. Es ist eine schmale, langgezogene, flache Knochen-
platte, die von der hintersten Ecke des Schiidels zur Gehiroffnung hinaufliuft und vor derselben am Rande des Pauken-
beines sich verliert, gewihnlich eine scharfe Spitze gegen die Schlifengrube versendend. Ueber derselhen pllegt ein
sehr diinner Rand sich bis zum Zitzenbein hinaufzuziehen.

Anmerkung. Wir haben schon vorhin erfahren, dass Cuvier unser Jochpaukenbein als squama ossis oceipitis
deutet, wogegen sich erhebliche Widerspriiche von Seiten seiner Lage bilden. Es ist vielmehr der ganze Jochbogen
der Krokodile zunichst mit dem der Vogel zu vergleichen, bei welchen derselbe ebenfalls aus zwei, oder gar aus

drei Stiicken besteht. Das hintere Stick hat ziemlich die Lage des Jochpaukenbeines und kann nur dafiir genommen

werden. Auf die Bildung der Siugethiere lisst sich der Jochbogen der Krokodile nicht so bestimmt zuriickfahren.
Indessen wire es nicht unpassend, das Jochpaukenbein fur den isolirten processus Tygomaticus ossis temporum zu
erkliren, und da der wenigstens ein Theil der pars squamosa ist, so wirde mit dieser Ansicht auch die von Cuvier

zusammen passen. Eine wirkliche squama ossis temporum haben die Krokodile schon deshalb nicht, weil ihre Gehirn-

kapsel viel zu klein ist, um einer solchen zu bediirfen; es bleiben ihnen nur die unteren Partien die Schlifenbeines,

die pars tympanica, mastoidea und petrosa nebst dem proc. zygomaticus, als Theil der pars squamosa.
P o d ’ Y8 ’ 4!
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An den Jochbogen schliesst sich zuniichst der so eben seinem ganzen Umfange nach angedeutete Schliifen-
knochenapparat, dem os temporum des Menschen und der Siugethiere entsprechend. Die Krokodile haben an ana-
loger Stelle gerade so viele isolirte Knochen, wie das Schlifenbein der Menschen Ossificationspunkte und urspriingliche
Knochenstiicke besitat, d. h. vier. Davon wurden zwei, das Zitzenbein (o) und das Jochpaukenbein (7) schon

besprochen, es bleiben moch die beiden anderen, die pars tympanica und pars petrosa, zu erirtern. —

Das Quadrat- oder Paukenbein (os fympanicum s. quadratum, p) nimmt die dusserste hinterste Ecke des

Schiidels nach unten zu ein und ist wenn auch nicht der grisste, doch der solideste von allen Schiidelknochen. Seine

Hauptform gleicht einer abwiirts gebogenen Platte, oder einem Gewilbebogen, der an seinem unteren freien Ende in

einen starken, queren, ausg

chweiften, Sformigen Gelenkkopf iibergeht. Auf der nach ohen gewendeten Fliche des
Gewbdlbes rubt das Zitzenbein (o), an den i

eren Rand legt sich das Jochpaukenbein (7), der gegeniiber-
liegende innere wird vom Gelenkstiick des Hinterhauptes (g) verdeckt, die vorderste Spitze stiitzt sich mit einer
soliden, ziemlich friih verwachsenden Naht auf das Keilbein (s) und das Felsenbein (m), reicht aber nicht bis
in die Schidelhihle hinein. An sciner obersten Ecke befindet sich die Paukenhohle und ein feiner elliptischer Rand,
welcher hier quer iiber den Knochen verliuft, triigt das Trommelfell. Obgleich es tief unter dem Zitzenbein liegt, so
t

ist es doch lediglich am Paukenknochen befe

t. Hinter dem Trommelfell sicht man vorn eine kleine, hinten eine

etwas grissere und zwischen beiden eine dritte, sehr grosse runde Oeffnung, die in der Tiefe durch eine Scheidewand

halbirt i Jenes kleine vorderste Loch fiihrt neben der Paukenhihle zur Gehirnhohle und hat mit dem Ohr nichts zu

schaflen; die hinterste analoge Oeffnung ist die Mindung des Canalis Fallopii; aber von den beiden Abtheilungen des

2




ossen mittleren Raumes entspricht die hintere, mehr untere der fenestra ovalis, indem darin das Gehirsinlchen steckt;

die obere, etwas mehr nach vorn

wendete, ist gros

ser und offnet die weiten Nebenriiume des Gehirorganes, welche sich

bis dicht unter dem Scheiteldach aushreiten.

Das Felsenbein (os petrosum, m. Taf. IIL. Fig. 4.) hat im Gegensatz gegen das Paukenbein einen schr

geringen Umfang und ist von allen Schiidelknochen wohl der kleinste, gewiss der versteckteste. Man hemerkt den

Knochen von aussen gar nicht, erst auf der Innenfliche der Gehirnhohle kommt er zum Vorsche

‘Wenn man durch

das Hinterhauptsloch in die Gehirnhihle hineinsieht, so gewahrt man neben der Oeffuung an jeder Seite der Schiidel-

wandung eine Auftreibung, welche hauptsiichlich von dem nach innen vorspringenden Felsenbein gebildet wird. Taf. I.
Fig. 3. ist dic Anschwellung sichtbar. ~Legt man die Gehirnhihle frei, so erscheint auf der Mitte der Blase eine
kleine Grube, von der nmach vorn, nach hinten und nach unten 3 Nihte ausgehen. Was hinter dieser dreistrahlizen

Naht liegt, gehort zum Gelenkstiick des Hinterhauptes (g), was driiber zur Schuppe des Hinterhauptes () und die

sere Partie vor der Naht, ist das Felsenbein (m). Dasselbe erstreckt sich mach vorn und unten weiter und trifft
dort mit dem grossen Fliigel (i) des Keilbeins, hier mit dem Kirper chendieses Knochens (s) zusammen.
Da, wo alle drei Knochen sich begegnen, ist stets ein grosses ovales Loch, welches die Stelle des Joramen ovale ver-
tritt; weiter zuriick liegt anf der Mitte des Felsenbeins, doch schon unter der Anschwellung, der meafus auditorius
infernus, und hinter diesem , auf der Grenze zwischen Felsenbein und Gelenkstiick des Hinterhauptes, eine lange offene

Spalte, die dem foramen lacerum s. jugulare internum entspricht; denn in diese Spalte treten der Nervus glo
> J Jug 5

sopharyngeus

und N. vagus aus der Gehirnhohle ein. Oeffnet man die Anschwellung des Felsenbeines von innen, so gelangt man in

eine geriiumige, der ganzen Auftreibung entsprechende Hihle, welche das Labyrinth vorstellt, weil sie hinter der Pauken-

hihle sich befindet und die Schnecke mit den Kaniilen beherbergt. —

Anmerkung. Das Gehororgan der Krokodile brauchen wir nicht weiter zu besprechen. Cuvier hat dasselbe
schon im Allgemeinen geschildert (Ossem. foss. V. 2.

und WinpiscumMany (De penit. auris Amphib. struct.
Bonn. 1831. 4.) seinen Bau ausfilhrlicher ervrtert. Hier geniigt uns eine Darstellung der Schidelknochen in ihren
Bezie

hungen zu einande Von besonderem morphologischen Interesse ist die schon beriihrte Anwesenheit zahlreicher

grosser und kleiner Hohlungen in allen benac en Knochen, namentlich aber im Scheitelbein, oberen und seitlichen

Hinterhauptsheinen und-im Zitzenbein, welche mit den Réumen des Gehrorganes in directer Verbindung stehen.
Das Gehorknochelchen ist eine lange, dinne Stule, die mit zwei knorpeligen Aesten am Trommelfell hingt und in
ein elliptisches Blatt am anderen Ende ubergeht, das die femestra ovalis ausfullt. Die zum Labyrinth gehirige

Schnecke ist nur ein kleiner, etwas gekridmmter Kanal, den ein Knorpelstreif halbirt und der in der vorderen unteren

Partie des Felsenbeines sich versteckt. Daritber liegen die 3 halbzirkelformigen Kanile. Die Tuba Eustachii, deren
Verlauf beim Krokodil besonderes Interesse hat, entspringt aus der unteren vorderen Ecke der Paukenhshle und fihrt
abwiirts bis unter den Korper des Keilbeines, wo beide mit einer gemeinsamen Miindung sich éffnen. Auch sie com-
municiren durch Nebengiinge mit den Hohlen der Kopfknochen, namentlich mit den im Korper des Keilbeines und
Hinterhauptbeines befindlichen Réumen.

26.

Zwischen den grossen, weit abstehenden Paukenbeinen licgt am hintersten Ende des Schiidels das Hinter-
hauptshein (os occipitis). Beim Krokodil besteht es, wie urspriinglich beim Menschen, aus fiinf Stiicken, wovon
aber nur vier bestiindig getrennt Dleiben.

Das oberste Stiick, die Schuppe (os occipitale squamosum s. superius, 1), ist eine kleine, dreiseitig herz-
formige Platte am oberen Rande der Hinterhauptsfliche, welche beim Embryo zwar zwei symmetrische Ossificationspunkte
enthilt, aber schon vor der Geburt in ein Stiick verschmilzt, das beim erwachsenen Thier von dem iibergreifenden
Rande des Scheitelbeines villic verdeckt wird, Nur Croc. sclerops (Taf. 1. Fig.
Fliche auf die Scheitellliche des Schiidels hiniiber. Die hinten frei liegende Fliche ist nach unten zugespitzt und nach
beiden Seiten in eine stumpfe Ecke ausgedehnt (Taf. L 3, Taf. II. Fig. 3. . IV. Fig. 5. 6.). Neben
dieser Ecke, dem oberen oder Scheitelrande zugewendet, befindet sich eine spaltenformige Liicke zwischen diesem
Knochen und dem Scheitelbein, welche zur Sch

. ) sendet eing Portion der oberen

ube fiihrt, und theils Nerven, theils Blutgefiissen zum Durchgange
dient, indem die ungemein starke Nackenmuskulatur die ganz

e Fliche des Hinterhauptes fiir sich in Anspruch nimmt.

Die seitlichen oder Gelenk-Stiicke (ossa occipitalia condyloidea s. lateralia, ¢) nehmen iusserlich die
grisste FI

iiche des Hinterhauptes an sich, und fiillen fast die ganze Gegend um das grosse Hinterhauptsloch aus. Sie
sind ebenfalls ziemlich dreiseitig gestaltete, nach innen gewilbte oder vielmehr auswiirts vertiefte Platten, welche unter

dem oberen Stiick an jeder Seite des Hinterhauptsloches

hre Lage haben. In der Mitte stossen sie durch eine kurze

Naht aneinander, dann breiten sic sich im Bogen um das Hinterhauptsloch aus und verdicken sich, je weiter dieser
Rand mach unten gelangt, bis sie mit dem Kérper des Hinterhauptsheines unter dem Loch zusammentreffen.

beiden Seiten bilden sie eine Art Flig

ch

l, dem die 'grd

ste Fliche des Hinterhauptes angehirt, und mit den Riindern
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dieses Fliigels stossen sie an die henachbarten Knochen. Oben legen sie sich nach innen an das Mittelstiick (r), nach

aussen an die Zitzenbeine (0); ja es pllegt sogar ihre Spitze sich um den Kamm des Zitzenheines, der hier auf dem

Paukenbeine sitzt, herumzubegeben und die Ecke des Kammes einzunehmen. Der untere Rand stisst theils und haupt-
siichlich an den Paukenknochen, theils an das untere Stiick.

Letzterer, der Korper des Hinterhauptes (os occipitale inferius, m), ist ein dicker, fast wiirfel(6rmiger
Knochen, welcher genau in der Mitte anter dem Hinterhauptsloch liegt und den halbkugeligen, nach hinten vortretenden
lel mit der Wirbelsiule in V.

indung tritt. Vor dem Gelenkkopf verschmilert

Gelenkkopf schafft, wodurch der Sch
sich der Knochen halsformig und senkt sich darauf als eine steile, scharfkantige Wand, die jederseits etwas vertieft zn
in pflegt, zar Basis des Schidels hinab. Eine dicke, mehr oder weniger stark zackige Wulst umfasst hier den freien

Theil des Korpers und dient den Hebemuskeln des Unterkiefers zum Ansatz.  Gleich neben diesen Anschwellungen, welche
wir die tubera infraoccipitalia mennen werden, liegt die Naht, wodurch der Kérper des Hinterhanptes von dem des

Keilbeines sich trennt. In dieser Naht ist auf der Mitte des Knochens ein grisseres randes Loch und an jeder Seite

ein kleineres sichthar; je vier andere Licher von verschiedener Grisse liegen zu heiden Seiten des Hinterhaupts-

loches in den Gelenkstiicken; noch zwei ganz kleine mitten auf dem Kirper vor dem Halse.

()
Y

Wir halten es fiir zweckmiissig, weil spiter beim fossilen Gavial von einem diese chiedenen Licher

am Hinterhaupt weiter vielfach die Rede sein wird, hier diesclben einzeln nach ihrem Zweck und ihrer Analc

fiihrlich zu besprechen. —
1) Das grisste von allen ist das unpaare mittlere anf der Grenze des Hinte rhaupts- und Keilbeinkirpers;
man sicht es Taf. IIL. Fi

cinen Theil des von ihm ausgehenden Kanales auf dem Durchschnitt des Schidels ebenda Fig. 4. Diese Figur zeigt,

7. an der bezeichneten Stelle als eine trichterformige Miindung sehr deutlich, und verfolgt

dass das Loch die Miindur ner geriiumigen Hohle zwischen den Korpern des Hinterhanptes () und des Keilbeines (s)

ist, woraus Nebenginge ihren Ursprung nehmen. Ein erster mehr nach hinten gebogener Seitengang fiihrt rechts und
links in die cavernésen Riume des Hinterhauptsheines, welche mit den Riumen des Paukenknochens in Zusammenhang
stehen, und bildet den Ausgang derselben. Weiter nach vorn ist ein anderer doppelter Ausgang, den wir darch Ein-
bringung eines Drahtes verfolgt haben. Er fiihrt schief nach aussen und vorn im vordersten Theile des Felsenheines (m)
Wand der Paukenhshle. Es ist der knicherne Theil der Twuba Eustachii,

gemeinsame Mindung beider Tuben, welche wir

aufwiirts, und miindet in die untere vorde

mithin das unpaare Loch zwischen Hinterhaupts- und Keilbein
Apertura Eustackii nennen werden. Fin kurzer hiintiger Gang senkt sich von ihr in die Rachenhéhle hinab. Cuvikr,
der den Verlauf der Tuben beim Krokodil richtig beschreibt (Ossem. foss. V.
das grosse Loch bei dem Gavial von Caen fiir die Miindung eines Arterienkanales (Ossem. Jossil. V. 2. pag. 133.

pag. 82.), hielt nichtsdestoweniger

IIL 1. t); OwEN hat es zuerst hei Teleosaurus als Eustachische Miindung richtig gedentet (Report of the
XI. Meet. Brit. Assoc. etc. Lond. 1842. pag. 76.).

2) Die beiden kleineren Licher, welche sich bis unmittelbar an die tubera infraoccipitalia herandriingen, sind
selten scharf umschrieben; sie hilden etwas verzogene Liicken, die in friihester Jugend als Spalten aul der Grenze

zwischen dem Keilbein und Hinterhanptsbein zuniichst am Korper auftreten, und spiiter sich mehr und mehr verengen.

Der von ihnen ausgehende Gang fiihrt anfwiirt gelangt bald in den Paukenknochen und leitet durch ihn ehenfalls zur
: E s !

Paukenhéhle, indem er hinter der ZTwba Eustackii in die Mitte des Grundes sich einsenkt. Es wird dieser Gang sein,

durch den die Arteria tympanica mit der Chorda tympani ihren Weg nchmen, wonach jenes spaltenformige Loch die
Fissura Glaseri vorstellte,

3) Geht man am iusseren Rande der tubera infraoccipitalia hinauf, so trifft man im untersten Winkel der seit-

lichen Hinterhauptsstiicke ein anderes kreisrundes, scharf wmschriebenes Loch von etwas grisserem Umfange, das s

von einem lohen aufgeworfenen Rande nmgeben ist. Schon das deutet seine Bestimmung zam Austritt der Organe an.
Von ihm geht ein Gang aufwiirts, der sich seitwiirts nach aussen gegen die Paukenknochen wendet und in dessen Hihlen
fiihrt. Da aber dieser Gang mit der offenen Spalte zwischen Felsenbein und Gelenkstiick des Hinterhauptes in
Zusammenhang steht, so muss man denselben und seine Miindung fiir den canalis und das foramen Jjugulare betrachten.
Dafiir spricht auch, dass durch dies Loch der Nervus vagus die Gehirnhohle verlisst.

4) Unmittelbar iiber dem scharf gezeichneten Loch, das besonders Taf. IL Fig. 3. deutlich gesehen wird, liegen

2 andere kleine Licher dicht neben einander (ebenda). Das innere oder vordere ist das kleinere und gewihnlich nur

eren hinteren oder dusseren getrennt, Beide filhren hinter dem

durch eine enge Knochenbriicke von dem etwas griss

Rande des Hinterhanptsloches direct in die Gehirnhihle hinein, entsprechen also dem foramen condyloideum. Durch das

e geht der Nervus hypoglossus, durch das kleinere der Nervus accessorius Willisii.
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5) Ein anderes viel griisseres Loch neben heiden nach aussen hat einen querelliptischen Umriss, und fiihrt schiel

nach oben und aussen in grader Richtung zum Gehirorgan, indem der von ihm ausgehende Kanal die untere hintere

Grenze der Pankenhéhlenwandung durchbohrt. Auf diesem Wege steht es mit der Liicke zwischen Felsenbein und

seitlichem: Hinterhauptsbein in Verbindung und nimmt durch diesen Gang den starken Nervus glossopharyngeus aulf.

Das Loch ist also ein selbstiindig

Abschnitt des foramen jugulare.

6) Ganz an der dussersten Spitze der Seitenstiicke findet sich unmittelbar iiber dem Paukenknochen ein langes

spaltenformiges Loch (Taf. 1. Fig. b

welches, wie das vorige und in derselben Richtung, zur Paukenhihle fiihrt

aber viel weiter nach aussen unmittelbar hinter deren Trommelfell darin miindet. Dieser

i

ade, weite Gang ist der

canalis Fallopii, und s

eine iussere Oeffnung am Paukenknochen das Joramen stylomastoideum, durch welches der schr
kleine Nervus facialis herans tritt.

7) Die 2 kleineren Licher am Kirper des Hinterhauptsheines, dicht vor dem Halse des Gelenkkopfes, zeigen die
meisten Verschiedenheiten in Stellung und Grisse; bald sieht man sie neben einander, durch eine feine Leiste getrennt,
in einer gemeinsamen Vertiefung (so Taf. III. Fig. 7. bei n); bald hinter einander in einer stirkeren Grube. Im
ersten Falle pflegen sie gleich gross, im letaten ungleich zu sein. Sie fihren in die Substanz des Knochens und sind

blosse emissaria vasorum. —

An das Hinterhauptshein stisst nach vorn das Keilbein (os sphenoideum). Von demselben wird fusserlich
tentheils. Sein Korper (Taf. IIL. Fig. 4. s) ist

ein ziemlich solider Knochen, der hinten in gleicher Breite an den Kirper des Hinterhanptsheines stosst und hier mit

nicht viel gesehen, die henachbarten Kopfknochen verdecken es

ihm den Eustachischen Vorhof (atrium Eustachianum), worin die Trompeten miinden, offen lisst. Nach vorn

verschmiilert sich der Kérper und geht allmi

ilig in eine diinne, senkrecht gestellte Knochenplatte iiber, welche den An-
fang einer frei stehenden Scheidewand zwischen den Augenhohlen und Schlifengruben bildet. An das vordere, hohe,
abgestatzte Ende dieser Platte setzt sich das hiintige septum ophthalmicum s. interorbitale, welches die Augenhiohlen von
einander trennt und oben gegen das Schiideldach mit zwei Blittern divergirend aus einander weicht. ~ Der dadurch ge-
bildete Raum ist das vordere, gegen die Nasenhihle vorspringende Ende der Gehirnhille, worin die vorderen Lappen
des grossen Gehirns mit den Geruchsnerven liegen. Man sicht in Fig. 4. dies hiiutige Septum erhalten und gewabrt in
dem helleren Kreishogen, welcher es begrenzt, den durchschnittenen vorderen Schenkel des sinus encephalicus. Bei
ilteren Thieren pllegen namentlich die Seiten desselben mehr von oben herab zu verknéchern, —

Der Kirper des Keilbeins giebt jederseits ein diinnes Knochenblatt ab, welches sich aufsteisend zn einem breiten,
auswiirts gewdlbten Fliigel (ala magna sphenoidali

¢) erweitert. In der Jugend ist dieser Fliizel ein isolirtes selbstiin-

diges Knochenstiick, das sich mittelst “einer Naht an den Keilbeinkirper ansetzt. Auf dieselbe Wi

se verbindet sich

der Fliigel nach hinten mit dem Felsenbein (m), und nach oben mit dem Scheitel- und Stirnbein (& und 5

nach vorn behillt er einen fre

ien, lappig ausgebuchteten Rand, und daran setzen sich die Schenkel des hiiutigen septum

ophthalmicum. In der Mitte hat

jeder Fligel eine starke, aufsteigende Vertiefung, worin die mittleren Lappen des

grossen Gehiras liegen; unten, wo die Naht verliinft, welche den Fli

oel mit dem Kirper des Keilbeins verbindet, blei-

ben zwischen beiden drei scharf umschriebene Liicken oder Licher frei. Das vorderste ist eine sehr grosse ovale

Miindung, die direct aus der Gehirnhihle in die untere Ecke der Augenhihle fiihet und die fissura orbitalis superior

vorstellt.  Ueber ihr liegt, bloss im hiiutigen

cptum, das foramen opticum, und hinter der Fissura eine viel kleinere
ovale Oeflnung, nehen welcher die basis cranii mit einer geneigten Ebene wie eine sella furcica emporsteigt.  Durch
dies Loch tritt die Carofis cerebralis in die Schiidelhihle. In der starken Vertiefung ‘vor jener Erhebung, welche der
sella turcica nicht bloss ihnelt, sondern enispricht, steckt die glandula pituitaria. Weiter zuriick folgt auf der Grenze

des

ssen Keilbeinfliigels und Felsenbeines das sehr weite, senkrecht elliptische Joramen ovale zum Austritt des Nervus
trigeminus, dessen hintere Miindung in unserer Zeichnung von dem vorragenden Jochpaukenbein bedeckt wird, daher
das Loch nicht offen, sondern geschlossen erscheint; — unter dem grossen foramen ovale ist moch ein sehr kleines
rundes Lichelchen dicht neben dem Korper des Keilbeins hinter der sella, und durch dasselbe geht der Nervus abdu

cens. — Bei den verschiedenen Krokodil- Arten werden iibrigens in der Lage und Grisse dieser Licher keine merk-

lichen Unterschiede wahrg

nommen; wenn man

ber alte Thiere ohne hiintige Septa untersucht, so wird man das foramen

opticum nur als eine einfache sehr grosse Liicke unmittelbar iiber der Spitze des knichernen Fortsatzes vom Keilbein-

kiorper zwischen den vorderen Rindern der Fliigelfortsitze wahrnehmen. Noch héher hinauf liegt der vordere enge Theil

der Gehirnhihle, durch den die Geruchsnerven sehen.

Anmerkung. Cuvier hat die Analogie des Keilbeins und seines grossen Fliigels mit den analogen Knochen
der Siugethiere so ausfihrlich besprochen (Ossem. fossil. V. 2. pag. 16 seq.), dass es sich nicht verlohnt, dariiber
noch weiter zu reden.
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Zwischen dem Keilbein (s) und der Gaumenplatte des Oberkiefers (8) liegen am Schiidel noch vier verschie-
dene Knochenpaare; sie hilden zusammen das Gaumengeriist des Krokodils und die darauf ruhende Nasenhihle.

Die hinterste Stelle unmittelbar unter dem Kirper des Keilbeines nehmen ein Paar srosse plattenformig nach

nhihle, die Choanen umfa

unten und hinten ausgebreitete Knochen ein, welche die hinteren Miindungen der N en,
und dadurch sofort als die Analoga des proc. plerygoideus internus des Keilbeines, woran der aufsteigende Ast des Gau-
menbeines sich anlehnt, sich zu erkennen geben.  Bei den meisten Siugethieren sind diese Fortsiitze schon selbstiindige

Knochen, nicht Aeste des Keilbein und so ist es auch bei den Krokodilen. Man nennt sie dann Fliigelbeine

(ossa pterygoidea, u). Aus dem Durchschnitt des Schi dels Taf. TIL Fig. 4. ist zu ersehen, dass die Basis der Fliigel-

beine am Korper des Keilbeines mittelst einer Naht festsitzt und darunter einen Kanmal mit ihrem Nachbar von der
anderen Seite bildet, welcher in der Mittellinie darch ecine hall hintige, halb knicherne Scheidewand halbirt wird.
Die beiden Knochen stossen unter dem Kanal in einer graden Naht an einander (Fig. 7. u) und lassen am hinteren
Ende der Naht eine weite herz ormige Oeffnung, in deren Tiefe man den Anfang der Scheidewand erkennt. Neben
der Oeffoung, welche also die Choanen vorstellt, breitet sich jeder Knochen in die breite, schief nach hinten und
aussen herabhingende Platte aus, deren scharfe Ecke die am tiefsten gelegene Stelle des ganzen Schiidelgeriistes ist,
denn sie ragt bei geschlossenem Maule noch unter den Rand des Unterkiefers hervor (Taf. IIL Fig. 10. und Fig. 4.).
Die iussere Kante dieser Platte ist breit, nach oben aufgebogen und wie abgestutzt, die hintere scharf, die vor-
dere bogenfirmiz nach innen ausgebuchtet; daneben ist links und rechts eine Naht
barten Knochen.

zur Verbindang mit den benach-

Die Fortsetzung der Nasenkanile nach vorn von den Fliigelbcinen (u) bis zum Oberkiefer () bewirken ein
Paar schmale, halbréhrenfirmige Knochen, welche die Mitte zwischen den grossen Gaumenlichern einnehmen und auf
ihrer oberen Seite von den vorderen Aesten der F

gelbeine iiberwilbt werden. Beide Knochen bilden mit diesen Aesten
den Nasengang; sie stossen an den Seiten des Kanales in einer Lingsnaht (Fig. 4.) zusammen. Auf iihnliche Weise
h Nihte.
Man kann heide Knochen nur fiir die eigentlichen Gaumenbeine (ossa palatina, t) halten. An der Stelle, wo

schieben si

sich mit einem Fortsatz zwischen die Gaumenplatten der Oberkiefer und heften sich an diese du

sic oben gegen das Schideldach mit den vordersten Enden der Fliigelheine zusammentreffen, pflegt sich mit ihnen ein
starker absteigender Ast des Vorderstirnbeines zu verbinden; mit anderen Schiidelknochen treten sie nicht in
Beriihrang,

Ganz getrennt von diesen vorderen Gaumenheinen liegt hinten an der Aussenkante der Fliigelbeine ein sonderbar
gestalteter, vierspitziger Knochen, welcher das Fligelbein mit dem Oberkiefer und  Jochbein jeder Seite vereinigt.
Cuvier hat iln Querbein (os transversum, w) genannt und anfangs als iusseren Fliigelfortsatz des Keilbeine

s cedeutet.

Ein bestimmter Grund, iln dafiir zu halten, war nicht vorhanden; der Knochen steht nirsends mit dem Keilbein in Ver-

bindung

st zwar an den Oberkiefer, aber auch an den Jochbogen, und so weit reicht der proc. pterygoideus der

Siiugethiere nicht. Auf jeden Fall ist dieser Knochen eine wichtige Eigenthiimlichkeit nicht Dlos

der Krokodile, son-

dern der Eidechsen iiberhaupt, und desshalb seine Lage, wie seine Form beachtenswerth., Er schliesst nach hinten das

oT0s

> Gaumenloch jeder Seite, das also von vier verschiedenen Knochen: dem Oberkiefer, Gaumenbein, Fliigelbein und

Querbein umfasst wird, Das Loch hat einen elliptischen Umriss und ist breiter hei den Alligatoren, als bei den
iichten Krokodilen; am schmilsten aber bei dem Gav ial. —
Von letaterem muss hier ein sonderbarer Umstand hervorgehoben werden: die Anwesenheit einer knichernen Blase

an jeder Seite des Gaamenbeines

die beim erwachsenen Gavial die Grisse eines Entencies erreicht und angeblich nur

dem minnlichen Individoum zukommen soll. Die Blase erscheint in unserer Abbildung an jeder Seite des Gaumen-
beines als eine nach vorn verdickte, mach hinten zugespitate Auftreibung; sie ist auswiirts iiberall geschlossen, von einer
festen, aber diinnen Knochenschicht bekleidet und villig eben; nach innen steht sie durch ein rundes Loch von der

Weite eines kleinen Federnkieles mit den Nasengiingen in Verbindung.  Sie steigt mehr nach oben gegen das Schiideldach

hinauf und tritt iiber den unteren Rand des Gaumenloches nicht hervor.  Sie ist offenbar ein Luftbehilter fiir das gern
und lange im Wasser untertauchende Thier. Junge Individuen haben noch keine Spur derselben, denn die Wand ist

anfangs hiutig und ossificict erst im hiheren Alter.

Das vierte Knochenpaar des Nasen- oder aumengeriistes ist in der Tiefe der Nasenhohle unter den Nasen-
beinen versteckt (Taf. IIL Fig, 4. v) und kommt dusserlich gar micht zu Gesicht. Nur einmal hat Georrroy Sr.
HicAre bei Crocod. sclerops ein Vortreten desselben an der Gaumenseite zwischen den Zwischenkiefern und Ober-
kiefern beobachtet (Mem. du Mus. T. XII., pl. 5. fig. 8. 5.s). Uns ist ein solcher Fall nicht vorgekommen. Wir finden
am vorderen Ende des hiintigen septum_ophthalmicum unter dem Ende der Gehirnhihle ein Paar kleiner, Linglicher, ausge-

hohlter Knochenblitter, welche jederseits auf der oberen Kante der Gaumenbeine () ruben, und entweder oben eine

e

Liicke zwischen sich lassen, oder kammartig zusammentretend gegen die Nasenbeine hinauf steig

n und deren knorpeli
6
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Scheidewand unterstiitzen. Vorn lassen diese beiden Knochen, welche man theils als Muscheln (conchac), theils als
Siebbein (os ethmoideum), theils und wohl am richtigsten als Pflugscharbein (vomer) gedentet hat, an jeder Seite
eine Oeffnung zwischen sich, den Oberkiefergaumenplatten und den Gaumenbeinen, welche ans der geriiumigen oberen

Nasenhihle in den unteren engen Nasengang fiilirt, der zwischen Gaumenbeinen und Fliigelbeinen am Boden des Mundes

verlinft und hinten als Choanen miindet. Man sieht in unserer Zeichnung diese Oeffnung im Durchschnitt da, wo die
zerschnittene - Gaumenfliche des Oberkiefers (6), des Gaumenbeines (f) und des Phugscharbeines (v) neben einan-

der lie

30.

Von allen Knochen des Skelets der Krokodile ist der nunmehr noch zn betrachtende Unterkiefer der kril-
tigste und am solidesten gebaut. Er hat, dem Umriss des Mundrandes entsprechend, eine bald spitzere, bald stumpfere
parabolische Gestalt, dhnelt aber bei dem Gavial und den Schnabelkrokodilen mehr einer Gabel, deren Stiel sich nach
vorn wendet. Sein Vorderende ist ziemlich stumpf gerundet, seine hinteren Ecken sind ziemlich scharf aufwiirts ge-
bogen; sein oberer zahntragender Rand ist an sich schmiler, aber breit nach innen verflacht; sein unterer oder Kinnrand
dicker. Nach hinten wird jeder Kicfer hiher und erreicht in der Gegend des hinteren Augenwinkels seine grosste

Breite. Hier lisst er eine elliptische Liicke mitten auf seiner Fliche, Dieser gegeniiber befindet sich an der Innen-

seite die grosse weite Miindung des canalis alveolaris.

Der Unterkiefer besteht nicht bloss aus zwei villig getrennten, in der Mitte des Kinnes durch eine starke Naht

zusammengehaltenen Hilften, sondern jede Hilfte noch wieder ans sechs Stiicken oder gesonderten Knochen, die nur

durch Niihte sich an einander fiigen und nie weiter verwachsen. Drei von den Knochen sieht man auf der Aussenfliche,
woselbst sie die schon bemerkte Liicke in der Seitenwand umgeben; die drei anderen, zum Theil kleineren Stiicke,
werden nur an der Innenseite wahrgenommen.

Das vorderste Stiick bildet die Spitze des Unterkiefers und triigt allein von allen die Zihne, darnach hat man
es den Zahnknochen (os dentale, x) genannt. Es verbindet sich am Kinn mit seinem Gegner in einer sehr starken
vielzackigen Naht, deren Zacken eine strahlige Anordnung gegen die Mitte des Inuenrandes zeigen (Taf. I Fig. 4.).
Hinter dieser Naht ist bei den Alligatoren und iichten Krokodilen ein weites queres Loch, welches an der be-
zeichneten Figur im Querschnitt gesehen wird und in den canalis alveolaris fiihrt. Der Gavial und die Schnahel-

krokodile haben eine entsprechende Oeffnung hinten im Winkel des Unterkiefers, zwischen den Deckelstiicken.

Deckelknochen (os operculare, ") nannte CuVIER eine lange, nach vorn zugespitzte Knochenplatte,

welche den canalis alveolaris von innen bedeckt, und vorn bis an den Kinnwinkel der Zahnknochen reicht. Taf, III.

Fig. 4. ist er seinem ganzen Umfange nach sichtbar. Oberwirts reicht er bis dicht an den zahntragenden Rand, zumal

hinten; unten endet er mit dem unteren Rande des Kiefer: Gewdhnlich hat dieses Knochenstiick anf der Mitte ein

Gefissloch und am Hinterende eine der iusseren entsprechende, wenn auch kleinere Liicke. Bei den Alligatoren

v 3e)

und beim Schnabelkrokodil (Taf. IL. Fig. 7.) stossen sie in einer mittleren Naht, welche eine Fortsetzung der

und dichten Krokodilen bleiben beide Deckelstiicke villig von einander getrennt, heim Gavial (Taf. IV.

Kinnnaht des Zahnknochens ist, aneinander und schliessen die la

e Symphyse beider Kieferhilften nach hinten. Hier
ist in dieser Naht das Loch, welches durch beide Knochen in den canalis alveolaris fiihrt.

Den hinteren Theil der Aussenfliche des Unterkiefers bilden zwei ziemlich gleichmi

g gestaltete, langgezogene
Knochen, welche man oberes Eckstiick (os supraangulare, z) und unteres Eckstiick (os infraangulare, y) ge-

nannt hat. Jenes liegt iiber, dieses unter der Liicke in der #usseren Kieferwand, und beide reichen neben einander

bis an die dus te hintere Spitze des Unterkiefer

Daselbst stiitat sich auf sie das an die Innenfliche angefiigte, kriftize, einer Console vergleichbare Gelenkbein

(os articulare, x), woran sich auf seiner mach oben gewendeten breiten F

iiche die oofir Gelenkgrube fiic den

Paukenknochen hefindet. Riickwiirts reicht es mit einem ziemlich breiten Fortsatz bis an das

isserste Ende des Un-
terkiefers, vorwiirts bildet es einen der Miindung des canalis alveolaris concentrischen Bogen und ruht hier besonders
auf dem unteren Eckstiick.

‘Weiter nach vorn liegt als Saum an der Miindung des canalis alveolaris eine sehr kleine, bogenformig gestaltete
Knochenplatte, welche hauptsiichlich an das Deckelstiick durch eine Naht sich anheftet, aber iiber und unter demselben
noch mit beiden Eckstiicken in Berithrung tritt. Cuvier hat diesen kleinen unhedentenden, doch nie ganz fehlenden
Knochen das Schlusshein (os complementale, #. Taf. III. Fig. 4.) genannt. Darunter hefindet sich, zwischen ihm,

dem Deckelstick und dem unterem Eckstiick, die innere Liicke der Kieferwand, —

Anmerkung. Von den Zihnen des Unterkiefers ist schcn mehrmals die Rede gewesen (§. 6. S. 9. 10. 14.);
gewohnlich hat der Unterkiefer 1—2 Zihne an jeder Seite weniger, als der Oberkiefer. Ihren Bau und ihren per-

die

petuirlichen Ersatz hier zu besprechen, halten wir nicht fiir nothig, weil das alles zur Geniige bekannt ist;
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jingste ausfibrliche Darstellung hat R. OweN in seiner Odontographie gegeben. Die Krokodile erginzen ihre Zihne,

wie die Eidechsen uberhaupt, bestindig, indem sich unter dem alten Zahn im Kiefer ein neuer Za

n bildet, der
spiiter in dem Pulparraum des fritheren hinaufsteigt und endlich denselben von der Stelle dringt. Stets ist der nach-

folgende Zahn etwas grosser und stirker, als der vorangegangene.

31.

Die Wirbels

mung, als ihr Schidel, und rechtfertigt dadurch die wenig ins Einzelne gehende Betrachtung, welche wir derselben

ile der lebenden Krokodilinen zeigt eine in allen Hauptsachen noch grissere Uebereinstim-~

widmen werden.

Alle bekannten und genauer untersuchten Arten haben iiber 60 und unter 70 Wirbel; die gewdhnlichen Zahlen

iindig 24 Wirbel vor das Becken; letateres steht mit 2 Wirbeln in Verbindung, der

Schwanz enthiilt also 38 —42 Wirbel. Cuvier giebt bei Crocodilus biporcatus und Croc. gangeticus 36 Schwanzwirbel

sind 64—67. Davon fallen be:

an, hat also, wie es scheint, nur sehr alte oder unvollstindige Skelete untersucht; uns

Exemplar des ersteren besitzt
39 Wirbel und in der Figur des letateren bei Tiepemany, Opper und Lisoscmrrz sind 41 Schwanzwirbel

gezeichnet. Nach Scuirrcer hat Or. gangeticus 36 —37, Cr. Schlegelii 33—39 Wirbel. Unsere drei nicht grossen

Skelete von Croc. lucius haben ganz bestimmt 39 Schwanzwirbel, die vier von Croc. sclerops je mach dem Alter

36—42, wobei die hoheren Zahlen den jingeren, die niedrigern den ilteren Individuen zustehen; Cuvier schreibt
dem ersteren 38 Wirbel zu, —

Die vorderen 24 Wirbel zeigen die grissten Verschiedenheiten. Nach der iiblichen Eintheilung zerfallen sie in

Hals-, Riicken- und Lendenwirbel, und ebenso viele Gruppen lassen sich beim Krokodil, wenn auch minder
scharf, als beim Menschen, der iibrigens genau dieselbe Anzahl zwischen Kopf und Becken besitzt, unter-
scheiden. —

Von allen iibr

n und besonders von den niichsten Halswirbeln sondert sich der erste Wirbel oder Atlas

durch einen hichst eigenthiimlichen Bau ab. Er ist kleiner, wenigstens kiirzer, als irgend ein anderer Wirbel, und

seine Bestandtheile hi

ingen minder fest an einander. Zu unterst liegt ein ziemlich flacher Korper, der vier stumpfe,
vorragende, abgestutzte Kcken besitat; die beiden oberen, breiteren Ecken tragen die Bogenschenkel, die beiden unteren
die Rippen.  Die Bogenschenkel sind kurze, ziemlich dicke, etwas gekriimmte, cylindrische Knochen, welche die Seiten des
Riickenmarkskanales umfassen und mit ovalen Flichen heidersei

ts enden. Die unteren setzen sich an den Kirper, die oberen
an den Dorn des Atlas. Neben letzteren tritt nach hinten ein spitzer Fortsatz vor, welcher mit dem Bogen des zweiten
Wirbels in einer Gelenkfliche zusammenhiingt und als hinterer processus obliquus gedeutet werden muss. Im Uebrigen
bleibt jeder Bogenschenkel vom Dornfortsatz ebenso getrennt, wie vom Kérper. Der Dornfortsatz verbindet sich mit
ihnen nur durch Knorpel; er ist ein flacher, V-{ormiger Knochen, d

en Spitze mehr vorwiirts iibergebogen, als senk-
recht gestellt ist, und jederseits in scharfe saumartige Riinder sich ausbreitet. Die unteren Endfliichen sind oval und

verbinden sich mit den Bogenschenkeln. Bei den Alligatoren sind die Theile des Atlas etwas stirk

, als bei den

iichten Krokodilen, und namentlich ist der Korper linger nach unten und hinten ausgezogen. Die an seinen unteren

Ecken haftenden Rippen sind iiberall lange, grade, zungeschirfte Griffel, welche sich nach oben in einen einfachen,

runden, etwas vertieften Kopf erweitern.

Der zweite Halswirbel, welchen man Epistropheus oder Axis genannt hat, ist der te aller

Wirbel. Er besteht aus einem zylindrischen, in der Mitte stundenglasfirmig etwas verengten Kérper, woran vorn ein
dicker, halbkugelig gewilbter, von Gelenkknorpel iiberzogener Fortsatz (proc. odontoideus) haltet, der fast die halbe
Linge des Korpers besitzt und von Jugend auf einen selbstindigen Knochen darstellt, Dieser Fortsatz dringt in den
ersten Wirbel zwischen dessen Korper und Bogenschenkel so weit hinein, dass der hohe condylus occipitalis mit ihm
durch eine 1

von der anderen Seite zusammentrifft, und blos mentose Scheidewand, welche die Gelenkgrube nach

beiden Seiten hin schliesst, von ihm gesondert bleibt. Ueber derselben ist der Riickenmarkskanal. Nach hinten geht
der Kirper des zweiten Wirhels gleichfalls in eine halbkugelig angeschwollene, dem condylus occipitalis ganz ihnliche

Gelenkfliiche iiber, welche mit dem darnach ausgehihlten dritten Wirbelkirper sich verbindet. Der Bogen des zweiten

Wirbels ist, wie bei allen folgenden, nur in frihester Jugend vom Kirper getrennt, spiiter verwiichst er mit denselben

innig.  Die beide Theile verhindende Naht liegt am oberen Rande des Kirpers. Nach oben geht der Bogen in einen

breiten kammformigen processus spinosus iiber, dessen hintere Ecke etwas riickwi vorgezogen ist. Da wo der Dorn

oder Kamm beginnt, ist vorn eine kleine schmale Gelenkfliche am Bogen sichtbar, die zur Anlage des Bogenschenkel
vom Atlas dient, hinten ein hoherer schiefer Fortsatz mit nach unten gewendeter breiterer Gelenkfliche, Ausserdem hat
der Kérper unmittelbar am Vorderrande, hinter dem processus odontoideus, jederseits eine kleine Gelenkfliche fiir die
zweite Halsrippe.  Bei den dchten Krokodilen und heim Gavial ist dieselbe an jeder Seite ein einfacher, hei den
Alligatoren ein doppelter Kleiner Hicker.
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Die folgenden sechs Halswirbel sind nicht Dloss einzeln kiirzer, als der zweite, sondern verkiirzen sich auch
nach hinten immer mehr. Sie haben im Kirper denselben Bau, wie der zweite, aber ilire untere Seite ist schiirfer
gekiclt und bald (vom dritten an) zu einem wirklichen Kamm erhoht, der an den 2—3 letzten Wirbeln formlich die

Stirke eines unteren Dornes erreicht. Diesen Kamm oder Dorn sieht man an jungen Exemplaren nur sehr unvollstindie:

eicht erst

iter seine ganze Stirke. Statt des vorderen processus odontoideus zeigen sie eine napflormig ver-
tiefte, halbkugelig holle Beriihrungsfliiche. Thre Jogen sind schmiiler, vorn und hinten etwas ansgeschweilt und dariiber
nach beiden Enden mit einem absteheaden schiefen Fortsatz versehen, dessen Gelenkfliche vorn nach oben, hinten nach
unten gewendet ist. Die Dornfortsiitze der sechs hinteren Halswirbel werden allmiilig von vorn mach hinten etwas hiher
und neigen sich in demselben Maasse melr zuriick; ihre Breitenunterschiede sind hichst unbedentend. Die Hauptver-
schiedenheiten der Wirbel unter sich liegen in den Gelenkstellen fiir die Halsrippen.  Alle sechs haben zwei getrennte,
als ungleich starke Hicker vom Kiorper abgesetate Gelenkflichen, deren Stellung dem Vorderrande des Wirbels viel

niher ist, als dem hinteren. Der untere Hicker lie;

t bei allen am untersten Rande des Korpers, der obere, welcher

hoher ist, und mit jedem Tolgenden Wirbel etwas ariisser wird, riickt in demselben Grade ein wenie mehr von der

Mitte des Kirpers zum Bogen hinauf und lieg

bei den hinteren Wirheln bloss am Bogen. Er entspricht dem Quer-
Tortsatz der Riickenwirbel. Indem sich nun die Rippe an beide Gelenke mit diinnen Gelenkkoplen setzt, bildet sie

mit denselben einen Ring, der um so ser wird, je mehr der Wirbel ein hinterer ist. Auch das vergrissert ihre

Unterschiede.

Die Rippen der Halswirbel haben am crsten und zweiten Wirbel eine grade, griffelférmige Form, sind nach
oben dicker, runder, nach unten abgeplattet und zugespitzt; die erste ist betrichtlich Linger als die zweite. Bei den
Alligatoren hat letztere schon zwei gabelig getrennte Gelenkstellen, bei den ichten Krokodilen nur eine, neben welcher
nach oben ein kleiner

harfer Randhicker sich erhebt. Die folgenden sechs Halsrippen iihneln einem Hammerkopf,

haben nach vorn ein stampferes, frei vortretendes Ende, nach hinten eine lange Spitze, und legen sich so, dass

se

Spitze von aussen auf den Kopf der folgenden Rippe anfgreift und mit ihm sich verbindet. Statt des Lochs fiir den
Stiel hat jeder Hammer zwei kurze divergirende flache Hicker mit verdickten Gelenkkipfen, die sich an die Gelenke
der entsprechenden Wirbel ansetzen. Darnach muss der obere Hicker jeder Rippe als tuberculum, der untere als das
capitulum costae gedeutet werden. Die hinteren Spitzen der Halsrippen sind von ungleicher Liinge, von der dritten bis
zur fiinften nehmen sie ab, die fiinfte ist fast ebenso lang, wie die sechste, die siebente von allen die kiirzeste, und
die achte schon wieder 1

ger. Bei den dichten Krokodilen iibertrifft sie noch die dritte, liingste an Ausdelinung,

und ihnelt mehr der ersten “ruslrip]n*; bei den Alligatoren ist

ie viel kiirzer und entschieden mehr iibereinstimmend
mit den vorhergehenden Ilul\'lippx-u, als mit den nachfolgenden Brustrippen. —
Anmerkung. Das ist der Grund, warum wir nicht, wie Cuvier, sieben, sondefn acht Halsrippen und

Halswirbel annehmen. Den Klarsten Beweis fuhrt Croc. sclerops, dessen lelzte (achte) Halsrippe nicht linger ist,

als die zweite, sondern noch etwas kiirzer; bei Croe. lucius nimmt ihre hintere Spitze schon mehr an Ausdehnung

zu und wird grader, drehrunder; Croc. biporcatus und Croc. niloticus fuhren diese Anlage weiter, und iuberschreiten

die Liinge der dritten Halsrippe betrichtlich. In demselben Maasse, wie die Linge der Spitze zunimmt, verringert
sich die Grosse des entgegengesetzten Endes oder Koplfes, allein auch der ist bei der letzten (achten) Halsrippe stets

noch deutlicher abgesetzt vom Korper, als an der ersten Brustrippe. —

29
32,

‘Wenn man dem Halse der Krokodilinen acht ‘Wirbel zuspricht, so bleiben bis zam Becken noch sec hszehn, —
Was zuvirderst ihre Korper betrifft, so sind sie villig wie die der Halswirbel gebaut; d. h. kurze Zylinder,

in der Mitte etwas verengt, am vorderen Ende vertieft, am hinteren gewdlbt, und in der Mittellinie nach unten etwas

zugeschiirft.  Wirkliche Dornen haben an dieser Stelle nur noch die drei bis vier vordersten; auch steht ihr Dorn_dem
Yorderende viel niher, als an den Halswirbeln. Der erste Kérper iibertrifft den des letaten (achten) Halswirbels etwa
ebensoviel an Liinge, wie jener hinter dem siebenten zuriicksteht, und in entsprechender Weise nimmt die Liinge jedes
folgenden bis zum achten zu, welcher von allen Wirbeln der lingste und im Kérper auch der stirkste zu sein pllegt.

Die Verkiirzung der Wirbel hinter dem achten ist indessen sehr gering und kaum merklich, wenn man nur zwe; un-

mittelbar auf einander folgende Wirbel vergleicht. Jeder Riickenwirbel hat einen ehenso breiten 3ogen, mit hinteren

und vorderen schiefen Fortsitzen und senkrechtem Dornfortsatz; letaterer wird merklich hreiter vom dritten Riicken-
wirbel an, doch ist schon der erste und hesonders der zweite breiter, als der letate Halsdorn. Alle sind von gleicher
Hihe und am oberen Ende etwas abgeplattet zum Tragen der Panzerschilder. Die vorderen siehen Dornen neigen
sich sehr schwach nach hinten, die darauf folgenden 2 —4 stehen senkrecht, die letzten neigen sich etwas vorn iiber;
dagegen ist die Stellung der schiefen oder Gelenkfortsitze an allen dieselhe, beide stelien oenan wagrecht, der vordere

aber merklich tiefer, als der hintere. Dentlichere 1 nterschiede hegriinden dic Querfortsitze. Die drei ersten Riicken-

z - - = = - T T T ———— T
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wirbel haben, wie die Halswirbel, noch zwei Gelenkhicker; einen am Wirbelkirper, den anderen am Bogen. Ersterer
ist cine wenig erhihete, clliptische Gelenkfliche, letzterer ein ziemlich langer, drehrunder, wagrecht abstehender Fort-

satz, der mit jedem folgenden Wirhel betriichtlich linger wird und héher am Bogen hinaufriickt. So steht der erste

noch am unte

en Rande des Bogens, der zweite in der Mitte desselben, der dritte schon in gleicher Hohe mit dem

vorderen schiefen Fortsatz. Genan ebenda entspringt bei den 13 folgenden Wirbeln ein breiterer, flacher, vorn und
hinten scharfkantiger, lingerer Querfortsatz, welcher etwas unter den vorderen schiefen Gelenkfortsatz sich hinschiebt,

aber dem hinteren ferner hleibt. An diesem Fortsatz werden fortan die Gelenkflichen der Rippen wahrgenommen. Es

erweitert

ch niimlich der vordere Rand des Querfortsatzes sowoll, wie sein Ende, in eine elliptische Gelenkstelle. Beide
Stellen riicken aber mit jedem folgenden Wirbel einander etwas niher und fallen endlich, gewilnlich am zehnten

Riickenwirbel, in eine ovale, quere Endfliche des Querfa

es zusammen. Selbige pflegt den 2 —3 folgenden Wirheln,
mitunter noch dem vierten za bleiben, dic letzten Riickenwirbel sind stets ohne Rippengelenke am Querfortsatze. Di

miisste man also fir Lendenwirbel erkliren. Aber ihre Zahl ist durchans unbestiindig, ja oft hat derselbe Wirbel

an der cinen Seite noch eine Rippe, willrend sic an der anderen fehlt. Stets rippenlos scheinen nur die zwei letaten

zu sein, wenigstens ist unter unseren Exemplaren keines mit Rippen an diesen heiden Wirbeln. Indessen zeigt die
Abbildung des Gavialskeletes bei TiepEmANY, Orper und Lisoscrairz auch daran noch kleine Rippen. Sehr ge-
wihnlich fehlen die Rippen den 3 letzten Wirheln, bei jungen Thieren auch wohl den 4 letzten; wenn aber der fiinfte
Wirbel von hinten keine mehr hat am Skelet, so sind

wahrscheinlich nur verloren gegangen, in Wirklichkeit vor-
handen gewesen. Tm Allgemeinen ist keine Grenze der Wirbelsiinle unbestimmter, als d
Lendenwirbeln,

se zwischen Riicken- und

b

Wie die Brustwirbel allmilia

in dic Halswirbel iibergchen, so auch die Brustrippen in die Halsrippen.  Die
erste von ihnen unterscheidet sich von der letzten Halsrippe nur durch grijssere Linge und eine geringere Entwickelung

Wiilirend derselbe an der letzten Hals

des vorderen Endes oder Hammerkopf rippe noch eine villig runde Spitze

darstellt, bildet er an der ersten Riickenrippe nur einen lang ausgezogenen Kamm des vorderen Randes, der an der

zweiten und dritten schnell sich verflacht und in einen scha fen Rand sich aushreitet. Eben diese 3 Rippen haben noch

getrennte Verbindungskipfe; einen lingeren und diinner gestielten unteren, der dem capitulum, und einen kiirzeren, brei-
teren oberen, der dem tuberculum costae entspricht.  Von der vierten Rippe an sind sie nicht mehr abgesetate obere
Gabeliste der Rippe, sondern hinter einander liegende Hicker, die mit jeder folgenden Rippe dichter an einander

riicken und an der zehnten in einen schiefen Endkopf zusammenfallen. Damit harmonisch ve

linnt sich die Rippe mehr
und mehr, ohne gerade viel kiirzer zu werden. Die erste Rumpfrippe ist noch nicht an das Brustbein geheftet, die
folgenden S—9 stossen daran direct, die iibrigen haben freie Endknorpel, welche nur indirect mit dem Sternalgeriist
in Verbindung treten. An jenen direct mit dem Brustbein verbundenen Rippen ist jeder Sternalknorpel in eine obere

kiirzere und untere lingere Portion gesondert, an den iibrigen einfach. Erst da, wo jene beiden Abschnitte des Sternal-

knorpels sich treflen, bilden sie cinen Winkel in sich; das obere kleinere Stiick hat mit der Rippe

eiche Richtung,
Eben diese mittleren Rippen tragen auf ihrer hinteren Kante einen senkrecht ahstehenden Kamm, den

schon Cuvier erwihnt (Ossem. Jossil. 7. 2. pag. 100.) und mit dem hinteren Haken an den Rippen der Vigel ver-

gleicht. Indessen steht er zu dem in keiner Analogie; er liegt nicht, wie di

» nach hinten gerichtet auf der folgenden
Rippe, sondern wendet sich senkrecht nach aussen gegen die Haut, und ist zum Triger des Panzers bestimmt, daher

die Enden der Knorpel innig mit den dariiber liegenden Knochenschildern des Panzers sich verbinden .

Im Ganzen haben iibrigens die meisten Krokodile 12 Brustrippenpaare, viele Exemplare auch 13; mehr kom-

men in der Regel nicht vor; wir haben nur 1 ixemplar mit 14 Rippen an der einen Seite gefunden. —

Eine sonderbare Eigenthiimlichkeit der Krokodile sind die freien Bauchknorpel, d. h. Knorpelbogen, welche in

ihrer Lage den Sternocostalknorpeln entsprechen, aber nicht an wirkliche Rippen sich heften, sondern frei in den Bauch-

muskeln stecken und das Brustbein mit dem Schambein des Beckens v inden. Es sind ihrer gewihnlich siehen an

nd etwas diinner und verknichern schneller.

jeder Scite. Sie .verhalten sich indessen nicht ganz wie Sternalknorpel,
Jedes dieser diinnen, zarten Knochenpaare besteht aus 2 ungleichen Stiicken in beiden Schenkeln, wovon das innere,
welches mit dem Nachbar von der anderen Seite unter einem spitzen Winkel V- formig zusammentriflt, das kiirzere, das
dussere S-formig gewundene sehr viel Linger ist. Beide legen sich in einer langen schiefen Naht an einander; indessen

ist ihre Form bei den Arten merklich verschieden, mamentlich weichen die iichten Krokodile durch die sehr starke Breite

des vorletzten Paares von den Allizatoren ab, — Ihre ausfiihrliche Beschreibung erscheint unnithig, weil Spuren dieser

') Bei der Priiparation eines alten Exemplares, das ich in Brasilien selbst untersuchte, kostete es sehr grosse Miihe, diese Ver
bindung zu Iisen; ich iiber

rugte mich dabei vollstindig von der Beziehung jener Kuorpel zum Panzer der Krokodile. Br.
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Gebilde sich bei den Boller

vialen nicht erhalten haben, obgleich die Anwesenheit derselben anch hei ihnen wohl
‘l\l(‘l'i.

keinem Zweifel unterliegt; aber fiir die Cha

ik der letzteren bleiben sic ohne alle Bedentung.

34.

D

letzte Riicken- und erste Schwanzwirbel, stimmen aber unter sich in der Liinge iihe

Kreuzbein der lehenden Krokodile besteht ans zwei Wirbeln. Beide sind einzeln etwas ki

ery als der
in. Thre Korper,
schiefen und Dornfortsitze weichen von denen der Riickenwirbel nicht ab, aber ilre Querfortsi

Bigen,

ze sind dicke, kriltige,
nach aussen breitere Aeste von etwas ungleicher Stirke. Der vordere ist ling

, aber schmiler, der hintere Kkiirzer
und besonders mach aussen stirker erweitert. Sie enden mit einer breiten, etwas geschwungenen Fliche, die sich an
die innere Seite des Darmbeines setzt. Die Verbindung der Kreuzwirbel unter sich geschieht nur durch ebenme, nicht
durch concav-convexe Beriihrungsflichen; aber der zweite Kreuzwirbel hat hinten eine concave Endfliche, wie der erste
vorn, und darin passt der erste Schwanzwirbel mit einer convexen. Dersclbe ist also biconvex, nicht concay-convex.

Der Schwanz der Krokodile ist sehr lang und enthiilt stets mehr Wirbel, als der iibrig

Rumpfl vor ihm;
die kleinste Zahl scheint 36 zu sein, die hichste von uns beobachtete ist 42. Wir haben die verschiedenen Fiille schon
frither angegeben und reden hier nur von der Form der Wirbel. Thre Korper haben den Bau der Riickenwirbel, sind
aber schlanker und werden allmiilig
betrichtlich verkiirzt; bis

immer diinner, je mehr sie nach hinten stehen; der des ersten biconvexen Wirbels ist

zum zehnten etwa nimmt die Linge langsam zu, von da noch langsamer ab; der letzte Wirbel
pllegt ein kleiner Kegel zu sein, der vorletzte aber dem halben lingsten noch gleichzukommen. Jeder Schwanzwirbel
hat einen Bogen mit schiefen Fortsitzen und hohem Dorn. FErstere stehen steiler und sind dichter zusammengedr:

weil der Boy

st,

n nach hinten immer enger wird. Der Dornfortsatz ist anf:

gs noch so breit, wie jeder des Riickens, und
diese Breite bleibt etwa bis zum zehnten Wirbel, dann nimmt die Breite des Dorns langsam ab, die Hihe aber ein
wenig: zu; nunmehr werden die Dornen bald sehr diinn, aber bis zur Mitte des Schwanzes hiher, dann wieder niedriger.
Am Grunde ist jeder Dorn kammartig erhoht. Den 2—3 letzten Wirheln pllegt ein solcher Dorn zu fehlen. —
Vom zweiten Wirbel an ist auch ein unterer, freier, gabelférmiger Dorn vorhanden, der sich an den Verbindungsrand
mit dem niichstfolgenden Korper setzt; er ist am dritten Wirbel am hichsten und verkiirzt sich langsam nach hinten;
den 3—4 letsten fehlt er. — Die Querfortsitze der Schwanzwirbel stehen wagrecht, wie an den hinteren Riicken-
wirbeln, sind aber von vorn an viel schmiler, selbst schmiiler als der des letzten vor dem Becken, welcher nie die

Breite der iibrigen erreicht. Der erste Querfortsatz hinter dem Becken

ist etwas zuriickgebogen, der zweite wieder
grade, die folgenden werden langsam Kiirzer und gegen die Mitte des Schwanz

scl

schrumpfen sie bis anf enge, aber
e Secitenleisten zusammen. Hinter dem 1Sten bis 20sten Schwanzwirbel ist kein Querfortsatz mehr am Kirper

bemerkbar, —
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Zum Abschluss des im Ganzen

gebanten Brustkorhes der Krokodile dient das Brustbein (sternum),

an sich nur ein kleiner Knochen, aber umfa

ich durch das Knorpelgeriist, welches mit ihm in Verbindung steht.
Das eigentliche knicherne Brustbein hat das Ansehen eines Griffels, dessen Spitze nach hinten gewendet i

Das ent-

gegengesetzte vordere Ende pfle mehr oder wenig

er in eine ovale Fliche erweitert und davor ha
spiiter bildet sich der ziemlich hohe, scharfkantige Griffel heraus. An die:

irmig verengt zn

sein; e

> zweite, hintere, etwas
Hilfte setzt sich eine rauten- oder herzfirmige Knorpelplatte, die auf dem Griffel nach innen

rossere

liegt, welcher wie e

niedriger Kamm  oder Kiel davon ausgeht. Die Knorpelplatte triigt an den beiden nach vorn gewendeten, Kkii

en
oder 3 scharfe Randzacken
zum Ansatze der Sternocostalknorpel ebenso vieler Rippen. Gewihnlich sind nur zwei fiir die zweite und dritte Rippe

Seiten ihres rautenformigen Umrisses die Schnabelbeine; an den beiden hinteren hat sie

vorhanden, bei Croc. sclerops aus Surinam fanden sich deren drei. Hinten zieht sich die Knorpelplatte in eine Spitze
zusammen, und diese Spitze tri

ot einen zweiten schmalen Kuorpel, der hinterwiirts etwas breiter wird und bald in zwei
divergirende Schenkel sich spaltet. An die nach links und rechts gewendeten Aussen

inder dieses gabelformigen Knor-
pels ‘setzen sich moch sechs Sternocostalknorpel, drei an die ungetheilte vorder

, drei andere an die zweischenkelige
hintere Partie, so das

im Ganzen 8 oder 9 Rippen direct an das Brusthein oder seine Knorpel sich heften. Ausser-
dem ist stets eine freie Rippe vorn vorhanden, und hinten pllegen, je nach der Gesammtzahl, 2, 3 oder selbst 4 freie,

aber

stets nur kurze und sehr feine Rippenpaare mit kurzen einfachen Knorpeln sich zn zeigen. —
Die Alligatoren haben zwischen den Schenkeln des hinteren Sternalknorpels einen kurzen, aber breiten ein-

fachen Dolchfortsat:

» woran sich die vordersten Ventralknorpel setzen; den dichten Krokodilen scheint derselbe zwar

nicht zu fehlen, aber er ist bei ihnen kleiner und schwiiche

. —  Letatere zeichnen sich dagegen durch die sehr auf-

fallend breite, flache Form der unteren Sternocostalknorpelstiicke aus. Bei den Alligatoren sind beide Abschnitte der-
selben gleich starke, diinne, drehrunde Griffel. —




Das Knochengeriist der Gliedmassen hat die gewihnlichen Elemente der Riickgratthiere, nur ein Knochen,

welcher der furcula des V

skeletes entspricht, fehlt den Krokodilen, d. h. also die clavicula der Siingethiere. Mit Un-

recht hat man den ihnen geblichenen unteren Knochen des Schultergiirtels Schliisselbein (clavicula) genannt, und
dann iibersehen, dass er eigentlich dem Rabenschnabel der Siugethiere entspricht, also richtiger os coracoideum
genannt wiirde. Wir werden iln Schnabelbein nennen. —

Darnach besteht der Schultergiirtel bei den Krokodilen an jeder Seite nur aus zwei Knochen: dem oberen
Schulterblatt und dem unteren Schnahelbein. — Das Schulterblatt hat den Unmriss eines Kelches, ein

digkes unteres fussartige:

@

5 Ende, dariiber einen kurzen, melr runden, engen Stiel und nach oben eine flache, allmilig

breitere Ebene, die bogenfirmig abgestutzt endet. An diesen oberen, etwas nach hinten geneigten Rand setzt sich noch

ein breiter, starker Knorpelsaum. Das untere Ende ist in zwei ungleiche Abschnitte getheilt; einen vorderen ling

und flacheren, mit dem hesonders sich das Schnabelbein verbindet, und einen hinteren, ki

eren, dickeren, woran aus-
wiirts die Hillte der Schultergelenkgrube sich befindet. — Eine ziemlich ihnliche Form hat auch das Schna belbein,
doch mit dem Unterschiede, dass scine analogen Flichen nach der entgegengesetzten Richtung sich ausbreiten. Tm

Ganzen ist es etwas kiirzer, als das Schulterblatt. Sein oberes Ende ist also dick, ziemlich breit und zweilappig; der

23

vordere Lappen ist flacher und breiter, der kiirzere hintere kammartig nach aussen erhoht, um die untere Hilfte der
Schultergelenkgrube zn bilden. Wo beide Hilften zusammentreffen, da ist das Schnabelbein von einem grossen runden

sel-

beines ist linger und diinner, als der des Schulterblattes; die untere Endfliche aber breiter, beillérmiger und gleich-

Loch durchbohrt, dessen Anwesenheit es sicher von dem so ihnlichen Schulterblatt unterscheidet. Der Stiel des Schlii

ger gerundet. Mit ihrem Rande setzt sich das Schnabelbein an die rautenfirmice Knorpelplatte des Brustheines. —

Der Oberarmknochen (humerus) der Krokodile hat eine leicht geschwungene, fast grade Form, einen breiten,
bogig begrenzten oberen Gelenkkopf, einen ziemlich starken winkelférmigen Hicker darunter auf der Vorderseite und
cinen doppelten quergestellten Gelenkkopf am unteren Ende. Er ist betriichtlich linger, als das Schulterblatt, und
auch etwas linger, als der Vorderarm.

Die Elle (ulna) und Speiche (radius) des Vorderarmes stellen zwei grade, ungleiche Rihrenknochen von ver-

schiedener Stirke vor. Jener, die Elle, ist etwas linger, am oberen Ende stirker verdickt, nach hinten besonders

knorrenartig angeschwollen, ein wenig gebogen und unten gleichfirmiger gerundet; sie setzt sich an den #usseren, etwas

stirkeren Gelenkkopf des Oberarmes. Die Speiche ist nur dimn, grade, gleichmiissiger stark und ohen etwas schmiich-

tiger, als unten, woselbst sich ihr Kopf besonders seit mehr ausdehnt; sie liegt innen neben der Elle.

An jeden von beiden Knochen stisst da, wo die Handwurzel beginnt, ein kurzes, dickes, stundenglasfir

Knichelchen, welche beiden hauptsiichlich das Handgelenk bilden. Das fiir die Speiche (os carpi radiale) ist li

dicker, und besonders an den Enden stirker amgeschwollen; das fir die Elle (os carpi ulnare) sehr viel diinner und

auch Kiirzer; jemes hat oben, dieses nach unten seine stirkere Endanschwellun

Ausserdem finden sich an der Handwurzel der Krokodile noch zwei Knochelchen; das eine liegt hinten anf

dem Gelenk der Elle mit ilrem Handwurzelknochen und entpricht dem Erbsenbein (os pisiforme) des Menschen;

es ist ein ziemlich dickes, unregelmiissig tetraédrisches Knichelchen, d stirkste Anschwellung sich nach hinten

wendet. Das andere Beinchen liegt vor dem Ellengelenkknochen und stellt ein bohnenférmiges Knochenstiick dar, dessen

iusserer freier, grisserer Rand alle vier inneren Zelen triigt. Man hat es seiner Form wegen das Linsenbein
(os lenticulare) genannt; es entspricht dem os kamatum und os capitatum des Menschen. Die ossa multangula fehlen
den Krokodilen, oder verbinden sich vielmehr mit dem os naviculare zu dem beschriebenen carpus radialis; der carpus
ulnaris stellt das os lunatum und os triquetrum des Menschen vor.

Die Krokodilinen haben alle fiinf Zehen an den Vorderfissen, mit ebenso vielen vollstindigen Flachhand-
knochen (ossa metacarpi); darunter ist der dritte, fiir den Mittelfinger, der lingste, der erste fiir den Danmen der

stirkste, und der fiinfte der Kleinste; ebenso’ verhalten sich die ganzen Zehen zu einander. — Der Daumen hat 2

P
(zwei) Zehenknochen (phalanges), wovon der zweite zu einem scharfen, spitzen Krallengliede sich gestaltet; der
Zeigelinger hat 3 (drei) successiv etwas kleinere Glieder, der Mittelfinger 4 (vier), wovon das dritte das Kleinste ist.
Diese 3 Zehen tr

die Krallen, also auch die starken, spitzen Endglieder; die vierte Zehe enthiilt noch 4, die fiinfte nur 3 Glieder, aber

gen Krallen, haben also starke, spitze Krallenglieder am Ende. Den anderen beiden Zehen fehlen

ihre Knochen sind viel feiner und kiirzer, als die der drei ersten Zehen, —

0~
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Das Becken der Krokodile hat die gewihnlichen Bestandtheile, obgleich ilre Form und Anordnung manches Eigen-

thiimliche zeigt. Das Darmbein (os ilium) ist kurz und breit, am oberen Rande hogig gerundet, nach aussen hohl, nach

e i A
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innen gewolbt, an beiden Enden in ecine Spitze vorgezogen, von demen die vordere kiirzer und dicker, die hintere liinger

und schiirfer ist. Aul der Inmenfliche zeigt es etwas unter dem seitwiirts abstehenden Rande die Ansatzflichen fiiv die

beiden Kreuzbeinwirbel; seine iiussere Fliche zerfillt durch eine Biegung in eine vordere und hintere Partie, und diese
Biegung grenzt unten an die Planne, welche zur Hilfte dem Darmbein angehirt. Die zweite untere Hilfte des Beckens
wird vom Sitzbein (os ischium) gebildet, einem Knochen, der grosse Achnlichkeit mit dem Schulterblatt hat. Neben
dem dickeren oberen Ende, das an das Darmbein stisst, sendet es nach vorn einen starken Ast ab, der sich auswiirts

biegt und sich vor den Schenkelkopf legt, zugleich an seiner freien Spitze das Schambein tragend. Die Hauptfliche des

Sitzbeines ist nach hinten und unten gerichtet; sie breitet sich am Ende in eine beilféirmige Platte aus, womit in der
vorderen Portion ihres Randes beide Sitzbeine an cinander stossen. Der schwichste Knochen des Beckens ist das

Schambein (os pubis); es hat die Form eines Spatels, setzt sich mit einem angeschwollenen Kopf an die Ecke des

Sitzbeines, und wendet sich von da fast wagrecht nach vorn und innen, indem es in eine schwichere abgerundete Fliche

sich ausbreitet. Diese beiden Flichen beriihren sich nur mit ihren gegen einander gekehrten Ecken und liesen neben

einander zwischen den letzten, gewihnlich etwas stirkeren Ventralknorpeln, mit ilnen durch eine feste fibrose Haut
innig verbunden. —

Der Schenkelknochen (os femur) der Krokodile hat die Form eines S, ist ziemlich stark gekriimmt und
sonst ohne bemerkenswerthe Eigenschaften. Sein oberer Kopf ist mehr mondfrmig, als halbkugelig westaltet und durch
keinen Hals vom Schenkelknorren getrennt; der untere hat zwei sehr deutlich getrennte, nach hinten stark divergirende
Gelenkfliichen, gegen welche der Knochen sich auf beiden Seiten etwas vertielt, doch viel stirker auf der hinteren.

Die beiden Knochen des Unter

chenkels sind stets etwas kiirzer, als der Oberschenkel. Bei den Alligatoren,

welche sich iiberhaupt durch einen etwas kr igeren Knochenbau der Gliedmassen auszeichnen, ist der Unterschied
ichlich vom Schienbein (tibia) gebildet,

welches zu diesem Ende einen schr breiten, queren zweitheiligen oberen Gelenkkopf hat. Eine Kniescheibe fehlt

etwas geringer, als bei den iichten Krokodilen. Das Kniegelenk wird haupt

und ebenso ein besonderer Schienbeinknorren. Die Mitte ist, wie am Wadenbein, villig grade. Letateres (fibula)
ist sehr viel diinner, als das Schienbein, und besonders sein oberer Kopf sehr schwach; der untere erweitert sich be-
deutend mehr nach innmen, als mach aussen.

In der Fusswurzel (farsus) der Krokodile findet man gleichfalls vier Knochen; der scheinbar fiinfte gehirt

nig gekriimmter Knochen,

den Zehen an. Vor dem Schienbein liegt ein ziemlich starker, quer oblonger, etwas mondfiri

welcher an seiner entgegengesetzten S

te den Plattfussknochen der grossen Zehe triist. Da er die Hauptliche des

Fersengelenkes enthiilt, so muss man ihn als Knichel oder Gelenkbein (astragalus) betrachten, mit dem das Kahn-
und erste Keilbein verschmolzen sind. Neben ihm nach aussen liegt unter oder vor dem Wadenbein ein sehr dent-
liches Hackenbein (calcaneus), dessen mach hinten vorragender, dicker, aufgebogener Fersenhicker grisser ist, als
die ganze vordere Partie mit den Gelenkflichen. An diesen Knochen stisst ein viel kleineres, queres, rautenfirmiges
Beinchen, das dem Wiirfelbein (os cuboideum) entspricht, zugleich aber auch das dritte Keilbein mit vorstellt, denn

die dritte Zehe wird schon von ihm getragen. Zwischen diesem Wiirfelbeine und dem Knichelbeine i

das ziemlich

ihnliche, quer rautenformige zweite Keilbein (os cuneiforme secundum), woran sich der Plattfussknochen der zweiten
Zehe setzt. Das fiinfte Beinchen liegt aussen neben dem Wiirfelbein und stiisst theils an dieses, theils ar den Platt-
fussknochen der vierten Zehe; seine Form ist dreieckig, mit vorwiirts gewendeter Spitze, und seine Bedentung die eines

Rudimentes der fiinften Zehe.

Wirkliche Zehen haben die Krokodile hinten nur vier, welche mit ebenso vielen langen, starken Plattfuss-

knochen (ossa metatarsi) beginnen. Der erste ist der stiirkste, und jeder folgende bemerkbar schwiicher; aber der

dritte von allen der lingste, selbst der vierte noch etwas linger, als der ers

8

. Zehenknochen (phalanges) trifit
man an den Hintergliedern gerade so viele, wie an den entsprechenden Vorderzelen, d. h. die ers

zeigt zwei, die

zweite drei, die dritte vier und die vierte auch vier; da aber nur die 3 ersten Zehen Krallen tragen, so ist das End-
glied der vierten, iiberhaupt etwas schwiicheren Zehe, sehr viel kleiner, als das der dritten. Die Zehe erreicht darum
anch nicht die Linge der dritten, sondern mur etwa die Mitte ihres vorletzten Gliedes. Im Ganzen ist iibrigens der
Fuss linger, als der Unterschenkel, selbst etwas linger, als der Oberschenkel; namentlich der der Alligatoren,
welche besonders in diesem Abschnitt des Beines die ichten Krokodile an Stiirke und G

e iibertreffen, —

Von den knichernen Gebilden des Krokodilkirpers bleibt uns endlich noch der Panzer fiir cine nihere Be-

trachtung iibrig. Wir wissen bereits, dass derselbe aus Platten verschiedener Gri

¢ besteht, die in der Lederhant

(cutis) stecken und von einer horn gen iusseren Hiille, einer veriinderten Oberhant (epidermi:

5 bekleidet werden.

Die Form der letateren richtet sich nach den Unrissen jener Knochenplatten; der Panzer erscheint an allen Stellen des

= . ————— V0 0 - —— ~—
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Kirpers aus so vielen Hornschildern gebildet, als wie viele Knochenschilder in seiner Haut sich befinden. Die Grisse
der letzteren und damit auch ihre Dicke nimmt iiberall ab, wo die Kirpertheile kleiner werden und ihre Verbindungen

unter einander grissere Beweglichkeit hehalten sollen; es erscheint. daher der Panzer weicher und schwicher an der

Kehle, den Beinen, den Seciten des Rumpfes und in der Gegend des Afte hier treten die Knochenschilder zuri

’
oder fehlen giinzlich, wie an den Kirper- und Hals-Seiten, indem eine sehr feste, derbe, von Horngebilden iiberklei-

dete Lederhant die durch solche Liicken isolirten Panzerstiicke mit einander verbindet. Man kann auf diese Weise

schei-

am Kopfe, Halse, Riicken, Bauch, Schwanz und den Gliedmassen besondere Panzerabtheilangen von einander unte
den.  Wir werden die einzelnen niiher betrachten.

1) Der Kopfpanzer besteht nicht ans besonderen Haatknochen, sondern bloss aus den peripherischen Schiidel-

knochen, deren lacunose Oberfliiche von einer derben Haut bekleidet ist, welche die hornigen Schilder trigt. Im Ge-
sicht sondert sich dieselbe zu zahlreichen Tifelchen ab, auf dem Scheitel bildet sie 3 grissere Platten, an der Kehle

eine wahrhaft mosaikartige Tifelung, deren Bestandtheile nach aussen gegen den Kinnrand stets kleiner werden.

2) Der Halspanzer besteht aus vier bis sechszehn grisseren Tafeln, die in 2 oder 4 ihen neben ein-

ander liegen und bei den verschiedenen Arten schon nach ihren formellen Unterschieden besprochen warden. Ebendasselhe

gilt 3) vom Riickenpanzer und 4) vom Schwanzpanzer; es bleibt also nur die Bildung ihrer Knochenschilder im

Einzelnen zu eri

rtern.  Diesselben erscheinen im Allgemeinen als mehr oder weniger quadratische oder oblonge

Knochenplatten, deren innere gegen die Muskulatur gewendete Oberfliche glatt und eben, deren iins

2, woraul die

Hornschilder liegen, mehr oder minder lacunos sculpirt ist. Die meisten Tafeln des Riickens haben einen erhabenen

stenthei

Lingskiel, der die Tafel in zwei gri etwas ungleiche Flichen trennt, die sich vom Kicl nach heiden Seiten

sanft herabneigen. Die Griibchen ihrer Oberfliche zeigen einen fast kreisrunden, oder kurz elliptischen Um und

stehen in 2—3 unordentlichen Reihen alternirend neben einander. Nach aussen werden die Gruben kleiner und undent-
licher. Sie haben dieselbe Beziehung zn ihrer hiiutigen Bedeckung, wie an den Kopfknochen.

5) Der Bauchpanzer besteht aus ihnlichen, aber anders comstruirten Platten, denn jede einzelne Tafel ist

sehr dentlich aus zwei ungleichen, der Quere nach durch eine Naht an einander gefiigten Platten gebildet, von denen
ebt.  Ein

iihnliches Uebereinandergreifen der auf einander folgenden Querplattenreihen findet zwar auch am Riickenpanzer Statt,

die vordere kleinere sich unter die hintere doppelt so grosse Platte der niichst vorhergehenden Reihe heg

der vordere Rand jeder Platte steckt unter dem hinteren der vorhergehenden Reihe, allein die bedeckte Stelle ist sehr
viel kiirzer und darum jede einzelne Platte ein einfaches Kuochenstick. Aber am Bauchpanzer, dessen Platten keine
erhabenen Kiele haben und schon deshalb schwiicher sind, dehnt sich die iiberdeckte vordere Partic bis auf Y5 der
ganzen Platte aus, so dass jede Platte nur im mittleren Drittel einfach liegt, im vorderen und hinteren doppelt. Dies
vordere untergeschobene Drittel ist also ein besonderes Knochenstiick, was mit dem hinteren, doppelt so grossen

durch eine Quernaht zusammenhiingt. Die innere Oberfliche der Platten zeigt die Naht deutlich, die iussere nicht,

weil sie dicht hinter dem Rande der vorhergehenden Platte sich befindet. Beide Oberfliichen sind iibrigens ziemlich

von gleicher Beschaffenheit. Nur die 3—4 iinsseren Reilen des ganzen Bauchpanzers, der sich in der Mitte bis auf
12 Platten in jeder Querreihe erweitert, haben schwache Spuren eines mittleren Liingskieles und der Griibchen in der
Oberfliche; die folgenden werden bald glatt, und die untersten auf der Bauchmitte sind villig ebene Platten, ohne

Kiel und ohne. Grubenbildung. Aehnlich ist anch die Beschaffenheit der unteren Platten des Sch\\.’luzpuuz die seit-

lichen haben noch Spuren des Kieles und der Griibchen, den mittleren felilt heides.

6) Der Arm- und Beinpanzer besteht auf der iusseren Fliche aus mehr rautenformig als quadratisch ge-
formten, kleineren Platten, von denen die mittleren mit schwachen Spuren eines stumpfen Kieles und flachen Griibchen
daneben versehen sind; beide sind dentlicher auf den Schildern des Oberarmes und Oberschenkels, als auf denen des
N4

hier den Panzer. Auf der Hand und dem Fuss, gleich wie an den Zehen, sind nur horn

Vorderarmes und Unterschenkels. h innen verlieren sich die Knochenplatten, nur kleinere Horntifelchen bilden

Tafeln oder Schienen

vorhanden.  Die Solle endlich ist hei heiden warzig chagrinirt.

Wir heschliessen unsere osteologische Betrachtung der lebenden Krokodilinen mit einer ku

zen  Besprechu

welche bei

ofiihrten Veriinderungen des Schiide

derjenigen, durch das fortschreitende Alter des Individuums herbe i

der Schilderung des ganzen Kopfes noch nicht ilre Stelle finden konnten, weil wir es damals (§. 16.) nur mit dem

gesammten dusseren Ansehen zu thun hatten. Es ist zeigt worden, dass das Verhiltniss vom Schnautzentheil des

sere

Schiidels zur Gehirnkapsel sich villig wmkehrt, indem in der friihesten Jugend jener die Kleinere, diese die g
Hillfte der ganzen Schiidellinge wegnimmt, und dass in demselben Maasse die Augenhihlen relativ kleiner werden, je

ilter das Individuum ist; d. h. mit anderen Worten: seine Stirnfliiche wird nicht bloss an sich, sondern auch relativ,
S
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stets breiter und breiter. Jene frilhere Darstellung griindete sich besonders auf die Alligatoren (Croc. sclerops), sie
wies nur beiliufig auf das entsprechende Verhiltniss bei den ichten Krokodilen hin, und bezog sich za dem Ende
auf die Figuren von Croc. biporcatus bei Cuvier. Sie hitte dasselbe auch fir die Schnabelkrokodile, welche
den Gavialen noch um einen Schritt niher stehen, nachweisen kinnen, wenn sie auf die Abbildungen des Croc.

Schlegelii in den Verhand. ov. d. natuurlijke Gesch. d. Nederl. overs. Besitt. Rept. Taf. 1. & 2. Riic

sicht genommen ;
denn dort erscheint die vordere Augenecke des jungen Thieres (Fig. 4.) gerade in der Mitte der Schidellinge, wihrend

die des alten Thieres (Fig. 2.) noch hinter zwei Dritteln derselben Grisse sich befindet. Allein diese so grossen

Unterschiede fallen nur in die Augen, wenn man sehr junge und ganz alte Individuen neben einander hat; im mittleren
Alter sind die Differenzen minder gross und darum die Beweise der Identitit scheinbar leichter. Hier ist es nicht

sowohl die Gesammt, , als vielmehr die Grisse einzelner Theile zum Ganzen und zu einander, welche auffallende

Altersverschiedenheiten an den Tag legt, und ganz besonders offenbaren die Verhiltnisse der Augenhihle zur oberen
Sch

iifengrubenmiindung und der Stirnfliche zur Scheitelfliche das Alter eines Gavials am bestimmtesten.

I. Verhiltniss der Augenhihle zur oberen Schlifengrubenmiindung.
Der Ausdruck dieses Verhiiltnisses ist einfach der, dass die Augenhihle immer kleiner wird, die Schlifengruben-

miindung immer r, je mehr das Individuum heranwichst und dem reifen oder Greisenalter zustemert. —

A. Bei den Alligatoren und dichten Krokodilen bleibt die Augeniffuung in allen Lebensstadien grisser,
li Un-

en, dass die Schlifengrubenmiindung des Embryo nur eine schmale Spalte ist,

als die Schlifengrubenmiindung, und deshalb erscheint der wirkliche Grissenunterschied weniger ange

sere Figuren 5. 6. 7. 8. auf Taf. L. zei

wilhrend sie beim alten Thier ein breites, ovaldreieckiges Loch vorstellt. Die Alligatoren, welche relativ kleinere
Schlifengrabenmiindungen haben, als die ichten Krokodile, zeigen die Grossenunterschiede nicht so deutlich, wie
letztere. Wir sehen das klar bei Croc. acutus Taf. II. Das junge Thier (Fig. 1.) hat eine Augeniffnung von min-
destens zehnfachem Umfange der Schlifengrubenmiindung; beim alten Thier (Fig. 2.) ist letatere mindestens halb so
gross, wie erstere.

B. Bei den Gavialen, bei demen die obere Schlifengrubenmiindung von vorn herein grisser ist, iibertrifft sie
im hohen Alter die Augeniffnung an Umfang, Man erkennt das an dem jungen und alten Gangesgavial auf

Taf. IV. Bei dem sehr jugendlichen Individuum, dessen ganzer Kopf etwas iil

Linge hat, ist die Schlifengruben-
miindung etwa halb so gross, wie die Augeniffnung; bei dem alten Thier mit 2'/,’ langem Kopfe ist die Schlifen-

grubenmiindung  zwar nur wenig linger, aber entschieden breiter, als die Augeniffnung. Aus der Betrachtung bei-

der Figuren (Fig. 1. und Fi

1.) ergiebt sich zugleich, dass die Breitenzunahme der Schlifengrubenmiindung viel be-

triichtlicher ist, als ihre I

ngenzunahme , in Folge welcher Verschiedenheit der obere Umriss des Loches fortwiilirend
ein anderer wird. War es in der Jugend (Fig. 7.) ein Lingliches Oval mit grisserer Breite nach hinten, so wird es

im Alter ein queres Oval mit grisster Breite nach aussen. Darauf ist grosses Gewicht zu legen; es wird der Umriss

der Schlifengrube nur als Maass des Alters eines Individuums, nicht aber als spezifischer Charakter verschiedener Arten
in Anwendung kommen kinnen; jugendliche Exemplare werden langgezogene schmale, iiltere Individuen besonders breitere

Schli

ngrubenmiindungen besitzen miissen. —

II. Verhiiltniss der Stirnfliche zwischen den Augeniffnungen zur Scheitelfliche zwischen
den Schlifengrubenmiindungen.
Hier gilt das allgemeine Gesetz: die Stirn wird mit zunehmendem Alter immer breiter, der Scheitel
immer schmiiler. —

Bei allen eben gebornen Krokodilinen ist die Stirn schmiiler, als der Scheitel (Taf. I. Fig. 8. Tal. IL Fig. 1.).

dauert geraume Zeit, che dies Verhilltniss sich in das entgegengesetzte umkehrt, selbst der junge Gravial hat noch
ziemlich lange einen etwas breiteren Scheitel (Taf. IV. Fig. 7.). Bei den Alligatoren bleibt mitunter, so bei Croc.
palpebrosus (Taf. I. Fig. 1.) und wahrscheinlich auch bei Croc. sclerops (Fig. 5.), der Scheitel lehenslinglich etwas
breiter, als die Stirn; aber schon bei Croc. lucius wird jemer im hohen Alter schmiler, als diese (Fig. 4.). Bei den
ichten Krokodilen (Taf. IL) tritt die Umkehrung schneller und merklicher ein, wie das Beispiel von Croc. acutus
(Fig. 1. und 2.) anzeigt. Bei allen erwachsenen ichten Krokodilen ist die Scheitelfliche zwischen den Schlifengruben-
wiindungen viel schmiler, als die Stirnfliche. Kein Krokodiline steigert aber diesen Unterschied so stark und so angen-
fillig, wie der Gavial (Taf. IV.). Wenn dessen Stirn in frither Jugend an der bezeichneten Stelle noch schmiler
ist, als der Scheitel (Fig.

), hernach aber viel breiter wird (Fig. 1.), so muss es zuvirderst einen Moment geben,

wo beide genan gleiche Breite haben. Dieser Zeitpunkt tritt beim lebenden Gavial ein, wenn das ganze Thier etwa

2', Fuss lang geworden ist, wie aus der Figur bei TrepEmany, Orrer und Lisoscuirz (Taf. 3.) gefolgert werden

darf.  Auch Cuvier's Zeichnung (Ossem. fossil. V. 1. pl. 1. fig. 1.), von demselben Individuum genmommen, lehrt ein
Gleiches. Dann ist der Gavial etwa nur ein Sechstel so gross, wie ein ausgewachsenes Individuum. Bei demselben
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(Fig. 1.) ver

ilt sich aber die Scheitelbreite zur Stirnbreite, wie 1:4.
6 Fuss L

Hiernach wird bei einem Individuum von etwa
nge die Stirn ziemlich doppelt so breit sein, wie der Scheitel; bei einer Gr

fache Breite des Scheitels erreicht haben; bei Exemplaren

sse von 10’ wird sie die drei-
von 15 und mehr Fuss Linge die vierfache, und so wird es
wahrscheinlich fortgehen, bis die Scheitelfliiche zur Kante

geworden, d. h. auf ihr Minimum reducirt ist.
Wir werden von dieser Erfahrung bei Beurtheilung der zahlreichen Individuen des Boller Gavials grossen
Nutzen ziehen; denn wenn beide Thiere in wirklicher Verwandtschaft zu einander stehen, so wird auch der Entwicke-

lungsgang ihrer Korpertheile ein dhnlicher oder analoger gewesen sein.
g g | £ g

Noch eine correspondirende Betrachtung wollen wir daran reihen; sie bezieht sich auf die Stellung des letzten
oberen Kieferzahnes. Unsere Abbildungen Taf. IIL lehren, dass mit der Gri

senabnahme  der Augeniffnung , die
pdriickt durch die Grissenzanahme des Schnautzentheiles bewirkt wird, der hinterste Oberkieferzahn immer
mehr nach vorn riickt. Stand er anfangs (Fig. 2. 5.) am hinteren Rande der Orbita, so steht er zuletst (Fig. 10.)
unter dem vorderen. Je mehr Zihne unter der Orbita stehen, desto jiinger ist ein Krokodil; das lehrt die Vergleichung

der Figuren 1. und 2., 5. und 6., 9. und 10.

richtiger au

Namentlich die letaten zwei sind von entscheidender Wichtigkeit, weil
Fig. 10. ein sehr altes, greisenhaftes Individuum vorstellt, wilhrend das Original von Fig. 9. etwa am Ende des Kna-
benalters sich befunden haben diirfte. Darum stehen bei letzterem vier Zihne unter der Augenhihle, bei ersterem nur
einer. Ebenso ist's beim Gavial (Taf. IV.); bei dem jungen Thier (Fig. 9.) entspricht der dritte Zahn von hinten,
beim alten (Fig. 4.) der hinterste der vorderen FEcke des Orbitalrandes. —

it A A il




weiter Abschnitt.

Die

aviale von Bo

Erstes Capitel.

Osteologie.

10,

Bomr wir die Betrachtung des Skeletes im Einzelnen beginnen, wollen wir einen Blick aufl die Gestalt des
Boller Gavials im Allgemeinen werfen, um uns nicht bloss sofort von der ¢

ompleten Aehnlichkeit desselben mit dem
lebenden Gavial,

sondern auch von seinen allgemeinen Formabweichungen zu iiberzengen. Es ist nicht die derbe,

gedrungene Krokodilgestalt, sondern wirklich die schlankere, sein lebendes Nachbild noch an allgemeiner Streckung
iibertreffende Gavialform, welche wir in dem Boller Geschopf vor uns haben; und namentlich iibertrifit der Kopl

die Verhiiltnisse des lebenden um Vieles an Gracilitit. Wenn letzterer beim lebenden Gavial etwas weniger als den

sechsten Theil der gesammten Kérperlinge wegnimmt, so erreicht er beim Boller
Theil. Dieses g

schon etwas mehr als den fiinften

ere Vorwiegen des Kopfes ist aber nicht Folge einer allgemeinen Derbheit, sondern der relativ
grisseren Liinge des Schnautzentheiles; das sanze Schiidelgeriist erscheint feiner, schlanker in allen seinen Theilen,
als das entsprechende von Crocodilus gangeticus. In eben diese Beziehung treten die einzelnen Skelettheile zn denen
des lebenden Geschipfes. Alles strebt bei der untergegangenen Art mehr in die Liinge, als in die Breite sich auszu-
dehnen, und nicht bloss die Schnantze, auch die einzelnen Wirbelkirper, die Arm- und Beinknochen sind graciler
Is die ihres heutizgen Nachbildes. Wenn dessen Vorderbein nur wenig kiirzer und
entschieden linger ist, grade aus estreckt, als sein Schiidel, so betr: beim Boller Gavial das Vorderbein kaum die
Hilfte des Kopfes, und das Hinterbein bleibt ausgestreckt entschieden hinter dessen I

dieses

gestaltet,

n ganzes Hinterbein

singe zuriick. Selbst der Schwanz,
starke Organ, scheint nach Verhiiltniss etwas kiirzer gewesen zu sein. Es spricht |

in allen diesen Unter-
schieden eine besondere, gewandtere Beweglichkeit im Wasser ans, und somit ein viel
Schwimmyermi

=

osseres, leichter ausfiihrbares

15 der Boller Gavial scheint auf schnellere Wasserbewolner als seine Nahrung angewiesen gewesen

zu sein, und deshalb einen um so viel gracileren Korperbau besessen zu laben, —
1.

Die allgemeine Form des Schiidels i

Eine lintere, herz

t sich aus unseren Abbildungen (Taf. IX. und XIL) deutlich erkennen.
iirts breitere Gehirnkapsel geht vorn in cine 1

irmig gestaltete, riickw ange, allmiilig ve jiingte Schnautze
iiber, deren Ende sich zu einer breiten, fast kreisrunden Miindung erweitert.

Bis dahin ist die Schnantze ziemlich
drehrund, stark gewdlht, und allseitig gerundet; an der Spitze sinkt sie schnell herab, und bildet hier

flachen Bogen, iiber den sich das vordere inde der oberen Kante hickerart o erhebt.
theiles an beginnt seine

einen niedrigen,
Von der Mitte des Schnautzen-
Oberfliche sich sanft nach hinten zu heben, bis sie in die breite,

abgeplattete, grubig sculpirte
Stirn iibergeht. Hinter derselben zieht sich die Scheitelfliiche in einen schmalen Li

kamm zusammen, dér die beiden
Jenseits der Mitte erweitert sich der Kamm wieder und dehnt
seinem Ende in eine Dreite, scharfkautige Querleiste aus, welche die obere (

die beiden Ecken dieser

grossen, ovalen Schlifengrubenlocher trennt. sich an

srenze des Hinterhauptes bezeichnet. An
Querleiste stossen die Dreiten Knochenbogen, welche von der Orbita zum Hinterh
geben, und unter denselben verlinft in gleicher Richtung, doch etwas mehr noch abstehend, der Jochhogen. Beide
ch von aussen auf den starken, kriiftigen, seitwiirts nach unten und hinten
an seiner unteren breiten Gelenkfl

vorderen Stiel und wen

aupt sich
be

legen abstehenden Paukenknochen, welcher

che den Unterkiefer triigt. Letater

hat die Gesammtform eines Y, mit langem
kiirzeren Hinterschenkeln, deren scharfe aufgebogene Spitzen iiber
ube weit hinansragen. —

die Anheftungsstelle in der
Die ganze Liinge des Schiidels, vom Schnantzenrande bis zur Hinterhauptsleiste,
betriigt hei dem griissten Exemplar 27/ 9/

Gelenkg

» bei dem etwas kleineren 21/; der ganze Unterkiefer hat dort 325 hier
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inge. Die grisste Breite des Schiidels zwischen den unteren Rindern der Jochhogen ist bei jenem I‘I\(-mpl:n

nicht zu messen, bei diesem findet man 7'/’/, wovon aber der halbe Zoll auf Rechnung der Zertriimmerung kommt.

Darnach verhielte sich die Linge zur grissten Breite, wic 3 zu 1 beim aussewachsenen Thier: das ssere Individuom

hiitte also 9’ von einander abstehende Paukenbeine gehabt. —

12

Es scheint unnithig, die Gesammtform weiter zn besprechen, vielmehr eine sorgfilltige Erirterung der ein-
zelnen Knochen des Schiidelgeriistes einen hoheren Werth za haben. Wir verfolgen diesclbe von vorn nach hinten. —

Die iusserste Spitze der Schnautze und somit des

anzen Schiidels nimmt der Zwischenkieler (os incisivum

s. intermaillare, a) ') ein. Grade von oben oder von unten betrachtet, hat derselbe einen fast kreisformigen, nur in

der Liingenrichtung ein wenig verkiirzten Umriss, wie auf der Taf. IX. deutlich zu sehen ist. In der Mittellinie, wo

ide Hilften des Knochens vorn zusammenstossen, ist der Zwischenkiefer leicht eingekerht und durch eine Naht halbirt.
getheilt, Am Um-

fange finden sich acht ungleiche Alveolen, vier in jeder Hilfte. Davon ist die vorderste meben der Mittelnaht sehr

ine untere Kliche ist am Umfange eben, gegen die Mitte vertieft und durch die fortlaufende Naht

klein und mehr oder weniger mit der zweiten zur S-Form verbunden; die zweite und vierte haben einen

mlich

gleichen Umfang, der an dem kleineren Exemplar 3/ im Durchmesser betriigt; die dritte Alveole ist die grisste, obwohl
nicht gerade selr viel grisser, als die beiden neben ihr; ilr Durchmesser betriigt 3'/5’/. Hinter der vierten Alveole
ist der Rand plitzlich stark eingezogen und abgerundet; bis dahin war er scharf; er bildet eine kleine Bucht, und darin

miindet die Naht, welche den Zwischenkiefer vom Oberkiefer trennt. Sie verliiuft von da schief mach vorn und innen,

dem dusseren Umfange des Zwischenkiefers fast concent sch, so dass die Mitte der erweiterten Spitze nicht mehr zum
ie Naht hier fehlt,

aber in der besonderen Figur 3. Taf. XIL haben wir den Zwischenkiefer dafiir in betrichtlicher Grisse abgebildet. Auch

Zwischenkiefer gehirt. Es wurde das erst nach Anfertigung von Taf. IX. deutlich erkannt, daher

ist sie ganz ebenso, und mit Recht, in Fig. 1. auf Taf. I von Kavr’s und Brony's Monographie verzeichnet. Diese

Figur stimmt darin mit unserem Kleineren Exemplar iiberein, dass die dritte Alveole der vierten betriichtlich nither steht,

als der zweiten. Auf der oberen Seite bildet der Zwischenkiefer um die quer oblonge, kurz herzfirmige Miindung der

Nase einen verdickten,
in der Mittellini

gewilbten Rand, der je mehr mach hinten, um so dicker und hilier wird. Wo beide Wiilste

hinter der N

enmiindung zusammenstossen, da bilden sie einen Hicker, von dem ein jiher Absturz zum

Nasenloch hinabfiihrt. - Dieser Hicker verflacht sich nach hinten und geht in cine lange Spitze iiber, welche aus den

hinteren Enden beider Zwischenkiefer besteht, die sich hier zwischen die Oberkieferknochen hineinschieben. Bei dem
v

sseren Exemplar ist dieser Fortsatz iiber 3 lang; bei dem kleine:

83

n betriigt die grisste Breite des erweiterten

chnautzenendes 1/ 7/, am grossen lisst sie sich nicht scharf messen; die angezogene Figur von Kavp hat 2/ 1/
Breite. Ebendieselbe zeigt in der Mitte der Liingsnaht am Zwischenkiefer unten eine bemerkbare Liicke, gleichsam

einen Ziatus incisivus, die ich deshalb an anserem Exemplar nicht mit Sicherheit feststellen kann, weil dasselbe der

Liinge nach gespalten ist (Taf. IX.). Indessen scheint gerade das dusserte Ende von dem Rande stirker zu klaffen,
als die Gegend weiter zuriick, was fir die Anwesenheit einer solchen Liicke sprechen diirfte. Der lebende Gavial

ivus an derselben Stelle (Taf. IV.), er weicht aber vom Boller Gavial darin

hat auch einen schwachen kiafus inc

sehr ab, dass bei ihm die ganze erweiterte Fliche der Schnantze zum Zwischenkiefer gehort, und ein ihnlicher spitzer

Fortsatz desselben, wie auf der Oberseite, zwischen die Oberkiefer nach hinten sich begiebt. Auch triigt sein Rand
fiinf Alveolen oder Zihne, deren Stellung eine ganz andere ist.

Die jungen Thiere, BronN’s Pelagosaurus, verhalten sich zu den alten ganz ihnlich, wie die Jungen und
J s 8 s ) 8

Alten des lebenden Gavials.

s ist die erweiterte Spitze bei dem Jungen viel schmiler und die Wilbung der Kuppe

iither dem Nasenloch ungleich geri

Ganz junge Thiere werden noch gar keine erweiterte Spitze, sondern nur einen

leichten Ausschnitt am Seitenrande haben, und in dem Maasse, wie sie iilter werden, muss die Erweiterung in die

reite, wie in die Dicke zunchmen. Unser Exemplar, freilich am Schnautzenrande etwas hesch digt, lisst das nicht
Thie

erscheint auch die Erweiterung schon viel hestimmter; viel ilter, aber doch etwas jiinger, als unser grosses Exemplar,

verkennen. Bronn's Figur 2

Taf. TIL gehirt einem etwas ilteren Individuum an, als unser junge und daher

war das auf Taf.

a und Taf. TI. 4 abgehildete Thier, welches BRonN nicht mehr zu Pelagosaurus, sondern

zn Mystriosaurus rechnet.

Anmerkung. Die Verschiedenheit, welche in der Gaumenfliche des Zwischenkiefers dieser untergegangenen
Gattung und der lebenden sich ausspricht, ist von grosser Bedeutung, und deshalb wiinschenswerth, das Verhiltniss

der ubrigen fossilen Genera darauf kennen zu lernen. Bei Teleosaurus finden sich ebenfalls 4 Zihne im Zwischen-

') Da die bezeichnenden Buchstaben auf allen Tafeln nur einen und denselben Knochen anzeigen, so halten wir die Erwihoung der
Tafeln, wo jeder Knochen vorkommt, fiir iiberfliissig
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kiefer, ob aber die Naht vorwiirts oder rilckwirts liuft, dariiber fehlen sichere Angaben. Von den iibrigen Gattungen

lasst sie sich noch weniger mit Gewissheit ermitteln. Cuvier's Figur von Metiorrhynchus s. Steneosaurus brevirostris
(Oss. foss. V. 2. Tal. X. Fi

Gavial besitzt, wihrend die Fig. 3. Taf. VIIL. (welche wahrscheinlich zu Steneos. longirostris s. Leptocranius gehort)

. 6.) scheint dafir zu sprechen, dass diese Gattung denselben Bau wie der Boller

mehr die moderne Bildung unserer Gaviale anzudeuten scheint. —

13.

Der eigentliche Oherkieferknochen (os maxillare superius b) nimmt auf beiden Seiten des Schiidels die
ganze mittlere Gegend der Schnautze ein, und erstreckt sich am Secitenrande bis unter die Augenhihlen nach hinten.
Auf der oberen Fliche beginnt er ganz vorn im Ausschnitt hinter der erweiterten Schnautzenspitze, und breitet sich
neben dem Fortsatz des Zwischenkiefers nach hinten aus, bis er mit seinem Nachbar von der entgegengesetzten Seite

in der Mittellinie zusammentrifit. Jetzt bilden beide Kieferhilften eine grade Naht lings der ganzen Schnautze, die

von der Gegend an, wo sich die Nasenbeine hineinlegen, klaffend aus einander weicht, und mit zwei Schenkeln sich

nach aussen zum Seitenrande des Kiefers begiebt, hier nach einander mit den Nasenbeinen, Thriinenbeinen und Joch-

e

beinen in Verbindung tretend. So lange beide Oberkieferhilften in der Liingsnaht zusammenstoss d sie ziemlich

e,
flach, sanft gerundet und. nur wenig nach hinten erhiht; wo sie sich aber den Nasenbeinen nihern, da erheben sie sich
mehr und bilden hier eine mittlere, mehr gewdlbte Partie, was besonders deutlich aus der Abbildung des Schiidels
Taf. XII. F

die hiher gewilbte Mitte, welche die Nasenhihle iiberdeckt. — Auf der unteren oder Gaumenseite sind beide Ober-

1. ersehen wird. Seitdem flacht sich der Seitenrand sauwmartic ab und bildet eine diinnere Gegend, als

kieferknochen eben, an den Seiten mit einem abgesetsten, leicht erhihten Alveolarrande versehen, in der Miite der

Liinge nach vertieft und hier in der Gaumennalt vereinigt. Thre hintere Grenze liisst sich zwar nicht mit Sicherheit in

ihrem ganzen Verlaufe feststellen, weil unser zweites Exemplar, welches die Gaumenfliche frei gelegt hat (Taf. IX.),

gerade dort stark beschiidigt ist; allein man sieht deutlich eine geiffnete Naht von dem Rande des srossen Gaumenlochs

nach vorn aunsgehen, und erkennt daraus

, dass die Oberkieferknochen nach hinten klaffend in der Mitte aus einander

inlich wie bei den lebenden Krokodilen. Aeusserlich
seren Exemplar (Taf. VIIL) bis unter die Augenhihlen

verfolgen; die dusserste sehr scharfe und feine Spitze, welche von da noch weiter nach hinten reichte, ist zwar ahge-

weichen und die Gaumenbeine (£) zwischen sich nehmen, ganz i

lisst sich die Grenze des Oberkieferknochens an unserem gr:

brochen, aber leicht aus der Analogie lebender Krokodile zu ergiinzen; sie zog sich unter dem Jochbein (k) fort

und erreichte

sicher noch die Gegend der Schlifengrubenmiindung, hier nach innen mit dem Querbein (w) zusam-

mentreffend.

Anmerkung. In der Bildung des Oberkiefers zeigt sich nichts Eigenthiimliches; er verhilt sich S0,

wie noch jetzt derselbe Knochen bei allen lebenden Krokodilinen. —

14,

Der erhohete Alveolar:

weiten Zwischenriumen, einen hinter dem anderen. Die Zihne, welche einzeln herausgefallen neben unserem zweiten

ind des Oberkiefers tri

igt in besonderen runden Alveolen die Zihne in freien, ziemlich

Exemplar (Taf. IX.) in Menge liegen, haben eine leicht gekriimmte Form, durchschnittlich eine Liinge von 1— 1%/,
und zwei ungleiche Enden, eine lang ausgezogene sehr scharfe Spitze und eine kurze abgestutste Basis. Letatere ist
die War

zerbrochenen und gespaltenen Zihnen mit Deutlichkeit erkennen. Der frei vorragende,

el, womit der Zahn in der Alveole sass; dass sie innen hohl und am Grunde offen war, lisst sich an mehreren

vitzere Kronentheil des Zahnes

hat eine

grossere Glitte auf der Oberfliche, die besonders gegen die Spitze hin zunimmt. Das oberste Ende, etwa

das letzte Drittel der Krone, ist glatt, eben, ohne alle S(ullmn': weiter nach unten treten feine Liingslinien am Zahn

anf, die seine Oberfliche in zahlreiche, ziemlich gleich grosse Streifen oder Wiilste von grosser Feinheit abtheilen.

e verschwinden am Wurzelende allmilig wieder und sind in der Mitte zwischen beiden Enden am deutlichsten und
tiefsten. BronnN hat schon an den Zihnen zwei gegeniiberstehende schneidende Kanten ermittelt, welche wir mit
Schiirfe erkennen; wir finden daneben eine leichte Abplattung des Zahnes von aussen nach innen in der mittleren Gegend
seiner Krone und bemerken ausserdem deutlich, dass jene schneidenden Kanten anfangs, vor aller Abnutzung, fein

gekerbt waren. Diesen Kerben entsprechen die feinen Streifen der hnfliche, ein jeder Streif endet an der Basis

anf Taf. XII. dargestellt,

st, den dusseren Bau der Zihne zu erkennen, so schwer hiilt es, ihre Anzahl mit Sicher-

einer Kerbe. Zwei solche Zihne sind in

icher Gr

o leicht es hiernach

heit anzugeben. Wahrscheinlich sind im ganzen Alveolarrande des Oberkiefers 31 Zihne vorhanden gewesen. Es lisst

sich das aus unserem grisseren Exemplar (Taf. VIIL) mit ziemlicher Sicherheit erweisen. Zuvirderst erkennt man
aus den vier vordersten, vollstindig erhaltenen Zihnen (Fig. 1.), dass dieselben eine ungleiche Grisse hatten, néimlich
kleinere mit

osseren abwechselten. Der vorderste, erste Zahn ist ein Viertel kleiner, als der zweite; dagegen gleicht
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der dritte ziemlich dem ersten und der vierte dem zweiten. Aus dem Abstande, in welchem diese 4 Zihne sich an
I eren Ka-
gorie angehdren, mithin jeder Kleinere Zahn zwischen ihnen herausgefallen ist. Die Stellung der Alveolen an dem
zweiten, mit der Gaumenfliche freiliegenden Exemplar (Taf. 1X.), 2 igt dasselbe; die Alveolen folgen hier in gleichem

Abstande auf einander, und etwas kleinere wechseln mit g

einander reihen, ergiebt dann weite

dass alle iibrigen im Oberkiefer noch vorhandenen Zilne der

-

sseren.  Endlich erkennt man die Alveolen der kleineren

herausgefallenen Zihne am hinteren Ende des Oberkiefers in F

g. 1. Tal. VIIL. anch deutlich, und namentlich steht
das letste erhaltene Zahnpaar wieder in dem Abstande der vier ersten, micht der mittleren. Hieraus ergieht sich zu-
gleich die Zahl der grossen und kleinen Z

ne, denn der letzte Zahn ist wieder ein kleinerer, gerade wie der erste,

und wenn man nun die vorhandenen Zihne, welche der grosseren Kategorie angehiren,

ilt, so findet sich, dass
deren funfzehn (15) vorhanden sind, von der kleineren Kategorie also sechszeln (16) vorhanden gewesen sein

mussten, was im Ganzen einunddre

g (31) Oberkieferziihne ergibe. Hierzu noch die 4 Zwischenkieferzihne
jeder Seite gerechnet, giebt in Summa 35

ine in jeder oberen Kieferhiilfte.

Ob das wirklich die volle Anzahl der Oberkieferziline sewesen sei, kann fraglich erscheinen, wenn man erwiigt,
dass der hinterste vorhandene Zahn noch vor der Augenhiohle sitzt, und unsere lehenden Krokodile ihn simmtlich weiter
zuriick, unter der Augenhihle haben (Taf. IIL und IV.). Indessen entscheidet der

sende Kieferrand des kleineren
Exemplares (Taf. IX.) diese Frage zu Gunsten unserer Ziblung; wir schen aus dem villig erhaltenen rechten Kieferrande,
dass auch hier die hinterste Alveole kleiner i

, als die vorletzte, und noch etwas vor der Augenhihle steht. Zillen
[reilich lassen sich die Alveolen micht mit Sicherheit an diesem Individuum, weil ein Stiick in der Mitte des Kie
herausgefallen ist, und darum hier auch in unserer Zeichnung die Alveolen ganz fehlen. Grisser als 31 scheint sie
aber nicht gewes

en zu sein, dafiiv zeugt ihr Abstand unter einander und die ganze Linge der Schnautze.

Es scheint passend, hier sofort die Unterkiefer

ihne mit in Betracht zn ziehen. Thre Form und Anzahl
ist aus dem ganz freiliegenden Kiefer unseres grisseren Exemplares (Taf. VIII, Fig
waren in Summa nur zweiunddreissig (32) Zihne an jeder Seite des Unterkiefers vorhanden. Davon entsprechen
die vier (4) vordersten den 4 Zihnen des Zwischenkiefers, die iibrigen 28 den 31 Oberkieferzihnen. Sowohl aus
dem Unterkicfer des zweiten Exemplares (Taf. IX.), als auch aus der von Kaue (Gav. Amph. Taf. L Fig. 3.)

ebt sich iibr:

2.) sicher zu entnehmen. Es

abgebildeten Spitze des Unterkiefers e:

dass ganz vorn, wo bei unserem Exemplar eine Liicke sich
befindet, noch eine Alveole fiir einen ziemlich grossen Zahn vorhanden war, der frei vor dem Rande des Oberkiefers
lag. Daher konnte er am ersten ausfallen, und bei der schiefen Lage unseres Priiparates seine Alveole sich ganz ver-
stecken. Aus der Lage des Zahnes auf Taf. IX. und der Stellung der Alveole geht hervor, da
Vorderzilne des Unterkiefers bei geschlossenem Maule nicht hinter, sondern vor den vier kleinen Vorderz
Oberkiefers sich befanden. Der erste grosse Zaln des Unterkiefers griff vor den kleineren Zihnen an der Spitze des
Oberkiefers vorbei, und der

diese beiden grossen

hnen des

zweite etwas kleinere Zahn des Unterkiefers drang zwischen dem zweiten und dritten des

Zwischenkiefers ein; der dritte nicht ganz so grosse lag hinter oder vielleicht auch zwischen dem vierten und fiinften

Zahn des Zwischenkiefers; der darauf folgende vierte und gris

ste Zahn des Unterkiefers fiillte den Ausschnitt hinter
der Erweiterung des Zwischenkiefers aus, und nun erst beginut die Alternation der Kieferriinde

rzihne in der Art, dass
jeder untere vor dem entsprechenden des Oberkiefers liegt. Da auch unten der erste Seitenzahn des Kiefers kleiner

ist, als der zweite, so folgt daraus, dass vor jedem kleineren Zahn auch ein kleinerer, vor jedem gri:

eren ein grisserer
bei geschlossenem Maule sich befand; nur die 2 letzten Zilne des Oberkiefers hatten unten keine Correspondenten,
gerade so, wie es auch bei den lebenden Krokodilinen der Fall zu sein pllegt.

Anmerkung. Die Anzahl der Zihne ist, wie wir gesehen haben, bei den lebenden Krokodilinen eine durchaus
constante, schon von frithester Jugend an unabinderliche; nur bei ganz alten Thieren pflegen hinten, zumal im
Unterkiefer, ein selbst zwei Zihne zu fehlen. Simmtliche Spezies, den Gavial mit eingeschlossen, haben 5 (fiinf)
Zihne im Zwischenkiefer; der eigentliche Oberkiefer triigt jederseits 14 (vierzehn) Zihne bei den Alligatoren und Kro-
kodilen, aber 24 (vierundzwanzig) beim Gavial. Im Unterkiefer haben die Alligatore und Krokodile an jeder Seite
19 (neunzehn) Zihne, der Gavial hat ¢

> (funfundzwanzig). Von den vorweltlichen Gattungen ist die Zahl der Zihne
nur zum Theil bekannt. Kauve hat bei seinem Mystriosaurus 32 Zihne oben wie unten gefunden. Von Teleosaurus
werden 43 —45 Zihne in jeder Kieferhilfte angegeben, also 10 Zihne mehr, als der Boller Gavial besitzt; bei

Aeolodon nur 2

—26, d. h. beinahe 10 weniger. Stemeosaurus hat 23 Zihne im Unterkiefer, also wahrscheinlich
24—

im Oberkiefer an jeder Seite; von den ibrigen fossilen Gattungen ist der Zahnbau noch unbekannt. —

Die Alternation grosserer und kleinerer Zihne im Kiefer theilt der Boller Gavial mit Teleosaurus und Aeolodon,

denen er in jeder Beziehung am niichsten steht; alle ubrigen bekannten Krokodilinen zeigen eine gleichformige Grosse

der Zihne. Bei den Alligatoren und ichten Krokodilen zerfallen die Kieferziihne in 2 Gruppen zu je 6 und 8 oder

zu 7 Zihnen, und in jeder von beiden Gruppen sind die mittleren Zihne die gro
dilinen bleibt sich die G

en; bei den gavialartigen Kroko-

se der Zihne ziemlich gleich, erst die letzten nehmen etwas an Ausdehnung, besonders
an Hohe, ab.




Wenn es bei den lebenden Krokodilinen Regel ist, dass die Jungen Thiere schon von vorn herein mit derselhen

Anzahl von Zihnen verseh

sind, wie die Alten, so hat man allen Grund, ein Gleiches aunch bei den untergegangenen

Formen der Gruppe vorauszusetzen. Ist also Bronn’s Pelagosaurus nur der Jugendzustand des alten Boller Gavial,

8o miissen beide in Zahl, Form und relativem Verhilltniss der Zilne mit einander iibereinstimmen.  Zuvirderst heweist

das uns vorliegende Exemplar von Pelagosaurus die Tdentitit des Zahntypus; man erkennt sehr deutlich an dem villig

freiliegenden Alveolarrande des Unterkiefers (Taf. XI.

nd XIL), dass die Zihne eine abwechselnd oleiche Grisse hat-
ten, d. h. grissere mit kleineren alternirten. Auch ist es klar, dass die einzelnen Zilne lang gestreckte, etwas zuriick-
gekriimmte Kegel waren und eine feine Streifang auf der Oberfliche hesassen. W eniger hestimmt Lisst sich die Anzahl
der Zihne direct erkennen, weil nur im mittleren Theile des freiliegenden Alveolarrandes die Zihne selbst, wenn auch
bis auf die Wurzel abeebrochen, sich erhalten haben; die Spitze des Unterkiefers dagegen und die hintere Partie der
Zilne, mit Ausnahme eines cinzigen, fehlen. Allein die vorhandene Zahnreihe geniigt, um aus der sichtharen Distanz
der Zihne ilre Gesammtzahl mit ziemlicher Sicherheit ermitteln zu konnen, besonders wenn sich feststellen lisst, wie
weit die Zihne nach hinten reichten. Das ist nun nicht schwer. Man sicht am Unterkieferrande ganz hinten einen

ziemlich vollstindig erhaltenen Zahn, dessen Slt-llun:, so wie er jetzt lieg

ht.

e des Unterkiefers an der Spitze des Kopfes, dass derselbe nach vorn vorgeschoben

der Mitte des Thriinenheines entsp
Zugleich erkennt man aus der I

wurde, mithin jener Zahn in seiner natiirlichen Stellung etwa dem vorderen Rande der Orbita entsprach. .~ Das passt
vortrefflich zu dem lehenden Gavial und den Krokodilinen iiberhaupt; gewihnlich geht der hinterste Unterkieferzahn iiber
den Orbitalrand riickwiirts nicht viel hinaus, woraus gefolgert werden dar
Sel

schiebung der Spitze, deren iussere Grenze noch vorhanden ist, die Zahl der fehlen

dass der erhaltene Zaln des uns vorliegenden

iidels wirklich der letate oder mindestens der vorletzte gewesen 1

In gleicher Weise lisst sich aus der Vor-

en Alveolen am Vorderrande er-

weisen; man wird, wie beim alten Thier, vier Zilne auf die erweiterte Spitze zu rech

1 haben und die seitliche
Zahnreihe mit einem kleineren Zahn heginnen miis en; dann fehlt derselben mur ein grisserer Zahn, und der vorhandene
erste ist der zweite. Die foleenden grosseren Zihne lassen sich zihlen, es sind deutlich ihrer elf, d. h. mit dem
fehlenden ersten also zwilf. TIn die Liicke vom zwillten bis zum letzten passen 3 Zihne, wenn man die hinteren
Distanzen als Maassstah nimmt, und so erhilt man in Summa 16 grissere Zihne am Seitenrande des Unterkiefers,

womit 16 kleinere abwechselten; die Summa aller war also

(zweinnddreissig), wozn noch die 4 (vier) Zihne
der Spitze kommen, —

Diese Zihlung passt nicht

anz zu der beim alten Thier ermittelten Summa von 32 (zweiunddreissig) Unter-

Kieferziihnen. Wir wissen aber aus der Betr: htung lebender Krokodile, dass die alten Thiere ganz besonders im

terkiefer einige Zihne weniger haben, als die Jungvn, und dasselbe mag heim Boller Gavial der Fall gewesen sein.
Von jenen 32 Zilnen des alten Thieres sind niimlich die vier vordersten der erweiterten Si
A3}

itze abzurechnen, es bleiben

mithin 28 im Kieferrande iibrig, und diesen 28 Zihnen entspriichen heim jungen Thier

Ziihne; es hiitte also dasselhe

1

vier mehr, als das alte Thie

. So.gross ist der Unterschied hei unseren lebenden Arten zwar nie, r die Ge-

sammtzahl der Zihne ist ja auch Kleiner, als die des Boller Tlieres, folglich eine grissere Differenz zwischen Jugend

und Alter keinesweges abnorm.

will uns indessen doch bediinken, als ob unsere Angabe zu hoch sein kionnte; einmal,

weil Brony nur 22 Unterkieferzihne gefunden hat, und dann, weil die Distanzen der 5 hinteren grossen Zihlne sehr

viel kleiner sind, deutliche Alveolen zwischen ihnen fiir kleinere Zi

ie fehlen, und dafiir eine allgemeine stirker vertielte
Alveolarrinne sich bemerklich macht. Wahrsc heinlich hatte das junge Thier hinten die kleineren Zwisc

nziihne nicht

gleich anfangs, sondern erhielt sie erst spiter.  Dann migen in Summa nur

7 wirkliche Kieferzilne vorhanden oe-

wesen sein, —

Anmerkung. Wir

auben, nicht bloss durch diese Darstellung, sondern auch durch Vorlage der Abbildungen
den Beweis zu fihren, dass die von Brony festgestellle Zahl der Zihne von 4- im Oberkiefer und 4422 im
Unterkiefer zu klein ist. Es wird der sonst so sorgliltige Beobachter an dieser Behauptung um so v ger Anslos
nehmen konnen, als er selbst seine Zihlung nur muthm lich giebt und es fraglich Lisst, ob er wirklich alle Zihn

gesehen habe (Gavial. Rept. pag. 18. @.). Wenn er ubrigens a. a. 0. dass die hinteren Zihne etwas weiter
aus einander stinden, als die vorderen, so ist diese Bemerkung nur insofern richtig, als Brons die kle inen hinteren
Zihne nicht gesehen hat. Beim Boller Gavial stehen ganz ebenso, wie beim lebenden, die mittleren Zihne |
jeder Kieferreihe in den weitesten Distanzen von einander. . die vorderen und hinteren riicken einander etwa |
niher.  Sieht man die Zahnreihe also nur zum Theil, so verliert man mit dem Mongel des letzten Abschnit |
tes auch die richtige Wiirdigung fur die Distanzen. Noch m aber tiuscht man sich, wenn gar, wie wir mei
nen, die hinteren Kleinen Zihne erst spiter aultreten. Wir finden vielmehr die Distanzabnahme beim jungen |

Thier nach hinten bedeutender, a

s beim alten, und das ist auch bei den lebenden Krokodilinen das normale
Verhiltniss.




Dic Betrachtung des Schiidelgeriistes fortsetzend, stossen wir neben den Oberkieferknochen zuniichst anf die

Nasenheine (ossa nasalia, ¢). Diese Knochen verhalten sich denen des lebenden Gavials ganz analog, indem sie sich auf
das lintere Ende der Schnautze beschriinken und weit von der Nasenmiindung entfernt bleiben. Man sieht sie sowohl
an dem Schiidel des alten Thieres (Taf. VIIL), als auch an dem des jungen (Taf, XIL) sehr deutlich durch feine,

aber scharfe Niihte vom Oberkiefer sich absetzen und gemeinschaltlich eine linglich elliptische gewiilbte Fliche bilden,

welche der Li nach durch die Fortsetzung der von der Nasenmiindung heraufsteigenden mittleren Liix

sfurche der

Schnautze neben der Naht zwischen den Oberkieferbeinen halbirt wird. In der Jugend scheint diese Furche deutlicher

zu sein, als im Alter, und allmillig dieselbe sich immer mehr zu verflachen, bi

sie zuletzt vor der Stirn ganz ver-
schwindet. Die Liing

der Nasenbeine betrigt etwa den vierten Theil der ganzen Schnautze; in der Jugend gewiss

nicht mehr, im Alter vielleicht etwas driiber; indem, wenn die Schnautze ihre ganze Liinge erreicht hat, ihre Breite

wieder etwas zunimmt, namentlich in der hinteren Portion. Jedes einzelne Nasenbein ist auch etwa viermal so lang,

wie breit, und hat seine g te Breite in der Gegend des zweiten Drittels seiner Liinge; sein vorderes Ende ist nicht
eigentlich spitz, sondern zugerundet; der iussere Seitenrand gegen die Mitte etwas nach innen gekriimmt, der innere

grade, der hintere zackig

und schief nach vorn und innen gewendet, weil sich das Stirnbein mit einer langen Spitze
zwischen Deide Nasenbeine hineinschiebt. Diese Spitze ist bei jungen Thieren, d. h. bei Pelagosaurus, linger und
schlanker; allmilig wird sie kiirzer und bhekommt stirkere Seitenecken, die sie beim ganz alten Thier in drei ungleiche
Spitzen zu theilen pflegen. —

Anmerkung. Die Nasenbeine von Teleosaurus haben, so weil sie bekannt sind, dieselbe Form, reichen aber

nach hinten etwas weiter in die Stin hinauf, und schieben sich seitwiirts bis nahe an den Orbitalrand zwischen

Stirnbein und Vorderstirnbein hinein. —
17.

An die Nasenbeine schliesst sich in grader Richtang nach hinten das Stirnbein (os frontis, ). Es ist unter
allen Knochen der oberen Schiidelfiiche der grisste.  In seinen Umrissen ihnelt es einigermassen einem Sechseck,
dessen Winkel theils fein und scharf, theils breit und abgestutzt erscheinen. Zwei von den Seiten liegen nach vorn
und werden von Nikten eingenommen, die das Stirnhein mit den Nasenbeinen und Vorderstirnbeinen verhinden;
zwei andere freie Seiten bilden die Orbitalrinder, noch zwei mach hinten gewendete grenzen an die oberen Miin=
dungen der Schlifengruben.

Die heiden vorderen oder Nahtriinder sind gegen einander unter einem spitzen Winkel geneigt, welcher das

vorde

te Ende des Stirnbeines einnimmt und zwischen den nach hinten Klaffenden Enden der Nasenbeine liegt. Unter
den vielen Zacken dieser beiden Seiten ist jederseits ein grisserer Vorsprang auf der Mitte sichtbar, und der bezeichnet
die Grenze zwischen Nasenbeinen und Vorderstirnbeinen. Er schiebt sich Tier gerade so zwischen diese heiden Knochen,
wie die Hauptspitze zwischen die Nasenbeine. Die hintere Ecke der heiden vorderen Seiten ist stumpfwinkelig. Der
von ihr ausgehende Orbitalrand ist leicht nach innen gekriimmt, von einer dicken, abgerundeten, aber etwas aufge-

worfenen Kante eingefass

t und nach unten eingezogen umgebogen. Seine Grenze nach hinten bezeichnet ein ebenfalls
stampfer Winkel, der breit nach aussen vortritt und dort mittelst einer Naht abgestutzt wird. Hier hat das Stirnbein
seine grosste Breite. Die hinteren oder Schlifengrubenriinder sind wieder einwiirts gebogen, scharfkantig, wie die Orbital-
vimder, aber nicht von einer erhabenen Leiste umgeben. In ihrer Hauptrichtung sind sie nach innen und hinten ge-
wendet und in der Mitte durch eine grade, spitzzackize Naht verbunden, die den hier entstehenden hinteren spitzen
Winkel des Stirnbeines abstutzt. Sie verbindet das Stirnbein mit dem Scheitelbein.

Die Fliche des Stirnheines ist ihrer Gesammtrichtung nach nicht ganz eben, sondern ein wenig nach der Mitte
zu vertieft; das vordere Ende neigt sich mehr nach unten, das hintere strebt aufwiirts, und die sanze Ebene des Stirn-

beines erhilt dadurch cine geneigte Stelling. Thre Oberfliche selbst ist grubig vertieft und hichst uneben, aber mach

ciner gewissen Regel sculpirt. In der Mitte, da wo die Ossification begann, zeigen sich kleine rundliche Gruben, die
einen Kreis beschreiben. Von diesem Centrum strahlen nach allen Seiten radial lingere, mehr furchenfirmize Gruben
aus, die gegen die iussere Peripherie stets etwas breiter und tiefer werden. Ganz am Umfange treten wieder kleinere,
tiipfelformige Griibchen hervor. In friihester Jugend scheint rings um die mittleren Gruben nur ein Strahlensaum von
Furchen sich gebildet zn haben. Wie aber das Thier ilter wird und dje Furchen dadurch mehr ans einander weichen,
treten zwischen ihnen andere Furchen in einem zweiten Ringe auf, die sich weiter gegen den Rand hin verbreiten.

Wihrend diese sich mehr in die Li

ge ausdehnen, entwickeln sich die Furchen der ersten Reihe mehr in die Breite

und veriindern sich allmiilie in Gruben. Das geht so fort, und nach und nach bedeckt sich die Stirn mit mehreren

Kreisen von Gruben, die zuletzt immer weiter aus einander riicken, und dadurch immer kleiner erscheinen, je dlter
10




das Thier wird. Stellenweis fliessen die Gruben anch wohl zusammen, bilden sehr lang gez

gene, oder ear sabelformige

Furchen, und veriindern sich iiherhaupt bestindig, ohne bei allen Individuen genau dieselbe Anordnung und Umbildung

zu verfolgen. Es darf daram auf die Sculptur der Stirnfliche nur ein unter neter Werth gelegt werden; ist

cin Charakter, der mehr, als jeder andere, individuelle Verschiedenheiten annimmt, und eben deshalb zur Artanter-
scheidung unbranchbar sich ausweist. TIm Allcemeinen haben die jungen Thiere wenige schmale, lang gezogene Griib-
chen; die Individuen mittleren Alters viele rundliche, dichter an einander sedringte; die sanz alten Exemplare relativ
Kleinere, weiter von einander abstehende, schwiichere und an Zahl ceringer erscheinende Gruben. —

Wie die eben angegebene Sculptur der Oberfliche grossen Verschiedenheiten unterliest, und namentlich eine

constante Umwandlung in Folge des chmenden Alters erleidet, so fast noch mehr die Gesammtform des Stirnbeines.

Die Vergleichung mit dem lebenden Gavial zeigt den Gang, welchen diese Veriinderung nimmt, sehr deutlich. 1

Stirnbein junger Thiere ist schmiiler, weil die Orbitalrinder sich noch nicht so stark entwickelt haben. Es zichen sich

aus diesem Grunde die beiden vorderen Seiten viel mehr zusammen, und die Gesammtform der t eine viel schiir-

fere, lingere. Noch mehr weichen die hinteren Seitenecken ab; sie bilden beim jungen oe, gleich hreite

1
o

niindungen die Fliche dieser

Fortsiitze, heim alten kurze, relativ schmiilere Ecken, weil die Zunahme der Schliife

Ecken verkleinert. Besonders anffallend ist die Veriinderung der hinteren Ecke; sie wird nicht breiter, sondern zu-

sehends schmiiler, weil die bestindig fortschreitende Ausdehnung der Schlifengrubenmiindungen eine Vergrisserung des

Stirnbeines nur in die Hohe zugiehbt, und da die Ansteigung seiner Riinder lier noch immer geneigt ist, seine Fliche

at das alte Thier nicht bloss keine gri:

absolut und direct verschmilert. Dahex

heitelnaht, als das junge in

einem gewissen Alter, sondern sogar eine kleinere, kiirzere. » geht denn die Entwickelung des Stirnbeines nach

vorn in die Breite, wegen Zunahme der Orbitalrinder an Ausdehnune, nach hinten dagegen wird umgekehrt die Fliche

immer schmiler, weil die Ausdehnung der Schlifengruben der Stirnbeinoberfliche immer mehr Raum entzieht und sie

aus der Breite in die Hohe emportreibt. Hieraus folgt also, dass die relativen Verhiltnisse von Augeniffnung und

Schlifengrubenmiindung zwar sehr sichere Maasse fiir die Altershestimmung abgeben, fiir die Feststellung von Gattungs-
unterschieden aber ganz und gar unbrauchbar sind. —

Anmerkung. 1. Die Betrachtung der 3 Schiidelfiguren auf Taf. VIII. und XIL z¢ g

wie beim jungeren Thier

die Augendflnungen nur etwas kleiner sind, als die Schlifengrubenmiindungen; wie dann im zweiten Stadium

erstere weniger als-die Hilfte von letzteren betragen, und endlich beim alten Thier (Taf. VIIL) etwa den neunten

oder zehnten Theil derselben einnehmen werden. Ich zweifle keinen Au enblick, dass das junge Thier

anfangs grossere Augendffoungen als Schlifengrubenmiindungen
Fall ist. V

1abt habe, wie das noch jetzt beim Gavial der

Tal. IV. Fig. 1. und 7. - Bronw’s beide Figuren Taf. IL. und Taf. III. gehoren zweien etwas ilteren

Thieren an, wie die Gesammtgrosse des Kopfes zeigt; darum ist in beiden d

ie Differenz zwischen Augendffnung und

Schlifengrubenmiindung etwas bedeutender. Auf unserer Fig. 1 . XIL, als die jiungste Individualitit verzeichnend

wiirde  zuniichst das Brozn'sche Thier Taf. III., d. h. sein ichter Pelagosanrus, folgen; dann kime, als nichste

Altersstufe, unser Exemplar Tal. XIL Fig. 2., und ihm reibete sich BronN’s Individuum von seinex Taf. IL. an
Etwas iilter, als dieses, und mit dem kleineren Exemplar unserer zwei erwachsenen Individuen (Taf. 1X.) an Alter
ziemlich @bereinstimmend, ist der von A. Waener (Abh. d. K. Bayer. Akad. zu Minch. V. Bd. Taf XVL) vorgelegtc
Schiidel seines Mystriosaurus Minsteri, und wieder ilter, als dieses Individuum, unser grosses Thier, dessen Schiidel
aufl Taf. VL abgebildet sich zeigt. Wer diese Reihenfolge ohne vorgefasste Meinungen priift und mit entsprechenden

Altersstufen des lebenden Gavials vergleicht, wird die completeste Analogie nicht weiter verkennen

Ein bemerkenswerther Unterschied zwischen dem Stirnbein des Boller Gavials und dem des lebenden

ven. Beim lebenden Gavial reicht dasselbe nicht bis in die

gen die Schlifeng

liegt in seiner hinteren Grenze g

Schlifengrubenmiindung hinein, sondern wird durch einen Fortsatz des Hinterstirnbeines und Scheitelbeines. die sich

treffen, ganz davon getrennt. Der Gavial von Caen stimmt dagegen mit dem von Boll in der Bildung des

Stirnbeines iberein. -
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Neben dem eigentlichen mittleren Stirnbein, das von [riiher Jugend an bei allen Krokodilen einfachen

. 7. u. 8)),

Knochen bildet, indessen zu allererst
li au jeder Seite ein kleiner Knochen, welcher sich zugleich an das Stirnbein und an das Nasenbein heftet und mit
dem Na

Theil des Thriinenbeines ansehen wiirde, glauben wir aus der frilheren Betrachtung des Knochens (§-2

beim Entstehen durch eine mittlere Lingsnaht vetheilt war (Tal. I. F

als einen

ien des Vorderstirnbeines (os frontale anterius, ¢) belegt worden ist. Dass man es richtiger

.) folgern zu diirfen.

Beim Boller Gavial ist dieser Knochen kle

er nimmt bloss die vordere Partic des inneren nrandes’ ein

und erstreckt sich von da mach innen von dem Stirnbein zum Nasenbein hin, einen nach vorn stark zueespitzten, hinten
’ 1

breiteren Knochen darstellend, der gleich den Nasenbeinen keinen Antheil nimmt an den or :n Unebenheiten, welche

r ¢

die Oberfliche des Stirnbeines hedecken. Ganz ehenso verhilt er sich beim lebenden avial; beim Gavial von

ycie .

Caen dagegen ist der Knochen relativ kleiner, durch die lange hintere Spitze des Nasenbeines fast ganz vom Stirn-

e Spitze a

0eZ0gen.

beine getrennt, und erscheint in Folge dessen mehr nach hinten, als nach vorn in
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Anmerkung. Ueber die richtige Deutung des Vorderstirnbeines habe ich mich schon oben (a. a. 0.) und

in meiner ersten Abhandlung iiber die Labyrinthodonten ausgesprochen; es fehlt bekanntlich den Schildkroten,

Schlangen und Froschen, und kann nur als ein abgeloster Theil des Thrinenbeines gedeutet werden.

49,

An das Vorderstirnhein stisst seitwirts nach aussen das Thrinenbein (os lacrymale, d), ein ehenfalls kleiner

Knochen von ganz ihnlicher Gestalt, aber in der Regel etwas

ser, der sich zwischen Oberkiefer und Nasenbein an
jeder Seite hineinschiebt und nach hinten die vordere Hilfte oder Ecke des unteren Augenhihlenrandes einnimmt. Beim

Boller Guavial hat das Thriinenbein eine langgezogene Form, ist nach beiden Enden zugespitzt, am oberen inneren

Rande ziemlich gradlinigt begrenzt, am unteren oder dusseren stark nach aussen gebogen und hier, wie es scheint
(Taf. VIIL), beim alten Thier mit einem Winkel versehen, in den das vordere Stiick des Jochbogens, das hier an
das Thriinenbein grenzt, sich hineindringt. Junge Thiere (Taf. XIL Fig. 1.) haben an entsprechender Stelle nur eine

Bucht im Rande.” Die vordere Spitze de

Thrinenbeines reicht gerade bis zur breitesten Stelle der Nasenbeine, und
wendet sich daselbst etwas von ihnen ab in den Oberkieferknochen hinein; jetzt wird es besonders nach unten breiter,
nithert sich dem Kieferrande, erreicht denselben aber nicht, sondern bleibt in seiner ganzen Linge vom Oberkiefer unter-

stiitzt.  Neben dem Vorderstirnbein liegt es in einer ziemlich graden Naht, erreicht genau die Mitte des vorderen Augen-

hihlenrandes, und erstreckt sich von da bis zur Mitte des unteren Augenhihlenrandes. In der Jugend, wo die Augen-

hihlenmiindungen noch sehr gross sind, fiillt es nicht die ganze Hiillte dieses Rades aus; bei recht alten Thieren dagegen

woll etwas melr, als die Hilfte. Man sieht daraus, dass das Thriinenbein mit zunehmendem Alter hesonders nach
hinten vorschreitet. —

Anmerkung. Beim lebenden Gavial reicht das Thrinenbein nicht so weit am unteren Augenhohlenrande nach

hinten; die kammformige Erhebung des Jochbogens an dieser Stelle driingt es nach vorn zurick. Der Gavial von

Caen verhilt sich darin ganz wie der von Boll, hat aber ein relativ breiteres Thrinenbein, weil sein Vorderstirn-

bein um so viel kleiner’geblieben ist. Die Grenze gegen den Jochbogen ist gradlinigt, wie beim jungen Thier von
Boll; vielleicht nur, weil auch das Alter des von Cuvier und Grorrroy abgebildeten Schidels kein hohes gewesen

sein kann, sondern mehr auf ein mittleres Lebensstadium hinweist. —

50,

Ein anderer kleiner Knochen am Augenhéhlenrande ist das Hinterstirnbein (os frontale posterius, g). Es
liegt dem Vorderstirnbein gegeniiber am hinteren Umfange der Augenhihlenmiindung, und grenzt nach innen an den
hier stark vors
und Sel

Thriinenbein. Die Grenze beider Knochen gegen einander ist an unseren Exemplaren nirgen

ringenden Winkel des Stirnbeines, mit dem es die schon beschriebene Naht zwischen Augenhihlen -

fengrubenmiindung bildet. Von da zieht es sich am hinteren Augenhihlenrande fort und nihert sich dem

mit Sehiirfe zu bestim-
men; wir wollen daher nicht behaupten, dass die in Fig. 1. und 2. auf Taf. XIL angegebene Berilhrung beider im unteren

Orbitalrande wirklich Statt finde; w

kinnen nur sagen, dass es uns micht gelungen ist, die Einschiebung des unter

heiden Knochen gelegenen Jochbeines (k) in den Rand der Augenhihle mit Sicherheit zn erkemnen. Indessen glauben

bei allen

wir, dass eine. solche Theilnahme des Jochbeines am Orbitalrande wirklich Statt finde, eines Theils, weil
lebenden Krokodilinen unlengbar vorhanden ist, und zweitens, weil sie auch beim Gavial von Caen nicht vermisst
wird, wie Cuvier’s und Grorrroy’s Abbildungen zeigen. Freilich trifft man gerade in dieser Gegend des Schiidel-
geriistes aul wesentliche Verschiedenheiten zwischen dem lebenden und untergegangenen Gavial, so dass die Moglichkeit

ciner anderen Verbindung zwischen dem Jochbein, Hinterstirnbein und Thrinenbein allerdings sehr nahe liegt. Was

sich mit Bestimmtheit von diesen Verschiedenheiten angeben lisst, ist Folgendes:
L s L

Beim Gavial von Boll schliesst sich ganz ebenso, wie bei dem Gavial von Caen, der hintere Umfang der

Augenhihle auch dusserlich vollstindig, indem das Hinterstirnbein zwischen der Augenhohle und der Sechlifengraben-

miindur

o eine starke, ziemlich breite, grubig, wie das Stirnbein, sculpirte Knochenbriicke sich fortsetzt, und nicht

D)
bloss in der Tiefe, sondern auch oberflichlich mit dem Jochbein zusammeutrifft. Beim lebenden Gavial ist eine

Verbindung beider Knochen zwar auch vorhanden, allein sie liegt tiefer, als der Orbitalrand, und in Folge dessen bleibt

in letaterem eine Liicke, welche die Miindung der Augenhihle mit der seitlichen Oeffnung der Schlifengrube direct
verbindet (Taf. IV.). Im Geg

lebenden Gavials sehr

satz  gegen die Bildu der untergegangenen Gaviale zeigt sich das Jochbein des

gross, weit nach vorn verlingert und seitwiirts in einen abstehenden Kamm als Orbitalrand er-

weitert, der wesentlich zur Vergrisserung der Augenhihle beitriigt. Eine solche Theilnahme des Jochbeines am Augen-

hihlenrande findet bei dem untergegangenen Gavial nicht statt; das Jochbein beriihrt vielleicht gar nicht den Orbital-

rand alter Thiere, und nimmt wahrscheinlich nur in der Jugend eine kleine Strecke in der Mitte seiner unteren Partie
10 *
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cin; dafiir aber umfassen das Thriinenbein und das Hinterstirnbein die grissere und im Alter wahrscheinlich die ganze
untere Partie des Augenhéhlenrandes. —
Wenn auf diese Weise das Hinterstirnbein mehr nach unten sezosen ist, und sich nicht am hinteren, sondern

gewiss erst am unteren Orbitalrande mit dem Jochbein verbindet, so bleibt es darum auch weiter von der Schlifen-

grubenmiindung entfernt, als das Hinterstirnbein des lebenden Gavials. Wir haben schon erwihnt, dass Dei letzterem

die vorderen Riinder der Schlifengruben gar nicht von den Stirnbeinen, sondern von den Hinterstirnbeinen und dem

Scheitelbein gebildet werden (Taf. IV. Fig

1. und 7 Bei den Teleosauriern dagegen, wie sich die zusammen-

gehirigen Formen des Gavials von Caen, von Boll und von Daiting bei Monheim (Aeolodon) gut hezeichnen
lassen, tritt das Stirnbein in den Rand der Schlifengruben selbst ein und schiebt das Hinterstirnbein zur Seite nach
aussen, wie das Scheitelbein nach innen. Dadurch bekommt d:

s Hinterstirnbein mehr Umfang nach aussen, es zeht

sich am ganzen Seiten

ide der Schlifengrubenmiindung fort und iiberliisst erst die hinterste Ecke dem Zitzenbhein (0).
Mit demselben bildet es eine ihnliche breite, grubig sculpirte Knochenbriicke aussen iiher der Schlifenerube, wie innen

iber der Augenhiohle, und di

Briicke ist noch stirker, mamentlich auch linger, als die analoge beim lehenden
Gavial.  Oben und unten wird der grissere Theil ihres Randes vom Hinterstirnhein gebildet, in der Mitte lisst seine
Naht einen tiefen Winkel, und dahin schiebt sich ein spitzer Fortsatz des Zitzenbeine:

So wenigstens haben wir es
bei den jingeren Individuen (Taf. XIL) gesehen; an dem ilteren (Taf. VIIL) ist diese Gesend herabgedriickt und

nicht gut erhalten. Die totale Uebereinstimmung darin mit dem Gavial von Caen geht aus CuviEer's

und GeEoFrrOY’S
Abbildungen hiervor; Bronn’s, Kauvr's und Waener's Zeichnungen geben zwar keine Gewissheit, lassen aber doch

eine analoge Bildung um so eher vermuthen, als sie auch dem lebenden Gavial (Taf. IV.) zusteht. —

Anmerkung. Die Grenzen des hinteren Stirnbeines haben wir nur sehr allmilig bestimmen und darum nicht

alle unsere in sehr verschiedenen Zeitriumen angefertigten Figuren damit in Einklang setzen konnen: die letzten auf

Taf. XII. mochten wohl die richtigsten sein. BronN's grosseres Exemplar (Taf. 1. 4) hat ziemlich analoge Naht-
andeutungen, das kleinere auf Taf. III. lasst ebenfalls die weite Rickwirtsweichung des oberen Astes in der Naht
zwischen Hinterstirnbein und Zitzenbein erkennen. Ebendafir halten wir die auf Taf. XVI der Abhandlung “ven
WaGNER

gedeutete Grenze; der Text geht nirgends so weit in die Einzelnheiten des Schiidelbaues ein.  Auch
Broxw’s ausfuhrliche Beschreibung dehnt sich vorzugsweise auf die fusseren Umrisse der Schiideltheile und ihre

Oberfliiche aus; sie unterlisst die scharfe Feststellung der Schidelnshte grosstentheils ganz, — Dagegen sagt Owen

direct, dass beim Gavial von Whithy das Hinterstirnbein viel linger und schlanker sei (Report ete. S. 75.), also

mehr gegen den Jochbogen sich herabsenken wird. So scheint es auch beim Boller Gavial gewesen zu sein.

o1,

Zwischen den beiden hinteren Stirnheinen liegt auf der Mitte der Schiidelhihe das Scheitelbein (os parie
tale, k); so weit es iusserlich sichthar ist nur ein kleiner, schmaler Knochen, der aber betriichtlich in die Tiefe hinah-
steigt und die Hauptdecke der Gehirnhihle bildet. Auf der Oberfliche des Schiidels sieht man ihn hinter dem Stirn-
bein, durch die stark gezackte Quernaht an dessen hinterstem Ende mit demselben sich verbindend

anfangs in ziem-
licher Breite, jener Naht an Ausdehnung

gleichkommend, aber sehnell zieht sich der Knochen mach hinten Zusammen,
erreicht etwa auf halber Liinge eine sehr geringe Breite,

und dehnt sich dann wieder aus, zuletzt nach links und rechts
einen etwas gebogenen Ast abgebend, der seiner ganzen iusseren Oberfliche die tiuschendste Aehnlichkeit mit einem
linglichen Kelche oder einem schlanken Weinglase giebt. Dieser sichtbare Theil der Oberfliche ist villig eben, von
scharfen, steil abfallenden Rindern begrenzt, aber nicht glatt, sondern ganz wie das Stirnhein

regelmiissi

grubig sculpirt, mit

er Anordnung der Vertiefungen. Auf dem vordersten Theil vor der schmillsten Stelle sieht man vier un-

gleiche Liingsfurchen, 2 mittlere lincere und 2 seitliche kiirzere, die allmilig immer kleiner werden; die hintere Portion

hat Griibchen, welche auf der breitesten Stelle sich als 2 Kreise, die alternirend ecinander umgehen, deuten lassen.
Ganz regelmiissig ist aber diese Anordnung nicht. Die scharfen Riinder des Knochens stelen anfangs steil und senk-

recht, etwas unter der Randkante neigen sie sich nach auss

n und bilden dann ein plattes Dach, was mehr oder weniger
steil in die Tiefe der Schlifengrube hinabsinkt und hier die Seitenwiinde der Hirnkapsel bildet, bis es von den Wiinden
des Keilbeines aufgenommen wird. —

Das Scheitelbein ist wieder einer von den Knochen, welche die grisste Veriinderung mit dem Alter bei den

Krokodilen und besonders bei dem G

vial erleiden, und mag darum zu so mancherlei verschiedenen Ansichten und Meinun-
gen Veranlassung gegeben haben. Ein Blick auf die Tafel des lebenden Gavials (IV.) zeigt, dass in dem Maasse, wie
die Schliifengrubenmiindung mit dem Alter sich ausdehnt; die Fliche des Scheitelbeines kleiner wird. Olne Zweilel
hat dasselbe Verhiltniss auch bei den fossilen Gavialen Statt gehabt, sie werden in der Jugend ein micht bloss relativ,
sondern selbst absolut breite

s Scheitelbein, als im Alter, besessen haben. Dies zeigen auch die in Abbildanzen

vorgelegten Kipfe sehr deutlich (Taf. VIIL und XIL); sie iiberraschen den Beobachter um so mehr, als sich die




Stirnbein g

erade umgekehrt verhalten, mit zunchmendem Alter immer breiter werden, womit denn ein Kleiner-

werden der Aug

:nhéhlenmiindungen ebenso sehr, wie das Grosserwerden der Sc hlifengrubenmiindungen zusammenfillt.

Betrachtet man mit diesen, an den lehenden analogen Gestalten gewonnenen Vorkenntnissen, die Schiidel des Boller

Gavials, so sieht man bald ein, wie wenig brauchbar die aus der relativen Grisse von Augenlochern und Scheitel-
lichern oder Schlifengrubenmiindungen abgeleiteten Unterschiede zur Feststellung der Arten oder gar der Gattunsen
sind, und wie man das fiir constante Differenzen genommen hat, was nur allmiilige Modificationen und Altersstufen he-
zeichnen kann,

Anmerkung. Wenn es noch eines weiteren Bewei

fiir die vorgetragene Ansicht von der Umkehrung
zwischen den Verhiltnissen von Stirnbein und Scheitelbein bei den Gavialen bedirfte, so wiirde sich derselbe auf
eine ausfihrlichere Vergleichung zwischen ihnen und den Krokodilen zu grinden haben. Wir zweifeln indess nicht,
dass die vorgetragenen Thatsachen jeden Unbefangenen schon itberzeugen werden. Nur darauf ist aufmerksam zu
machen, dass der Entwickelungsgang der typischen Krokodile deshalb ein anderer zu sein scheint, weil die Augen-

miindungen von vornherein viel

grosser sind

als die Schlifengrubenmiindungen, und darum auch im hohen Alter

grosser bleiben. Vergleicht man aber beide Oeffnungen in ihrer successiven Aushildung, so ist es klar, dass die

Augendifnungen auch bei den typischen Krokodilen kleiner, die Schlife

ubenmilndungen grosser?) werden mit
dem Alter, wobei die Verinderung jener mehr auf die Verkiirzung der Lingendimension, dieser mehr auf die Er-
weiterung der Querdimension gerichtet ist. Augenfilliger und bei der niiheren Beziehung zu den untergegangenen

Gavialen bedeutungsvoller ist die Analogie des lebenden Gavials. Hier erscheint (Taf. IV.) die Stirn des jungen

Thieres (Fig. 7.) nur etwas schmiler, als seine freie Scheitelfliiche, und die Augenofinung mindestens doppelt so

gross, wie die Schlifengrubenmiindung;

der alte Gavial (Fig. 1.) besitzt ein Stirnbein, de

en Breite die viermalige

der Scheitelbeinfliiche erreicht, und seine Augendfinung ist entschied

1 kleiner, als seine Schlifengrubenmiindung. —
Analog verhilt sich der Boller Gavial, so weit wir ihn kennen. Hitten wir so junge Individuen, wie wir sie vom
Ganges-Gavial besitzen, so wiirden wir sicherlich an ihnen Augenilfnungen finden, die einen grosseren Umfang
zeigen, als die Schlifengrubenlocher. Unser kleinstes Exemplar (Taf. XII. Fig. 1.) ist schon viel zu alt, aber doch
vollig in Correspondenz. Sein Stirnbein hat etwa die dreifache Breite des Scheitelbeines an dessen schmilster Stelle,
und seine Augensfinung betriigt wohl *[3 der Schlifengrubenmiindung. In der zweiten vorgelegten Altersstufe (Taf. XIL.
Fig. 2.) umfasst die Augenoffnung nur noch !/3 der Schlifengrube, und die Stirn ist mindestens 6 mal so breit, wie
der Scheitel an der schmilsten Stelle. Das ganz alte Thier (Taf. VIII. Fig. 1.) hat noch viel stirkere Unterschiede;
seine Augendffnung ist kaum 2/, der Schlifengrubenmiindung, und seine Stirn sicher 10 mal so breit, wie der
schmale, fast ganz auf der Kanle verwischte Scheitelkamm. Demnach steigerte sich beim Boller Gavial die Diffe-

renz noch weit mehr, als beim lebenden; aus leicht erklirlichen Griinden. Die Ursache liegt in der viel lingeren

Schnautze und der dadurch bewirkten grosseren Linge und Schwere des Unterkiefers. Zu seiner Bewegung war
eine grossere, krifligere Muskulatur erforderlich, und darum eine so viel weitere Schlifengrube zu ihrer Aufnahme

nothwendig

Seitwirts nach aussen liegt neben den hinteren Aesten des Scheitelbeines ein Knochen, welcher dem Hinter-

stirnbein in der Form entspricht und mit ihm zusammen die iiussere Grenze der Schlifengrubenmiindung bildet. Cuvier

betrachtet denselben als das Amalogon der pars mastoidea ossis temporum, und hat ihn demgemiiss Zitzenhein (os

mastoideum, o) genannt, Bei den Krokodilinen macht dieser Knochen die hintere Ecke der Scheitelfliche ans und hat

eine ziemlich dreiecki

> Form. Ganz so ist er anch hei unserem Gavial g estaltet, nur etwas mehr in die Liinge ge-

zogen, weil die sehr grosse, weite Miindung der Schlifengrube eine stirkere Ausdehnung des Knochens verlangt. Auch

liegt er bei den eigentlichen Krokodilen mehr wagrecht auf der oberen Schiidel
; beim Bolle

obere, am Schlifengrubenloch herumlaufende Kante noch der Scheitelfliiche des Kopfes angehirt. 1In dieser Lage

ite, und sendet nur einen Ast mach

hinten hinal Gavial hat sich der ganze Kuochen etwas schief nach aussen

neigt, so dass bloss seine

schickt das Zitzenbein einen breiten, ebenfalls schief geneigten Fortsatz nach vorn, und der verbindet sich mit dem
Hinterstirnbein wahrscheinlich in der Art, dass eine scharfe zackige Spitze des Zitzenbeines zwischen die beiden
hinteren Schenkel des Hinterstirnheines sich legt, wie das Taf. XIL Fig. ¢ . Beim alten Thier

(Taf. VIIL) war diese Verbindung nirgends deutlich zu erkennen. Die Hauptfliiche des Zitzenbeines liegt mehr nach

angegehen

der Seite, als nach vorn gewendet, und bildet ein Dreieck, dessen Spitze nach unten zeigt, und dessen Oberfliche,

wie beim Stirn- und Scheitelbein, grubig uneben und zumal am Hinterrande sehr stark hickerie ist. An dieser drei-

seitigen Fliche erhebt sich nach hinten eine scharfe Kante, als iussere Grenze des Zitzenbeines; sie erstreckt sich am
Rande des Hinterkopfes fort, zieht sich aber, je weiter sie nach der Mitle des Scheitels kommt, wieder mehr zusam-

men und verbindet sich oben mit dem S

vitenaste des Scheitelbeines durch eine Schuppennaht, indem sie sich auf die

Spitze des Scheitelheinastes legt. Nur diese Stelle der das Zitzenbein hegrenzenden Naht war deutlich sichthar, dagegen

Man wende uns nicht ein, dass diese Licher bei einigen Arten, z. B. Croc. palpebrosus, ganz verschwinden; das ist eine secun-

1
)
dire, durch Ueberdachung benachbarter Knochen bewirkte Abweichung, die eine andere Auffassung erfordert

11
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liess sich die Begrenzung desselben gegen die iibrigen Knochen des Hinterkopfes nirgends scharl fesstellen. Walr-
scheinlich gehort nor die obere Ecke des Hinterkoples und der Winkel, den ilre Schenkel einschliessen, zum Zitzen-
bein; denn das ist der Fall bei allen lebenden Krokodilinen. Nach Cuvier's und Grorrroy's Fiecuren bleibt heim
Gavial von Caen hier eine Liicke zwischen dem Zitzenbein und dem Paukenknochen, die auch Owen beim Gavial
von Whitby erwilnt, und hinzafiigt, dass sie von einem Fortsatz des seitlichen Hinterhauptsheines ausgefiillt werde.
Ganz ihnlich mag es auch beim Boller Gavial gewesen sein. —

Anmerkung

Wir haben uns von der eben angegebenan Bildung, welche Owex am bestimmtesten bezeichnet

(Report, ete. pag. 75.), nicht deutlich beim Boller Gavial iiberzeugen konnen, glauben aber aus der Ansicht des
Hinterkopfes (Tal. VIIL. Fig. 3.) folgern zu diirfen, dass der Bau ganz derselbe war. Es gelang uns nicht, eine
Naht_zwischen den seitlichen Hinterhauptsbeinen und Zitzenbeinen zu finden, wohl aber sahen wir deutlich einen

lappenformigen Fortsatz des ersteren Knochens

gegen die Ecke des Hinterkopfes, wo das Zitzenbein liegt, hinauf

steigen, der hier das Zitzenbein verdeckt. —

53.

Wir kehren vom Hinterkopl zum unteren Augenhihlenrande zuriick, indem wir das Jochbein (os zygomaticum, k)
weiter festzustellen suchen. Bei der Betrachtung des Thrinenbeines (§. 49.) und Hinterstirnbeines (§. 50.) haben wir
uns mit demselben schon Deschiiftigt, indem wir darauf hinwiesen, dass in der Art und Weise, wie das Jochbein sich
zum Thrinenbein, Hinterstirnbein und Oberkiefer beim Boller Gavial verhilt, ein scharfer Unterschied zwischen ihm

und dem lebenden Gavial hervortrete. I

gelang uns nicht, zu ermitteln, ob das Jochbein wirklich Theil nimmt
an der Bildung des unteren Orbitalrandes; vielleicht wird es, wie bei allen lebenden Krokodilinen, die Mitte dessel-
ben ausgefiillt, offenbar aber eine viel kleinere Strecke ecingenommen haben, als bei den lehenden analogen Gestalten.

Wahrscheinlich geht mit zunehmendem Alter das Einschneiden des Jochbeines in den Orbitalrand ebenso beim Boller

Gavial verloren, wie das Eingreifen des Sti

rnbeines beim lebenden Gavial in den Schlifengrubenrand; es mieen
sich, so schien es uns beim alten Thier (Taf. VIII. Fig. 1.), das Thriinenbein und Hinterstirnbein wirklich iiber dem
Jochbein am unteren Orbitalrande verbinden. Wie dem aber auch sein mag, auf jeden Fall gehort die grissere Partie
des knichernen Schiidels unter der Augenmiindung dem Jochbein an, das hier eine breite Platte bildet, welche sich
iiber die Augeniffnung hinaus nach vorn begiebt und daselbst zwischen Thriinenbein und Oberkiefer sich hineinschiebt.
Von diesem vordersten Endpunkte erstreckt sich der Knochen, breiter werdend, sichtbar mehr mach unten, und trennt
sich in derselben Richtung vom Hinterstirnbein, mit dem er anfangs durch eine Naht in Verbindung steht. Tn dieser Gegend
ist das Jochbein eine flache, aber micht gerade sehr

arke Knochenplatte, welche sich bald darauf nach hinten ver-
schmiilert und in einen drehrunden griflelfirmigen Knochen iibergeht. Als solcher liest das Jochbein am unteren Seiten-
rande des Kopfes, bildet hier die knicherne Grenze des Mundwinkels, und erstreckt sich mit sanfter Kriimmung weiter
nach hinten, bis es die abstehend vortretende Ecke des Paukenknochens erreicht. Sclion ehe er sich mit derselben
verbindet, verdickt sich der Jochbogen wieder und bildet eine linglich kolbise Ansc hwellung, welche sich so auf die
Ecke des Paukenknochens legt, dass die Grenze beider als Einschuitt unverkennbar bleibt. Wie weit sich dabei der
Knochen nach innen ausdehnt, ist nirgends mit Sicherheit za bestimmen; viel wird es nicht sein kénnen, wenn diese
Gegend des Schiide

miisste sich hier zwischen Jochbein und Paukenbein ein selbstindiger Knorhen, das os quadrato-jugale.
9 Jug

geriistes beim Boller Gavial ebenso zusammengesetzt war, wie beim lebenden.

Denn alsdann
hineinschieben,
und erst durch ihn verbiinde sich das Jochbein mit dem Paukenknochen. Es ist moglich, dass die beschriebene hintere
Aunschwellung des Jochbogens nicht mehr Theil des eicentlichen Jochbeines, sondern die fiussere freie Seite des Joch-
paukenbeines (quadrato-jugale) ist, und das eigentliche Jochbein da endet, wo diese Anschwellune bewinnt. Nach
den Abbildungen des Gavials von Caen bei Cuvier und Georrroy lisst sich nicht zweifeln, dass dieser den Bau
wirklich hatte, welchen wir heim Boller Gavial andeuten, und deshalb scheint uns auch fiir ihn jene Bildung
nothwendig, —

Anmerkung. In der Bildung des Jochbogens liegt ein neuer wichtiger Unterschied zwischen den #ltesten

und den gegenwirtigen Gavialen. Das Jochbein des lebenden (Taf. IV. Fig. 4. k) ist sehr viel breiter. dicker

und kiirzer, tiefer in den Schidel hineingezogen, so dass die Abtheilung der Schlifengrube zwischen ihm und dem
Scheitelrande ungleich kleiner erscheint. Aber was sie hierdurch an Linge verlierf, das gewinnt sie an Hohe wieder,
und darum vielleicht fliesst sie auch oberflichlich mit der Augenoffnung zusammen. Beim Gavial von Boll und dem

von Caen wird die untere oder vielmehr seitliche Mindung-der Schlifengrube ebenso vollstindig von Knoche nrindern

eingefasst, wie die obere; aber die Oeffnung selbst erscheint als eine lange, schmale Liicke, nicht als eine weitc

ovale Grube #usserlich am Schiidel. Wenn wir die Abbildungen von Cuvier und GEOFFRoOY richtig beurtheilen, so

war diese seitliche Oeffnung der Schlifengrube beim Gavial von Caen etwas hoher, als beim Gavial von Boll

stellte aber ebenfalls eine nach vorn z

spilzte, nach hinten breitere, am Ende ziemlich grade abgestutzte Liicke
dar. Jene Spitze befindet sich zwischen Hinterstirnbein und Jochbein; den oberen Rand bilden Hinterstirnbein und

Zitzenbein, den unteren Jochbein und Jochpaukenbein; das Ende wird von ihm und dem Zitzenbein umgeben. Hier

e = - — - - T ——————ES - —
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war, iiber der Fliche des Jochpaukenbeines, der Eingang zum Ohr, wie wir ihn in dem restaurirten Schidel (Taf. 1V.

Fig. 2.) angegeben haben. Beim Gavial von Caen ist nicht bloss die Ohroffnung selbst, welche das Trommelfell

cinfasste, sichtbar, sondern sogar noch ein Rest des Horsiulchens vorhanden; denn dafiir hat man den feinen
Knochenzylinder zu nehmen, welcher hier aus der Schidelkapsel hervorragt. (Cuvier Oss. foss. V. 2. pl. VIIL fig.
1 —4. x. — Georrr. Mém. d. Mus. XIL pl. 36. fig. 1—A4. r.)

54,

Der Hauptknochen an den hinteren Seitentheilen des Schiidelgeriistes ist das Quadrat- oder Paunkenbein

(os tympanicum s. quadratum, p). Obgleich es in seiner Begrenzung gegen die benachbarten Schiidelknochen nirgends
scharf sich verfolgen lisst, so sieht man doch seine frei vortretende untere Ecke mit der Gelenkfliche , woran sich der
Unterkiefer befestigt, sehr deutlich. Dieselbe ist eine linglich S - firmige, schief von oben und aussen nach unten und
- P)s
welche ringsum von einem scharfen Rande eingefasst wird. Beide Abtheilungen der 8 ~formigen Fliche sind fiir sich

innen geneigte, zugleich etwas nach hinten mit dem unteren Ende gezogene, sanft gewdlbte Fliche (Taf. VIIL Fig.

einzeln gewolbt und durch eine tiefe Bucht von einander getrennt; der iius

re Kopf ist etwas breiter, aber auch stumpfer,

der innere etwas schmiler und spitzer. Mehr lis

sich mit Bestimmtheit nicht vom Paukenbein an dieser Stelle sagen,
es zieht sich iiber der Gelenkfliche etwas znsammen und bildet einen langgezogenen, breiten Stiel, der nach oben und
aussen zuniichst hinter dem Jochpaukenbein liegt, und dann hinter das Zitzenbein sich begiebt, wodurch die weitere

zieht sich das Paukenbein am unteren

Verfolgung seiner Oberfliiche unmiglich wird. Auf der Seite des Hinterkopfes
Rande der Fliche nach innen und verschwindet hier unter einer starken, schwieligen Anschwellung des Knocliengeriistes,

welche bei allen Schideln, die das Hinterhaupt frei

eigen, sehr klar und deutlich ist. Es gehirt dieselbe den seit-

lichen Hinterhauptsheinen an und bezeichnet deren iussere Grenze. Ziemlich weit lisst sich das Paukenbein auf der
Gaumenseite des Schiidels verfolgen (Taf. VIII. Fig. 4. und Taf. IX. p); es bildet hier einen starken, stempelformigen

Knochen, der sich nach vorn und innen gegen die Schiidelbasis wendet, und durch eine hole, vorspringende Kante in

zwei ungleiche Flichen getheilt wird. Die breitere hintere ist selr deutlich muldenformig vertieft; die vordere, welche
grisstentheils dem Jochpaukenbein angehiren diirfte, stirker nach vorn gemeigt.

Anmerkung. Es wird Niemandem auffallen, dass die scharfe Begrenzung des Paukenbeines durch Nihte nach

innen uns nicht hat gelingen wollen; die Knochenverbindungen sind gerade in dieser Gegend des Schiidelgeriistes so
fest und die Nihte so fein, dass selbst bei unzerdriickten Schiideln ihre Verfolgung grosse Schwierigkeiten darbietet.
Bei der ganzen typischen Uebereinstimmung des Boller Gavials mit dem lebenden ist itbrigens nicht zu be-
zweileln, dass der Paukenknochen nach vorn und aussen mit dem Joch paukenbein, nach oben mit dem
Zitzenbein, nach innen mit dem Felsenbein und nach hinten sowohl mit dem Seitenhinterhau ptsbein,

als auch mit dem mittleren oder unteren Hinterhauptsbein in directer Verbindung stand. Von allen den

diese Knochen begrenzenden Nahten haben wir keine deutlich ve

gen kinnen. —

Das Hinterhaupt des Gavials (os occipitis, q) lisst sich am besten aus der Abbildung erkennen, welche wir

)

stelling der Hinterhauptsfliiche in der Art, wie sie am Schiidel eben jetst gesehen wird, aber sie enthilt nichts, was

von dem grisseren jungen Thiere gegeben haben (Taf. VIIL. Fig. 3.). Es ist diese Figur zwar nicht eine trene Dar-

sich daran nicht als vorhanden nachweisen liesse. Da indessen durch den Druck, welchen die erweichte Knochenmasse

wilhrend der Petrification erlitt, der iidel sehr niedergedriickt wurde, so haben wir die Abbildung davon hoher

gehalten, theils um das wahre Verhiltniss der Dimensionen des Hinterkopfes anschaulich zu machen, theils aber auch
um den auf der Fliche des Hinterkopfes vorhandenen Graben und Kanten oder Schwielen ihre richtige Beziehung zu

cinander anweisen zu konnen. Es diente uns hierbei besonders der Hinterkopf des jiingsten Thieres (Taf. XIL Fig. 1.),

der weniger niedergedriickt ist, zur Unterstiitzung unserer Darstellung. Folgendes ist die miglichst klare Beschreibung
dessen, was wir am Hinterkopf gesehen haben. —

Unter der scharfen Kante, welche das Scheitelbein in der Mitte des oberen Schiidelrandes bildet, bemerkt
man eine sehr starke Grube, die einen quer elliptischen Umriss hat. Durch die Mitte dieser Grube zieht sich von
oben nach unten eine scharfe, leistenformige Kante, welche nach beiden Enden verschmilert und hesonders nach unten
etwas mehr verwischt ist, und hier auf einer fast wagrechten, etwas gewilbt bogenférmig vortretenden Platte ruht, unter

der sich das grosse Hinterhauptsloch befindet. In der Mitte hat die Platte eine seichte Kerbe. Dieser Umstand

ist wichtig, er zeigt an, dass die seitlichen Hinterhauptsheine iiber dem Hinterhauptsloch zusammentrafen, wie das auch

beim lebenden Gavial und den Krokodilen der Fall ist, und dass das mittlere obere Hinterhauptshein in jener

tiefen Grube gleich unter dem oberen Rande des Hinterkopfes liegt. Offenbar wird die beschriebene senkrechte Leiste

mit ihren abfallenden Seitenflichen diesem Knochen, dem oberen Hinterhauptshein, angehiren. Die seitlichen
1]*
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Hinterhauptsbeine (¢) dehnen sich vom Rande des Hinterhanptsloches seitwiirts nach aussen und oben iiber die sanze
Fliche des Hinterkopfes aus; sie bilden heim Boller Gavial in dieser Richtung eine flache, elliptische Grube, welche
bis gegen das Zitzenbein hinauf reicht, und ringsum von einem aufoeworfenen Rande einsefasst wird. Quer durch die
Mitte der Vertiefung zieht sich eine Schwiele, welche eine obere kleinere Portion von der unteren grisseren Grube

trennt. Nach unten bildet diese Schwiele einen starken, scharf abfallenden Buckel, der sich hier auf den Pauken-

ie steigt von der Mitte der De iiber dem

knochen legt; nach oben ist sie etwas mehr verstrichen und flacher.

hier dem

Hinterhauptsloch neben dem oberen Hinterhauptsbein zur Ecke des Scheitelbeines hinanf, f

Rande des Hinterkopfes neben dem Zitzenbein, und zieht sich von demselben nach aussen und unten zu der Bucht
hinah, welche sich iiber der iusseren Ecke des Paukenknoclhens befindet. Die ganze, von dieser Schwiele um-

schriebene Knochenfliche gehirt dem seitlichen Hinterhauptshein an.

Unter dem Hinterhauptsloch bleibt dann, zwischen den Seitenhinterhauptsheinen, eine Liicke, welche der grosse,

fast halbkugelige, durch eine senkrechte Furche leicht halbirt » etwas herzformig gestaltete Gelenkkopf des Hinter-

hauptes ausfiilit. Er allein gehirt zum unteren Hinlcrlmulxl\hriu. das sich von ihm awns nach vorn erstreckt, und
bald mit dem sehr nach hinten gezogenen Kirper des Keilbeines zasammentrifit. Die grossen Hicker, welche an jeder
Scite neben dem condylus occipitalis hervorragen (Taf. VIIL Fig. 3. 4.), und friher (S. 19. §. 26.) von uns als fubera

infraoccipitalia bei den lebenden Krokodilinen besprochen wurden, sind noch Theile des os occipitis; eine starke Ver-

tiefung vor den Hickern, quer iiber die basis cranii

yezogen, worin das Eustachische Loch lic eht dusserlich

die Grenze des Hinterhauptsheines an, —

56

Die Knochen auf der unteren Seite des Schidelgeriistes sind am schwierigsten zn entwickeln: es handelf sich

hier darum, festzustellen, ob diese Gegend und namentlich die hintere Partie, beim Boller Gavial abweichend vom
Typus der lebenden Krokodile oder in Uebereinstimmung mit ihnen gebildet gewesen sei. Cuvier und GEo¥FrOY
nehmen an, dass die Gaumenfliche des Gavials von Caen eine ganz andere Construction gehabt habe; sie lassen
die hinteren Nasenmiindungen auf der Mitte des Gaumens zwischen den grossen Gaumenléchern enden, und halten das
ss. Tom. V. 2. pl. VIL. fig. 4. t. -

XII. pl. 26. fig. 3.), fir eine Gefissmiindung. Dem hat R. Owen (Report Brit. Assoc. etc.

runde Loch, welches vor dem Gelenkkopf an der basis cranii gesehen wird (Ossem. fo

GEo¥¥Fr. Mém. du Mus.

1842, 8. 76.) die richtize Bemerkung entgegen gesetzt, dass jenes Loch die gemeinsame Miindung der beiden
Eustachischen 'I'rnmpt-(n'n sein werde, welche bei allen Krokodilinen genau auf der Grenze des corpus ossis

o

pilis und corpus o

is sphenoidei vorkomme. Wirklich sieht man in den Figuren von Teleosaurus hei Cuvier und

GeorrroY sehr deutlich eine Naht, die von dem Loch seitlich abgeht und die Grenze jener beiden Knochen scharf

angiebt. Ein entsprechendes Loch haben die siimmtlichen Boller Gaviale, welche diese Gegend des Schiidels er-
kennen lassen, genau an derselben Stelle; es ist eine grosse, weite, etwas ovale Mindung (Bronw, Gavialart. Amphib.
S. 12, &. — Dessen Nachtr. Taf. VI. Fig. 8. — Unsere Taf. VIIL. Fig. 4.), von einem hohen Rande umgeben,

der jederseits mit einem starken Hicker nach hinten diver,

nd neben dem Loch hervorract. Dass es keine Gefiiss-

miindung, kein emissarium sein kinne, heweist schon die ( e des Loches sehr klar; dann aber hat Brony vor dem

)s

kaniilemiindungen vorstellen und den an analoger Stelle vorhandenen Gefiisslichern der lebenden

Loch, auf der halsformigen Verlingerung des Hinterhauptsheines ; zwei viel kleinere Licher gefunden (ebenda, a.

welche wirkliche Gef:

Krokodile (unsere Taf. III. Fig. 7. n) entsprechen. — Bronn verfolgte den von jenem grossen Loch ausgehenden

Kanal in die Tiefe, und fand von demselben nach links und rechts einen Nebengang entsprix

nd, wihrend der etwas

weitere Hauptgang nach vorn fortsetzte und dort nicht weiter sich verfolgen liess. 'Wir haben ebenfalls an dem Original

von Fig, 4. Taf. VIII. den Gang dreiviertel Zoll tief angebohrt, ohne das Ende desselben zu erreichen; haben indessen
die seitlichen Aeste, welche bald hinter der Miindung iliren Ursprung nehmen sollen, ebenso wenig bemerken kinnen,
wie die kleineren emissaria vasorum auf dem Halse des Hinterhau itgelenkkopfes; wabrscheinlich nur, weil unser Exemplar
minder schnell petrificirte und jene Oeffnungen sich verstopften. Bronxy ist nun in Folge seiner Wahrnehmungen der
Ansicht, dass jenes grosse Loch die gemeinsame Miindung der Eustachischen Trompeten und der Nasen-
ginge sei, indem der mittlere Gang den letzteren, jene zwei seitlichen Giinge den ersteren entspriichen. Darnach

wiirden beim Boller Gavial Choanen und Eustachische Tuben in eine Oeffnang zasammenfallen.

Wir sind nicht geneigt, dieser Meinung beizupflichten; wir glauben sowohl rationelle Data, als auch empir

Facta ihr mit Grund entgegen setzen zu kinnen. Was erstere betriflt, so widerspricht fii Grisse und die
Weite des Loches der Bronn'schen Ansicht; die Grisse, insofern die Miindung relativ nicht grosser ist, als die Aper

tura Fustachii lebender Krokodile, was offenbar der Fall sein 1

ste, wenn sie zugleich die Choanen mit vorstellte.

So weit nimlich, wie Brony das Loch Seite 12. seiner Schrift vorgestellt hat, sehen wir es an unserem Exemplar

nicht; wir finden vielmehr die spiitere. Figur 8. Taf. VI., wo das Loch einen sehr viel kleincren Umfang zeigt, ent-
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schieden richtiger und mit der von uns gesehenen Grissse in Uebereinstimmung.  Dann st die Lage eine andere, viel

mehr “zuriickgesetzte.  Bei keinem lebenden Krokodil reichen die Choanen bis zum 08 0

ipitis, sie liegen unter der
Mitte des os sphenoideum, und stellen hier eine quere Miindung mit anfgehogenen, trompetenfirmigen Riindern dar,

welche die Breite des ganzen Keilbeinkorpers zn haben pflegt. Ferner befindet sich in den Nasengiingen, wenn auch

nicht ganz an der Miindung, doch bis dicht vor ihr, eine mittlere, knicherne Scheidewand, die sich woll in dem Kanal

des Boller Gavials bemerkbar machen wiirde, wenn sie vorhanden gewesen wiire.  Endlich und ganz besonders

hen

fihrt der von Bronw verfolgte Gang ganz entschieden in die Tiefe des Keilbeinkirpers, wohin wohl die Eustachi

Trompeten, aber nicht die Nasengiinge sich begeben; letatere liegen in ihrem ganzen Verlaufe unter dem Keilbein,

und sind bloss durch die sie begrenzenden Gaumen- und Fliigelbeine an die Basis des Keilbeines ang

das Keilbein eingelassen. —

igt, micht in

Aus allen diesen Griinden sehen wir uns zn der Annahme gendthi,

» dass der von Bronw verfolste Gang

inigten Tubae Eustachii vorstellt, und jene seitlich von ihm abgehenden Acste den kleinen Miindungen
entsprechen, welche man anch bei lebenden Krokodilen darin antrifft. 'Wir lahen ihrer bei der Osteologie der Kroko-
dacht (S. 19.), und in der Abbildung des halbirten Schiidels von Crocodilus lucius (Taf. IIL. Fig. 4.) sie

verzeichnet. KEs ~|n~| Miindungen der Sinus, welche sich im Inneren des Kiirpers ossis occipitis bctmtlcu und 1

lediglich die ver

dile

auch

dem
Gelirorgan in keiner directen \vl'hm([ung stehen, —

Anmerkung. Beim jungen Gavial (Taf. IV. Fig. 8.) sieht man neben der Apertura Eustachii jederseits eine
offene Spalte; welche die Grenze zwischen dem os oceipitis und’ os sphenoideum angiebt; sie vertritt die Stelle der
Fissura Glaseri und schliesst sich beim alten Thier bis auf ein rundes Loc h, das jeders
Eustachii Taf. IV. Fig.

@

neben der Apertura
sehen wird. Bricht beim jungen Thier der Rand der Apertura Eustachii aus, so fillt

die Oeffnung mit jenen, Fissuren zusammen, und das ist bei dem sehr Jjungen Thier geschehen, welches Brony S. 12,

iner Schrift -abgebildet” hat. Die Ap ertura Eustachii erscheint hier so gross, weil ihre wirklichen Rinder fehlen,
und darum dringen die beiden offenen, klaffenden Spalten bis in das grosse Loch von links und rechts ein. Man
kann das wahre Verhiltniss dieser Gegend nicht deutlicher und schéner sehen, als es die angezogene Figur ze gt.

Die schmale Fliche vor dem Loch ist der Korper des Keilbeines, die breite dahinter der Korper des Hinterhauptsheines.

57,

Wo ist denn die hintere Nasenmiindung? — wird man mit Recht fragen, wenn sie weder an der Stelle, wo
Cuvier und GEeorrrox sie vermutheten, noch an der, wo Bronn sie sefunden zu haben glaubte, sich befinden
soll! —  Wir antworten: an derselben Stelle, wo sie noch jetzt beim Gavial und allen lehenden Krokodilen liegt ;
unter dem Kirper des Keilbeines und vor der Apertura BEustachii. —

Es ist nicht niithig, diese Ansicht weiter theoretisch zu begriinden, die ganze allgemeine Uehercinstimmung des
lebenden und des Boller Gavials spricht deutlich genug dafiir; aber es wird nithig sein, aus den Schidelresten

die Moglichkeit einer solchen weiten Miindu

> von der man doch gar keine Spur mehr findef’, zu erirtern. —
Bekanntlich werden die Choanen der Krokodilinen von den Fligelbeinen umfasst, die unter allen Knochen

des Schiidelgeriistes die diinns sten, and nicht bloss deshalb, sondern auch wegen ihrer freien Lage und herabhiingenden

Stellung die allerverletzlichsten des Schiidels sind. Diese diinnen Knochen stiitzen sich mit einer schmalen F

che anf
den Kérper des Keilbeines (Taf. 1L Fig. 4., wo u das Fliigelbein, s das Keilbein bezeichnet), und schweben anch
in ilrer ganzen vorderen Partie, nebst den Gaumenbeinen (ebenda ?) frei unter der Schiidelkapsel. Wurden diese Knochen
durch Maceration erweicht, was sicher bei allen Skeleten des Boller Gavials der Fall war, so mussten sic unter

dem Druck der anfgelagerten Sedimente zusammen

Iriickt werden, wenn sie nicht gar weggefiihrt wurden von den

Wassern, die sie umspiilten. Dieser Process zerstorte in allen Fiillen die Choanen.

So weit nun unsere t\ullpl.m- iiber den Ban der Gaumenfliche dicht vor dem Kirper des Hinterhauptsheines

Anfschliisse e

(&

ben, ist letzteres woll in den meisten Fiillen geschehen; die Fliigelbeine sind zerdriickt, oder weggefiilrt

\wldon, und 4|.mu konnte dort alles (ln-uw, wie beim lebenden Gavial gebaut sein. Man sieht ans der Abbildung
Taf. VIIL
des Thic

g- 4., die von der rechten Seite (d. h. so wie der Schiidel jetat liegt; eigentlich ist es die linke Seite
1‘3? den Schiidel in seiner gegenwiirtig

n Beschaffenheit villig treu wiedergieht, wihrend die linke in der
wahrscheinlichen Beschaflenheit restaurirt wurde, dass unmittelbar vor dem Halse des condylus occipitalis eine Vertiefung
sich befindet, an welcher der Knochen steiler empor steigt. In dieser Vertiefung hat Bronw jene Dbeiden kleinen

Licher an seinen Schideln wahrgenommen (die V iette, Seite 12. a. a.), welche er ohne Zweifel richtig fir Emissaria

vasorum, Gelisslocher, erklirt. Vor denselben, auf einer erhihten Stelle der basis cranii, liegt das besprochene

cinfache, viel grissere kreisrunde Loch (chenda, ), welches sowohl wegen seiner Lage, als auch nach Grisse und

Form, nichts anderes als die gemeinsame Miindu ng der beiden Eustachischen Trom peten sein kann, weil

ren befindet (Taf. II. Fig. 7.
12

sie sich genau an entsprechender Stelle bei allen lehenden Krokodili

Tal. 1V.
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. 2.).  Vor diesem Loch hebt sich die basis cranii nochmals, und 7

ar bedeutender, als das erste Malj sie bildet hier

eine scha

» Kante, die nach links und rechts einen Schenkel abgiebt, der sich mit den stark vorspringenden knorrigen
Hickern an beiden Seiten nehen der Eustachischen Miindung verbindet. Diese Hicker, die fubera infraoccipitalia, ragen
beim lebenden Gavial (Taf. IV. Fig. 2.) viel stirker hervor, als bei den lebenden Krokodilen; sie harmoniren mit der
Grisse und besonders der Liinge des Unterkiefers, weil sie der Muskulatur, welche den Unterkiefer triigt und hewegen hillt,
als Stiitzpunkte dienen. Unser Boller Gavial, dessen Schnautze noch linger ist, als die des lebenden, muss darum
sehr grosse Hicker an jenen Stellen gehabt haben, und das beweist nicht bloss der kleine Schiidel (Taf. VIIL Fig. 4.),
sondern noch viel klarer die freiliegende Basis des zweiten grossen Exemplares (Taf. IX.). Dasselbe ist durch einen

gliicklichen Zufall gerade an dieser Stelle ziemlich vollstindig erhalten. Indem sich niimlich der eine Unterkieferschenkel

in die Vertiefung zwisclen den divergirenden Hickern hinein legte und hier I
IX. zwar

astes hier liegen, aber erkennt doch daneben die Theile des Schiidel

igen blieb, schiitzte er die ganze Gegend

vor weiterer Zerstorung. Man sieht Taf.

Bruchstiicke des ans einander gefallenen linken Unterkiefer-

s, welche er theils bedeckt, theils unbedeckt liess,

sehr klar. Der condylus occipitalis ist nicht hthar, gerade auf ihm licgt das os articulare mawillae mit der tiefen,

8-formigen Gelenkgrube. Neben derselben bemerkt man nach vorn und oben den linken (d. h. in natiirlicher Stellung

gedacht), grossen Hicker vollig frei und unverselirt, durch seine scharfe Beleuchtung als ein hiherer, freierer Theil

sich auszeichnend. Thm entsprechend in Richtung und Grisse verriith sich der andere rechte Hicker als eine minder

scharf umschriehene Anschwellung, welche durch den darauf liegenden Unterkieferknochen, ihn hervortreibend, durch-
scheint.  'Wo der Unterkiefer quer iiber die lasis cranii zwischen beiden Hickern wegueht, da ist neben ihm eine sehr
starke Vertiefung sichtbar, die nach vorn durch eine scharfe Querkante abgesetzt wird. Das ist die Kustachische
Miindung; hinter der Querkante, die eine iiberraschende Aehnlichkeit mit der analogen Stelle des lebenden Gavials

(Taf. IV. Fig. 2.) ve

trompetenfirmige Miindung der beiden Eustachischen Tuben, wie sie Broxn beschrieben hat. Uebertrii

ith, war eine weite, trichterformige Grube, und darin befand sich hoch iiber der Fliche, die

gt man nun das
an diesem Schidel Gesehene auf den kleinen Schiidel Fig. 4. Taf. VIIL., so ist es klar, dass die kleine, runde
Oeffnung zwischen den Hickern jene weite, trichterfirmige Grube vorstellt, die nur deshalb kleiner erscheint, weil

die hohe Querkante zwischen den Hickern an ihm, als cinem jiingereren Individunm, sich noch nicht. so stark ausg

bildet hat, wie an dem alten. —

, dass

Die Vergleichung des alten und jungen Thieres von Crocodilus gangeticus (Taf. IV.) hat niimlich gezei
gerade diese Gegend der Schiidelbasis mit zunchmendem Alter eine sehr grosse Verinderung erleidet. Wiihrend heim

Jungen (Fig. 8.) die Choanen vorn zwischen den beiden Fliigeln der hinteren Gaumenplatten sich befinden, riicken sie

beim Erwachsenen allmilic an den hinteren Rand derselben (Fig. 2.), und wiihrend sie dort eine quer ovale Form hat
£ ’ | )

ist die Miindung hier eine mach vorn verflachte Spalte. G

rade so muss es, wie unsere Schiidel beweisen, auch beim
Boller Gavial gewesen sein. Das ganz alte Thier (Taf. IX.) trieb die Miindung der Choanen zugleich nach hinten,

wie nach unten, hob dieselbe dadurch wm so mehr von der dasis cranii ab, und machte ihre Zerstorung um so leichter

und vollstindiger miglich. . Wiire diese Gegend nicht zertriimmert,
an allen Sch ¢ hoch und frei von der hinter ihr liegenden Schiidelbasis sich absetzen, wiihrend
sic gerade umgekehrt eingesunken und herabgedriickt tief unter ihr liegt, oder ganz weggeflihrt wurde. —

Taf. VIIL Fi

kiel , der wahrscheinlich durch die Anlage
) g

0o konnte sie nicht so her

gedriickt ausselien, wie sie

leln erscheint; sie mi

Letzteres ist, glauben wir, der Fall an dem Schiidel des jiingeren Thier . 4. Man sicht hier

auf dem Keilbeinkirper, vor der Apertura Eustachii, einen schwachen Liing

der oberen Platten des Fliigelbeines von beiden Seiten bewirkt wurde. Wo dieser Liingskiel mit zwei Schenkeln nach

vorn aus einander weicht, da muss die Choanenmiindung sich befunden haben. Wir sehen daselbst auch deutlich eine

Bruchfliche am Knochen, als o) eine darauf ruhende Knochenmas

e herunter g

n worden wiire, und links neben dem
Bruch einen freier schwebenden, elliptischen Bruchrand, den wir fiir nichts

als einen Theil des offenen Nasen-
kanales ansehen kénnen. In der F

r 4. ist diese Stelle links a

Loch angegeben, gleich als ob sich hier die halbe

Choane befunden habe; wir weiter zuriick in der (

glauben aber, dass gend lag, wo die Theilung des Mittelkieles

sich befindet, und eben deshalb anch die Fliche des Flii
haben. Der Schiidel der ilteren Individuen (Taf. IX.)

Kante aul der Knochenfliche vor der Apertura Eustachii. Dieselbe wiirde also bei ihm unverletzt sein konnen.

Ibeine

(w) weiter nach hinten reichte, als wir_sie gezeichnet

hier ebenso zertriimmert, indessen fehlt ihm die mittlere

Anmerkung. Die von Broxx besorgten Abbildungen geben keine entscheidenden Aufklirungen iiber diesen
streitigen Punkt. Wir bedauern namentlich, das Taf. VI. abgebildete Exemplar nicht selber haben untersuchen zu
konnen, denn das scheint in der fraglichen Gegend noch ziemlich gut erhalten
F

Eustachii vorstellt. Die beiden dicken, sehr dunkel gehaltenen Korper (

wesen zu sein. Wir deuten die

7. und 8. vorgelegten Zeichnungen dahin, dass die runde Oeffnung in der Mitte ebenfalls nur die Apertura

8. a—1¥. %) sind die tubera infra
occipitalia, welche wir besprochen und als Muskularknorren gedeutet haben. Vor der Apertura Eustachii ist eine
kleine, abgesonderte Fliche (d) dargestellt, die jederscits eine spilze Ecke, welche an der rechten Seite zertrimmert

wurde, abgiebt. Diese Fliche entspricht der Fliche vor der dpertura Eustachii, wie wir sie Taf. IX. unserer Ab-
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bildungen sehen; auch die spitzen Seitenecken sind von uns dhnlich dargestellt. Vor dieser Fliche, da wo in Bronn's
Figur deutlich eine Zertrimmerung der Knochen gesehen wird, befanden sich die Choanen; die vertiefte mitdere
Furche, welche in der Broxn’schen Figur von dieser Gegend sich mach vorn erstreckt, bezeichnet unzweifelhaft die
Nasenginge. Neben ihr liegen links und rechts die dreieckigen, nach hinten und aussen in einen spitzen Winkel

vortretenden, herabgedriickten und etwas verschobenen Fliugelbeine (4, @), welche wir leider an unseren Exem-

plaren vermissen, und deshalb in der halbrestaurirten Figur (Taf. VIIL Fig. 4.) nur muthmasslich verzeichnen konnten.

Indessen passt ihr Umriss so ziemlich zu der von Brosn gegebenen Zeichnung. —
58,

Die Gegend vor der Choanenmiindung wird in der Mitte der Gaumenfliche von zwei Paar Knochen ausgefiillt,
welche den beiden Theilen des Gaumengeriistes hiherer Riickgratthiere entsprechen, und das hintere Paar als Fliigel-
hein (os pterygoideum, ), das vordere als Gaumenbhein (os palatinum, t) sich betrachten lassen. Dass diese bei-
den Knochen auch beim Boller Gavial in analoger Anordnung vorhanden waren, kinnte nach Einsicht der an diesen
Stellen stets sehr zertrimmerten Schiidel wohl bezweifelt werden; denn es ist eben der he tindigen Zertriimmerung

wegen nicht gnt moglich, ilre Formen und Begrenzungen scharf anzugeben. Wir glauben indessen hLinreichenden Grund

zu der Annahme zu haben, dass auch diese Gegend des Schiidels ganz wie beim lebenden Gavial gebaut war.
Die Fligelbeine bildeten offenbar neben der mittleren Choaneniffnung zwei breite, stark herabgeneigte, scharfeckige
Knochenlappen, die seitwiirts nach hinten mit formlichen Winkeln hervortraten. Dafiir sprechen die von ihnen zum
Theil erhaltenen Reste. Hinten machte ein scharfer, grader Rand ihre Grenze; nach aussen legte sich das Quer-

oder Verbindungsbein daran, nach vorn grenzte der Knoclien an das Gaumenloch, nach innen an seinen Nachbar

von der anderen Seite. So haben wir das Fligelbein an der linken Seite Fig. 4. Taf. VIIL gezeichnet, ohne es in
seinem ganzen Umfange gesehen zn haben; in der That war links nichts mehr von ihm vorhanden, rechts dagegen der

Lappen, den wir dargestellt haben. Ders

lbe ist indessen wichtig, weil er die hintere Grenze des Gaumenloches mit

Bestimmtheit erkennen lisst. Weniger klar ist uns die Naht zwischen Fligelbein und Gaumenbein geworden; sie muss
aber da gewesen sein, wohin wir sie setzen. Am hinteren Rande fehlt dem Knochenlappen viel, wir werden ihn wohl
zu kurz nach dieser Seite hin restaurirt haben; aber es schien uns besser, lieher zu wenig, als zu viel zu geben, da

das Individuum noch ziemlich jung war, und die jungen Gaviale viel keinere Fliigelbeine haben, als die alten (Taf. IV.).

Unser grosses Exemplar (Taf. IX.) giebt iiber diesen Punkt keine Aufschlisse; man sieht auch da zu beiden Seiten

Knochenreste, welche Theile des Fliigelbeines waren, aber durchaus keinen bestimmten Umriss davon; nur die vordere

Grenze des Gaumenloches lisst sich an jeder Seite, besonders aber an der rechten, gut erkennen. —

Dies grosse Gaumenloch, welches jederseits auf der Mitte der Gaumenfliiche gerade unter der Augeniffoung sich
zu befinden pflegt, war sicher als ein Paar lLinglich elliptischer Liicken auch beim Boller Gavial vorhanden. Seine
illt da

die hintere geht iiber die breiteste Stelle am Anfange der Scheitelfliiche micht viel hinans. Beide Grenzen lassen sich

vordere Grenze 5 wo der Schnautzentheil in die Stirn iibergeht und der Schiidel plotzlich viel breiter wird;
am jiingeren Schidel Fig. 4. Tal. VIIL gut verfolgen; am alten (Taf, IX.) ist nur die vordere bestimmt wahr-
zunchmen. —

Die Knochenfliche zwischen den beiden Gaumenlichern ist das eigentliche Gaumenbein, eine ziemlich breite,

sanft gewolbte Briicke darstellend, die der Linge nach durch eine Furche halbirt war. Seine vordere Grenze ging iiber

die Gaumenlicher hinaus, und ragte mit einer langen Spitze zwischen die dort aus einander weichenden Gaumenplatten

der Oberkieferknochen hinein. Ein Theil der Naht, welche in dieser Richtung beide Knochen trennt, konnten

wir an dem jiingeren Thier wahrnehmen (Taf. VIIL. Fig. 4.); nur die iiusserste Spitze blieb uns unklar.

Anmerkung. Unsere Darstellung der Fliigelbeine stitzt sich zum Theil auf Bronn's Figur 8. Taf. VI, welche
wir schon im vorigen §. als sehr vollstindig besprochen haben. Die kleinere Fliche (d) mit den seitlichen Spitzen
vor der Apertura Eustachii filhrte zu den Choanen, und auf die Ecken ihrer seitlichen Spitzen stiitzten sich die
hinteren Rénder der in jener Figur herabgedriickten, aber noch vorhandenen Fligelbeine. Wenn man mit ihr unsere
Zeichnung des lebenden Gavials (Taf. IV. Fig. 2.) vergleicht, so wird man die grosse Uebereinstimmung beider
nicht verkennen. Die sch

n, ovalen Stellen jederseits neben den Fliigelbeinen bezeichnen die durch das Herab-
driicken der Fliigelbeine freier geleglen grossen Schlifengruben, und die kleineren, analogen Flecken weiter
vorn dic Gaumenldcher; ihre vordere Grenze wird durch den darauf liegenden Unterkiefer verdeckt. Auch scheint

hier eine Zertrummerung der zwischen ihnen befindlichen Gaumenbeine Statt gehabt zu haben, was die mehr-

fachen Liicken neben den Unterkieferisten (Fig

7.) andeuten. Vom Querbein ist auch in den Broxn'schen Figuren
nichts Bestimmtes zu erkennen, seine Anwesenheit aber um so weniger zu bezweifeln, als die sichtbareren offenen
Stellen der Schlifengrube scharf nach vorn abgegrenzt erschienen, was nur durch das sich hier vorlegende Quer-

bein geschehen konnte. Namentlich die linke Seite der Zeichnung spricht entschieden dafir, dass das Querbein

ganz so sich verhilt, wie beim lebenden Gavial. Da wir es aber nicht deutlich gesehen haben, so konnten wir

es aunch nicht ausfuhrlicher besprechen. FEine Ansicht des Fligelbeines von hinten in seiner hingenden Stellung

gewiibrt dessen Restauration in Fig. 3. (x) unserer Taf. VIII. —

12-#
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Wir haben nunmehr keinen Theil des Schiidelgeriistes weiter zu hesprechen, denn alle noch iibrigen mehr inne-
ren Knochen dessclben, wie Keilbein, Felsenbein, Pflugscharbein, entzichen sich einer scharfen Untersuchung
noch viel mehr, als die zuletzt erirterten Gaumen- und Fliigelbeine, deren Darstellung doch schon. selir grosse
Liicken lassen musste. Es ist darum nicht thunlich, in eine hesondere Betrachtung jener inneren Schiidelknochen weiter

einzugehen, wir glanben aber aus den vorgetragenen Resultaten unserer Untersuchung auch fiir diese Knochen die com-

pleteste Analogie mit denselben des lebenden Gavials fiiglich in Anspruch nehmen zu diirfen.
Es Dleibt somit vom Schiidel nur noch der Unterkiefer iibrig, und dessen Darstellung werden wir uns dem-
niichst zuwenden.

Die Gesammtform des Unterkiefers hat die Gestalt einer Gabel, deren nach vorn gewendeter Stiel dem Schnantzen-

theile des Schidels entspricht, und deren etwas kiirzere Acste divergirend unter der Gehirnkapsel des Schiidels lic

4 en,
mit ihren Spitzen iiber die Paukenknochen nach hinten hervorragend. Der Gabelstiel, den wir, wie am Oberkiefer,
Schnautzentheil neunen werden, hat eine leichte, spatelfirmige Erweiterung am Ende, die vorn abgerundet und an
jeder Seite etwas eingebuchtet ist (Taf. IX.); sie entspricht der breiten, kreisrunden Nasenmiindung des Oberkiefers,
und liegt genau unter derselben. Von dem erweiterten Ende nach hinten erhebt und verdickt sich der Schnautzentheil
langsam, plattet sich unten lings der Mitte etwas ab (Taf. IX.) und hat oben gegen die Mundhihle zu einen durch

cine Furche abgesetzten, aufgeworfenen Rand. In jener Furche hefinden sich die Alveolen der Zilme (Tal. VIIL). Der

Schnautzentheil wird nach hinten nicht bloss etwas dicker, sondern auch etwas breiter, indem seine Seitenriinder allmiilig
immer deutlicher zu einander in Divergenz treten. Diese Divergenz fiihrt den Schnautzentheil ohne Unterbrechung in die
klaffenden Schenkel des Unterkiefers hiniiber. Jeder Schenkel ist, nach seiner ganzen Liinge gemessen, etwas kiirzer,

als der Schnautzentheil, unten ebenfalls gleichmiiss

gewilbt, an den Seiten abgeplattet, allmilig nach hinten erhiht,

und so geneigt, dass die Aussenfliche ans der anfangs senkrechten in die mehr und mehr einwiirts gewendete Stellung

iibergeht.  Da wo die Aussenfliiche jedes Schenkels ihre grisste Breite erreicht, befindet sich in ihr eine langgezosene,
elliptische, dem oberen und unteren Rande ziemlich parallele Liicke (Taf. VIIL). Hinter derselben ist die solideste
G

bein. Von da an sinkt die Fliche des Kicferastes wieder herab und breitet sich in den starken, etwas aufsebogenen,

end des Schenkels; er erhebt sich hier kammartig und triiet an der Innenseite das kriftige, frei absteliende Gelenk-

oben scharfkantigen, unten abgerundeten hinteren Vorsprung aus. Seine Gestalt

sowohl Taf. VIIL, als auch Taf.

t sich ans der verschiedenen Lage,

IX., recht gut erkennen. —

60,

Ausser dem Umriss und der Gesammtform ist die Znsammensetzung des Unterkiefers aus seinen verschiedenen
Knochen ein Gegenstand von Wichtigkeit. An dem frei liegenden Schnautzentheile (Taf. 1X.) lisst sich zuvirderst
nicht verkennen, dass derselbe durch eine mittlere Lingsnaht seiner eanzen Ausdehnung nach in 2 Hilften setheilt war.
Diese mittlere Liingsnaht geht zwar von der Spitze des Unterkiefers bis zur Gabelungsstelle véllic durch, allein sie
bleibt nicht einfach, sie giebt auf etwas melr als halber Entfernung von der Spitze jederseits einen Schenkel ab, der
dem divergirenden Seitenrande sich parallel hiillt, auf den freien Schenkel des Unterkiefers iiberseht, und erst an ihm
in halber Linge desselben sich verliert, indem sich die Naht hier nach aussen wendet und weiter fortsetzend in die
untere Ecke der schon beschriehenen ovalen Liicke des Schenkels miindet. Unser Zeichner hat diese fiir uns unver-

kennbare Naht nicht so deutlich auf Taf. IX. angegebeu, als es hiitte geschelien kémnen; man erkenut nur neben dem

hinteren Buchstaben & die Theilungsstelle, und sicht dann Spuren der Naht besonders an der unteren Seite his zu der
Stelle, wo der Schenkel abgebrochen ist, sich fortziehen. Auf diese Weise sondert sich von jeder Unterkieferhiilfte
eine vordere selbstindige Portion ah, welche die Zihne triigt und deshalb Zahnbein (os dentale, x) genannt worden
ist.  Auf der oberen Seite des Schnautzentheiles ist nimlich eine ganz ebenso verlaufende Naht noch viel deutlicher zu
sehen (Taf. VIIL); sie nilhert sich hier mit zunehmender Divergenz dem Seitenrande des Kiefers, wmeht auf den
Schenkel iiber und liuft neben der Zahnfurche hin, bis sie das Ende derselben erreicht hat; dann wendet sie sich nach

aussen und geht in schiefer Richtung abwiirts zum oberen Rande der beschriebenen Liicke. —

61.

Da in dem Zahnstiick, dessen Umfang nunmehr vollstindix vorliegt, die simmtlichen Zihne des Unterkielers

stecken, so wiirde hier der passendste Ort sein, ihrer zu gedenken; wir haben indess schon bei der Darstellung des

Oberkieferzahnapparates auch der Unterkieferziline geniigend Erwihnung gethan. Unser grisstes Exemplar (Taf. VIIL)

zeigt den ganzen zahntragenden Rand des Unterkiefers, und lisst, wenn auch nicht alle Zihne vollstindig vorhanden




sind, doch aus den iibriggebliehenen oder den offenen Alveolen iiber ihre relative G

osse. und ihre Anzahl keinen
Zweifel.  Wir sahen bereits, dass jede Unterkieferhiilfte 32

, sage zweinnddreis

g Zihne trug, von denen die 4

1 jeder Seite der erweiterten Spitze angehiren, die anderen 28 alternirend aus kleineren und grisseren Zihnen
bestehen. Walirscheinlich war diese beim alten Thier sichere Zahl beim Jungen um 1—2 Paare grisser, weil nicht
bloss die directe Zihlung an unserem jiingeren Exemplar dafiir spricht, sondern auch alle lebenden Krokodile sich analog
verhalten; d. bh. in der Jugend, namentlich im Unterkiefer, einige Zihne mehr haben, als im reifen Lebensalter.

Anmerkung. An dem restaurirten Schiidel Taf. VIIL Fi haben wir, durch eine frithere irrthiimliche Be-

trachtung verleitet, im Unterkiefer 3 Zihne dicht neben einander an die Stelle der Liicke des Oberkiefers gesetzt.
af. VIIL Fig. 1.). Es
ven, dass die Zihne des Kiefers hier verschoben sind, der kleinere Zahn ist wabrscheinlich ein im

Hierzu veranlasste uns die vordere Ansicht des Unterkiefers unseres grissten Exemplares ('

hat sich aber e

Nachwuchs begriffener grosser, der durch den Druck hervorgetrichen wurde; an der entge gengesetzten Seite sind nur
Taf. L. Das ist ohne

Frage das richtige Verhiltniss; die erweiterte Spitze des Unterkiefers trug je vier Zihne, zwei grossere vorn an der

zwei Zihne an derselben Stelle vorhanden, und ebenso viele Alveolen hat Kaue’s Figur 2

Spitze, die vor den kleinen Zihnen an der Spitze des Oberkiefers Iz

n, zwei etwas kleinere an der Biegungsstelle

des Randes, und dahinter zwei Paare einzeln wieder grossere an de

breitesten Stelle der erweiterten Spitze. Beide

lagen im Ausschnitt des Oberkiefers, hinter oder noch neben der erweiterten Schnautzenmiindung.

Hinter dem Zahnstiick des Unterkiefers liegt in dem Winkel, zwischen seinen beiden Schenkeln, das Deckel-
stiick (os operculare, %), so genannt, weil es bei den ichten Krokodilen den canalis alveolaris von innen hedeckt.
Bei den Gavialen dient dieser Knochen hauptsiichlich zur Verbindune der beiden lut(-rki(‘ﬁ'rhiill'lrn, und darum sind
beide Deckelstiicke durch eine feste Naht in der Mittellinic vereinigt. Sie fiillen, in dieser Lage, die hintere ilfte
des Unterkieferkinnwinkels aus und werden von den divergirenden Niihten abgegrenzt, welche dem Scitenrande parallel

zwischen ilnen und dem Zahnstiick herablaufen, Wir haben diese N

ihte auf der Ober- und Unterseite schon im vor-
letzten Paragraph verfolgt. Die hintere Grenze der Deckelstiicke ist nirgends ganz dentlich, man sieht aber (Taf. VIIL
Fig. 1.) durch die lange ovale Liicke in der Aussenwand der Unterkicferiiste eine Strecke des Deckelstiickes frej her—

vortreten, und erkennt daraus, dass sich dasselbe villig so wie beim lebenden Gavial verhielt, d. h. bis an die Miindung

des canalis alveolaris nach hinten sich erstreckte.

Unmittelbar hinter dem Deckelstiick liest hier, vor dem Eingange in den canalis alveolaris, hei den lebenden
Krokodilen und Gavialen das kleine, sehr zarte Schlussstiick (os complementale, %), dessen Anwesenheit heim Boller
Gavial sich nicht direct nachweisen Lis t, aber darum doch nicht hezweifelt werden darf.

Ganz entschieden sind die drei anderen Knochen des [ nterkiefers anch beim Boller Gavial vorhanden gewesen.

Das obere Eckstiick (os supraangulare, z) ist darunter das deutlichste und grosste; es erstreckt sich vom
Ende des Zahnstiickes am oberen Rande des Unterkiefers nach hinten, und entspricht der Gegend, welche den processus
coronoideus zu tragen pflegt. Bei den Krokodilen und dem Gavial ist ein solcher Fortsatz nicht vorhanden. Nach

unten reicht das obere Eckstiick bis auf die Mitte der insseren Wand des Unterkiefers hinab, begrenzt hier die darin

befindliche ovale Liicke nach oben, und begiebt sich hinter ilr zur ussersten aufgebogenen Spitze des Unterkiefers,
deren Aussenfliche diesem Knochen angehiirt.

Gerade unter dem oberen Eckstiick liest das u ntere Eckstiick (os infraangulare, y); es begrenzt die Liicke
im Schenkel des Unterkiefers nach unten und nimmt hauptsiichlich die Gegend des unteren Randes ein, wo die breiteste
Stelle sich befindet; von da Linft es mach vorn zum Zahnstiick , nach hinten zum oberen Eckstiick, und stisst an

dssten Exemplar (Taf. VIIL Fig. 1.) nicht

beide durch eine grade, horizontale Naht, deren Verfolgung bei dem

schwier;

war.

Am verstecktesten ist das Gelenkstiick (os angulare, x) wegen seiner Lage hinter dem oberen Eckstiick.
Es ist ein dreiseitiger, dicker Knochen, der von innen her an die entsprechenden 'Wiinde beider Eckstiicke sich ansetzt
und nach oben in eine Fliche sich ausbreitet, \\nri‘n die S-firmige Gelenkgrube fiir den Paukenknochen sich eingedriickt

hat. * So selien wir diesen Knochen von zwei Seiten Taf. IX., erkennen aber seinen Umfang nicht 1z scharf; da-

gegen werden die beiden Eckstiicke (ebenda z und y) um so deutlicher, als sie sich in Folge der Fiulniss von einander

abgelist haben und getrennt schief auf der dasis cranii liegen, —

2o
063.

Wir haben die simmtlichen Knocheri des Schiidelgeriistes besprochen, und darin iiberall die Uebereinstimmung

oder grosse Achnlichkeit mit den analogen Theilen des lebenden Gavials nachgewiesen; es schliessen sich hieran

zuniichst die Wirbelsiinle und dann die iibrigen Knochen des Rumpfskeletes, —
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Die Wirbelsiule ist an dem grossen Exemplar (Tal. V—VIL) in ihrem ganzen Verlaufe sichtbar, nur die

letaten 8 — 10, vielleicht nur 5 oder 6 Schwanzwirbel fehlen. Alle Wirbel sind noch in ilrer normalen Verbindung

und so klar vorgele

dass iiber die unterscheidenden Formen jedes einzelnen kein Zweifel bleiben kann. Dagegen

giebt unser zweites grosses Exemplar (Taf. IX. X.) cine ebenso klare Anschauung vom Bau der Winkelkirper im Einzel-

nen, und zeigt uns namentlich- die Umrisse ihrer Querforts

ze und ihrer Kirper; so dass diese beiden Originale sich so

schion ergiinzen, als wenn sie absichtlich zu dem Zweck unter einer erossen Mer

von Individuen ausgewiillt worden wiiren.

Die Anzahl der Wirbel ist 24 bis zum Becken, welche wir in 2 Gruppen, 8 und 16, gethei

t und so numerirt

haben; das Kreuzhein besteht sanz deutlich aus 2 Wirbeln, und der vorhandene Theil des Schwanzes enthilt noch 35
Wirbel, so dass hichstens 10 Wirbel, wahrscheinlich aber nur 6 —7 fehlen. Kein alter, lebender Krokodil hat iiber 40
Schwanzwirbel, bei den meisten ist die Zahl geringer und iiberschreitet 3S nicht 1), Warum wir den Rumpf in 8 Hals-
und 16 Riicken- nebst Lendenwirheln theilen, dariiber haben wir uns bei der Osteologie lehender Krokodile ausoe-
sprochen (S. 24.); alle bekannten Arten der Gegenwart haben genau dieselbe Anzabl, d. h. vom Schiidel bis zum Becken
24 ‘Wirbel. —

Anmerkung. Es ist unrichtig, wenn man behauptet, dass die Zahlenverhiltnisse lebender Krokodile Ver

schiedenheiten zwischen Hals-,

1st- und Lendenwirbeln darbieten; alle haben in dieser Strecke zusammen 24

Wirbel, die Differenz riihrt nur von der Eintheilung her. Cuvier nimmt fir die Krokodile 7, 12, 5; fir den Gavial
7, 13, 4 an; entschieden richtiger ist die Zihlung 8, 12, 4, denn die letzte (achte) Halsrippe ist den vorhergehenden

Halsrippen , wie wir gesehen haben, viel &hnlicher, als der machfolgenden ersten Brustrippe. 4 Lendenwirbel haben

unsere meisten Skelete; eins hat links rechts 4 Lendenwirbel, indem der vierte von hinten an jener Seite noch

ein Rippenrudiment besitzt; ja unser grosstes Exemplar von Croe. s

ps aus Surinam zeigt denselben Bau noch
um einen Lendenwirbel weiter nach hinten, d. h. es hat links 3, rechts nur 2 Lendenwirbel. Man sieht daraus

dass diese Grenze vollig willkiirlich ist, und man besser thut, sie

ganz fallen zu lassen. Bronn zihlt beim Boller

Gavial nach Cuvier’s Auffassung 7 Hals- und 13 Rickenwirbel, und lisst es unentschieden, ob 2 oder 3 Lenden

wirbel da waren; spiter (Nachir. S. 41.) meint er, es konne wohl ein Wirbel mehr vorhanden
24 Wirbel

wesen sein, d. |

SOMMERING findel bei Croc. priscus im Hals und Rumpf 1 Wirbel mehr, als bei

lebenden Krokodilen

und ist geneigl, denselben der Lendenportion zuzuweisen. Hals-, 16 Brust-

OweN hat bei Teleosaurus Chapmanni
3 Lendenwirbel an

ben (Rep. ete. S. 76.), d. h. in Summa 26, also 2 mehr, als wir mil der grossten Sicher

heit beim Boller Gavial nachweisen werden

SommERING'S Zihlung is

nicht bloss zweifelhaflt, sondern wahi
scheinlich zu hoch; wir urtheilen nach seiner Zeichnung, und finden darin nur 24 Wirbel bis zum Jecken; dann
zwei Kreuzwirbel (es sind die beiden kiirzesten unter den restaurirten, dicht vor dem Schenkelknochen) und

Schwanzwirbel. So wiirde ein Hausptunterschied beider Thiere in der Liinge

des Schwanzes liegen, der von Owen
bei T'. Chapmanni auf 36 (spiter 41) Wirbel, yon StmMERING bei

priscus gewiss richtig auf 52 Wirbel angesetzt

ist. Beide nehmen dag

1, mit uns und allen Autoren, nur 2 Kreuzwirbel an. Im Schwanz hielt dann der Boller

Gavial die Mitte zwischen jenen; denn 45 Wirbel ist gewiss' das Maximum, was man fiir ihn annehmen darf.

64.
Die acht Halswirbel des Boller Gavials (Taf. VIL. No. I— VIIL) sind denen der lebenden Krokodilinen
ganz analog 3).

Der erste oder Atlas ist der kleinste. Sein Korper bildet eine ziemlich diinne, nach vorn etwas gewilhte

Platte von glockenformigem Umriss, welche man in unserer Zeichnung wsanz klar und frei auf der Spitze der Wirbel-

siule liegen sieht. Der untere, mehr gerundete Rand hat jederseits eine dentliche Gelenkfliche, und daran setzten sich

die beiden ersten graden, lang stielformigen Halsrippen mit einem einfachen, etwas erweiterten Kopfe, wie die Be-

trachtung unserer

gur zeigt; die linke Rippe lie

t vorwirts gestreckt, die rechte riickwirts und ist am Ende abee-

brochen. An den oberen, etwas mehr vorgezogenen, Ecken des Atlas haftete, mittelst Knorpelverbindung, der Bogen-
schenkel, und der ist ebenso deutlich von der rechten Seite, mit seiner weit nach hinten reichenden Spitze, in unserer

Abbildung zu iibersehen. Die totalste Uehereinstimmung auch dieses Theiles mit dem lebender Krokodile ist unverkenn-

bar; selbst die bogenfirmige Gelenkverbindung zwischen diesem kleinen Knochen und dem Kirper des Epistropheus an
der vorderen Ecke des letateren, sicht man so deutlich, als ob das Skelet mit dem anatomischen Messer angefertigt

worden wire. Unklarer ist die Gestalt des zarter gebauten, leicht verletzlichen Dornes des Atlas; davon ist nur ein

Rudiment, das seitwirts neben und iiber dem B

1 liegt, sichtbar. Alle lebenden Krokodilinen haben einen A ~formig
gestalteten proc. spinosus am Atlas, und so wird er wahrscheinlich auch beim Boller

Gavial ausgesehen haben.

SOMMERING iiber Crocod. priscus pag. 53. §. 36. Zswei Zihlun
htig, es soll wohl 36 und 38 heissen. Man sehe §. 31. S. 2:
) So lautet die Zihlung . 0.; in der restaurirten Figur, welche OwEN spii
Lond. 1850. pl. XI. fig. 2.) vom Whitbyer Gavial bekannt gemacht
14 Riicken-, 2 Lenden

3) Einen fast vollstindig erhaltenen Hals hat BRONN in seinen Nac hirdigen Taf. V, Fi

] A8 sind wahrscheinlicl

gen von Fausas St. Foxp zu 4
unric 3

v (Monogr. on the fossil Reptil. of the London Clay
hat, finden sich, wie beim Boller Gavial, 8 Hals
Kreuz- und 41 Schwanzwirbel. Hiernach wird die iltere Zihlung

wohl zu verbessern sein

2. abgebildet
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Der zweite Halswirbel oder Epistropheus (IL.) ist der

ste von allen.  Wir haben iln Taf. VIT.
of lassen, und hemerken hier, dass sein Kirper
scheinbar ans 2 Abtheilungen besteht (I. und IL), einer vorderen, breiteren, kiirz

3. in natiirlicher Grisse des zweiten Exemplares von unten zeichnen

eren, mehr gewilbten, und einer

hinteren, schmiileren, lingeren, heiderseits stark stundenglasformig ausgeschweiften ; jene Partie entspricht dem proc.
odontoideus, diese dem Wirhelkirper des Epistrophens.  Auf jener verdickten, vorderen Portion, die hesonders auf der

vorderen und unteren Fliche gewdlbt, an den Seitenflichen mehr srade al

stutzt ist, liegt im Leben der Atlas, und
namentlich bedeckt seine herabhiingende Partie mit den beiden Rippen diese Fliche auf die Art, das:
Stiitze dient.

sie dem Atlas zur
Wo dic Fliche des proc. odontoideus endet, da ist eine Naht nicht zu verkennen; man sieht daraus,

einmal, dass selbst unser grisseres I

ixemplar (Taf. IX. X.) noch jung war, und zweitens, dass der proc. odontoideus
riinglich einen besonderen Kuochen hildete. Gleich hinter ihm hat der Wirbelkirper

an jeder Seite eine scharfkantix vortretende, unten abgeplattete, langgezoge

auch beim Boller Gavial urs

e Gelenkfliche fiir die Anheftung der
dieser Anschwellung ist der Wirbelkirper am diinnsten; gegen das Ende breitet er sich
wieder in eine kreisrunde, scharfkantize, etwas vertiefte Verbindunosfliche aus. Die Seitenansicht des Wirbels ist
Fig. 1. Taf. VIIL klar zu iiberblicken; man sieht, dass der Wirbelkirper

Bogen wilbt. Vorn

zweiten Halsrippe. Hinter

jederscits etwas ahgeplattet ist, ehe er sich zum
liegt dicht unter der Bogenwilbung eine andere, kleinere, ovale Gelenklliche, die mehr der oberen
Ecke des proc. odontoideus angehirt, und darauf articulirt der nach hinten gewendete, scharfe Haken d
Atlas, der jetat ver:

Bogens vom

schoben dariiber liegt. Er stellt den hinteren proc. obliquus des Atlas vor. Ueber dem Bogen, den die
helenchtete Liingsschwicle angiebt, erhebt sich der hohe, starke, mach hinten vorgezogene und sehr lange Kamm oder proc.
nz ebenso wie hei den lebenden Krokodilen. — Auch die zweite Ha
stiindig mit deren Familientypus. Sie ist ebenso

spinosus. Das ist alles

rippe harmonirt voll-

ude, wie die erste, aber kiirzer, breiter und besonders am Anfange
mit zwei gesonderten Gelenkkipfen versehen, wie deatlich F

! zu crkennen giebt. Gegenwiirtig ist diese Trennung
in zwei gesonderte Kopfe viel stirker bei den Alligato ren, als bei den iichten Krokodilen und dem Gavial, wo
sie mehr eine bloss stufenfirmige Absetzung der oberen Rippenkante bildet und kaum mit dem Wirbel in Verbindung tritt.
Der Boller Gavial hatte eine ganz #hnliche Bildung des Rippenkopfes, wie diese Krokodilinen.

Die sechs folgenden Halswirbel (III—VIIL) sind einzeln kiirzer, als der zweite, unter sich aber ziem-
lich von gleicher Linge. Jeder von ihnen (der dritte ist Taf. VIL F

. 4. von dem Kleineren Exemplar in natiirlicher

Grisse abgebildet) hat einen stark stunder islormig eingezogenen Kirper mit kreisrunden, leicht vertieften Endfliichen,
und zwei dicken Hockern jederseits am Kérper, die mit flachen Gelenkgruben enden. Diese Hicker (b. ¢) liegen dem vor-

deren Ende des Wirbels etwas niher, als dem hinteren, und tr

en dic Rippe. Ausserdem hat der Wirbel am Bogen,
welcher etwas kiirzer ist, als der Korper, und nur die Breite der mittleren, zusammengezogenen Portion besitzt,

vorn und hinten jederseits einem abstehenden schiefen Fort's

atz (proc. obliquus a.a und d. d), von denen der

vordere, lingere, s

)|

tzere weiter vor- und absteht, als der hintere. Jener ist auf der Innenseite, dieser auf der schief
gewendeten Aussenseite mit einer elliptischen Gelenkfliiche versehen, und darin bewegen sich die auf einander folgenden
Wirbel in wirklichen Gelenkungen, wie das Fig. 1. zwischen II. und IIL deutlich seschen wird. Zwischen diesen Ge-
lenkfortsiitzen erhebt sich von der Mitte des Bogens der hohe, breite, ziemlich stumpf abgestutzte, nur selr wenig nach
hinten gebogene Dornfortsatz, —

Die Unterschiede dieser hinteren Halswirbel unter einander zeigen sich hauptsiichlich in der Form und Stellung

der Hicker b. ¢, welche die Halsrippen tragen. Dieselben stehen anfanes sehr tief, der untere (c) genau am untersten
Rande des Kirper:

der obere (b) etwas unter dem Anfange des Bogens; allmilig riickt besonders der obere etwas mehr
aulwiirts und wird linger, wihrend der untere sich nicht wesentlich indert.

it dem Aufhiren der Halswirbel tritt in
der Form dieser Fortsiitze ein starker Unterschied der Wirbel hervor, wie wir bald schen werden.

Schr leicht erkennt man auch die hinteren Halsrippen an ihrer eigenthiimlichen, beilforn
sic sowohl Taf. VIL, als auch Taf. IX., in vollstindigen Umn

stumpfe

gen Gestalt, wie

en mehrfach (n. ») vorliegen. Nach vorn haben sie ein
res, dickeres, abgerundetes Ende, nach hinten ein Lingeres, spitzeres, einw

ts gekriimmtes, wodurch dieser Theil
tiuschend dem Kopfe eines Hammers ihnlich sieht. Statt des Stieles entspringen aus der Mitte zwei lange, ziemlich
breite Fortsitze, welche etwas abgeplattet sind und sich an die Hocker des Wirbelkirpers mit den Gelenkgruben an-
setzen. Der obere Rippenfortsatz ist etwas linger, als der untere. An den fiinf ersten dieser heil- oder hammer-
formigen Halsrippen wird die hintere Spitze nur sehr wenig linger, wohl aber etwas schmiler; die letste (achte)
Rippe zeichnet sich durch ein viel kiirzeres, schwiicheres, nur wenig lappenférmig hervorragendes Vorderende und eine
etwa doppelt so lange hintere Spitze aus, wie Taf. VIL Fig. 1. anzeigt, wo diese Rippe gerade unter dem achten
Wirbel ausgestreckt liegt. Eben dieselbe Rippe erscheint Taf. IX. neben dem Schnabelbein (B) und weiter oben

zwischen den Trachealringen in ihrer ganzen Kriimmung vollstindig (m und m), zugleich mit ilren heiden Verbindungsiisten

neben oder hinter einander. Der obere (es ist die linke Rippe) liegt mit seinem breiten, abgestutzten Eunde frei, der

untere steckt vor ihm halb im Gesteing der stumpfe Lappen ist das an dieser achten Rippe sclon sehr kurze vordere
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Ende, der Hammerkopl; das lange, spitze, hintere Ende ist nach oben gewendet. Darunter steckt eine zweite Hals—

rippe, nur zum Theil vorragend; andere sieht man in verschiedenen Stellungen zerstreut umher (n. 2. ete.)). 1In allen

diesen Punkten harmonirt der Boller Gavial mehr mit dem lebenden und den fichten Krokodilen, als mit den

Alligatoren,
Anmerkung. 1. Das Skelet des jugendlichen Exemplares, welches wir Taf. XI. haben abbilden lassen, ist

gerade in der Hals

end vollstindig zertriimmert. Bevor wir dasselbe so ausmeisselten, wie es jetzt in der Abbildung

erscheint, lag quer vor dem Hinterkopf d

r Epistropheus, indem sich in dem foramen magnum der proc. spinosus

eingeklemmt hatte. Als wir dasselbe freilegen wollten, loste sich der dicke halbkug

ge proc. odontoideus vom Korper
des Epistropheus ganz ab, und nicht etwa in Folge cines Bruches, sondern weil zur Zeit, als dies Kleine Exemplar

umhillt warde, nur noch eine blosse Knorpelverbindung zwischen beiden Knochen bestand. Der Wirbelkorper, der

jetzt auf dem condylus occipitalis liegt, ist der Korper des Epistropheus, woran deutlich die Gelenkfliche fir dic

zweile Rippe bemerkt wird; die 3 dahinter liegenden Wirbelkorper und ein vierter neben der Ecke des Unterkiefers
sind auch Halswirbel, wie aus der tiefen Stellung der Rippengelenkhocker zu ersehen. Halsrippen sind gleichfall
mehrere (z. #) umhergestreut.  Die totale Uebereinstimmung derselben, wie auch der Wirbel, mit dem Bau der ilteren
Thiere ist zu einleuchtend, als dass wir sie weiter besprechen michten. Dagegen bedarf einer Erwihnung die Ab
losung des Bogens vom Korper der meisten Wirbel. Hieraus ersieht man am deutlichsten, dass das Thier noch sehr
jung war; weil diese Verbindung, welche beim alten Thier vollstine

lig ausgefithrt ist, offenbar noch aus einer lockeren

Naht bestand, die in Folge der Fiulniss sich loste und den Bogen vom Wirbel sonderte. Nicht bloss an den Hals
wirheln, sondern auch an den Riickenwirbeln haben in den meisten Fillen Wirbelkérper und Bogen sich von einander
getrennt, wie denn die Bogen in der Mitte der vorderen Triimmergruppe mit ihren breiten Querfortsitzen offenbar zu

den neben ihnen liegenden Wirbelkirpern gehire

2. Die Halswirbel und die 5 vorderen Brustwirbel der lebenden Krokodile haben sehr starke untere Dorn
fortsitze, wovon beim Boller Gavial sich keine Spur findet. Sehr deutlich ist das am Epistropheus, der volli
frei da liegt, zu erkennen (Taf. VIL Fig. 3.). Die darauf folgenden Halswirbel zeigen zwar eine untere scharfe

Lingskante, welche in der Jugend stirker vorspringt, als im Alter, aber einen Dorn sehen wir daran nirg

wenigsten bei den alten Exemplaren.

Die sechszehn Riickenwirbel zwischen Hals und Becken enthalten zwar die lingsten Wirbel der ganzen
Wirbelsiiule, sind aber doch ebenso ungleich sross, wie ungleich gebaut. Die Hauptunterschiede licgen in der Form

der Querfortsitze. An den drei ersten finden sich jederseits zwei Hicker statt des einfachen proc. transversus; den

obere Hicker liegt am Bogen in der Hile der schiefen Fortsiitze, der untere am Korper schon iiber der Mitte, riickt

aber mit jedem folgenden Wirbel eine Strecke hiler hinauf. Sehr klar ist das an unseren heiden g

isseren Exemplaren
zu sehen; besonders an dem des zoologischen Mus. (Taf. IX.). Hier ist No. X. der dritte Riickenwirbel mit 2 Hickern
ganz dicht neben einander, wie aus der Vergleichung von Taf. VII. No. III. ersehen werden kann. Bei IL und L.
ist der Abstand heider Hicker noch viel grisser. No. IL dieser Tafel entspricht No. IX. von Taf. IX., aber der
obere Hicker ist abgebrochen und bloss der untere deutlich. No. I. muss in No. VIII. gesucht werden, welcher Wirbel
gerade ganz zertriimmerte. Darnach diirfte ein Halswirbel zwischen IL und VII. Taf. IX. verloren gegangen sein.

Am vierten Riickenwirbel (Taf. IX. No. XL.) riicken zuerst beide Hicker der Rippenansiitze an den Quer-
fortsatz; der untere liegt von jetzt an stets vor dem oberen, am vorderen Rande des proc. transversus, der obere
nimmt die Spitze eben dieses Fortsatzes ein. TIn dem Maasse, wie jeder Wirbel ein mehr hinterer wird, verlingert
sich nun der Querfortsatz mach aussen, und damit riicken auch die Rippengelenkflichen weiter hinaus, olne gerade
einander niiher zu kommen. Wir kinnen dies Verhiltniss an dem Exemplar des zool. Mus. Taf. IX. und X. sehr
schin verfolgen. Wenn No. XI. der vierte Riickenwirbel ist, so sicht man die ganze Riickenwirbelreihe ununterbrochen
bis zum ersten Beckenwirbel aus einander gelegt vor sich. Fiir letzteren lisst sich mit Bestimmtheit No. XXIIT.
erkliren, wie aus der Form des dicken, starken, dreikantigen, etwas nach hinten gebogenen proc. iransversus gefolgert
werden muss; dann steckt zwischen XXIIL und XXI. ein Wirbel in der Tiefe, welc her der fiinfzehnte sein wiirde,
No. XXII. wiire der sechszehnte, und die iibrigen von No. XII— No. XXI entspriichen dem fiinften bis vier-
zehnten Riickenwirbel. Bei dem Exemplar des anatomischen Museums (Taf. VI. und VIL) sind zwar alle Wirbel in
unveriinderter Folge und Stellung sesen einander geblieben, es sind aber von den meisten Wirbeln die Querfortsitze
abgebrochen, und wenn auch zam Theil, doch nirgends an ihnen ganz vollstindie erhalten. Manches ist jedoch

selbst an diesen Fortsi

zen noch sehr deutlich zu erkennen. Wir wollen diese Wirbel, so weit wie méglich, einzeln
besprechen.
Vom Kirper der Riickenwirbel ist nichts Eigenthiimliches zu berichten; er hat die *eingezogene stundenglas-

form Gestalt und die kreisrunden, etwas gegen die Mitte vertieften Endflichen der Halswirbelkérper; ein unterer Dorn

liisst sich an keinem Wirhel nachweisen. Vom ersten bis achten R

kenwirbel nehmen die Korper an Linge etwas zu;

der achte bis zwolfte sind die lingsten, und messen einzeln hei alten, ausgewachsenen Thieren gegen, selbst iiber
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2 Zoll; vom zwiolften an werden die Kiirper wieder Kiirzer, fallen aber nicht ganz bis anl 1'fa Zoll; der erste
Rickenwirbel hat ziemlich dieselbe Linge, wie der letzte; nur sehr wenig scheint jener hinter diesem zuriickzuste

Alle sechsz

oberen Rande einen schiefen Fortsatz abgiebt; die vorderen stehen etwas tie

hen.

zehn Riickenwirbel tragen einen niedrie

n, flachen, aber breiten Bogen, der vorn und hinten am

» als die hinteren, und jene haben
oben, diese unten eine glatte Gelenkfliche. Im Allgemeinen ist ilre Stellung viel steiler, als hei den le
Das

des steil gestellten Fortsatzes liegt daher am vorderen melr nach innen, am hinteren mehr auf der fusseren Seite des

benden Kro-

kodilen, wo die Gelenkflichenebene horizontal liex st beim Boller Gavial nicht der Fall; die Gelenkfliiche

Fortsatzes. Aus demselhen Grunde ist der Abstand beider vorderen und hinteren Fortsi

ze von einander beim Boller
Gavial relativ viel geringer, als hei den lebenden Krokodilen. Das Alles harmonirt mit den concaven Beriilrungs-
llichen der Wirbelkirper, und zeigt an, das

gsamkeit der Wirbelsiule des Boller Gavials grosser gewesen
sein diirfte, als die des lebenden. —

Der von der Mitte des Bogens ausgehende hohe Dornfortsatz war ziemlich breit, gleichformig hoch, und wahr-
scheinlich auf der Spitze abgeplattet, zum Tragen der Panzerschilder, wie hei den lebenden Krokodilen. Leider sind
an unseren beiden Exemplaren die Riickenfortsiitze simmtlich versteckt und im Einzelnen nicht weiter zu verfolgen. —

Endlich die Querfortsiitze bieten die wichtigsten Unterschiede dar. —

Die drei vordersten Riickenwirbel (I—1IIL) haben zwei dicke, drehrunde Querfortsitze an jeder Seite; der
obere sitzt am Bogen und ist etwas stirker, sowohl linger als auch dicker, als der untere, welcher dicht unter dem
Bogen vom Wirbelkirper ausgeht, allmilig aber dem oberen etwas niiher riickt (Taf. VIL No. L II IIL).

Der vierte Riickenwirbel (Taf. IX. No. XI.) hat zuerst einen einfachen, horizontalen, plattenformigen Quer-
fortsatz, dessen Breite in der ersten Hilfte doppelt so gross ist, wie in der zweiten. Da wo er schmal wird, bildet
sich an scinem nach vorn gewendeten Rande eine runde, etwas vertielte Gelenkfliche, und eine zweite ihnliche, mehr
Die-

selbe Bildung bleibt allen folgenden Riickenwirbeln bis zum zw olften oder dreizehnten, an welchem die beiden

elliptisch geformte, entsteht an der Spitze. Davon nimmt diese den tippenhicker, jene den Rippenkopf auf.

allmilig mehr verschmilerten und in die Liinge gezogenen Gelenklliichen zu einer schief nach vorn gewendeten, S-{ir-

migen Gelenkfliche sich verbinden. In demselben Maasse, wie das geschieht, verkiirat sich der Querfortsatz, und erhiilt

eine mehr gleichbreite, im Ganzen etwas schmilere Form. Nur die drei letzten (der vierzehnte bis sechs-

zehnte) Riickenwirbel haben keine Gelenkflichen mehr am Querfortsatz, weil sie keine Rippen tragen. Mit Bestimmt-
heit ist das schon vom vierzehntem Wirbel aus Taf. VI. bei No. XIV. zu ersehen, weil hier der abgebrochene

Querfortsatz frei am hinteren Rande des Wirbelkirpers liegt, ohne Spur einer Rippe neben sich, die nicht fehlen wiirde,

wenn sie vorhanden gewesen Ebenso, nur etwas kiirzer, erscheint der Querfortsatz am fiinfzehnten Riickene

wirhel, dagegen ist er am sechszehnten ganz abgebrochen und weggeliilrt worden; ein Umstand, der uns da

ir zn
sprechen scheint, dass er nicht, wie bei den Alligatoren, von fast gleicher Grisse mit den vorhergchenden war,

sondern, wie bei den ichten Krokodilen, viel kleiner und schwiicher.

Anmerkung. Die Darstelling zeigt das totalste Uebereinkommen mit dem Bau und den Verhiltnissen lebender

Krokodile; nur in der Stellung der schiefen Fortsitze und im Bau der Wirbelberithrungsflichen, die gegenwirtig
vorn concav, hinten convex und zwar viel stirker gekriimmt sind, ergeben sich wesentliche Unterschiede zwischen
beiden Thierformen. —

66,

Das Kreuzbein (os sacrum) des Boller Gavials besteht ganz entschieden aus zwei Wirbeln, und harmonirt

auch darin mit den lebenden Krokodilinen. An dem gro

1 Exemplar des anatomischen Museums (Tal. VL) habhen
wir beide Wirbel (1 und 2) nur in Triimmern gesehen, dagegen ist der eine, und zwar der vordere, an dem Exemplar
. X, No. XXIIL) etwas hesser erhalten.

vorderen Verbindungsfliche, deren unterer Rand durch Bruch zerstirt ist. Neben dem Bruch wird der ganze processus

des zoologischen Museums ( Man siebt an ihm die grissere Partie seiner
transversus der rechten Seite vollstindig von unten gesehen, und hinter beiden der in das Gestein grisstentheils versenkte
hintere Theil des Wirbelkirpers. Das Hauptinteresse hat der Querfortsatz, indem er zeigt, dass er etwas mach hinten
gekriimmt und gegen die Spitze verschmiilert war. Daran erkennt man, dass er dem ersten Kreuzwirbel angehirt. Auf
seiner unteren Fliche linft eine scharfe Kante kielartig herab, und seine Spitze endet mit einer breiten, dreieckigen

Platte, welche an die Innenseite des Darmbeines stisst. Weiter ist nichts mit Sicherheit vom Kreuzbein zu ermitteln ;

die Bogen und Fortsiitze seiner Wirbel werden von den Panzerplatten vollstindig verdeckt, —

Anmerkung. Aus der Analogie lebender Krokodile darf gefolgert werden, dass die Bogen und Fortsiitze der
Kreuzwirbel mehr den Theilen der nach ihnen folgenden Schwanzwirbel, als der vor ihnen liegenden Lendenwirbel

dhnlich waren; d. h. etwas kleiner und schwicher gebaut sein mochten, als die der letzteren. Der zweite Kreuz

wirbel hatte ohne Zweifel einen viel stirkeren, breiteren, wenn auch etwas kiirzeren Querfortsatz, an den die hin-
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tere, grissere Partie des Darmbeines sich ansetzte. Wegen der innigen Verbindung mit diesem Knochen war die

Zertriimmerung des Kreuzbeines unvermeidlich, wenn ein heftiger Druck von oben herab auf das liegende Thiex

einwirkte

Wir schliessen sofort die Betrachtung der Schwanzwirbel (vertebrae caudales, Taf. V. VI. No. I —XXXV.)

an, und lassen Rippen, Brustbein mit den Gliedmaassen spiiter fol

Der Schwanz des Boller Gavials bestand sicher aus einigen und vierzig Wirbeln; wie viele, das ist
nicht mit Sicherheit anzugeben, iiber 45 werden es wohl nicht gewesen sein. Die Kiorper dieser Wirbel haben anfangs
die volle Dicke der Kreuzwirbel, verengen sich aber bald etwas und werden allmilig immer schlanker. Der erste von
ihnen iibertrifft die Kreuzwirbel an Liinge nicht, aber schon der zweite ist entschieden linger. Von da nimmt die

Linge bis zum zehnten Wirbel schnell etwas zu, erreicht aber auch an diesem und dem elften, welche die lingsten

ssten Riickenwirbel. Alle folgenden Wirhel verkiirzen sich wieder, aber sehr
ssten Wirbel inne halten. Der

inen Zoll lang, und der lingste elfte

nge der gr

sind, nicht die volle L

langsam, so dass selbst die letzten vorhandenen mehr als die halbe Linge der

fiinfunddreissigste Wirbel unseres grossen Exemplares ist noch ehen e

beinahe zwei Zoll. Alle diese Wirbel, so viele ihrer noch vorhanden sind, haben iiber dem Kirper einen Riicken-

an Liinge nachstehenden Bogen iiberwolbt wird. Die

markskanal, der von einem den Wirbelkirpern nur sehr wen

oberen Rinder des Bogens gehen vorn und hinten in kurze, schiefe Gelenkfortsiitze aus, deren Stellung fast

ganz senkrecht war. Vorn finden wir dieselben iiberall deutlicher am Wirbel, als hinten; vielleicht nur, weil jene in
der natiirlichen Lage die idusseren, diese die inneren sind. Auf der Mitte des Bogens erhebt sich ein hoher Dorn,

der an den vorderen 10 — 12 Schwanzwirbeln noch ganz die breite Fliche der Riickenwirbeldornen besitzt. Sein End-

rand ist leider an keinem Wirbel deutlich zu erselien. Die hinteren Schw:

zwirbel tragen schmiilere, spitzere Dornen,
welche unten nach vorn und hinten in einen scharfen Kamm iibercehen. ‘Sie scheinen bestimmt erst vom sechs-

zehnten oder achtzehnten Schwanzwirbel ilhren Anfang zu nehmen und bis dahin die Dornen eine ziemlich breite

Form beizubehalten; unsere lebenden Krokodile haben nur etwa 10 breite Dornen an ebenso vielen vorderen Schwanz-
wirbeln. Die Hohe der Dornen bleibt iiberall ziemlich dieselbe, erst vom dreissigsten Wirbel an werden sie all-
milig niedriger.

Querfortsiitze haben nur die vorderen achtundzwanzig Schwanzwirbel; mit dem neunundzwanzigsten Wirbel

schwinden sie, und die Wirbelkirper n fortan platte, ebene Seitenflichen. Obgleich die Querfortsiitze iiberall ab-

gebrochen sind, so ist doch aus der Bruchfliche ilire Anwesenheit mit Sicherheit zu entnehmen: selbst ihre relative
Gr

ziemlich starke, kriftige Querfort

e kann daraus mit Erfolg ermittelt werden. Man sieht, dass nur die acht bis zehn vorderen Schwanzwirbel noch

itze trugen, deren Linge anfangs denen der Lenden- und Kreuzwirbel gleich kam,

bald aber mit der Breite im gleichen abnehmenden Verhiiltniss

stand; an den 3 1 letzten Wirbeln mit Querfortsiitzen

scheinen sie lediglich scharfe, hohe, leistenartise Kanten gewesen zu sein.

Untere, freie, gabelformige Dornfortsitze waren ebenfalls an den meisten Schwanzwirbeln auf der

Beriihrungskante der Wirbelkorper vorhanden. Thre Form ist am besten aus dem ziemlich gut erhaltenen Dorn, welcher

neben No. 34. unseres kleinsten Exemplares (Tal. XL) liegt, zu erkennen; eine kurze Gabel trug einen lingeren,

am Ende etwas verdickten Stiel. Ganz iihnlich gestaltet der etwas beschidiote Dorn, welcher neben dem vierten

Schwanzwirbel unseres grissten Exemplares (Taf. VI.) geselen wird. Ks ist derselbe wahrscheinlich der zweite in

der Reihe, d. h. er s auf der Grenze des dritten und vierten Wirbels; zwischen I. und IL ist sicher kein unterer

Dorn vorhanden gewesen, das lehrt die Ansicht bestimmt; ob aber zwischen IL und ITI. schon ein Dorn sass, lisst

sich weniger bestimmt erkennen. Nach der Analogie der lebenden Krokodilinen miisste es der Fall gewesen sein. Wie
viele untere Dornen im Ganzen vorhanden waren, ist auch nicht mit Sicherheit an unseren Exemplaren zu ermitteln;

die letzte Spur tritt zwischen dem achtundzwanzigsten und nennundzwanzigsten Wirbel auf. Darnach hiitte

der Boller Gavial gewiss 26 untere Dornen gehabt; allein das ist wohl zu wenig; die lebenden Alligatore haben
gewohnlich 28, die iichten Krokodile schon 30 und der Gavial 31. Da nun die Zahl der Schwanzwirbel nicht hinter
dem Numerus der Iebenden Verwandten zuriickbleibt, so wird auch die der unteren Dornen nicht zuriickstehen, also der

Boller Gavial

—32 untere Dornfortsitze am Schwanz gehabt haben.

Anmerkung. Die angegebene Summe von 35 Schwanzwirbeln ist die hichste, welche man bis jetzt beim |

Boller Gavial wirklich gefunden hat; ebenso viele besitzt auch das zweite Minchener, von A. Waener als |

Mystriosaurus Minsteri beschriebene (a. a. 0. S. 526.) Exemplar; die von Bronn untersuchten hatten viel weniger
Wirbel, nimlich hiochstens 26, wenn die von ihm auf 52 angegebene grosste Zahl der ganzen Wirbelreihe richtig
ist. Owen ziblte in dem vollstindigen Schwanze seines Teleosaurus Chapmanai nur 36 Wirbel, eine Zahl, die auf
fallend klein erscheint, nicht bloss fiir einen Krokodil aberhaupt, sondern noch mehr fur einen Gavial; der lebende

besitzt, wie wir gesehen haben, 39—40 Schwanzwirbel, und der Boller wohl noch einige mehr; spiiter, in der
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staltet, die fiinf folgenden hammerformig, und die letzte achte zwar diesen iilnlich, aber
hatten die drei vordersten einen doppelten Kopf, d. h. zwei gabelig getheilte Verbindun

anfanges. Dass dem so war, lehrt nicht bloss die Beschaffenheit der Querfor

Wahrnehmung an unserem zweiten or

wird senkrecht elliptisch, und indem er sich allmili

namentlich in dieser Gegend eine erhihete, fast kammarti

haftete ohne Zweifel ein solcher Knorpeltri

weder bei dem einen, noch bei dem anderen Exemplar, und daraus folge
vorderen, als auch die hinteren, rippenlosen Sternalanhiinge lebenslinglich knorpe:
cingetretenen Zersetzung villi

vorhanden waren, beweist die Slt-llnug und Bildung der Schambeine zur Geniige.
gebilde nicht weiter ermittelt werden kann, so bleibt vom Brust
wenig plattenflormig ausdehnte und beiderseits einen graden, vorwirts betriichtlich converg
dadurch gebildete Ii
sich die Schnabelbeine, wie die noch Statt habende Verbindune
natiiliche Verbindung zwischen beiden Knochen darin sich erhalten hat. Ob das vordere Ende dieser

platte in eine erweiterte, abgerundete Spitze iiberging, wie bei lebenden Krokodilen, dariiber

dessen Vorderende iibrigens nicht beschiidigt zu sein scheint, uns im Ungewisse

Exemplaren keine Spur mehr vorhanden.

55

testauration, erscheinen 41 Wirbel. In unserer Restauration (Taf. V.) haben wir ibrigens die letzten Wirbel zu klein
gezeichnet; wir kannten damals nur Jjunge Exemplare lebender Krokodilinen, und urtheilten nach deren Formen. Die

alten Thiere haben sehr lange letzte Schwanzwirbel, von denen der allerletzte noch mindestens halb so lang ist, wie

der drittletzte. Darum mochte der Boller Gavial wohl nicht mehr als 43 —A45 Wirbel besessen haben. Beim

Gavial von Monheim, dessen Schwanzspitze sich vollstindig erhalten hat, waren 52 Sc hwanzwirbel vorhanden.

68.

Rippen und Brusthein, als letate Theile des Rumpfskeletes, bieten weniz Bemerkenswerthes dar. —

Der acht Halsrippen ist bereits gedacht worden; wir fanden die beiden ersten srade und griffelformig ge-

linger, nach vorn Kiirzer

und schwiicher, nach hinten spitzer ansgezogen.

Die Auzahl der Brustrippen ist dreizehn, wie unser grosses Exemplar deutlich zeigt (Taf. VL). Davon

e, von denen der untere

dem capitulum, der obere dem tuberculum costae analog ist. Die folgenden S—9 Rippen hatten zwar anch noch

zwei getrennte Verbindungsflichen, allein beide lagen neben einander auf der oberen, schmileren Kante des Rippen-

itze der Wirbel, sondern auch die directe

sseren Exemplar. Hier sind einige isolirte Rippen sehr vollstindig  erhalten,

7. B. die rechte der beiden untersten (Taf. X.), und man sieht deutlich zwei getrennte Gelenkstellen, die eine am
dussersten Vorderrande, die zweite eine Strecke davor anf dem oberen Rande. Dieselbe Rippe giebt auch iiber die
Form der Rippen im Einzelnen Aufschluss; sie zeigt, dass das obere Ende zwischen den heiden Gelenkflichen mehr
drelirund gestaltet war, namentlich nach unten, wihrend oben zwischen den Gelenkstellen eine etwas schiirfere Kante

sich bemerklich macht. Unmittelbar hinter dem zweiten Gelenkkopf Dbleibt die rundliche Form, aber der Querschnitt

nach aussen mehr verengt, geht er hier bald in eine scharfe Kante

In diesem mittleren Theile ilres Lanfes wird die Rippe mehr plattenfirmig oder leistenartig, und es lisst sich

Absetzung der oberen Kante nicht verkennen. Darauf

r fiir den Panzer, wie wir iln hei den lebenden Krokodilen kennen ge-

lernt haben. Unter der Mitte wird jede Rippe etwas schmiler, rundet sich allmillig wieder ab, bleibt aber dann ziemlich
gleich breit, bis zar Spitze, wo sie mit einer etwas erweiterten, abgestutaten Fliche endet, wie aus den hinteren

Rippen in der oberen Reihe Taf. X. klar erkannt wird.

sich ein la

Dass an dieses breite, abgestutzte Ende r, diinner Sternocostalkno rpel zur Verbindung mit

Srusthein an;

tate, ist schon aus der Form des Endes zu entnehmen. Spuren desselben finden sich nirgends,

n wir wohl mit Recht, dass sowohl diese

blicben, und deshalb in Folge der

aufgelist und zer:

ort wurden. Denn dass auch hintere, rippenlose Sternocostalknorpel

Wenn hiernach die Anzahl und Form der Rippen keinem Zweifel unterliegt, und die Gestalt der Sternocostal-

sten. nur noch das Brusthein selbst (sternum,

Taf. IX. €) zu erirtern. Dasselbe ist nur an dem kleineren von den beiden grisseren Exemplaren, hier aber ziemlich

erhalten. Aus der Abbildung ersicht man, dass es die Form eines Griffels hatte, dessen oheres Ende sich ein

renden Rand besass. Der

glich spatelfirmige Raum kann als das manubrium sterni betrachtet werden, denn daran setzten

des einen (B) mit dem Rande deutlich zeigt. Die

g ist hier so genau und innig, dass offenbar kein zufilliges Ancinandergerathen, sondern die urspriingliche

hmalen Brust-

unser Exemplar, i

5 mach hinten zieht sich die Platte

schnell zusammen und geht in einen anfangs drehrunden, spiter mehr verflachten Griffel iiber, der beinahe die doppelte
Linge der Platte besitzt. Wahrscheinlich trug dieser Griffel, wie bei den lebenden Krokodilen, eine rautenformige

Knorpelplatte, an deren lingere, hintere Seiten die Sternocostalknorpel sich ansetaten. Von allen dem ist an unseren

Anmerkung. Wenn schon die Anwesenheit der Sternocostalknorpel fraglich erscheinen kann, so ist es noch

mehr ihre Anzahl. Indessen darf, bei der sonsligen ssen Aehnlichkeit, alles ebenso, wie bei den lebenden

Krokodilinen vermuthet werden. Wir verweisen also auf das, was friher uber den Bau ihres Brustkorbes gesagt

worden ist. —
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69.

Die Vorde

sane lebender Krokodile, und unterscheiden sich von denen der letzteren hauptsichlich nur durch eine fiir dic Grisse

iedmassen des Boller Gavials haben genan dieselben Bestandtheile, wie die entsprechenden

des Thieres hichst merkwiirdige, iibe

aschende Kleinheit; sie beweisen durch dies Merkmal, dass

der Boller Gavial

viel mehr und grosstentheils, wenn nicht ausschliesslich, ein Wasserthier war, der sich hauptsiichlich sciner hinteren
Extremitit und seines langen Schwanzes als Ruderorgane bediente, und wahrscheinlich auf dem Lande nur héchst unbe-
holfen, ja iiberhanpt kaum gehen konnte.

Das Schulterblatt (scapula, Taf. VIL IX. XI. 4) ist nicht linger, als etwa zwei Wirbelkirper in seiner

Niihe, wihrend das Schulterblatt lebender Krokodile etwa den vier vorderen Riickenwirbeln an Linge gleichkommt.

Es gleicht im Ansehen einem langgezogenen Beile, dessen Stielende verdickt und mit einer linglich drei igen End-

fliche versehen ist. Mit dieser Fliche, welche in der Regel nach vorn liegt, im Leben aber mehr nach unten gewendet
: 4 ’

war, stiess das Schulterblatt an das Schmabelbein; nur seine dickste, im Leben hinterste Stelle an der stumpfen Ecke

nahm Theil an der Gelenkgrube fiir den Oberarm. Ueher demselben breitet sich das Schulterblatt nach vorn in einen

Kamm auws, indem sich die dicke Ecke allmilig zuschiirft und in eine sehr diinne Kante iibergeht. Nun verengt sich

der Knochen von heiden Seiten zu einem engen, mehr runden Halse, und hinter dem breitet sich alsdann die beilformige,

mit einem Bogen endende Fliche wieder ans.. Kin mehr spitzer Wirbel derselben ist im Leben nach hinten, ein mehr
abgerundeter nach vorn, der gebogene Endrand nach oben gewendet gewesen, und an ihn setate sich die zweite, knor-
pelige, viel kiirzere Abtheiling des Schulterblattes. Dass eine solche vorhanden war, obgleich Spuren derselben sich

nicht mehr finden, ist aus dem ziemlich dicken, etwas aufgeworfenen Rande der Endfliche zu entnehmen.

Das Schnabelbein (coracoideum, Taf. IX. XI. B) hatte dieselbe Liinge mit dem Schulterblatt und eine sehr

ihnliche Form; ein mittlerer, mehr drehrunder, dinner Theil breitet sich jeders in eine quer gegen ihn gestellte

Endfliche :

. Davon stosst die dickere, breitere, mehr zweilappige an das Schulterblatt, war also im Leben das

obere Ende des Knochens; die flachere, mehr plattenformig gestaltete, etwas schmilere Fliche verhand sich, wie wir

Tal. TX. sehen kinnen, mit dem Brustbein. An jenem breiteren Ende, dessen Endraud in der Mitte buchtig

\nsge-

schweiflt erscheint, sind zwei Endlappen unterscheidbar; ein oberer, breiterer, der vorwirts vorragte, und ein un-

terer, spitzerer, der im Leben nach hinten gewendet war und mit der analogen Ecke des Schulterblattes die Gelenk-
grube fiir den Oberarm zusammensetzte. Beide Knochen erheben sich daselbst etwas nach aussen und bilden dadurch
eine ziemlich tiefe Grube, dic den zusammengedriickten Kopf des Oberarmes aufnahm. Vor dieser Stelle wird das
Schnabelbein auf

iner Mitte von einem Loch durchbobrt, dessen Anwesenheit auch beim Boller Gavial nicht be-

zweifelt werden kann; man sieht es klar, wenn auch mit Gestein au

fillt, am grossen (Taf. IX.) wie am kleinen
(Taf. XL) Exemplar. Das untere Ende des Schnabelbeines bietet nichts weiter Bemerkenswerthes dar; der Endrand

seiner Platte zerfillt in 2 Abtheilungen, wovon die vordere sich an das Brustbein lehnt, die hintere frei absteht und

mit der rantenformigen Knorpelplatte sich verbindet, welche vom Stiel des Brustbeines getragen wurde.

Der Oberarmknochen (humerus, ebenda @) ist um die Hilfte linger, als das Schulterblatt, iibertrifit also den
analogen Knochen lebender Krokodile betriichtlich an relativer Liinge. Dafiir erreicht er aber auch nicht dessen Stiirke.
Sonst ist er ihm sehr dhnlich. Sein oberer Gelenkkopf bildet keine kreisrunde, sondern eine halbmondférmige Ge-

lenkfliiche, welche auf die angegebene Art zwischen Schulterblatt und Schliisselbein

ch einfiigte. Unter dem Gelenk

wird der Knochen besonders von hinten her bogig verschmilert, wiilrend vorn sich ein stumpfer Randhicker an ihm

erhebt, der nicht gerade stark gewesen zu sein

scheint.  Dann folgt eine lange, grade, drelirunde Strecke, die allmilig

nach unten breiter und flacher wird, sich auf der Innenseite etwas vertieft, und zuletst in den queren, aufgeworfenen,

zweitheilig aunsgebuchteten Gelenkkopf iiber

eht, dessen iussere Portion etwas dicker und stirker ist, als die innere.
Indessen stehen namentlich die:

> beiden Gelenkabtheilungen noch mehr, als die obere Gelenkfliiche, den entsprechenden
Gebilden der lebenden Krokodile an G

und Stiirke recht merklich nach.

Die beiden Knochen des Vorderarmes, die Elle (ulna, b) und die Speiche (radius, c) sind viel Kiirzer,
der Obe
nicht, wie bei dies
Sechstel  ste:
1

rm; sie iibertreffen darin dieselben Knochen der lebenden Krokodile, indem sie kaum zwei Drittel,

en, drei Viertel des Oberarmes betragen, wihrend die Alligatore das Verhiiltniss bis auf fiinf

n. Keiner von beiden Knochen hat etwas besonders Auszeichnendes. Die Elle ist am vollstindigsten

X, zu sehen, wo sie links in der unteren Ecke liegt; nur ilr unteres Ende ist beschidigt *). Man sieht die

Verdickung am oberen Gelenkkopf, dem Olecranon entsprechend, und erkennt das viel diinnere untere Ende Taf. VIL
bei & deutlicher. Tm Ganzen ist der Knochen etwas stirker, als die Speiche, diese dagegen an heiden Enden ziem-

lich gleichmiissi

verdickt und grader gestreckt. Thre Liinge ist wenig geringer, als die der Elle.

1) In der Bezifferung ist hier ein Fehler stchen geblieben, der Buchstabe

b sollte neben diesem Knochen stehen, micht auf der voviger
Tafel (IX.) zwischen a wnd €: die Knochen, welche er dort anze

igt, sind Rippenstiicke
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Der unkenntlichste Theil ist stets die Ha nd, kein einziges der bis jetzt aunfgefundencn Exemplare des Boller

Gavials hat sie vollstind

Auch an unseren Skeleten ist sie iiberall so sehr zertriimmert, dass wir nichts Bestimmtes
von ilr hiitten sagen kinnen, wenn nicht Herr Frrzincer die grosse Giite gehaht hiitte, uns von dem Exemplar der

Wiener Sammlung, dem einz

en, das wenigstens eine deutliche Handwurzel und einen vollstindigen Mittelfinger he-
sitzt, eine Zeichnung in natiirlicher Grisse nebst vollstindiger Beschreibung z
Taf. VII. F

sucht.  Herr Firzinor sagt

hen zu lassen. Wir haben dieselbe

1 halber Grisse wiedergegeben, und darnach eine Restauration der Hand neben der Hauptfigur ver-

n seinem Schreiben wie folgt.

s»Soviel ich aus den Resten ermitteln kann, differict der Vorderfuss von dem der Krokodile nicht; es sind dieselben
Knochen und wohl aunch in derselben Anzahl vorhanden, wie das heinahe mit Gewissheit angenommen werden kann,
Der Carpusknochen fiir die Ulna (e) ist
Carpus des Radius (d) misst 6//. Ein Lenticular=

ganz weggestemmt. Der Daumen besteht dentlich

obgleich es sich auf der Platte nicht Dej allen Zehen nachweisen

zerdriickt und nur in einer Linge von 3%/, sichthar, (
knochen (f) ist vorhanden, das Erbsenbein (g) dag

aus drei Gliedern: Warzelglied 5, Mittelglied 3'/, Endglied 2//; vom Zeigefinger sind nur noch zwei

gen f

Glieder da, davon misst das erste 5%, das zweite 3%s/; am Mittelfinger sind alle fiinf Knochen, ein

Metacarpusglied und vier Phalangen, erhalten, aber die 3 letzten zweimal winkelig geknickt; das Metacarpusglied

misst 6/, das erste Fingerolied 3, das zweite 134/, das dritte 134", das vierte 2’3 von der vierten

Zehe zeigt die Platte nur 3 Knoche davon misst das erste oder Metacarpusheinchen 5, das zweite 3/, das

dritte, nur zum Theil sichthare, 2“5 vom Kleinfinger ist nur das Metacarpusglied in einer Liinge von 4/

sichtbar.

Zu diesen schi

zenswerthen Mittheilungen kinnen wir aus eigener Untersuchung noch hinzu gen, dass die Mit-
telhandknochen eine hemerkbar ungleiche Stiirke zeigen, und einzeln von innen mach aussen nicht bloss linger, sondern

auch schlanker und diinner werden, bis zum dritten, und dann sich schnell wieder verkiirzen, Jedes Metacarpusbein hat

eine dickere, kantice Ba

gelenkfliiche, und einen engeren, abgerundeten l*lmllmpl: zwischen beiden ist est sanft ver-

schmichti

t. Die Zehenglieder zeigen ganz dieselhe Form, werden aber schnell viel kleiner. Die kleinsten Glieder
haben die beiden iiusseren Zehen, und darum sind diese am leichtesten verloren gegangen. Dass das Endglied der
Mittelzehe eine Kralle trug, ist aus seiner zugespitzten, konischen Gestalt zn erkennen; offenbar werden also auch
die erste und zweite Zehe dieselbe Bewaffnung gehabt hahen; d

segen diirfte der vierten und fiinften Zehe eine Kralle
nicht zukommen, —

Wenn die vordere Extremitiit des Boller Gavials durch Kleinheit iiberr:

it, so ist dagegen dic hintere durch

ihre  Grissse ausgezeichnet; weniger freilich durch Soliditiit, als durch die Gracilitit ilrer Knochen. Auch das beweist

ihre vorwiegende Benutzung als Ruderorgan; wire sie zum Gange vorzugsweise bestimmt gewesen, so miisste sie fiir
die Grisse des Rumpfes einen kriiftigeren Knochenbau besessen haben.

Von den beiden Haupthestandtheilen derselben, dem Becken und dem Bein, ist ersteres eher klein, als gross
zu nennen, und keinesweges so gross, wie das Becken lebender Krokodile von gleichen Kirperdimensionen. Es besteht
aus den gewdhnlichen drei Knochen paaren, welche man Darm bein, Sitzbein und Schambein genannt hat.

Das Darmbein (os ilicum, Taf. VI. X. 4) ist eine kri

kriimmte Rinder und

tige, rautenférmige l\nm']n'nplzlm-, welche etwas ge-

wilbte Flichen besitzt. Der obere Rand ist nach aussen und oben gekriimmt, ziemlich dick
und an jedem Ende in eine scharfe Ecke vorgezogen; die vordere Ecke ist schlanker, selbstiindicer abgesetzt,

die hintere grader z

geschiirft, etwas herabgeneist.  Man nennt diesen oberen Rand den Kamm des Darmbei-

nes, weil er selbstindig absteht und etwas nach aussen vortritt: so war es auch beim Boller Gavial. Nach innen

fiel er schief gegen den Rumpf ein, weil der Knochen aussen vertieft, einwiirts verdickt und lie

sehr stark ist, um

den kriftigen Querfortsiitzen der Kreuzbeinwirbel eine solide Fliche entgegenzubringen. Das ist an unseren Exemplaren

zwar nicht zu sehen, aber doch aus der Analogic lebender Krokodile, von deren Darmbein die Umr

sse desselben beim

Boller Gavial in keinem Punkte wesentlich abweichen, mit Bestimmtheit zu folgern. Die Aussenfliche war stark ver-

tieft, zumal nach unten, wo sich die Gelenkgrube fiir den Oberschenkel oder die Pfanne (acetabulum) hefindet. Hinter

derselhen ist das Darmbein weniger, vor ihr stark aufgehogen und zu einem Hocker verdickt, der den Rand der Planne
bezeichnet. Gegen diesen Hicker senken der vordere und der hintere Rand in Bogen sich abwiirts: jener stark, dieser
leicht gekriimmt, und zwischen den Hickern liegt der untere, kiirzeste Rand des Darmbeines, an welchen das Sitzhein
sich heftet. —  Im Ganzen betrachtet ist das Darmbein des Boller Gavials Klein, gegen das eines gleich grossen
Krokodils oder Allicators. Bei letzterem hat der Kamm des Darmbeines eine Linge, welcle die Ausdelmung
der beiden lingsten Riickenwirhel zusammen an Linge iibertrifit; heim Boller Gavial ist er entschieden kiirzer,
d. h. kaum so lang, wie 1%, der lingsten Riickenwirbel. Der eine wie der andere Charakter: die Liinge des
15
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Riickenwirhels, die Kiirze des Darmheines, zeunst fiiv eine grissere Berechnung der ganzen Gliedmassen zam Schwim-

men, als zum Gehen.

Das Sitzbein (os ischium; ebenda B) ist velativ viel grosser, als das Darmbein, d. h. namentlich linger,

nicht gerade breiter an sich; seine Breite von oben nach unten gemessen betr

t nicht ganz drei Viertel seiner Liinge
von vorn nach hinten; bei den lchenden Krokodilen ist es sehr viel kiirzer, denn die Linge von vorn nach hinten be-

t nur wenig mehr, als die halbe Breite. Es iilnelt beim Boller Gavial einem Schlichterbeil, hei den lebenden

Krokodilen mehr einer langgez

genen Axt. Es hat also nach oben cinen ziemlich starken, dicken Kopf, mit dem es

sich an den unt

n Rand des Darmbeines setzt, und hier an der Bildung der Pfanne Antheil nimmt. 1In der Mitte
dieses Randes haben die lebenden Krokodile eine starke Aushbucht, welche einer ilnlichen am Darmbein entspricht, so
dass beide ein offenes Loch in der Mitte der Pfinne bilden, wenn die Knochen sich an einander legen. Wir glauben
da

elbe heim Boller Gavial zu sehen. Es ist niimlich Taf. X. das Knochenstiick, welches unter dem Darmbein (4)

und Oberschenkel (@) am oberen Rande der Platte

esehen wird, der Anfang des zertriimmerten Sitzheines, und daran
sieht man deutlich eine vordere, spitze neben einer hinteren, stumplen Ecke, zwischen denen eine tiefe Bucht frei bleibt.
Ebenso ist es bei dem am unteren Rande der Platte iiber dem zweiten Schenkelknochen gelegenen zweiten Sitzbein (B);
auch hier sieht man die lange, freie, vordere Spitze und den Ausschnitt hinter ihr. Am oberen Bruchstiick des Sitz-

beines ist auch die Vertiefun

o zwischen beiden Ecken deutlich zu sehen, welche dem Pfannengelenk angehirt. Unter
diesem verdickten, zweizackigen Kopfe zieht sich das Sitzbein halsformig zusammen, bleibt aber doch ziemlich flach,
und Dbreitet sich bald wieder, indem es immer flacher wird, in eine breite, beillormige Fliche aus, die ihre lingere

Ecke nach hinten, eine kiirzere nach vorn wendet, und zwischen ihnen einen sanft nach unten gebogenen, nicht gerade

scharfen Rand ansetzt. Derselbe war im Leben an der vorderen Hilfte, wo er auch ctwas dicker ist, mit dem Nachbar
von der anderen Seite durch Synchondrosis innig verbunden, und hinter dieser Symphyse Kklafften die anderen Hiillten
des Randes divergirend mit ihren spitzeren Ecken aus einander. —

Das Schambein (os pubis; ebenda C) ist nur an dem grissten (Tal. VL) und kleinsten Exemplar (Taf. XI.)
deutlich erhalten; wir sehen es dort in beiden Hilften als einen gegen 5 Zoll langen spatellormigen Knochen, der mit

einem ziemlich

rken, runden Kopfe beginnt, dann sich halsformig verengt und gegen das Ende in eine breite, ab-

ilformige K

rundete, k che ausbreitet, deren eine Ecke etwas schiirfer ist, als die andere, stumpf gerundete. Das
ist alles wie bei den lebenden Krokodilen. Letztere lehren uns, dass die schirlere Ecke des Schambeines nach innen,
die stumpfere nach anssen liegt, und so wird es auch beim Boller Gavial gewesen sein. Beide Schambeine waren
im Leben mit dem breiten Ende nach vorn gerichtet und beriihrten sich mit ihren scharfen Ecken in der Mittellinie.
Der runde Kopf setate sich an die vordere, spitze Ecke des Sitzbeines, die hier ebenfalls kopfartig verdickt ist, wie

das an dem mit B bezeichneten Rest desselben Taf. X. deutlich erkannt wird. —

i1,

Der Oberschenkel (femur, Tal. VI. X, XI. @) ist nach dem Unterkiefer der kriftigste aller Knochen; seine
betr

Liing gt an dem griossten Exemplar beinahe 11 Zoll, an dem Kkleinsten 2'/; Zoll. Er hat die Form eines wenig

gebogenen S, das in der Mitte einen mehr’ drehrunden, an beiden Enden einen stark kolbigen Bau besitzt. Das obere

Ende ist eine halbkugelige Gelenkfliche, welche in der dazu g

ormten Planne am Becken sass.© Kine weitere innig

Verbindung, wie etwa durch ein I

Tal. X. die Fliche des (

an den scharf vortretenden Rand des Kopfes befestigt haben. Derselbe ist iibri

gamentum teres, fand ebensowenig statt, wie | den lebenden Krokodilen; wir sehen

lenkkopfes frei gelegt ohne Spar eines Eindrucks' dafiir; nur eine Gelenkkapsel muss sich

ens mehr nach vorn gebogen, als nach

hinten, und dort am stirksten, wie beide angezogenen Figuren zeigen. Ein besonders abgesetater Trochanter isf nicht
da, der stampfe Hiocker am Hinterrande der lebenden Krokodilinen unter dem Halse findet sich an keinem der uns vor-
liegenden Exemplare, Dass der Knochen in der Mitte sehr flach und etwas vertieft erscheint, ist nur Folge des
Druckes, den er erlitten hat; er war vielmehr im Leben drehrund und mit einer inneren Hohlung versehen, was na-

mentlich der zerbrochene linke Oberschenkel deutlich erkennen lisst. Hier ist die weite Markhihle sogar stellenweis

ss alle Rohrenknochen hohl waren. Bis zum unteren

geiffnet. Es ergiebt sich daraus wohl mit Sicherheit, ds
Ende bleibt der Schenkelknochen ziemlich gleich stark und geht hier in einen dem Umrisse nach kleineren Gelenkkopf
iiber. Derselbe war indessen ohne Frage, wie bei den lebenden Krokodilen, quer gestellt und in zwei ungleiche Ab-
schnitte getheilt: eine grissere, dussere Portion, eine kleinere, innere. Letztere steckt an den vorliegenden Exemplaren
in der Tiefe des Gesteins und wird nicht gesehen.

ine Kniescheibe hatte der Boller Gavial so wenig

wie der lebende; ihre Spur wiirde nicht fehlen, bei

der iibrigens guten Erhaltang unseres grossen Exemplares

Schienbein (fibia, ebenda b) und Wadenbein (fibula, ¢) haben fast gleiche Liinge, aber ungleiche S

Beide sind drehrunde Knochen mit verdickten Enden; jenes liegt mehr nach vorn und innen, dieses mehr nach linten

irke.
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und aussen im Unterschenkel; sie hefinden sich also Taf. VI. am rechten Bein noch in ilrer natiirlichen Lage. —
Das Schienbein hat eine kleine Verdickung unter der oberen Gelenkfliiche und eine stirkere Anschwellung des unteren

Endes gegen die Fibula; das Wadenbein ist gleichm

iger drehrund und grader; beide legen sich, oben wie unten, mit

ihren vortretenden Gelenkkipfen an einander, waren aber iibrigens vollig getrennt. Ihre Linge verhiilt sich zu der des

Schenkels ziemlich genan wie 4 zu 7, denn sie betriigt an dem grissten Exemplar gerade 6 Zoll. In dieser Beziehung
steht das Bein des Boller Gavials dem der iichten Krokodile niber, als dem der Alligatore, die nicht
tnis

5 80 ist es bei diesen nur wie 9 zn 7; der Boller Gavial

bloss derbere Knochen, sondern auch einen relativ Lingeren Unterschenkel hesitzen. ‘Wenn das Ve

des Ober-
schenkels zum Unterschenkel bei jenen etwa wie 7 zu 5 i

mit dem V

rhilltniss von 7 zn 4 hat also einen relativ kiirzeren Unterschenkel, als beide. —

[

Der ecigentliche Fuss des Boller Gavials hat ebenfalls ganz dieselben Bestandtheile, wie seine lehenden
Verwandten, und unterscheidet sich nur durch abweichende relative Verhiiltnisse von ihnen. Wenn der Unterschenkel

relativ schon kiirzer war, als der aller lebenden Krokodilinen, so wird es der Fuss noch viel mehr. Gewdhnlich ist

der Fuss vom Hacken bis zur Spitze der lingsten Zehe bei den lebenden Krokodilen etwa um ein Sechstel Lin er, als
der Oberschenkel. Diese Grisse scheint er beim Boller Gavial lange nicht erreicht zu haben; wir finden ihn ent-

schieden kiirzer, als den Oberschenkel wenigstens gewiss nicht linger. Das zeigt wieder auf eine mehr schwim-

mende Bewegung des Thieres hin, und heweist eine viel grissere Betheiligung des Schwanzes, als der Gliedmassen.
Den Fuss zerfillt man nach seinen osteologischen Bestandtheilen in die Wurzel, den Plattfuss und die
Zehen, —
Die Fusswurzel (farsus) enthiilt bei den lebenden Krokodilen fiinf Kniichelchen, und ebenso viele findet man
beim Boller Gavial. Unser

stes Exemplar zeigt nur drei Knichelchen deutlich (Taf. VL), aber das zweite
hat sie in dem vorhandenen Fussrest (Taf. IX)) noch alle fiinf. Am Klarsten ist dies Gegend an dem von A. Waoner
abgebildeten Miinchener Exemplar (Abh. d. Kin. Bayer. Akad. etc. V. Tal. XX.) zu erkennen. Mit Hiille dieses

wird indessen die Deutung auch der unsrigen sehr leicht. — Der grisste Knochen der Fusswurzel ist das

sen-
oder Hackenbein (calcancus, a. a. O. d). Es liegt aussen an der hintersten Ecke des Fusses, und besteht aus
zwei ungleichen Portionen; die innere dickere hat eine breite Gelenkfliiche zur Anlage an das Wadenbein, den niichst-
folgenden zweiten Knochen (¢) und den unter ihr befindlichen dritten (f); die iussere Portion tritt als dicker, ge-

stielter Hocker frei nach hinten aus dem Fu

eht es

s lervor, und bildet die vorragende Spitze des Hackens. Man
besonders schin Taf. VL. — Taf. X. liegt es zum Theil auf dem Wadenhein (¢).

Der zweite Fusswurzelknochen liegt nach innen neben dem vori

; und gelenkt mit dem Schienbein; er

st
das Knochel- oder Sprunghein (astragalus, ¢), ein ziemlich starkes, muldenfirmiges Knichelchen mit abgestutzten
Ecken, welches nach aussen an das Hackenbein stisst, nach innen einen freien Rand hat, und nach vorn oder unten
den Plattfussknochen der ersten grossen Zehe triigt, —

Neben dem Sprungbein, das als das vereinigte Sprang-, Kahn- und erste Keilbein des menschlichen Fusses

angesehen werden muss, liegen nach vorne, mitten im Fuss, zwei kleine, ungleich grosse Knochen, die man Taf. X.

neben einander sieht; Taf. VI. dagegen fehlt der kleinere. Den g ren von beiden (f) muss man fir das Wiirfel-
bein (os cuboidewm) nehmen, weil er mit seiner ganzen Breite an das Hackenbein sich setzt; zugleich ist er aber auch

ein Theil des dritten Keilbeines, weil er an die beiden iusseren Zehen, die dritte und vierte, stisst. Der kleinere

Knochen liegt neben ihm. nach innen zu, und fehlt Taf. VL ; er ist als das isolirt geblichene zweite Keilbein (os cunei-

forme secundum) fiiv die zweite Zehe zn deuten. Gauz am Aussenrande der Fusswurzel tritt ein grosser, starker,

beillrmiger Knochen auf, der Taf. VI. ebenfalls fehlt, aber im Umriss angedentet ist (g); Tal. X. siecht man ihn

unter den Plattfussknochen der vierten Zehe geschoben. Dieser Knochen verbindet sich bei den lebenden Krokodilen

zum grisseren Theile mit dem Wiirfelbein, zum kleineren mit dem Plattfussknochen der vierten Zche, und so war auch

beim Boller Gavial seine natiirliche Lage (Wa

’s Figur, a. a. 0.); er

also ganz entschieden ein Rudiment
des Plattfussknochens der fiinften, unentwickelt gebliehenen Zehe, —

Von den Plattfussknochen (ossa metatarsi) der -iibrigen vier Zehen ist wenig zu sagen. Der erste (k)
ist der stirkste, namentlich am Grunde, wo er nach der freien Scite leistenartig sich erweitert, eine Bildung, die den
lebenden Krokodilinen nicht in dem Grade zusteht; der zweite (@) und dritte (k) Plattfussknochen sind einzeln etwas

diinner, aber auch etwas linger; der vierte (0) steht hinter den 3 anderen betriichtlich an Grisse zuriick, —

Sehr viel kleiner sind die Zehenknochen (phalanges), und auch hiervon hat die dritte Zehe die lingsten

und die meisten. Man sieht, wie die 3 ersten Knochen der drei inneren Zehen (m. m. o) an Liinge znnehmen, ganz

wie die Plattfussknochen, und der der vierten (p) sich nicht verkiirzt, sondern sogar um ein Geringes verlingert.

Die erste oder grosse Zehe hat danchen nur noch cin kleines, kegelfor

s Glied (#), die zweite muss zwei weitere
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Glieder (g. ») gehabt haben, weil die dritte noch drei (r.

p, @) hinza hekommt; die vierte she hatte ebenso viele

(s. w. v), d. h. in Summa hesassen beide Zehen vier Glieder, die zweite drei und die erste zwei. Das ist alles
ebenso, wie bei unseren lehenden Krokodilinen, nur die Grisse der vierten iusseren Zehe bei allen sehr viel geringer.
Dass diese vierte Zehe beim Boller Gavial im Ganzen noch etwas linger war, als die dritte, ist ebenso dentlich
an unserem grossen Exemplar, wie an dem Miinchener, zu sehen, und da diese Eigenschalt keinem lebenden Kro-
kodile zusteht, so bildet sie, meben der ~allgemeinen Kleinleit des Fusses, ein um so bestimmteres Kennzeichen des
Boller Gavials. Sie deutet eine stirkere Entwickelung der Schwimmhaut zwischen den Zelen an, und steht somit

r Harmonie. —

zu der vorherrschend schwimmenden Bewegung des Thieres in villi

Ob die Zehenspitzen Krallen trugen, oder nicht, dariiber fehlen directe Beobachtungen; indessen spricht die

Analogie der lebenden Krokodilinen dafiir, dass wenigstens die inneren Zehen mit Krallen versehen waren. Die lebenden
Krokodile haben dergleichen an den drei inmeren; da indessen das Krallenglied der dritten Zehe des Boller Gavials

sehr viel Klein

ist, als das der zweiten, und nicht grisser, als das der vierten Zehe, so wiire es erlaubt, anzunehmen,
dass der Boller Gavial nur an den beiden innersten Zehen eine Kralle gehabt habe. Trug aber auch die dritte
Zche eine Kralle, so war sie gewiss viel kleiner, als die der zweiten Zehe, wilhrend letztere der Kralle der ersten Zehe

gleichkommen mochte.

Anmerkung. Bei den lebenden Krokodilen ist die Kralle und ihr Knochenglied an der dritten Zehe zwar

etwas schlanker, aber nicht kiirzer, als an den beiden vorhiergehenden. Auch haben die Krallenglieder bei ihnen

slets eine grissere Linge, als die unmittelbar vor ihnen belindlichen Knochen. Das scheint beim Boller Gavial

nicht der gewesen zu sein; das Thier hatte relativ viel kleinere Krallen, weil es seine Fiisse mehr zum Schwim

men, als zum Gehen benutzte. —

3.

Zum Schluss unserer osteologischen Betrachtung gelangt, untersuchen wir zuletzt die Form und Beschaffenheit
der knichernen Panzerschilder. —

Dass der Boller Gavial davon bekleidet war, zeigen die zahlreichen Spuren derselben an jedem Exemplar;

kein einziges ist aber so weit erhalten, dass die Gestalt des ganzen Panzers daraus unmittelbar ersehen werden kinnte.

Betrachtet man die Panzerschilder

zeln, so findet man bei den meisten einen oblongen Umriss, mit mehr oder min-

der abgerundeten Ecken; die eine breite Fliche der Platte war glatt, die andere grubig sculpirt. Die Form und Zahl

der Gruben ist nicht iiberall dieselbe, gewohnlich haben sie bei den g

ssten Exemplaren noch nicht den Umfang einer

n sich so neben einander, dass

halben Erbse, sind in der Regel nicht kreisrund, sondern oval oder elliptisch, und leg er,

iinume ziemlich gleich breite Riinder hekommen. Dadurch wird ihre Anordnung eine ebenso

ihre erhabenen Zwischenr

unregelmiissige, wie ihre Form eine nnbestimmte; grossere wechseln mit kleineren, und nirgends bilden sie vollstiindige

Reihen , obgleich ihre Stellung auf jeder Platte eine mehr oder minder reihenweise zu sein pile

Bei jungen Thieren

ist die Form und Stelling der Griibchen etwas regelmi

iger, bei ilteren mehr ungleich; indem allmilig kleinere
Griibchen zwischen den grisseren aufzutreten scheinen, und dadurch die Anordnung der letzteren stiren oder un-
terbrechen, —

Wiihrend diese grubig

Sculptur bei allen Platten ziemlich dieselbe ist, zeigen sie in Bezug auf ihre Gesammt-

form und Grisse namhafte Verschiedenheiten. Man findet darunter drei Formen, welche mehrfach wiederkehren: 1) oblonge
Platten mit erhabenem Rande an der einen schmalen Secite; 2) oblonge Platten, gewihnlich kleineren Umfanges, olne
solchen erhabenen Seitenrand; 3) ovale oder runde Platten mit mittlerem, erhabenen Liingskiel. —

Die zuerst unterschiedene Form (Taf. V. u. VL. Fig. 2.) liegt nur neben der Mittellinie des Riickens in doppelter
Reihe aunf die Art, dass der erhabene Rand nach aussen gewendet, gegen die Seiten des Rumpfes gekehrt ist. 1In der
wirklichen Mittellinie des Rumpfes, d. L. iiber den Dornfortsiitzen der Wirbel, stossen diese Platten mit ihren anderen
schmalen Seiten an einander; die beiden langen Seiten sind nach vorn und hinten gerichtet, und grenzen hier an die
vor oder hinter ihnen liegenden Platten derselben Art. Die erhabene Liingskante steht efwas vor dem auswiirts geboge-
nen Seitenrande, hebt sich gegen die Mitte etwas mehr und stellt einen Liingskiel dar, der sich etwas nach innen

neben dem Rande befindet. Gewdhnlich ist das Vorderende dieses Kieles wie eine

pitze Ecke iiber den Rand der
Platte verlingert. Unmittelbar neben dem Kiel sind zu beiden Seiten kleinere Griihchen sichtbar; auf der schmalen
Aussenseite verlieren sie sich bald, auf der breiten inneren werden sie grisser und nehmen die friither beschriebene
Vertheilung an. — Wie viele solcher Platten auf dem Riicken vorhanden waren, ist schwer zu bestimmen, wir glauben
aber nicht zu irren, wenn wir ebenso viele wie Wirbel annehmen. Is bestinmt uns dazn einmal unser eigenes grisseres
Exemplar, an dem man sehr deutlich neben jedem Riickenwirbel anch ein Paar solcher Platten liegen sieht, von denen

die rechte Platte ihre iussere, grubige Seite dem Beschauner zuwendet, die linke dagegen ihre inmere, glatte. Dann

finden sich an dem, gerade in diesem Theile sehr gut erhaltencn, Miinchener Exemplar, welches Herr A. WAGNER
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(a. a. O. Taf. XV.) ahgebildet hat, und das nur am Aunfance hinter dem Kopfe einige Wirbel und Plattenpaare ver-

loren zn haben scheint, eine entsprechende Anzahl. Elen dieses Exemplar Lisst noch deutlicher, als das unsrige, die
Lage der Platten gegen die Wirbel erkennen, indem es zeigt, dass dieselben nicht oenan iiher dem Kirper der Wirbel,
sondern mehr iiber ihren Fugen lagen, so dass dic vorderen und hinteren Riinder der Platten auf den abgeplatteten
Enden der Dornfortsiitze ruheten, und dadurch einen festen Anschluss an einander gewannen. Das ist alles ebenso

bei den lebenden Krokodilen, und darum unsere Angabe in Betrefl des Boller Gavials um so mehr we

chifertigt.
aus den friiheren Mittheilungen (§. 9 flg.), dass die lebenden Krokodile hichstens 19 Riicken- und 5 Hals-

Man weis
schilderquerreihen, in Summa 24 Plattenreihen bis zum Schwanz besitzen; also genau so viele, wie Wirbel, ohne die hei-
den ersten Halswirbel, iiber denen 2—3 Reihen sehr kleiner Platten aufzutreten pliegen.  Das war sicher auch beim Boller
Gavial der Fall. Unser grosses Exemplar zeigt (Taf. VIL) keine Panzerschilder neben Atlas und Epistrophens; das
erste wirkliche Halsschild liegt neben dem dritten Wirbel, und ihm folgen vier allmillig etwas grissere Paare von mehr

rundlicher Form. Neben dem ersten Riickenwirbel tritt die queroblonge Form der Platten deutlicher auf; die Platten

werden hier schnell g r, und nehmen von da an langsamer an Grisse zu. Jedem Wirbel entspricht eine Platte;
sie liegt fast regelmiissig zwischen den Querfortsiitzen, und das deutet darauf hin, dass sie ebenso iiber den Dornfort-
sitzen gelegen haben mag. Hinter dem Becken bleibt ihre Lage auf dem Riicken des Schwanzes ungeiindert, aber ihre
Grisse nimmt wieder ab, besonders in die Quere, weniger in die Linge. So folgen die Platten einander bis zum

zZwanzi

en Schwanzwirbel, wo sie aufhiren, vielleicht weil hier die beiden getrennten Kiele in einen mittleren Lii y
kiel sich verbanden, mithin eine neue Plattenform mit hohem Mittelkiel in einer einfachen Reihe ihren Anfang nahm.
Das wiirde ebenfalls mit den Gestalten der lebenden Krokodile, die hichstens 18 Querreihen am Schwanze bis zum

cinfachen Kamm haben, so ziemlich in Harmonie bleiben, und die Panzerbildung des Boller Gavials wire

wenig-
stens auf der Mitte des Korpers vom Kopf bis zum Schwanzende in ebenso

08!

Uebereinstimmung mit dem Typus

der lebenden Krokodile gewesen, wie sein iibri

v dusserer und innerer Korperbau. —

Ob sich neben den heiden Mittelreihen noch gekielte Panzerschilder auf dem Riicken des Boller Gavials

hefanden, dariiber lisst sich an unseren Exemplaren nichts mit Sicherheit ermitteln; auch die anderen bisher bekannt

gewordenen geben dariiber keine sicheren Aufschliisse.
Dagegen lisst sich die zweite Kategorie der Panzerplatten von oblonger Form ohne Kiel, welche hei den

lehenden Krokodilen auf der Bauchseite des Kirpers lie

> beim Boller Gavial mit Sicherheit nachweisen; man sieht

in der Abbildung unseres grisseren Exemplares (Taf. VI. und VIL) ein betriichtliches Stiick des Panzers frei vor sich,

und iiberzeugt sich aus den noch im Zusammenhange befindlichen Platten, dass ihrer mindestens fiinf Reilien neben

einander vorhanden waren. Die Platten dieser fiinf Reilien d unter sich nicht von gleicher Grisse, sondern jede
Reihe scheint ihr eigenes Maass zu haben; zuniichst nach oben gegen den Riicken hin liegen die kleinsten, fast qua-
dratischen Platten; da  folgen viel grissere, queroblonge; nun eine dritte Reihe etwas kleiner, als die zweite,

aber grosser, als die erste; und weiter eine vierte Reilie mit sehr grossen Platten, woran sich vorn eine kurze Strecke

der fiinften Reihe mit kleineren Platten anschliesst. — Die wirkliche urspriingliche La

e dieser Platten zu ermitteln,
halten wir nicht fiir leicht; es entsteht niimlich die Frage, ob die hier offenbar verschoben vor uns liegenden Platten-

reihen Bauchplatten, oder nicht vielmelr seitliche Riickenplatten gewesen sind. Fiir beide Annahmen liessen sich Griinde

der Analogie angeben; wenn man dieselben aber richtig wiirdigt und zugleich die Lage des ganzen Panzerstiickes be-

riicksichtigt, so wird man Anstand nehmen miissen, eine bestimmte Meinung auszusprechen.  Wir wollen darum beide

Aulfassungen einzeln priffen. —

Fiir die Ansicht, dass das erhaltene Panzerstiick die Seiten des Riickens bedeckte, spricht zuvirde seine

Lage; es liegt nicht unter den Rippen, sondern zum Theil auf ilnen, und ist viel eher von oben herabgeschoben zu
denken, als von unten herauf. Dann ist die grubige Sculptur zu beachten. Unsere lebenden Krokodile haben auf der

Jauchmitte keine Griibchen in den Panzerplatten, nur die Seitenreihen zeig

n schwache Spuren davon. Wenn aber

das vorliegende Panzerstick des Boller Gavials der Bauchfliche angehirte, so m

e, der Analogie nach, die
letzte unterste Reihe schon bis zur Bauchmitte gereicht haben, also glatt,

rubenlos auf der Oberfliche gewesen sein.

Ferner ist ein Umstand von grosser Bedeutung, wir meinen die abwechselnd ungleiche (

sse der Plattenreihen.
Wenn man das erhaltene Panzerstiick scharl betrachtet, so kann man nicht verkennen, wie wir es schon angegeben
haben, dass die erste oberste Reihe aus kleineren Platten besteht, als die daraunf folgende zweite; die dritte enthiilt

wieder kleinere Platten, die vierte dasesen sehr viel

ossere, d. h. breitere, mehr oblong geformte; die Form der
ersten und dritten Plattenreihe ist mehr quadratisch. Von der fiinften Reihe sind nur vorn einige Platten erhalten,

und diese scheinen kleiner gewesen zu sein, als die Platten der ihr vorhergehenden vierten Reihe. Eine solche Alter-

nation grisserer und kleinerer Plattenreihen findet sich sehr deutlich am Riickenpanzer lebender Krokodile, namentlich

der grossen, alten Thiere, aber nicht am Jauchpanzer; dessen Platten nehmen allmilig gegen die Mitte des Bauches

an Grisse zu, gegen die Seiten ab, aber sie alterniren nicht in der Grisse. Endlich fehlt den Platten des vorliegenden
16
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Panzerstiickes der breite, untergeschobene, selbstindige, vordere Saum, welcher an den Baunchplatten, aber nicht
den Riickenplatten der lebenden Krokodile vorhanden ist. -

Wenn nun auch alle diese Griinde dafiir sprechen, dass das sichtbare Panzerstiick dem Riicken angehirt habe,

so ist doch andererseits micht zu iibersehen, dass triftige Griinde gegen diese Annalme vorhanden sind. Alle lebenden
Krokodile haben Kiele auf allen ihren Riickenpanzerschildern, und keine einzige Art besitzt sie bloss auf den mittlerer
2 Reihen, wie das beim Boller Gavial der Fall sein wiirde, wenn das vorliegende Panzerstick dem Riicken angehirt
hiitte. Ferner sind die Platten dieses Panzerstiickes in der Richtang von vorn mach hinten viel kiirzer, als die mittleren
auf der Riickenfliiche; es miisste also die Mittelreihe ans grosseren Platten bestanden haben, d. h. minder zahlreich ge-

wesen sein, als die Seiten des Riickenpanz Das streitet geoen alle Analogie der lebenden Krokodilinen; stets sind

die simmtlichen Platten des Riickenpanzers

eich lang, und miissen es sein, wenn der ganze Panzer aus aufl einander

folgenden Giirteln gleicher Breite heste Dagegen ist es durchaus nicht auffallend, im Bauchpanzer Kiirzere Platten
anzatreffen, als im Riickenpanzer.
Wir schen uns ausser Stande, diese Widerspriiche durch eine positive Erklirang zu heben; wir glanben viel-

mehr, dass aus ihnen eine gewisse Kigenthiimlichkeit der Panzerbildung des Boller Gavials hervorgeht, die ehenso

leicht in grubig sculpirten Bauchplatten, als in kiellosen, viel kleineren, seitlichen Riickenplatten sich aussprechen
kinnte. Einer von beiden Unterschieden hat aber zwischen dem Boller Gavial und den lebenden Krokodilinen

entschieden Statt gefunden. —
74.

Die Unsicherheit iiber die Beschaffenheit des Gesammtpanzers beim Boller Gavial wird erhihet, wenn man

die dritte Kategorie der Panzerschilder in Betracht zieht. Es sind das viel kleinere, melr elliptisch, als quadratisch

oder oblong gestaltete Platten mit grubiger Oberfliche, auf welcher sich nach der Liingenrichtung ein ziemlich starker

Kiel erhebt (Taf. VI. F

Grisse ist iiberraschend. Wir

Im Bau dieser Platten ist weiter kein Unterschied sichtbar, aber ihre Lage und ihre

sehen solche Platten in einer langen, wohl erhaltenen Reihe unter dem Schwanz, auf
die Spitzen der unteren Dornen sich stiitzend, wo sie etwas friiher, als die oberen gekielten Schwanzplatten verschwin-
den (Taf. V.). Diese Platten werden allmi

aber die Grissenabnahme ist viel bet

ie von vorn nach hinten kleiner, das lehrt der Augenschein selr deatlich,

htlicher, als die der oberen oder Riickenplatten. Denn wiihrend die letzteren
mit den Wirbelkirpern ziemlich gleiche Linge haben, was schon aus der gleichen Anzahl Leider folgt, ist die Liinge
der unteren Platten sehr viel geringer, nur wenig iiber halb so gross. Es liegen hier neben dem dritten bis zwillten
Schwanzwirbel achtzehn (18) Platten, d. h. fast noch ein mal so viele, wie Wirbel. Man michte geneigt sein,
anzunehmen, dass der Schwanz wie auf der Oberseite, wenigstens in der vorderen Hilfte, einen doppelten Kamm
besass, so die untere Seite einen einfachen Mittelkamm getragen habe; allein diese Annahme wiirde iibersehen, dass
die simmtlichen vorliegenden unteren Kielplatten eine asymmetrische Form haben, also nicht genau in der Mittellinic

des Thieres liegen konnten. Ebenso wenig kénnen diese viel kleineren Platten oben neben den grossen Riickenplatten

des Schwanzes urspriinglich gelegen haben, ihre zu starke Gri

senverschiedenheit verbietet eine solche Annalme direct.
Es Dbleibt, wie wir meinen, nichts anderes iibrig, als anzunehmen, dass der Schwanz des Boller Gavials an seiner

vorderen Hiilfte eine untere abgeplattete, von einem Seitenkamm eingefasste, mittlere F

iche gehabt habe, wie er eine
solche entschieden auf der oberen Seite besass, und dass in Folge dieser Anordnung der Schwanz anfangs eine hoch

viersel einem stehenden Oblong

mit vorgezogenen Ecken auf dem Querschnitt ihnliche Form erhielt. Wahr-
scheinlich war aber die untere Mittelfliche stets an der:

selben Stelle schmiiler, als die obere; der Querschnitt also

kein genaues Oblong, sondern ein lingliches Trapez. Diese Bildung muss dem Schwanz des Boller Gavials so

recht bestimmt die F

orm eines Ruders gegeben und dadurch das Thier zum Schwimmen iusserst geschickt gemacht
haben. 'Wir lernen also aus seiner Bedeckung dasselbe, was wir aus der Grisse seiner Extremititen folgerten; der

Gavial von Boll war viel mehr zur Bewegung im Wasser, als auf dem Lande bestimmt und

demgemiiss organis
Ohne Zweifel ging der anfangs vierseitige Schwanz von der Mitte an in eine zweiseitige, oben wie unten mit einem
Zackenkamm deco

te hintere Hilfte iiber, und diese

zweite Theil scheint anfangs noch hioher gewesen zu sein, als

der erste; dafiir sprechen die hohen, schlanken Dornfor

ze der Wirbel. —

Wir haben nunmehr alle Knochenreste des Boller Gavials zur Geniige betrachtet, und somit unsere Aulgabe
in der Hauptsache heendet. Es ist jedoch miglich, ans gewissen Resten einen Theil seiner weichen Organe mit Sicher-

heit zu ermitteln, und was wir dariiber in Erfahrung bringen konunten, das werden wir als Schluss uns

- descriptiven
Untersuchung noch folgen lassen.
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Unsere beiden grossen Exemplare geben sehr bestimmte Aufschliisse iiber den Bau der Lultréhre (trachea),
. VIL ist die mittlere Strecke der

etreten und dabei zerr

und erlauben uns daraus einen Schluss auf das Respirationsorgan iiberhaupt. 1In

Trachea ziemlich gut in situ erhalten; sie diirfte nur etwas nach a

n vo en sein, weshalh

wir weder den Anfang mit dem Kehlkopf, noch das untere Ende mit den Bronchien walrnehmen. KEs kinnte woll

die mit r bezeichnete oberste Strecke der Kehlkopf selbst sein; wir glauben in diesen etwas beschiidigten Resten die

vordere, herzfirmige, gewilbte Platte des Kehlkopfes, welche mit ihrer Hihle nach innen gegen den Hals des Thieres

gewendet ist, zu erkennen, und halten die davon ausgehenden Fortsiitze fiiv Sticke der Zungenbeinhirner; indessen ist

uns das Ganze zu wenig klar geworden, als dass wir eine sichere Meinung dariiber aussprechen konnten. D

gegen
ist die zweite Hauptstrecke (r) unverkennbar als Luftrshre zu deuten, man kann die einzelnen Ringe villig klar
iiberschen und sogar ihre Anzahl mit ziemlicher Sicherheit auf 17 angchen. Dass diese geringe Menge nur einen Theil
der Luftr

fasste, versteht sich von selbst, and wird noch bestimmter durch unser zweites Exemplar (Taf. IX.

und X.) bewiesen, woselbst die Ringe der Trache einander rtie umher liegen. Man

efallen in der vorderen P:

sieht aus derselben zuvirderst hei der Betrachtung im Einzeluen, dass es villig geschlo

sene, clliptische oder kreisrunde
Ringe von verschiedener Grisse waren, und erkennt aus ihrer stets sehr scharfkantigen Begrenzung, dass sie aus cinem

harten Stoffe hestehen mussten , also ossificirt, nicht knorpelig waren. Wir hielten es nicht fiir nithig, da ihre Ring

form sie leicht verriith, die ei

Inen Ringe weiter zn bezeichnen; sie erstrecken sich deutlich genug vom Kopf bis

zum zwolften oder d

zehnten Wirbel, woraus abzunehmen

5 dass auch die Lultréhre etwa so weit in den Rumpf des
Thieres hinabgercicht habe. Thre Anzahl ist aber auch an diesem Exemplar gewiss nicht vollstindig erhalten; man

zihlt nur etwa 40 Ringe, und das ist fiir eine so lange Strecke offenbar zu wenig. Wichtiger erscheint uns die gros

se

Formver:

chiedenheit der Ringe und der allmilige Uebergang einer Form in die andere; man lernt dadurch den gesammten
Bau der Trachea sehr deutlich kennen.

Die zwei vordersten Ringe hinter dem Schiidel neben dem oberen Paukenknochen haben einen elliptischen
Umriss und von allen die grisste Breite. Weiter nach unten liegen neben den Halswirbeln nur villig kreisrunde Ringe,
die allmiilic nach hinten immer kleiner werden, so dass die letzten nchen den ersten Riickenwirbeln (IX—XIL) kaum
zwei Drittel des Durchmessers der ersten kreisrunden behalten. Hierans geht hervor, dass die Trachea ganz vorn, zu-
nichst hinter dem Kehlkopf, ein weiteres elliptisches Lumen besass, das sich allmiilig zu einem kreisrunden zusammen-

zog und dabei nach binten etwas er wurde. Die sehr kleinen hintersten Ringe gehiren indessen wahrscheinlich nicht

der gemeinsamen Trachea, sondern ihren Schenkeln nach der Theilung, den Bronchien, an, denn eine so starke

Abnahme des Lumens der ganzen Trachea nach hinten scheint uns nicht wahrscheinlich.

Hiernach hesass der Boller Gavial eine Luftrohre, die sich im Anfange der Brusthihle in zwei Schenkel

theilte, von villiz geschlossenen, knichernen Ringen nmgeben war, nach vorn etwas weiter wurde und gexen den Kell-

kopf einen elliptischen Umfang erhielt. Sie reichte von der Gegend der Choanen, unter denen bei lehenden Krokodilen

der Keblkopf zu liegen pflegt, um die Luft direct aus den Naseng ingen in ihn einleiten zu kinnen, bis etwa zum
fiinften Brustwirbel. Daselbst miindeten ihre heiden Bronchien in die Lungenfligel ein. Der Boller Gavial hatte
also ein den heutigen Krokodilinen villig analoges Athmungsorgan, also auch dieselbe Herzhildung und Geliiss-

vertheilung. —

Das zweite Phinomen, welches Aufschluss iiber den Bau weicher Theile des Boller Gavials giebt, ist noch

viel iiberraschender. Man heme
den Tr

als frisches Holz verschluckt hatten. Unser grisstes Exemplar enthillt an der bezeichneten Stelle zwei ziemlich

kt niimlich bei unseren grisseren Exemplaren sehr hestimmte Darmcontenta zwischen

imern ihrer Bauchhohle, namentlich Kieselsteine und Kohlenstiicke, welche letatere sie ohne Zweifel

rOSse

Stiicke, das eine (Taf. VI. +) ist ein weisser, quarziger Rollstein, wohl so gross, wie ein Taubenei; das andere ein
anderthalb Zoll langer Holzsplitter (+ P, der sich vollig in schine, schwarze Glanzkohle umgewandelt hat. — Auf
dem kleineren Exemplar findet sich eine grissere Anzalhl Kleinerer Rollstcine (Taf. X, +. =+ +), die zerstreut zwischen
den Knochen und Schildern umher liegen, und noch nicht alle in unserer Abbildung angegeben sind, weil es schwer hielt,
die kleinen Steinchen von Nussgrisse gehorig kenntlich zu machen. Eben dies Exemplar hat auch zwei kleine Kohlen-

stiicke , die neben und iiber dem zwanzi

ten Wirbel liegen, und eher petrificirte Kothklumpen, als carbonisirtes Holz
zu sein scheinen. Auch ein sehr umfangreiches Stick Schwefelkies findet sich in ihrer Nihe., —

Aus der Anwesenheit dieser Steine und fremden Kirper, die offenbar im Darmkanal des Thieres, als es noch
lebte, wenn auch zum Theil in anderem Zustande, enthalten waren, folgt nun fiir den Boller Gavial dieselbe Ge-
wohnheit, Steine und unverdauliche Gegenstiinde zu verschlucken, welche wir einleitungsweise von den lebenden Kro-

kodilen erwiilnt haben. Das ist insofern von 'W ichtigkeit, als wir darans eine totale Gleichformigkeit der Organisation

beider Thiergestaiten mit Recht ableiten kionnen. Gleiche Gewohnheiten setzen gleiche Bediirfnisse voraus, und aus
16 *
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sleichen Bediirfnissen folgern wir mit Grund gleiche organische Einrichtungen, hier den gleichen Ban des Darmkanales
Der Boller Gavial war ein ebenso gefriissiges, gieriges, selbst unverdauliche Dinge verschlingendes Thier, wie di
lebenden Krokodile, und wiirde anch damals des Menschen nicht geschont haben, wenn er seiner hiitte habhaflt werden
kinnen. Aber dazumal gab es, wie wir wissen, noch keine Menschen, ja noch nicht einmal grissere Landthiere; die
hichste Organisation des Thierreichs stand anf der Stufe der Fische und Amphibien, und unter ihnen war eben unser

Gavial wohl die vollendetste Form von allen. So auf das Wasser schon durch sein Nahrungshediirfniss angewiesen,

warde der Boller Gavial ein vorzugsweise schwimmendes Thier, das besonders in den Fliissen und Uferlagunen ge-
lebt zn haben scheint, wilhrend seine grissten Zeitgenossen, die Ichthyosauren, sich das hohe Meer zum Tummel-
platz avsersehen hatten. Und was an thierischen Geschipfen der damalige Erdkreis in diesem Element hervorzabringen
im Stande gewesen ist, das musste die sichere Beunte dieser gierigen, alle Zeit zum Angriff bereiten, hungrig lanernden

Ungehener werden. -

Zweites Capitel.
Kritik der Gattungs- und Artunterschiede.

I. Die Gattungseigenheiten.

7.

Wir haben

einander sehr dlmlich sind, sondern auch im Bau ilrer einzelnen Theile sehr viel Uebereinstimmendes darbieten, ja bis

gesehen, dass der Boller Gavial und der lehende Gavial nicht bloss in der Gesammitform
aufl die Zahlenverhiltnisse ihres Skeletes hinunter vollstindig mit einander harmoniren. Der Boller Gavial hat genau
Ziihne mehr und

vielleicht auch ein Paar Schwanzwirbel, das ist der ganze numerische Unterschied im Knochengeriist heider Thiere.

ebenso viele Knochen im Kopf, im Rumpf und den Gliedmassen, wie der lebende Gavial; eini

Wer sollie, wenn er das hirt und die allgemeine Aehnlichkeit zwischen Thieren der Gegenwart gehirig wiirdigt,

nicht sofort annehmen migen, dass zwischen heiden Thieren nur ein spezifischer und schwerlich ein generischer

Unterschied existiren werde, und doch haben alle bisherigen Schriftsteller sie viel weiter von einander getrennt. Wir

wollen mit dieser zweifelsvollen Bemerkung das Verfahren unserer Vorgiinger keinesweges verdiichtigen, im Gegentheil,
wir halten es fiir ein durchaus richtiges; aber wir wiesen mit Absicht auf das scheinbar Spitzfindige ihres Begehens
hin, um die feinen Niiancen im Bau lebender und untergegangener Thierformen desto anschaulicher zn machen.

Fragen wir uns selbst, ob ein Paar Zilne mehr oder weniger, oder eine gleiche Differenz zwischen den
Schwanzwirbeln zur Annahme verschiedener Gattungen bei krokodilartigen Thieren bestimmen wiirden, so miissen wir

das, nach dem ganzen Ergebniss unserer spezifischen Betrachtung der gegenwiirtigen Krokodile, verneinen. Hiitte der

Boller Gavial keine anderen Unterschiede, als diese, so wiirde er mit dem lebenden in

selhbe Genus gebracht

werden kinnen, und sich nur als besondere Spezies von ihm abtrennen lassen. Es liegt also nahe, nach den Griinden

zu 1

gen, die seine generische Abtrennung fordern, und die sind, wie uns diinkt, vierfacher Art:

1) Die Bildung der Wirbelkirper mit ihren viel schlankeren Formen und beiderseits concaven, aber nur miissi
vertieften Beriihrungsfliichen.

2) Die viel gris

an letzteren.

ere relative Differenz der Vorder- und Hinterbeine, nebst dem anderen Verhiiltniss der Zehen

3) Die Alternation grisserer und kleinerer Zihne in beiden Kiefern.
4) Die vollstindig zu einer Ellipse abgeschlosscnen, nach hinten von den iHusseren Schiidelplatten hegrenzten
Augenhohlen. —

Den zuerst genannten Unterschied wiirde Niemand fiir einen bloss spezifischen Charakter gelten lassen kinnen,
er allein reicht hin, den Boller Gravial generisch vom lebenden zu tremnen; dem zweiten und dritten muss man
eine mehr untergeordnetere Bedeutung beilegen, beide kinnten sehr wohl lediglich spezifische Differenzen angeben;
aber der vierte, eine andere Anordnung der Bestandtheile des Schiidelgeriistes verrathend, wiirde wieder einen gene-

rischen Unterschied zu begriinden uns vollkommene Berechtigung gewiihren. -

Hiernach ist also, trotz sehr grosser allgemeiner Achnlichkeit, der Boller Gavial nicht mit dem lebenden
in ein Genus zu bringen; selbst wenn wir das hichst problematische Zusammenfallen der Nasengiinge mit den Eusta-
chischen Trompeten unberiicksichtigt lassen. Der Boller Gavial gehirt so wenig zu Rhamphostoma, wie zu
Crocodilus, —
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Es giebt in der Gegenwart kein krokodilurtiges Geschipl mit schlanken, biconcaven Wirbelkirpern und total
von Schiidelplatten umrandeten Augeniffnungen, mithin auch keinen unmittelbaren Verwandten des Boller Gavials;
wohl aber begegnen uns analog organisirte, gavialartige Thiere in frilheren Perioden der Erdoberfliche. Die Forschun-
gen vorangegangener Beobachter haben bereits ermittelt, dass alle krokodilartigen Saurier iiber der Kreide, so
weit wir dieselben mit geniigender Sicherheit kennen, vom lebenden Krokodiltypus im Ban der Wirbelkorper nicht
abweichen, und dass jeme heutzutage allgemeine Bildung der Krokodilwirbel, wo die vordere Verbindungsfliche stark

napfartig vertieft, die hintere ebenso stark gewilbt ist, iiberhaupt erst oberhalb der Kreide auftritt. R. OweN nennt

die auf so gestaltete comcaveonvexe Wirbel gegrindete Gruppe der lebenden Krokodile: Prosthocoelr, die
Krokodilinen dagegen mit biconcaven Wirbelkirpern Amphicoels. Ausserdem soll es noch eine dritte Gruppe
mit vorn gewdlbten, hinten hohlen, also convexconcaven Wirbelkirpern geben, und diese hat man Opisthocoel?
genannt.  Zu ihr so wenig, wie zu der ersten, kann der Boller Gavial gerechuet werden, es bleibt uns also nur
die weitere Vergleichung der Amphicoeli iibrig. —

Thi

Fische haben diese Bildung, und unter den Amphibien die nackten mit bleibenden Kiemen, die Ichthyoden

mit biconcaven Wirhelkirpern sind gegenwiirtig stets strenge, ansschliessliche Wasserbewohner; alle

und Derotremen. Es scheint, als wenn die bestindige hin und her gewendete Seitwiirtshiegung der Wirbelsiiule,
welche den Fischen, wie allen im Wasser schwimmenden Wirbelthieren obliegt, durch diese Art der Verbindung ganz
hesonders begiinstigt oder erleichtert wiirde; und darum treffen wir dieselbe Bildung auch bei den iiltesten Krokodilinen,

denn deren Haupthewegung war, das haben wir am Bau des Boller Gavials vielfiltio nachgewiesen, die schwimmende

im Wasser. So lange diese Bewegung und der Aufenthalt im Wasser den Krokodilinen vorzugsweise, wenn nicht aus-

schliesslich, oblag, scheinen sie biconcave Wirhelkirper zu haben, und da das in den iltesten Zeitriinmen il

Existenz niithig war, so haben die iltesten Krokodilinen auch denselben Wirbelban. Gattungen mit concaveonvexen
Wirbelkirpern treten neben diesen iltesten, stets gavialartigen Formen nicht auf; wohl aber Gattungen mit con-
vexconcaven, wie Stencosaurus Gror¥r., (Metiorhynchus H. v. M.) im Jura und Cetiosaurus Owen in der Kreide;

die simmtlichen Gattungen des Lias haben biconcave Wirbel, und schliessen sich in ihrem Bau zuniichst an den

Boller Gavial, welcher derselben Formation angehirt; ihm gesellen andere analog gebildete Genera sich bei, und die

werden wir mit unserem Boller Gavial aul ihre Gattungsunterschiede allein zu vergleichen haben. —

9.

Die vollstindigste und zugleich kritische Uebersicht der hierher gehiorigen untergegangenen Thiere hat Brons
in der neuesten (dritten) Auflage seiner Lethaca geognostica (IV. S. 512 1.) gegeben.  Darnach vertheilen sich die
Krokodilinen unter der Kreide auf vier verschiedene Epochen.

Die ilteste, die des Lias, hesitat die Genera Mystriosaurus und Pelagosaurus in den Liasschicfern, heide mit
biconcaven Wirbelkorpern.

Die zweite, dem eigentlichen Jura und grisstentheils dem Nivean der lithographischen Schiefer ange-
hirend, hat beide Formen von Wirhelkirpern anfzuweisen:
a@. biconcave Wirbel besitzen
Teleosaurus, Leptocranius, Aeolodon, Glaphyrorhynchus;
b. convexconcave Wirbel finden sich bei

St us (Metiorkynchus) und Cetiosaurus.

Die dritte Etage, die des obersten weissen Jura, dem Portlandstone entsprechend, enthiilt ebenfalls
beide Formen:
a. Eine biconcave in Gnathosaurus;

b. Eine convexconcave in Cetiosaurus.

Die vierte Epoche, oder die der Wiilderthongruppe, liefert nur Gattangen mit biconcaven Wirbeln, als
Suchosaurus, Macrorkynchus und Pholidosaurus, neben denen die erste mehr stumpfkipfige Form: Gonio-
pholis, sich einstellt, —

Znr Vergleichung dieser vielen Genera mit dem Boller Gavial und dem lebenden kinnen wir uns nur anf die

Angaben fritherer Schriftsteller beziehen; wir selbst haben nicht Gelegenheit gehabt, irgend eine andere vorweltliche Art,

als die Boller, im Original za untersnchen. —




Der Boller Gavial wird gegenwiirtic von den meisten Autoren zn Mystriosaurus gestellt, womit, nach den

iibercinstimmenden und gewiss richtigen Annahmen von Brony, Waener und Quenstept, Macrospondylus 1L v. M.

und Engyommasaurus Kave zusammenfallen; dagegen halten Bronn und Waener die Selbstindigkeit von Pelagosaurus
noch aafrecht. . Wir haben uns im Verlaufe unserer osteologischen Betrachtung schon mehrmals dahin ausgesprochen,

dass Pelagosaurus den Jugendzustand des Boller Gavials vorstelle, und sind bemiiht gewesen, von diesem Gesichts-

punkte ans die Identitit beider nachzuweisen. Es i

jetzt an der Zcit, die von Brony hervorgehobenen Unterschiede
zu priifen, und daran unsere Ansicht weiter zu entwickeln. —

In der neuesten Aussabe der Lethaea geognostica hat Brony (IV. 8. 530 [.) die Gattungsunterschiede zwischen
Pelagosaurus und Mystriosaurus zusammengestellt und 6 verschiedene Punkte hervorgehoben, wodurech er die Sonderung

zn begriinden sucht.  Wir werden sie hier einen nach dem anderen angeben und ebenso einzeln besprechen.

1) Die Fliigelbeine reichen bei Pelagosaurus nicht so weit nach hinten, wie hei Mystriosaurus; das Querbein is
vollie nach aussen geschoben, und nimmt keinen Theil an der hinteren Begrenzung der Gaumenlicher, welche allein

von den Fliigelbeinen bewirkt wird. —

Wir finden diese Angaben hichst unsicher und die Vergleichung mit Teleosaurus nicht zulissig, weil dessen Bau
noch gar micht sicher feststeht. Die Verkiirzung der Fliigelheine ist eben ein jugendlicher Charakter, wie die Betrach-
tung des jungen und alten Gavials (Taf. 1V.) lebrt, und die geringere Ausdehnung des Querbeines damit nothwendig

verbunden.  Je ilter ein Gavial wird, um so mehr treten seine Kli

celbeine, seine Choanen und seine Querbeinspitzen
nach hinten heryor; sie verdecken dann die seitlichen Hocker am Rande des Keilbeines, welche wir als fubera infra

tiitzen, um so Kkiirz

occipitalia besprochen haben, und je mehr sie sich daranf or erscheinen letztere. Daher die grissere
freie Fliche auf dem Korper des Keilbeines vor und zwischen jenen Hockern, welche Bronn als Charakter von Pe
lagosaurus hervorhebt. Alle seine Angaben deuten den Jugendzustand des Individuums an, —

2) Die !/

der Scheiteikamm ebenfalls breiter; der Riissel ve

ugenhoblen sind grisser, die Stirn ist breiter (bei Mystriosaurus schmiiler), als die Orbitaliffnong, und

jingt sich allmiliger nach vorn und hat cine flachere, nied:

Schnautze.
Das alles sind fichte Jugendcharaktere, wie wir beim lebenden Gavial nachgewiesen haben; der eine Charakter

aber, dass die Stirn von Pelagosaurus hreiter sein soll, als die von Mystriosaurus, ist ein Irrthum; keine gute oder

setreae Abbildung von Mystriosaurus zeigt eine Stirnfliche schmiler als die Augeniffnung, hierin muss Brown sich ver-
eriffen haben, seine eigene Abbildung Taf. II. und die von A. Waener a. a. O. Tafl XVI. lehren das Geoentheil.
Der Schiidel von Pelagosaurus dagegen anf Taf. IIT. von Broxn's Abhandlung ist etwas verdriickt, und in Folge

dessen die Stirn zu sehr ansgedehnt. 'Wir verweisen auf unsere Taf. XII. Auch der nach vorn schmiilere

issel und
die flackere Schnantze sind die wahrsten Zeugen des noch jugendlichen Zustandes, wie unser lebende Gavial nicht bloss,

sondern alle anderen Krokodile ebenfalls beweisen. —

3) Die Kinnnaht des Unterkiefers ist kiirzer, als der freie Kieferschenkel, bei Mystriosaurus linger; der Kinn-
winkel dort kleiner (spitzer), hier grisser (stumpfer).

endlichen Alters.  Wenn die

che Beweise des j

nautze, wie wir gesehen haben, mit dem

Alter an Liinge so muss auch der

Schnautzentheil des Unterkiefers zunehmen, d. h. die lange Kinnnaht sich
immer mehr durch Schlnss nach binten vergrissern. Geschieht das auf die angegebene Art, so wird der Winkel
zwischen den Schenkeln Kiirzer, d. h. am Ende stumpf
8. Tal. IV. zeigt.

1) Pelagosaurus soll weniger Zilne haben: 4 im Zwischenkiefer,
8

Gerade so ist es beim lebenden Gavial, wie die Vergleichung

von Fig. 3. und I

im Ober-, 22 im Unterkiefer; Mystriosaurus

besitzt 28 oder moch mehr Zihne in beiden Kiefern an jeder

ite.

Wir sind durch unsere Untersuchung zu einem anderen Resultate gelangt, wir haben beim alten Boller Ga-

vial, wie Bronn, 28 ine im Unterkiefer gefunden, beim jungen, d. h. bei Pelagosaurus, noch 4 mehr angesetzt;

dabei aber schon zugestanden, dass diese Angabe etwas zun hoch sein kinnte, weil die Spitze des Kiefers nicht voll-

stiindig ist. Auch scheinen die hintersten kleineren Zihne beim jungen Thier leicht auszufallen oder spiiter aufzutreten,

und deshalb von Bronw iibersehen zu sein. —

5) Der Hals von Pelagosaurus ist k

in der Mitte.

rzer, die Brustwirbel in der Mitte enger, das Schliisselbein micht so schmal

Auch diese 3 Unterschiede sind weit eher Jugend - als Gattungscharaktere; gewiss wiirde man bei heuatigen Thier-
formen die etwas geringere Grisse des Halses hichstens als Artcharakter gelten lassen. Bei den jungen Thieren sind
stets die Wirbelkorper schwiicher, und die Extremititenknochen in ilirer bleibenden Form noch nicht vollstindig
umschrieben.

6) Die Vorderextremitiit ist nur halb so lafe, wie die hintere.

- B ——
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Ist ebenso sehr ein Charakter von Mystriosaurus; auch dessen hintere Extremitit ist beinahe doppelt so lang,

wie die vordere. Nach den Maassabnahmen unseres grossen Exemplares betrigt die ganze Linge des Vorderbeines
etwas iiber 15/, die des hinteren beinahe 25‘. Kine so geringe Differenz darf man wohl nicht als Gattungscharakter

ansehen; besteht sie wirklich, so kann sie hochstens als Artmerkmal gelten. —
Alle anderen Unterschiede erklirt Bronw selbst fiir sering.
81.

Wenn hiernach die bisher im Lias aafeefundenen ialarti

n Krokodilinen zu einer und derselben Gattung :

Mystriosaurus , gehiren, so fragt es sich zuvirderst, wie sich dieselbe von den niichsten, ihr verwandten Formen un-

terscheidet, denn die Unters

hiede vom lebenden Gavial haben wir schon friher besprochen. —

Einer der hervorragendsten Charaktere von Mystriosaurus ist neben den biconcaven Wirbeln die Alternation grisse-
rer und Kkleinerer Kieferzilne. Wir haben schon erwithnt, dass zwei andere Gattungen: Teleosaurus und Aeolodon, den-

selben Charakter besitzen, und das bestimmt uns, sie zuniichst in Betracht zu zichen.

Teleosaurus nannte Georrroy St. Hitaire (Mém. d. Mus. XII.

182

) den gavis
12

Man kennt von demselben nur Bruchstiicke, und hat noch kein vollstin-

rtigen Krokodil, welchen

Cuvier als Gavial de Caen am vollstindigsten heschrieben hat (Ossem. Jossil. V. 2

seq.); daher Tel. cadomensis

sein gegenwirtiger systematischer Name is

diges Skelet im Zusammenhange aufgefunden; selbst sein L

crungsniveau ist unsicher, denn einige Geognosten rechnen

das Gestein zum unteren braunen Jura (grand Oolithe), andere zum oberen weissen (Portland). — Sein Kopf

hat alle dusseren Merkmale eines (

avials, und nihert schon durch die lingere, schlankere Schnautze mehr dem

des Boller, als dem des lebenden. Die Nasenspitze, nur im Abdruck erhalten, war ganz iihnlich erweitert, und die

Form der deutlich gestreiften Zihne ist ebenl:

s dieselbe; g

ssere wechseln mit kleineren an beiden Seiten des Kiefers,
und die erweiterte Spitze des unteren triigt jederseits 4 abstehende Fangzihne. Wie die Nasenmiindung beschaffen war,

liisst sich nicht genan angeben; ebenso wenig die Form des Zwischenkiefers, weil der erhaltene Theil der Schnautze

erst hinter demselly

seinen Anfang nimmt. Dicser Theil trug 30 Zibne an jeder Seite, da aber vorn und hinten

cin betriichtliches Stiick fehlt, so schiitzt Cuvier ibre gesammte Anzahl auf 45 an jeder S
4 J

ite, was mit denen der

Spitze gegen 180 Zihne in Summa ergiebt. Ziemlich genan ist die eigentliche S('h:!nh'llm|l.~’(‘l von den Nasenbeinen an
hekannt, und, wenigstens auf der oberen oder Scheitelfliiche, dem Boller Gavial so iihnlich, dass man beide Thicre
7.

gehort einem nicht ganz alten Thiere an, daher die Secheitelfliiche zwischen den oberen Schliife

liiglich zu derselben Gattung rechnen kinnte. Das Hauptfundstiick des Schiidels (Ossem. Jo

. pl. VIL fig. 1—14)

rubenmiindungen noch

ziemlich Dreit ist; aber ein anderes Scheitelstiick eines iilteren Thicres (ebenda Fig. 6.) zeigt, dass dieselbe nach und
nach bis zu einem Kiel sich verschmilert. Al

gen und das quer

pezifische Unterschiede wiirden die krei

unden Augeniffnun-

gestellte trapezoidale Schlifengrubenloch sich anselen lassen; beide Eigenschalten niihern den
Gavial von Caen mehr dem lebenden, als dem Boller. Dagegen ist die Jochbogenpartie ganz wie beim Boller

Gavial gebaut; der Orbitalrand hinten anch nach aussen von Schiidelplatten (dem Hinterstirnbein a. a, O. [) geschlos-

sen und der eigentliche Jochbog

n (Cuv. a. a. O. w) ein ebenso schmaler, drelirunder Griffel. Auch die Bildune des

Hinterhauptes harmonirt ganz mit dem beim Boller Gavial geschilderten Typus. Um so auffallender ist es, dass

nach den iibereinstimmenden Angaben von Grorrroy, Cuvier und Desronccnames, die Gaumenfliche einen vollig
anderen Ban gehabt hat, Es sollen niimlich die Nasengiinge weiter nach vorn, in der Gegend des hinteren Randes der

Gaumenlocher miinden, und die breiten, herabhiingenden Scitenplatten der Fligelbeine bei Teleosaurus gelehlt, iiberhaupt

die Fliigelbeine nur iiber, nicht unter den Choanen sich befunden haben. —

Wir gerathen hier in eine dhnliche Unsicherheit, wie beim Boller Gavial, dessen Choanen ebenfalls noch

niemals klar und deutlich gesehen worden sind, und das scheint ein Grund mehr, jene abnorme Lage derselben bei

Teleosaurus zu bezweifeln. D

stenthe

e man annehmen, dass das Fliigelbein g abgebrochen und namentlich seine

untere Fliche mit den breiten Scitenplatten verloren gegangen sei, so wire die Anomalie gelost. In der That hat man
diese Annahme schon gemacht, allein DEstoncemamres hat ihr direct widersprochen ; er hat keine Spur eines Bruches

an den freien Riindern neben der Grube, worin die Choanen miinden, entdecken kionnen, und deshalb die Cuvier'sche

Darstellung fiir villig richtig erklirt. Es will uns aber bediinken, als ob die ganz analoge Bildung der Gaumenfliche,
welche derselbe Gelehrte bei Steneosaurus brevirostris (Metiorrhynchus Geoffroyi Bronn), CUVIER'S Gavial de Honfleur
a museau plus court (Ossem. foss. V. 2. pag. 145 seq.), nachzuweisen sucht, fiir die leichte Verletzlichkeit dieser san-

zen Gegend bei allen Gavialen um so mehr spriche, als auch die zahlreichen Boller Exemplare stets daselbst

zertriimmert getroffen werden, und noch nie ein fossiler Gavial mit wohl erhaltener hinterer Gaumenpartie sich gefunden

hat.  Wir wollen indessen, ohne eigene Untersuchungen ,

cht anf die Richtigkeit unserer Ansicht bestelien, und nur

schliesslich noch erwilnen, dass Bronw, auf Brainvicie's Aneabe gestiitzt, die Eustachische Miindung bei Teleo-

e——
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saurus, welche Cuvier fir ein Gefiissloch ansah, fiir die gemeinsame Choanen- und Tuben-Oelinung sehalten hat,

jetzt aber, wo Desronccmames Cuvier's Darstellung wiederholt, seine Meinung fallen zu lassen geneigt ist.
Die angesehene Differenz der hinteren Gaumenfliche wiire iibrigens, uonserer Ansicht nach, die einzige bhrauch-
bare *) Gattengsdifferenz zwischen Mystriosaurus und Teleosaurus; [illt sie weg, waren beide wie unser lehender Gavial

acbaut, so gehoren sie unzweifelhaft zu einem und demselben Genus.

82.

Die Gattung Aeolodon wurde von H. v. MEvER aul SOmmERING'S Crocodilus priscus (Abh. d. Miinch. Akad.

1814, V.) gegriindet (Isis 1830. 518. — Palacolog. 105, und 202—206.), Sie stimmt unzweifelhaflt mit Teleosaurus

und Mystriosaurus in der Alternation grisserer und kleinerer Kielerzilme mit gestreifter Oberfliche iiberein, und har-
monirt weiter mit beiden in der Gesammtform, so weit sie von Teleosaurus bekannt ist. Das vollstindige, von Som-

mERING ausfiihrlich Dbeschriebene Exemplar gelirte einem noch ziemlich jungen Individuum an, das lehrt schon die

Beschaffenheit seiner Knochensubstanz und die Form seiner Wirbel; auch beweist die geringe Liinge des Thieres von

3 Fuss es klar., Man darl also auf die Umrisse seiner Augenoffnungen und Schlifengrubenmiindungen keinen grossen

Werth legen; die werden sich mit dem Alter indern, wie bei allen anderen Gavialen. Aber wichtig ist es, dass die

Form der letzteren bei Adeolodon linglich oval erscheint, fast wie bei Mystriosaurus, und nicht quer trapezoidal, wie

9m

bei Teleosaurus und dem lehenden Gavial. ine werden oben 27, unten 26 an jeder Kieferseite gezihlt, also weniger

als bei Mystriosaurus und Teleosaurus. Tm Uebrigen ist die Wirbelzahl bis zum Schwanze die gleiche mit der vom

lebenden Gavial und vom Boller, nur der Schwanz hat viel mehr Wirbel, als beide, niimlich Das wiire aber,

rissere Kiirze des

gleich wie die geringere Zahl der Zihne, nur ein spezifischer Unterschied. Dahin ist auch die viel

Unterschenkels zu rechnen; der Fuss hatte sonst den Bau von Mysiriosaurus, und der Arm war sicher nicht grisser,
wie schon das erhaltene, sehr kleine Schulterblatt beweist. Die hintere Gaumenpartie ist auch bei Aeolodon zertriimmert,

und darum die generische Abtrennung von Mystriosaurus durch nichts gerechtfertigt. Stimmen die Gaumenflichen in

ihrer Bildung iiberein, so gehiren alle drei Formen unbedenklich, nach den heutzutage geltenden Gattungsprinzipien,

in ein und dasselbe Genus. Die Fundstitte, der lithographische Schiefer von Daiting bei Monheim, Fillt
ziemlich in die Mitte zwischen die bei Teleosaurus angegebenen, heterogenen Annahmen. —

In demselben Gestein und ebenfalls bei Monheim ist der Rumpf-, Becken- und vordere Schwanztheil eines

grisseren Sauriers gefunden worden, welchen IL v. Me
med. Soc. C. L. nat. Car. XIV. 173. Taf. 61. 18:

dividuum fiir ein dlteres Exemplar des Aeolodon priscus zu erk

ER als Rhacheosaurus gracilis heschrichen hat (Nova act. ph.

.).  Wir stchen nicht an, dies mehr als doppelt so grosse In-

iren. In den Beschreibungen des auf uns gekommenen
Restes findet sich keine Eigenschaft hervorgehoben, die eine generische Trennung beider Thiere rechtfertigen kinnte,

besonders wenn man bedenkt, dass sie betriichtlich im Alter von einander verschieden waren. Es sind daler alle

Knochen des Rhackeosaurus scharfkantiger, hirter und in ihren Umrissen besser ausgepriigt, namentlich die Fortsiitze

der Wirbel. Darauf ist auch die bei Rkacheosaurus so deutliche Anwesenheit eines kleinen, spitzen Dornes vorn am

an seiner

Wirbelbogen zwischen den schiefen Fortsitzen zu schieben; dass man denselben hei Aeolodon micht sieht, lieg
gewiss noch sehr schwachen, weichen und darum zerstorbaren Beschaflenheit. Tm Uebrigen ist aber die selr weit nach
hinten geriickte Stellung des grossen Dornfortsatzes [lir beide Exemplare hichst charakteristisch, und ebenso die com-
plete Gleichformigkeit des Beckens mit der hinteren Extremitit. Beide Thicre haben zwei Kreuzwirbel. Rumpf-
wirbel sind bei Rhacheosaurus 15 erhalten, davon allein der letzte ohne Rippe, also nur 1 Lendenwirbel. Aber das

ist kein Charakter von Bedeutung: einmal, weil die Zahl der hintersten Rippen auch bei den lebenden Krokodilen

schwankend ist, und dann war Aeolodon viel jiinger, verlor also leichter seine hintersten schwachen Rippen, oder hatte

iiberhaupt noch weniger. Schwanzwirbel sind bei Rkacheosaurus 18 vollstindige und 5 im Abdruck erhalten. Sowohl

ihre Grisse einzeln, als auch die der gesammten Reihe, steht im selben Verhiltniss zu denen des Rumpfes, wie bei

Aeolodon, und dass der Schwanz noch eine sehr bedeatende Zahl von Wirbeln ausser den crhaltenen 23 besass, lehrt

sennalme der vorhandenen nach linten. Wenn die vorhandenen 15 Riickenwirbel sich wie beim Boller

die geringe G
Gavial zum Ganzen verhielten, so war der vorderste der zweite Riickenwirbel. Das kann er fiiglich gewesen sein,
denn sein Querfortsatz ist sehr viel Kiirzer, als der des folgenden, und trug wahrscheinlich noch eine gabelige Rippe.

Auch bei Aeolodon hat der entsprechende Wirbel einen sehr kleinen Querfortsatz; die beiden niichsten (der 13te und

14te vom Becken an) sind zertriimmert, aber der ihnen vorhergehende stimmt gut mit den Verhiltnissen bei Rhkacheo-

saurus gracilis. Derselbe ist also, nach unserer Meinung, ein ilterer 5 Fuss langer Aeolodon priscus. —

1) Man scheint besonderen Werth auf die Eig Rindern
zum Theil iiber einander geschoben sind. Dasselbe ist, wie wir gesehen haben, bei den Bauchschildern der lebenden
Krokodile der Fall, und daraus diirfte gefolgert werden kinnen, dass nur die Bauchschilder von Teleosaurus jeme Beschaffen-
heit hatten.

nschaft des Panzers von Teleosaurus zu legen, dass die Schilder mit
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Neben Teleosaurus wnd Aeolodon steht unter den gavialartigen Krokodilen mit biconcaven Wirbeln noch  die

Gattung Leptocranius Bronn (Streptospondylus H. v. MEYER, Stencosaurus OWEN . Sie griindet sich auf Cuvier's
P 'prosy Y! ’ g

Gavial de Honfleur & museau plus allongé (Ossem. fossil. V. 2. 148 seq.), der nun als Leptocranius longirostris passirt,
und von Einigen anch Steneosaurus longirostris, im Gegensatz gegen den Steneosaurus brevirostris mit convexconcaven
Wirbeln, genannt wird. Man kennt durch Cuvier’s Bemiilungen genug vom Schiidel, um behaupten za kinnen, dass
dies Thier weder mit Mystriosaurus, noch mit Teleosaurus oder Aeolodon in dieselbe Gattang gestellt ‘werden diirfe;

der ungemein lange , diinne Schnauntzentheil des Schiidels, dessen sonderbare Anschwellung in der Mitte ohne alle

Analogie bei den iibricen gavialarfigen Krokodilinen ist, entfernet iln hichst angenfillig; — seine Zihne haben sehr
viel Kiirzere, grade, gleich grosse, stirker gestreifte Kronen und dickere Wurzeln; sind auch viel zahlreicher, da

ihre Mer

herausstell t,

auf 36—40 im Oberkiefer angegeben wird ).  Was aber den besonderen Gattangstypus am klarsten

s ist die Form der Nasenbeine, die nach hinten viel breiter werden, die ganze Breite der Stirn er-

reichen und von ebenso grossen, breiten Vorderstirnl

inen begleitet sind. Die Augenhihlen sind klein, kreisrand

und auf die Seite geschoben, wie es die breite Stirn fordert; die sehr grossen Schlifengrubenmiindangen  sind
in die 1

inge gestreckt und durch' einen sehr schmalen Scheitelkamm getrennt. Der Hinterkopf ist niedrig. Alle
diese. Charaktere unterscheiden Leptocranius genugsam von Mystriosaurus, und iiherheben uns der Pflicht, iln weiter zu
betrachten.

Noch viel weniger lisst sich der Steneosaurus brevirostris GEOFFR. (Metiorrhynchus BronN , Streptospondylus

Owen; Cuvier's Gavial de Honflewr & musean plus court) damit verbinden. Das Thier scheint einen viel kiir-

zeren, wpedrungeneren K

erbau gehabt zu halen, und da seine Wirbel convexconcave Beriihrungsflichen zeigen,

auch wenig

r streng auf das Wasser angewiesen gewesen zn sein. Seine Schnautze wurde nach hinten schnell brei-

ter, wie die Form des Unterkiefers beweist, und der Schiideltheil hinter der Nase war verhiiltnissmiis , Wwas
aus den langen Aesten des Unterkiefers gefolgert werden darf. Man zihlt in seinem Rande 22 Zahnhihlen, und darunter
sind die erste und die vierte die grissten; der Oberkiefer war am Ende nur wenig erweitert, die Nasenmiindung
herzformig und der Zwischenkiefer jederseits mit drei Alveolen verschen. Der vierte, sehr grosse Zahn des Unter-
kiefers passt in die Liicke hinter der erweiterten Schnautze, dann folgen die oberen Kieferzihne , wahrscheinlich 253
die hintersten kleineren in einer gemeinsamen Alveolarfurche sitzend. Sowohl das hintere Ende der Zwischenkiefer, als

auch das vordere der sehr breiten Nasenbeine geht in eine lange Spitze aus; zwischen die Nasenbeine tritt von hinten

das ebenso stark z

spitate Stirnbein; die breiten Vorderstirnbeine

n nur wenig mit ihrer viel stumpferen Spitze

iiber

Spitze des iptstirnbeines nach vorn hervor; die Augenhihlen sind kreisrund, auf die Secite geschoben, das

Scheitelbein ist ein schmaler Kamm zwischen den enorm n, die Angendffnungen 3 mal an Linge iibertreffenden

0!

Schlifengrubenmiindungen. Jene sind iibrigens nach linten villic von Knochenplatten umrandet. und der Jochbog
g g ) s !

n ist

schmal, griffelformig, wie bei My:
Schiideloberfl

ziemlich kurz

riosaurus und Teleosaurus. Hintere Gaumenfliche ganz wie bei Teleosaurus gebildet,

gestreift, nicht wabenformig grubig, wie bei 7Teleosaurus und Mystriosaurus. — Wirbelkirper

in der Mitte stark verengt, vorn mit halbkugeliz gewdlbter, hinten hohler Beriihrungsfliiche; der Bogen

hoch, durch e Naht vom Korper getrennt; die schiefen Fortsiitze stark entwickelt, die Quer- und Dornfortsiitze

miissig gross; am Wirbelkir

er holie, N-formige Leisten, die aufl eine sehr k

¢ Muskulatur hinweisen, und dent-

liche Spuren eines unteren Dornes. —  Reste dieses gavialartigen, eizenthiimlichen Thieres, darunter ein ganzer

Schiidel von 2/ 2’ Liinge, fanden sich in Gesellschaft des I: isseli

en Leptocranius den hlauen Mergeln von

Honfleur

1 bei Caen mit Teleosanrierknochen. —

84

Die iibrigen Gattungen bediirfen kaum noch einer Vergleichung weil zu wenig von ihnen bekannt ist,

theils weil sie entschieden nicht mit dem Boller Gavial, mit Teleosaurus und Aeolodon niiher verwandt waren,- viel-

mehr ilnen noch ferner treten, als Leptocranius und Stencosaurus. —

Ein solches unsicheres Genus ist Glaphyrorhynchus aalensis H. v. Mz

Er (Bronn n. Jahrb. 1842,

dem nichts weiter vorliegt, als die Bemerkung des Verf. a. a. O., dass die Alveolen oval und schriig gestellt scien.

') Die Nomenclatur der beiden hier behandelten Gattungen ist ebenso verwickelt, wie ihr Bau unsicher. Wir bezichen uns besonders
auf BRONN'S Lethaea (3. Aufl. V. 514.), weil uns die Arbeiten von DEstoNGccHAMPS, welche vollstindizere Aufklirungen enthalten
sollen, nicht im Original zu Gehote stehen. Leptocranius schliesst sich den Teleosauriern niher an, als Stencosaurus: der iiberhaupt

ine sehr eigenthiimliche Gestalt gewesen zu sein scheint
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A. Waener, der dieselben F

gmente spiter untersucht hat (Abh. d. Miinch. Akad. V. 589.), sicht darin wohl mit
Recht Theile eines Mystriosaurus (M. tenuirosiris s. franconicus).

Mehr Aussicht hietet Gnrathosaurus subulatus H. v. MEYER (Mus. Senkenb. 1. 1 —7. 1833.) dar; schon die
glatten Ziihne entfernen iln von den hisher betrachteten Gattungen; es scheinen ihrer iiber 40 an jeder Seite des Unter-

kiefers gewesen zu sein. Die vorder:

sten 8 stehen dichter und sind auffallend stirker, die 12 hintersten entsprechen dem
freien Kiefer -Schenkel. Beide Thierformen, diese und die vorige, gehoren dem lithographischen Schiefer an.
Eine mehr eigenthiimliche, gavialartige Krokodilgruppe scheint zur Zeit der grossen Siisswasserformation, welche

man Wealden oder Wiilder

ruppe zu nennen pflegt, auf unserer Erde existirt zun haben; leider aber ist kein Glied

derselben in vollstindigen Gebeinen bis anf uns gekommen. Nach den bisher gewonnenen Resultaten konnen die Arten

an die Teleosaurier sich nicht so nahe, wie an die lebenden Gaviale, angeschlossen haben. Daraus werden erwiihnt :

Cetiosaurus OWEN, nur aus Wirbeln hekannt, deren convexconcaver Typus sie scharl von den Teleosaurier-
Wirbeln unterscheidet, scheint grosse Riesenthiere von angeblich 60’ Liinge vorzustellen, deren Gesammthildung noch
vollig unklar ist. —

Besser kennt man Suchosaurus OWEN, wenigstens haben die Zihne Aehnlichkeit mit denen des Gavials, zwei
gegeniiber stehende scharfe Kanten, und feine, regelmiissige Lingsstreifen, die sich an der Spitze verlieren. Die Wirbel
sind biconcav und auffallend stark zusammengedriickt, mehr als bei den typischen Krokodilen; sic bilden anf der unteren
Seite eine scharfe Kante, was ihrem Querschnitt die Form eines Keiles mit gewilbten Seciten gieht; auf der entgegen-
gesetzten oberen Seite senkt sich der Riickenmarkskanal tief in den Kérper hinab: lauter Eigenschaften, dic wenig eine
krokodilartige Bildung andeuten.

Villig gavialartig ist dagegen die Schiidelform von Macrorkynchus Meyeri DunkEr (Norddeutsche Wealden - Bil-
dung ete. 74 —79. Tal. 20. 1846.), aber leider nur der Kern und der Abdruck desselben, nicht das Knochengeriist
selbst auf uns gekommen, Der Hauptunterschied liegt in den hinten nicht von vollstindigen Knochenriindern umschlos-
senen Augeniflnungen, und das weist auf eine nihere Verwandtschaft zu den lebenden Gavialen, als zum Bollex
hin. Zihne waren an jeder Seite 34 im Kiefer vorhanden. Den Rumpf des wohl gegen 12 Fuss langen Thieres kennt

man nicht.

Dagegen ist von Pholidosaurus Schaumburgensis H. v. MEYER (ebenda 71—73. Tal. 17—19.) nur der Rumpf
und gleichfalls in blossen Abdriicken bekannt; eine krokodilartige Gestalt mit grossen, queren Panzerplatten in doppelter
Reihe aunf dem Riicken, und rhomboidalen Bauchschildern in mehreren Reilen. Sie scheinen einem Kkleineren Thiere
von 5— 6’ anzugehiren.

Die eigenthiimlichste Form von allen Krokodilinen unter der Kreide scheint Goniopholis crassidens OweN (Rep

of the Brit. Assoc. etc. 1841. pag. 69.) zu sein, ein Thier gri
an die Alli

gebildet, die an einer Ecke durch einen vortretenden Zapfen, ihnlich wie die Schilder der Ganoiden, in einander

ser als unsere heutigen Arten, mit breitem Kopf, der

atore erinnert, gegen 1%’/ dicken, plumpen Zihnen, und solidem Panz tischen Schildern
) ’

r, aus quadr

eingelenkt waren; auch einander, wie dic Bauchs

hilder der lebenden Krokodile, mit freien Riindern bedeckten, so dass

das hintere Schild zum Theil unter dem vorhergehenden liegt. Die Wirbelkorper waren biconcav, und die lingsten

beinahe 2/ lang, ihre Dornfortsitze iiber 2*

hoch.  Leider kennt man nur isolirte Triimmer, ja nicht einmal den
vollstindigen Schiidel, so dass weder die Bildung der Augenhdhle, noch di¢ der Gaumenfliche weitere Anhaltepunkte fiir
verwandtschaftliche Beziehungen gewiilirt; so viel aber ist aus den erkannten Thatsachen klar, dass das Thier za den
Teleosauriern in keiner niheren Beziehung steht.

Es geht aus dieser vergleichenden Befrachtung hervor, dass die Teleosaurier anfl die Epoche des Jura be-

schriinkt sind. Wir verstehen niimlich, wie wir das schon frilher angedeutet haben, unter:

Teleosauri

rn gavialféormige Amphibien mit hiconcaven Wirbelkirpern, véllig von Schii-
delplatten umschlossenen Angeniffnungen, und alternirend gleich grossen Kieferzihnen.

Die iltesten Mitglieder dieser Gruppe treten als Mystriosaurus im Lias, die spiiteren als Teleosaurus und Aeolo

don im braunen und weissen Jura auf; weiter als bis zu diesem Niveau gehen sie nicht. Da die hintere Miindung. der
Nasengiinge nicht bei allen nach demselben Typus gebildet gewesen zu sein scheint, so muss man sie nach deren Ver-

schiedenheit in Gattungen theilen; sollte aber diese noch nicht geniicend erkannte

hidelgegend sich, wie es nicht un-
wahrscheinlich ist, bei simmtlichen Gliedern auf dieselbe Weise und wie beim lebenden Gavial, d. h. den typi-
schen Krokodilen iiberhanpt, verhalten, so wiirden sie unbedenklich in eine Gattung vereinigt werden kinnen,
welcher alsdann die ilteste Bencnnung Teleosaurus zufiele. Thre Arten wiirden theils nach der Liinge der Schnautze
und der davon abliingenden Anzahl der Zihne, theils nach der Menge der Schwanzwirbel und relativen Grisse der

Extremitiitenabschnitte zu unterscheiden sein; allein im Hals-, Rumpf- und Beckentheil des Skeletes, in der

Panzerbildung, scheinen sie keine wesentlichen Unterschiede gehabt zu haben. Die Anzahl solcher scharl unterscheid-

baren Arten zu priifen, wird nunmehr unsere Aufgabe werden.
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IL Die Artunterschiede.

85

Die Individuen von Boll®).

Das iilteste zuerst aufgefundene Exemplar des Boller Gavials im Dresdner Naturalienkabinet wurde schon
in der Einleitung von uns mamhaft gemacht, indem wir darauf hinwiesen, dass es zn H. v. MEver’s Gattung  Macro-
9

spondylus (Nov. act. ph. med. acad. Caes. Leop.-C. n. c. XV. 196.) Veranlassung gegeben habe. Es hesteht aus den
hinteren 7—8 Riickenwirbeln, der Beckengegend, dem Anfang des Schwanzes und dem i

) 8¢8 ] S g
Extremitit. Weder Cuvier (Ossem. fossil. V.

Knochen an; beide begniigen sich

seren Theile der hinteren

pag. 127.), noch H. v. MEvEr, geben die Maasse der vorhandenen

die Wirbelkirper als ausnehmend lang und biconcav zu hezeichnen; Cuvier macht

auf die S-Form des Oberschenkels aufmerksam, H. v. MEevEr fiigt hinzu, dass der Unterschenkel nur wenig kiirzer
sei, als der obere. Durch Kauvp (dessen und Bronw Gavial. Reptil. ete. I. 1.) erfahren wir, dass der Obe
15m

rschenkel
der Unterschenkel 0,135m. lang ist; d. h. jener misst 9%/5, dieser 5'4*, heide sind also etwas kiirzer, als

die entsprechenden Theile unseres griissten Exemplares. Die Wirbel giebt Brony (ebenda S. 2

im Mittel za 0,50 m,

an (1 117), was genan mit dem zwilften Riickenwirbel unseres zweiten ar

sseren Exemplares (des zoologischen Mu-
seams) iibereinstimmt. Dieser zwolfte Wirbel wiirde dem dritten der 5 vorderen (d. h. dem mittelsten) des Dresdner
Exemplares entsprechen. Das Tndividuum hatte also genau gleiche Grisse mit dem unsrigen, und ist sicher in keinem
Punkte davon spezifisch verschieden 2).

Nach diesem iltesten Exemplar sind zuniichst von Brony (a. a. 0.) drei andere Exemplare von Boll besprochen
und fiir ebenso viele verschiedene Arten (Mystriosaurus Tiedemanni, M. Schmidtii und M. Mandelslohi) von ihm genom-

men worden, zu denen er spiter noch eine vierte (M. longipes, ebenda Nachtr.) hinzugefiigt hat. Die vorhandenen, durch

die subtilste Vergleichung des iibersorgfiltizen Beobachters heransgestellten Unterschiede erscheinen uns lediglich als indi-
viduelle oder Altersverschiedenheiten, deren Differenzen um so augenfillizer werden, je kleiner oder jiinger die

Exemplare sind, welche man vor sich hat. Unter den von Bronw gesehenen erreicht aber keines die volle Gr

sse unseres
grossten (sie war

n in der angegebenen Folge etwa 7/, 11/, 8/, 5%, lang), nor das eine stimmt mit dem kleineren un-
geg = ) s O >

serer beiden gr

ssen Individuen ziemlich iiberein, und eben mit demselben auch der M. Senkenbergianus, welchen Bronn
(a. a. O. 8. 28.) als das hisher grisste Exemplar aus dem Frankfurter Museum namhaft macht. Die 4 angeblichen
Arten weitlinftig zu vergleichen, hat A, Wacner (Abh. d. K. Bayer. Akad. zu Miinch. V. S. 542 f.) uns iiber-

hoben, indem er die Identitit derselben nachwies; er hat aber nichtsdestoweni

er ein Paar Exemplare von einer an-

deren Fundstitte (Holzmaden) unter einem neuen Namen: M. DMiinsteri, hinzngefiigt, und letzteren jenen 4 iilteren

Benennungen von BroxN vorgezogen. Wir finden das nicht gerechtfertio

seine Bezeichnung darf keine gris

eren An-
spriiche, als die Bronn’schen machen; beide sind durch gleich sorgfiltige Untersuchungen unterstiitzt, und zudem
jiinger, als die bereits vorhandene, von Cuvier benutzte, welche wir beibehalten haben. —

Es bleiben hiernach von der Fundstitte bei Boll nur noch wenige, diirftige Fragmente iibrig, welche ebenfalls
:nen Namen in die Welt getreten sind. Dahin
temh. 7. Taf. IV. Fi

sich mit jeder seiner vier Arten verbinden lassen, also sicher zum Boller Gavial, den wir fortan nach seinem iiltesten

unter ei,

chort der Geosaurus bollensis Jarcrr's (Fossil. Wirh. Wiir-

1.), auf vier Rumpfwirbel gegriindet, von denen Broxn hemerkt (a. a. O. S. 28.), dass sie

Namen Mystriosaurus bollensis nennen werden, gehiren miissen. —  In ihnlicher Art erklirt A. Waener (Miinch.

Akad. a. a. O. 601.) den Mystriosaurus canalifer Mnst. (Broxy und Leoxm. n. Jahrh. 1843, 132.) als ein durch

Druck im erweichten Zustande verschobenes Schnautzenfragment seines M. DMriinsteri, der auch nichts anderes ist, als

der

chte M. bollensis im reifen Lebensalter. Das kleinere, durch ihn hekannt gewordene E\(‘mplﬂr mag vollstindig

9 Fuss, das grissere von derselben Fundstitte gegen 10 Fuss lang gewesen sein; der Schiidel jenes ist nicht mehr vor-
handen, der des letzteren misst 2/ 107, —
Zu allen diesen Thieren gehirt nun, als ihre jugendliche Form, der Pelagosaurus typus Bronwn (a. a. O. S. 26.);

auf ein Individoum von etwa

Linge gegrindet, dessen Kopf 107 4/ lang ist. Darnach wird unse endliches

Individuum , dessen Kopf nur 9" 8/ misst, kanm 4 Fuss Gesammtlinge besessen haben 3).

') Boll liegt am westlichen Abhange der Schwibischen Alp, zwischen G Gppingen und Weilheim, unter 480 37 N. Br
und 2 17° 0. L. “Das Gestein ist ein dunkel

auer Lias-Schiefer, den QUENSTEDT Posidonien-Schiefer genannt hat. Er steht
auch bei Ahmden, Zell, Holzmaden und Heinigen in gleicher Qualitit an. Vgl. dessen Flitzgeb. Wiirtemb. S. 213
Bekanntlich ist das alte Dresdener Exemplar bei dem Brande des Naturalienkabinets 1849 are beschidiet worden Herr Hofr
ReicHENBACH, welcher das unsri
dem dortigen -

im vorigen Jahre hier genau besichtigte, erklirte es in jeder Beziehung iibereinstimmend mit

In dem einleitungsweise erwiihnten Aufsatz von QuEN

T (LEONH. und BRONN n. Jahrh. 1850. 8. 319.), der iibrigens nur ein
zelne Punkte der Organisation des Boller Gavials bespricht, ist ein 5 langer Schidel erwihnt, welcher auf ein etwa 2’ langes
Individuum hinweist, und wirklich eine Stirn schmiler als die Scheitelfliche besitzt. Im Uebrigen stimmen die Angaben des Verf

mit unseren Resultaten iiberein; er zieht, wenn auch nur muthmasslich, alle Individuen von Boll zu einer Art. Die hinteren
Nasenmiindungen bliehen auch ihm unklar.
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Die vergleichende Priifung siimmtlicher gut und ausreichend beobachteter Individuen ergiebt mun fiir den Mystri

saurus bollensis folgende spezifische Unterscheidungsmerkm

Der Kopl

je nach dem Alter etwas mehr oder weniger als ein Fiinftel der ganzen Liinge betragend, die Schnautze

beinahe drei Viertel desselben, von der Spitze bis

zu den Augenéffnungen gemessen, ihre Oberfliche flachrund gewdlbt,
sanft und allmili

nach vorn verschmilert, die Spitze je ilter das Thier um so mehr erweitert, zuletzt fast kreisrund

ahgesetzt, in der Jugend niedriger, im Alter hinten iiber der Nasenmiindung hoch gewilbt. Augeniffnungen in allen

Lebensstadien linglich elliptisch, leicht erhaben umrandet, mehr seitwiirts gewendet, anfangs nur wenig kleiner, als dic

Schlifengrubenmiindungen ; letztere werden stets grosser, sind im Alter sehr viel grosser, als die Augen, linglich trape-

zoidal gestaltet, hinten stets breiter, als vorn. Stirn anfangs nicht breiter, als die Av

, und etwa doppelt so

breit, wie der Scheitel; allmiilig jene an Breite zu-, dieser abnehmend, zuletzt der Scheitel eine blosse scharfe Kante.
Jederseits vier Zihne im Zwischenkiefer, und 28 alternirend grossere und kleinere Zihne in den Kieferrindern; davon
im Unterkiefer nur 3 —4 auf dem freien Schenkeltheile des Kiefers; in der Jugend in beiden Kiefern vielleicht cin

Paar Zihne melr. Vorderbeine ziemlich halb so lang

wie die Hinterbeine; letztere etwa so lang, wie die Schnautze

bis zu den Augen; der Oberarm etwas mehr als die Hilfte des Oberschenkels messend, der Vorderarm kaum zwei

Drittel des Oberarmes, der Unterschenkel #; des Oberschenkels, der Fuss fast genan so lang wie der Oberschenkel,

seine vierte (iiusserste) Zehe die lingste. Im Schwanz, der ziemlich die halbe Kirperlinge wegnimmt, iiber 35 Wirbel,

wahrscheinlich 43 —45. Der Pi

r aus Querreihen mehr oder minder queroblonger Schilder gebildet, deren Anzahl
auf dem Riicken mit der Zahl der Wirbel iibereinzustimmen scheint; die 2 mittleren Reihen der Riickenplatten die
grossten, und jede Platte mit einem erhabenen Kiel am iinsseren Seitenrandé; die Seitenplatten wahrscheinlich nicht ge-

kielt, alternirend etwas kleiner und wieder grosser. Untere Schwanzseite znr Hilfte ebenfalls mit zwei Reihen kleine-

lien, wo die oberen Kanten sich in

einen Kamm zu verbinden scheinen; die letzte Hilfte des Schwanzes diinner, Liher, ruderfirmig gestaltet. Alle Pan-

rer, gekielter Randschilder, die walrscheinlich nicht bis zum 20sten Wirbel re

zerschilder auf der iinsseren Oberfliche grubig vertieft, die Griibchen meist oval, ungleich gross, in Reihen geordnef.

Vorderbeine sehr schwach und klein, Hinterheine ziemlich schlank, die 3 inneren Zehen mit kleinen Krallen, alle vier

walirscheinlich durch eine ganze Schwimmhaut verbunden. Grisste Liinge des Thieres wohl nicht viel iiber 15 Fuss

hinausgehend, der Kopf also gegen 3 Fuss bis etwas dariiber lang, der Schwanz etwa 7 Fuss, das Hinterbein gegen 2%/,

Fuss, der lingste (1Gte bis 19te) Rumpfwirbel hichstens 2 bis 2'/s Zoll. —

86.
Die Individuen aus Franken.

In der Liasformation am oberen Thalgehiinge der Schwarzach, zwischen Altdorf und Neumarkt siidost-

lich von Niirnherg, hat man besonders bei Berg mehrfach und zuletzt beim Ausgraben d

s Ludwigskanales
Reste von Mystriosaurus entdeckt, welche ebenfalls zn einer ganzen Reihe verschiedener Arten Veranlassung geworden
sind. Es lag uns leider kein Exemplar dieser Fundstiitte zur Untersuchung vor, wir kinnen also nur auf die Angaben
uns bezielien, welche friilhere sorgfiltise Beobachter dariiber gemacht haben. —

Am langsten bekannt ist aus dieser Gegend der zertriimmerte Sc

iidel, dessen Bruchsticke in Merck’s Besitz
waren, und nach seinem Tode in die Darmstidter Naturaliensammlung gelangten. Cuvier gedenkt ihrer nur bei-

liufig, erst Kaup (Abh. iiber Gavialart. Amphib. etc. S.

Tal. 1.) lehrte sie genauner kennen, und belegte sie mit dem

systematischen Namen Mystriosaurus Laurillardii. Das Thi

er hatte eine Dbetriichtliche Grisse, und stand unserem
grissten Exemplare wobl nicht an Grisse mach; es besitzt zwar eine dhnlich gestaltete, aber viel dickere, hihere

Schnautzenspitze, und wie es nach der Abbildung scheint, mehr gleich grosse (?) Kieferzilne ?), deren Anzahl

sich (nach Abzug der 4 jeder Seite fiir die Spitze, welche oben dem Zwischenkiefer angehiren) oben auf 29, unten
aul 28 belaufen soll, was mit den Zahlen der Boller Exemplare iibercinstinmt. Der freiec Ast des Unterkiefers trigt
6 —7 Zihne.

Gleichzeitig fiihrt Kaup von derselben Fundstelle cinen bis hinter die Symphysennalt vollstindigen, viel flacher

gebauten Unterkiefer unter dem Namen M. Egertoni auf, der einem etwas kleineren Individaum angehirt

yen muss.
A. Wacener hat dasselbe

ck spiiter ausfilhrlicher besprochen ), und eine Abbildung in natiirlicher Grisse gegeben

1) Es leidet fiir uns keinen Zweifel, dass die Stirn bei der Geburt nicht bloss viel schmiler, als die Augeniffnung war, sondern
wahrscheinlich auch schmiler, als der Scheitel; bei unserem kleinsten Exemplar ist der Unterschied noch bemerkbar; die Stirn hat
9, die Augeniffoung 10'* Breite.

2) Es ist sehr zu bedauern, dass A. WaGNER die Grisse der Zihne des von ihm beschrichenen Schnautzentheiles (Abh. d. Miinct
Akad. V. 566.) unbeachtet gelassen hat; er sagt bloss, dass ihre Krone, wie bei M. Miinsteri, gestreift sei

3) Hierbei erfihrt man, dass das Gypsmodell, welches Kaup beschreibt, iiber zusammengesetzte Stiicke geformt wurde, die wahr
scheinlich gar nicht so zusammengehiren, und daraus wiirde die emorm lange Symphysennaht (gegen 20°) sich erkliren; nach der
Spitze des Unterkiefers zu schliessen, kann sie hichstens 14 15 lang gewesen sein
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3

(Abh. d. Miinch Akad. V.

da

9. Taf. XVIL Fig.3.). Daneben ist anch die Unterkieferspitze von M. Miinsteri (Fig. 2.)

restellt,' woraus schon klar genug die erosse Uebereinstimmung  beider Thiere hervorgeht. Zahn passt auf Zahn,
Umriss auf Umriss,

wenn man bedenkt, dass der M. Egertoni etwas kleiner war, als der neben ihm abgebildete M. Miin-

steri, und darum die von A. WacenER hervoraehobene griissere Breite des letzteren nicht viel zu besagen hat. Auch die

schlankere Form der

e diirfte, als einem mnoch jiingeren Thicre zustehend, nicht von grosser Bedeutung sein.
Schwerlich aber gehirt der 2/ 4/ lange, grosse, massive Wirbel, den A. Wacener Taf. XXI. Fig. S. vorstellt, zn
demselben Exemplar, vielleicht nicht einmal zu derselben Spezies. Ihre Trennung von M. bollensis erscheint uns, wenn
die Symphysennaht des Unterkiefers wirklich nur die Linge von 14 — 15/ hatte, nicht erlaubt, besonders da die Alter~

nation grisserer und kleine

0 Ziihne hier wenigstens entschieden feststeht. Wenn wir das vordere Stiick des Unter-
kiefers von 11'/,"” Liinge mit unseren ‘}wmp]:n'('n vergleichen, so finden wir darauf gerade so viele Zihne (11 Paare
grosser, die meisten kleineren fehlen), wie an letzteren, und das bestimmt uns, den M. Egerfoni nicht vom Boller
Gavial spezifisch zu trennen, welcher Ansicht auch A. WacenEr nicht abgeneigt (a.

Alle iibri
Vergleichung; es wird daram kaum nithig sein, sie weitlinfiz zu besprechen.

Zuvorderst schildert A. Waener (a. a. O, S. 551
Triimmer, welche allerdings keine spezifische Achnlichkeit mit dem Boller Gavial verrathen. Aber es ist nicht
zu leugnen, dass sie mit dem ]

S. 600 n. 4.) zu sein scheint. —

1 Fundstiicke von derselben Localitit sind noch viel unbedeatender, und erlauben keine allseitige

.) unter dem Namen Mystriosaurus macrolepidotus einige

lystriosaurus Laurillardii zusammen gehoren konnten. Wenn man bedenkt, dass
diese Art solider in allen Theilen construirt war, einen viel dickeren Schnautzentheil besass, derbere Zihne fiilrte,
deren alternirende Grissendifferenz eben deshalb so unbedeutend sein kinnte, dass man sie ganz iibersah; — so wird
es Niemanden iibe

vssere dickere Kuoche

ischen, auch solidere Wirbelkirper, g childer, kriiftige Extremititenknochen

bei ihr anzutreffen. Das alles weist A. WaonER a. a. O. durch Beschreibungen wie Abbildungen nach, und ver-
vollstiindigt dadurch, wie uns diinkt, das noch sehr lickenhafte Bild des M. Laurillardii, mit dem wir unhedenklich
seinen M. macrolepidotus zusammenzichen, —

Eine andere Nominalart, Mystriosaurus speciosus Minsr. (L. u. Br. n. Jahrh. 1843, 129.), welche A. Wac-
NER demniichst bespricht (a. a. O. S. 563.), Lisst ihm selber ilre Uebereinstimmung mit Mystr. Laurillardii als wahr-
scheinlich erscheinen; er kommt zn dem Resultat (S. 566.), dass des Grafen v. MUNsTER'S Art auf ein betriichtlich

seres Individuum sich stiitze, bei welchem die Alveolen micht im gleichen Nivean mit der Gaumenfliche, sondern

ctwas hoher stehen. Das ist gerade auch beim lebenden Gavial im hiheren Alter der Fall, weil die Knochensubstanz
allmilig immer dicker wird, und die mittlere Gaumenfliiche sich in Folge dessen herabsenkt. Hiernach wire M. speciosus
Minst. betriichtlich ilter gewesen, als M. Laurillardii K aur, und dazu passte die von A. WaeNER hervorgehohene
bedeutendere Grisse g

z vortrefflich.  Es bleibt also gar kein Hinderniss, beide Arten zusammenzuziehen, —
Mystriosaurus tenuirostris Mijnst. (a. a. O. S. 130.), wozun der friher als Engyommasaurus Brogniarti von
Kaur beschriebene innere Schiidelkern gehiren soll, ist, wie A. WaenER (S. 569.) bezeichnend angiebt, nur das

zwerghafte Nachbild des Mystr. speciosus; also, f

gen wir hinzu, ein jugendliches Individuum derselben Art. Ueber-

haopt kann ein einziges Kieferfragment, wenn es nicht die allerentschiedensten Zeichen der Selbstiindigkeit an sich
t, nicht zar Aufstelln

einer neuen Art herechtigen.

Dies sind die Fundsticke und die darauf gegriindeten Arten aus Unterfranken; Oberfranken hat nur sehr
selten bei Berg und Bayreuth Mystriosaurus-Reste gelicfert, von denen die ersteren in die Bergische Sammlung,
die letzteren in die M ns:

indete Graf v. Mijn

sche gelangten. Darauf g STER seinen Mystriosaurus franconicus (a. a.
0. S. 143.) von Mistelgan. Herr A. Waener hat neuerdings die ziemlich diirftigen Fragmente besprochen (a. a. O.

S. d

einen Mystriosaurus zu erkennen, sieht sich aber nur in Erwiigung gewisser eigenthiimlicher Furchen am Gaumen ver-

570.), und zum Theil auch abbilden lassen. Er meint zw

diese Triimmer vollstindig hinreichen, um darin

anlasst, sie vor der Hand als eine eigene, zuniichst mit M. Miimsteri, d. h. mit dem Boller Gavial, verwandte Art
anzuerkennen. Wir wollen es dabei bewenden I:

en, die Art einstweilen zu nennen; wir kinnen der Furche am
Gaumen li

gs der Alveolarkante und einer flacheren neben der Mittelnaht, welche die letztere etwas leistenartig her-
vortreten lisst, keine spezifische Berechtigung zusprechen. —
87.

Die Priifung simmtlicher, auf deutschem Boden bisher aufgefundener und iffentlich besprochener Miy:
hat uns also zu dem Resultat gefi

osauren

irt, dass zur Zeit der Liasformation in den Lagunen nahe der alten Mec
kiiste wahrscheinlich zwei Arten gavialartiger Krokodile

end  hekannte

Spezies ist der Mystriosaurus bollensis, den unsere Arbeit allein zum Gegenstande ihrer speziellen Untersuchung ge-

lebt haben; die eine vollstindig und gen

wiihlt hat; die andere, vielleicht etwas jiingere Art, miisste nach ihren iltesten Beweisstiicken mit dem Namen Mystrio-
s Juny ’ Y

saurus Laurillardii belegt werden.  Sie scheint nirdlicher an den Kiisten des langen Busens zwischen Bihmen
19
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und Franken sich anfgchalten, jene andere Spezies siidlicher an dem kleineren Busen, der sich quer durch die Mitte
des hentigen Wiirtembergs zicht, ihren Hanpttummelplatz gehabt zu haben. —

Diese zweite Spezies, der Mystriosaurus bollensis, wird auf den siidlichen Strich beschriinkt gewesen seinj we-

nigstens fehlen sichere Anzeigen ilres Vorkommens an anderen entfernteren Orten noch ganz; nur einzelne Exemplare

streiften am Kiistenrande anfwiirts bis mach Siidfranken (Unterfranken), oder wurden vielleicht erst mach ihrem Tode

von den Wogen in Triimmern bis dahin gefl Dagegen ist es wahrscheinlich, dass der viel solidere und plumper
gebaute Mystriosaurus Laurillardii weiter nirdlich sich ausgebreitet und die gleichzeitigen analogen Districte Englands

bewohnt habe. Es scheint niimlich, als ob der zuerst von Kornic mit dem Namen Teleosaurus Chapmanni belegte

Gavial identisch ist mit dem Mystriosaurus Laurillardii, und das zu priifen werden wir schliesslich noch versuchen.

88

Der eng

ische Gavial von Whithy.

Wir bhesitzen cine ausfiihrliche Schilderung desselben von R. OweEn in dem schon ofters erwillnten Report of the

brit. Assoc. for the advanc. of Sc. for 1841. (Lond. 1842. 8. pag. T2 seq.). Verfasser vergleicht ihn hier besonders

rend, steht

mit den jiingeren Formen von Caen und Monheim; er zeigt seine spezifische Differenz von beiden schls

aber nicht an, alle 3 Thiere in dieselbe Gattung Teleosaurus zu stellen. In Bezug auf die Charaktere dieser Gattung

rakter, der sie von

yenen Differenz im Bau der Gaumenfliche, kein (

findet sich, ausser der schon friiher hervorgeho
Mystriosaurus absondern konnte; von dem Zilnen wird bemerkt, dass ihre Grisse gleichférmiger (more equal) sei,
und das passt ganz zu deren Form bei M. Laurillardii. Das bis auf die Spitze der Schnantze vollstindig erhaltene
Individuum im Stadtmuseum zn Whithy ist 15/ 6/ lang, es fehlen aber noch 2/ 6/ von der Schmautze, so dass dic
Gesammtliinge 18 betrug; der ganze Schiidel mag 4/ 6/ lang gewesen sein, seine hintere Breite betriigt 1/; der Schei-

3/ lang, die Stirn 3’/ breit; die Augeniffnung misst 3/ in die Linge, 2 in die Breite; die Schlifen-

telkamm ist ¢

grubenmiindung hat einen linglich ovalen Umriss, wie beim Boller Gavial, nicht einen queren, wie beim Gavial

von Caen. Die Anzabl der Zilne soll sich aunf 140 belaufen, wiirde also an jeder Secite jedes Kiefers be-
tragen; zieht man davon 4 ab fir die erweiterte Spitze, so hiitte der Unterkieferknochen noch 31 Zilne, d. h.
drei mehr, als der Boller Gavial. Hierin wiire schon ein geniigender spezifischer Unterschied ausgesprochen, es
fragt sich aber, ob die Zihlung ganz richtig ist, da doch der griossere Theil der Schnautze fehlt, und die Zahl nach

anderen Exemplaren bestimmt werden musste. Kaue schitzt die Zahl der Zikne bei M. Laurillardii auf 33 im Ober-

kiefer und 32 im Unterkiefer an jeder Seite, und meint, dass sie mit den Individuen schwanke; allein darin irrt

er, wenigstens ist eine so grosse Differenz nur zwischen sehr jungen und sehr alten Individuen wahrscheinlich, nicht

bei ziemlich gleich alten. A. Wac~er hat iiber die Anzahl der Zihne seines M. macrolepidotus nichts ermitteln kin-

nen, Bronn richtet sich nach Kavur und trennt deshalb den M. Laurillardii spezifisch vom M. Chapmanni; da aber

Kaur's Schidel nur in Fragmenten besteht, so kann seine Zihlung nicht fiir eine ganz sichere gelten. Auch weist er

mit Recht als Einwand gegen Owen’s Angabe darauf hin, dass die Gaviale im Oberkiefer einige Ziihne mehr haben

pllegen, als im Unterkiefer, und schon deshalh die Angabe von 140 Zilnen entweder auf 142, oder auf 138 emendirt
werden miisste.  Auf keinen Falluist also die Zahl der Zilne so sicher bekannt, dass sich darauf spezifische Unter-
schiede stiitzen lassen Y).

Am ausfiihrlichsten Dbehandelt Owen das Rumpfskelet und die Hantknochen. Der Gavial von Whithy hatte
nach der ersten Angabe 7 Hals-, 16 Riicken-, 3 Lenden-, 2 Kreuz- und 36 Schwanzwirbel, oder wie wir ziihlen wiir-
den: 8 Hals-, 18 Rumpf-, 2 Kreuz- und 36 Schwanzwirbel, also zwei Wirbel mehr im Rumpftheil, als der
Boller Gavial und der lebende Gavial. Das wiire hichst auffallend, wenn beide Thiere, der Boller und der

von Whithby, zu derselben Gattung gehoren sollen; alle lehenden, unter sich viel mehr verschiedenen Arten haben eine

oleiche Wirbelzahl, wenigstens bis zum Schwanze. Indessen ze
Whithyer Gavial gegeben hat (Mon. foss. Rept. of the London Clay. Pl XI. Fig. 2.), nur 8 Hals-; 16 Rumpf-,

2 Kreuz-, 41 Schwanzwirbel. Hiernach ist also die Wirbelzahl bis zum Becken eine gleiche, aber darnm doch die

gt die restaurirte Fignr, welch Owen spiter vom

otzgeb. Wiir-

Uebereinstimmung mit dem Boller Gavial nicht so gross, dass man beide Thiere, wie QuensTEpr (1

temb. S.

nur 1¢

226.), in eine Art zusammenzichen kinnte. Der Gavial von Whitby hat 14 Rippenpaare, der Boller

wanz des letz-

jener zwei, dieser drei rippenlose Lendenwirbel; dagegen enthiilt der noch unvollstindige &

teren 35 Wirbel, der vollstindige des ersteren nur 36—41. Ebenso scheinen die Rippen in ilrem Bau zu differiren,

denn OweN sagt, dass sie erst hinter der fiinften lediglich am processus transversus des Wirbels sitzen, wihrend heim

') Bei Engyommasaurus Brongniarti Kaue, der nur ein jingeres Individuum des Myst. Laurillardii zu sein scheint, werden vor

BroxN sogar 38 Zihne an jeder Seite jedes Kiefers ang I

enommen. Hierauf ist ebenfalls nicht viel zu geben, weil diese Zahl nu

auf Schitzung, nicht auf directer Zihlung beruhet.
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Boller Gavial nur die 3 ersten noch getrennte Gelenkstellen haben, d. h. an den Wirbelkirper mit stossen. Wir

sehen aus allen diesen Verschiedenheiten, dass der Gavi

1 von Whithy cinen stirkeren Rumpf, dagegen einen kiir-
zeren Schwar

hesass, als der Gravial von Boll, und das scheint um so natiirlicher, als der Kopf jenes nicht bloss

relativ Linger, sondern auch viel dicker, plumper gebaut war, und eines stirkeren Qumpfes zur Stiitze bedurfte, 1)

Die relativ griossere Derbheit und Stirke des Whitbyer Thieres zeigt sich iibrigens anch an den einzelnen

Wirbeln. Owen bestimmt die Liinge der Lendenwirhel im Kirper zn 2/ 6/, und die der lingsten Schwanzwirhel

sere

gar zu 2/ 8//; das ist sehr bedeutend, es beweist eine viel g

ke des Schwanzes, indem derselbe, was er

an Wirbelzahl verlor, durch die Grisse der einzelnen Wirbel wieder ersetzte. Der lingste Schwanzwirbel unseres

Boller Gavials ist nicht Linger, als der lingste Riickenwirbel, und beide stehen einzeln betr
sprechenden des Whithyer Thier

dchtlich hinter den ent-

oder Altdorf in
Franken, so scheint der ganz dieselben colossaleren Dimensionen sehabt zn haben; Waener giebt (a. a. O. 8. !

zuriick ?).  Vergleicht man aber den grossen Gavial von Ber

den ersten Riickenwirbel im Korper zu 1 10’ an, und da der hichstens um ein Fiinftel kiirzer ist, als der Lingste Rumpf-
wirbel, so wiirde fiir den letzteren ziemlich dieselbe Grisse, wie heim W hitbyer Thier sich herausstellen. WaenER’s
anf 1 10/; OwenN

Angaben setzen die Durchschnittsgri s
giebt seine Grissse nur relativ an, bemerkt aber, dass die des Riickens nicht hiher seien, als die der Halswirbel, was

se der Riickenwirbel anf 2/ 3/, die Hihe des Dornforts

ganz zu den lebenden Krokodilen pas
So weit wire also eine spezifische Uebercinstimmung zwischen Teleosaurus Chapmanni und Mystriosaurus Lau-
rillardii nicht in Abrede zu stellen; die Entscheidung liegt aber in den Hautknochen, denn ihre Gliedmaassen lassen sich

leider nicht mit einander vergleichen, weil di

selben nur vom M. Chapmanni hekannt sind.
Owen beschreibt die Panzerschilder des Teleosaurus Chapmanni als oblonge Knochenplatten, welche in Quer-

reihen iiber den Riicken des Thieres vertheilt sind; er fand moch 20 solcher

rreihen in unveriinderter Lage, und
davon 16 den Riickenwirbeln vom letzten Hals- bis zum ersten Schwanzwirbel entsprechend.  Die Platten der mittleren

Reihen sind die grissten, iiber 3'/,’/ breit und am iusseren Rande etwas mehr abgerundet; jede hat einen erhabenen

Liingskiel, der aber nicht so stark i

5 wie beim lebenden Gavial. Die Seiten- und Bauchplatten haben einen mehr

quadratischen Umriss, aber keinen Kiel; dagegen ist ihre Oberfliche, wie die der Riickenplatten, grubig sculpirt, mit

kreisrunden Eindriicken von 3—4 Linien Durchmesser; ilre Dicke betriist 5 Linien. In natiitlicher Lage greifen die
Platten mit ihren Linteren Enden iiber den vorderen Rand der niichstfolgenden Platten hiniiber, was sich an den Bauch-
schildern bis auf die Hilfte ihrer Breite erstreckt. Ebenso fanden wir auch den Bauchpanzer der lebenden Alliga-
toren gebildet.

Vergleicht man mit diesen Angaben die Beschreibung der Panzerschilder von Mystriosaurus macrolepidotus, welche
A. Waener giebt und durch Abbildungen erlintert, so zeigt schon ein Blick auf letztere (a. a. O. Taf. XXIL Fig.

6.) die analoge Beschaffenheit sehr deutlich; die grissten Platten sind queroblong gestaltet, haben an den langen
Sciten einen zugeschiirften Rand, womit sie iiber einander greifen, und eine Ausdehnung von 2/ 9/ his 3/ 8/, wiith~
rend die schmalen Seiten 1/ 5'// auf der Oberfliche, oder 1/ 11}/ bis 27/ 9"/ iiberhaupt betragen. Thre Ober-
{liiche ist mit ovalen oder kreisrunden Tiipfeln bedeckt, deren Durchmesser zwischen 3—5/“ schwankt. Einen erha-
benen Kiel haben diese

ossen Schilder, so weit bekannt, nicht, es sind aber andere, kleinere Schilder von ovalem

Umfange mit einem erhabenen Kiel zugleich gefunden, welche ohne Zweifel zu demselben Thier gehiren. Diese klei-

neren Schildern édhneln ebenso sehr den unter:

n gekielten Schwanzschildern von Mystriosaurus bollensis, wie die grossen
oblongen Schilder ohne Kiel dessen seitlichen Riickenplatten iihneln; man wird also die kiellosen Schilder fiir Seiten-

riickenplatten, welche auch Owen als ungekielt beschreibt,

nehmen haben, und die grissten, gekielten Mittelplatten
des Riickens fehlen noch in unseren Sammlungen, wenn sie nicht die bloss von unten bekannten grisseren Schilder
vorstellen, wovon Wacener Taf. XXI. Fig.

Thiere angehi

eine Abbildung gegeben hat. Fiiglich konnen alle diese Schilder einem

rt haben, das von dem Teleosaurus Chapmanni nicht spezif

sch abwich; denn so grosse Unterschiede, wie

wir sie hier angegeben finden, zeigt der Panzer jeder einzelnen lebenden Krokodilart auch. Das von A. Wacner
beschriehene Individuum mag noch etwas grisser gewesen sein, als das Whithyer, und wird dann auch grissere Pan-
zerschilder besessen haben. —

Zur Vervollstindigung des Bildes dieser zweiten Spezies fiigen wir schliesslich noch eine kurze Beschreibung

ihrer Gliedmaassen' hinzu.

Owen bestitigt die geringe Grisse des Vordergliedes; alle seine Knochen sind kleiner, als die gleich

grosser Krokodile, Das Schulterblatt hat zwei ziemlich gleichformig concave Riinder und eine schief abge-

1

n des Schiidels vom Whitbyer Gavial erscheint neben den Nasenbeinen und vor den beiden Stiicken des
Liicke, welche der Boller Gavial gewiss nicht hat; das wiirde, falls der Unterschied constant ist, auch als

) In den Abbildun

Thriinenbeines eine

Artcharakter zu hetrachten sein.

%) Hierbei ist indessen zu beachten, dass der englische Zoll etwas kleiner ist, als der rheinische, und das ganze Thier von Whithy
risser war, als das grisste bekannte von Boll
19
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stotzte Endfliche am Achselgelenk; es ist nur ein Drittel so lang wie der Oberschenkel. Das Schnabelbein
iibertrifit das Schulterblatt etwas an Linge, iihnelt aber somst, mach der Beschreibung, ganz dem des Boller

Gavials. Héchst iiberraschend ist die geringe Grisse des Oberarmknochens, er soll nur wenig  linger

sein, als zwei Halswirbelkirper; die stark gebogene Elle hat gar mur die halbe Liinge des Oberarmes, und die

. Der Oberschenkel zeiot

Speiche ist noch etwas kiirzer. Am Becken sind nur geringe Unterschiede bemerkl:
die herrschende S-Form gemau, aber er ist relativ diinner, als bei den Krokodilen, und iihnlich fanden wir iln heim
Q1) 1

Boller Gavial. Bei dem grossen Individuum von Whithy betriigt seine Liinge 1/ 3'/s'; d. h. er hat etwa die Liinge

von fiinf Riickenwirbeln, was

auch geringer ist, als beim Boller Gavial, wo er beinale den 6 letzten Rumpfwirbeln

an Liinge gleich kommt. Schienbein und Wadenbein sind einzeln 8 lang, also im Verhiiltniss noch etwas

dessen

kiirzer, als die des Boller Gavials; sie iihneln darin mehr dem Gavial von Monheim (Aeolodon prisc:
ganze Kiirze sie indess nicht erreichen. Die Fusswurzel enthilt, wie gewdhnlich, fiinf Knichelchen, aber ihr

(Girossenunte

schied ist nicht so bedeutend, wie bei dem lebenden Gavial. Der mittlere Metatarsusknochen ist 6/ lang,
also nicht vollig so lang, wie der entsprechende des Boller Thieres. Im Ganzen waren beide Beine kleiner und

kiirzer, als die des Mystriosaurus bollensis; was zwar mit der plumperen Bildung des Whithyer Gavials in Dishar-

monie tritt, aber offenbar durch die stirkere, kriftigere Schwanzbildung desselben wieder ansgeglichen wird. —

Nach allem Vorstehenden scheint uns nun die zuerst von Kavp ansgesprochene, von Bronn aber beanstandete

Meinun dass der Mystriosaurus Laurillardii mit dem Teleosaurus Chapmanni eine und dieselbe Spezies bilde, voll-

Kkommen gerechtfertigt zu sein; wir sind ferner iiberzengt, dass auch der Mystriosaurus macrolepidotus micht von dieser
Art verschieden ist, und halten die als M. Jranconicus, M. speciosus und tenuirostris (= Engyommasaurus Brogniarti)

aufgestellten Arten ebenfalls nicht fiir eigenthiimliche Formen. Ob dies Thier Mystriosaurus oder Teleosaurus heissen

muss, das erscheint uns so lange noch ungewiss, als iiber die Gaumenbildung heider Genera weitere entscheidende Aul-

schliisse fehlen

doch halten wir ihre generische Uebereinstimmung fiir wahrscheinlicher.

89.

Wir sind an das Ziel unserer Untersuchung gelangt, und haben nunmehr nichts weiter zu thun, als die Resultate

zusammen zu stellen, welche wir gewannen. Sie lauten wie fols

Zur Zeit der Liasbildung lebte an den deutschen Kiisten eine vorzugsweise schwimmend sich hewegende

Gavialform, welche von dem heutigen Gavial hauptsiichlich durch lingere Wirbelkorper mit concaven Verbindungs-

flichen, einen vollstindig nach aussen geschlossenen Orbitalrand, alternirend gleich grosse Kielerzihne sich unterschied,

und namentlich sehr viel kleinere vordere Gliedmaassen besass. Ob die hintere Nasenmiindung unmittelbar vor den
Eustachischen Oeffnungen, oder mehr nach vorn zwischen den Gaumenléchern lag, dariiber schwanken noch die Ergeh-
nisse; auf keinen Kall aber miindeten die Choanen mit den Eustachischen Tuben zusammen.

Von dieser Gattung, die Mystriosaurus genannt wird, vielleicht aber doch mit Teleosaurus identisch ist, gab es
damals zwei verschiedene Arten.

Die eine ist der Boller Gavial (Mystriosaurus bollensis), der ausserdem als Macrospondylus und Pela=-

Er hat einen schlanker gebil-

gosaurus in verschiedenen Altersstufen und Individuen bisher beschriehen worden

deten Korper, eine spitzere, flachrunde Schnautze, oben 31, unten 28 abwechselnd sehr viel grissere und kleinere

Kieferzihne, und einen Kopf, der gegen ein Fiinftel der gesammten Linge einnimmt. Bei ihm ist das Schulterblatt

viel linger, als zwei Halswirbel; der Oberarm anderthalb mal so lang wie das Schulterblatt, der Vorderarm ebenso lang
wie das Schulterblatt, oder etwas linger; der Oberschenkel gleicht sechs Rumpfwirbeln an Linge, der Unterschenkel
betriigt */; des Oberschenkels, der Fuss ist etwas linger als der Schenkel, und die vierte Zehe die lingste, —

Die andere Art ist der Whitbyer Gavial (Mystriosaurus Chapmanni), der auch im friinkischen Lias ge-

fonden wird, und von dort unter vielen Namen beschrichen wurde, wovon M. Laurillardii der ilteste ist. Das Thier

war plumper, kriftiger gebaut, als das vorige, sein Kopf betrigt ein Viertel der Gesammtlinge, die Schnautze ist

stirker, dicker, drehrund; jeder Kieferrand enthiilt angeblich 31 nur wenig in der Grisse verschiedene Zihne. Sein
Schulterblatt hat die Liinge von zwei Halswirbeln, der Oberarm iibertrifft das Schulterblatt ein wenig an Linge, und

der Vorderarm ist halb so lang wie der Oberarm. Der Oberschenkel gleicht fiinf Rumpfwirbeln in der Linge, der

Unterschenkel ist etwas mehr als halb so lang, der Fuss scheint die Linge des Oberschenkels besessen zu hahen.

2

Beide Thiere iiberlebten die Liasformation nicht; es treten vielmehr statt ihrer in den jiingeren Juragebilden zwei

hichst

dhnliche Gestalten auf, welche zu Teleosaurus gestellt werden. Vielleicht aber ist der auf die hintere Nasen-

miindung g

iindete Gattungsunterschied micht haltbar, und wenn das, so fallen Zeleosaurus und Mystriosaurus in ein
Genus zusammen; denn dass bei jenen beiden Arten die oberen Miindungen der Schlifengruben als der Liinge nach,
bei einer der folgenden wie der Quere nach gestellte Ovale ersc heinen, wird man wohl schwerlich fir geniigenden

Grund zur generischen Trennung heider Grappen ansehen diirfen. —



Am hinfigsten ‘trifft man die Gebeine einer Art, welche nach ihrer Hauptfundstitte der Gavial von Caen

(Teleosaurus cadomensis) genannt wird, Es war ein grosses Thier, das dem Whithyer Gavial nichts nachgab und

dessen Korperverhilltnissen iilmelte. Man schiitzt die Zahl seiner Zihne auf 45 an jeder Seite, kennt aber seine Wir-

belzahlen noch nicht mit Sicherheit; angeblich sollen nur 25— 30 Schwanzwirbel vorhanden gewesen sein, was uns zu

wenig erscheint. Seine Lagerungsverhiiltnisse sind die den Stonesfielder und Bath-Oolithen analosen Schichten Eng-

lands, Frankreichs und der westlichen Schweiz.

Seltener ist bisher eine zweite Art gefunden worden, welche zuerst IMERING im jugendlichen Alter als

Crocodilus priscus (Aeolodon priscus H. v. MEYER) beschrieben hat. - Das Thier scheint die kleinste Zahl der Zihne

(27 oben, 26 unten an jeder Kieferseite) zu hesitzen, und im Verhiiltniss dazu auch die kiirzeste Schnautze. Die

Zahl der Wirbel ist wie beim lehenden Gavi

I, nur der Schwanz enthiilt viel mehr, niimlich 52 Wirbel. Das Schulter-

blatt iibertrifit zwei Halswirbel nicht an Li

I3

e, der Arm ist noch nicht bekannt, der Oberschenkel hat die Liinge von

mehr als fiinf Rumpfwirbel, aber der Unterschenkel ist kiirzer als die halbe Liinge des Oherschenkels, wihrend der
Fuss dem Schenkel wohl nieht an Liinge nachsteht. Die Fundstiitte der Spezies sind die lithographischen Schiefer von
Daiting bei Monheim, daher Gavial von Monheim, am besten Teleosaurus gracilis zubenannt, weil diese Art
offenbar die schlankeste aller Teleosaurier, und gewiss nicht der iilteste (priscus), sondern, wie es scheint, der jiingste
Repriisentant der Gruppe war. Auch hat schon H. v. MEYER ein doppelt so grosses, ilteres Individuum als Rkacheo
saurus gracilis beschrieben. Der Gavial von Monheim mag nicht die volle Grisse der ilteren Teleosaurier ecr-

reicht haben; das erwiihnte, grisste Individuum war nicht iiber 6/ lang.

90

Mit dem gewonnenen Resultate, dass wihrend der Jura-Pe:

ode in Mitteleuropa vier verschiedene ga=

vialartige Krokodilinen in kurz aof einander folgenden Zeitriumen gelebt haben, die wahrscheinlich

iner

und derselben, vom gegenwirtigen Krokodilierty pus streng verschiedenen, wenn auch ihm iusserlich hichst iiln-

lichen Gattung angehiren, sind wir iiber die eigentlichen Grenzen unserer Arbeit schon hinaus gegangen, und kinnen

um so eher sie fiir schlussreif erkliren. Wir wissen, dass das ausg hene Resultat nicht allen Wiinschen und Er-

wartungen entsprechen wird, und sind schon deshalb auf Widerspruch gefasst. Bereit, unsere Ansicht, die auf eine
sorgfiltige Priifung von Thatsachen sich stiitzt, gegen solche Widerspriiche zu vertreten, haben wir schliesslich nur noch
eine Bemerkung zu machen, um deren Beachtung wir dringend bitten, obgleich sie fiir Kenner eigentlich iiberfliissig ist.

Es ist ein Irrthum, wenn man meint, dass die analogen Knochen verschiedener Individuen einer Riickeratthier-

spezies etwa wie congruente mathematische Gestalten mit einander iibereinstimmen miissten. — Wer sich die Miilie
genommen hat, eine Anzahl Skelete von Liwen, Hyiinen, Biiren oder dergleichen Arten mit einander zu vergl 1,
der wird wissen, wie gross die individuellen Unterschiede solcher Knochengeriiste sind, und darum nicht geneigt sein,

aufl Maassdifferenzen einzelner Knochen, welche oft erst in der zweiten oder dritten Decimalstelle hervortreten, einen
besonderen Werth zu legen. Nicht bloss alle Ecken, Kanten, Knorren und Leisten sind in ihrer bestimmten Form
Schwankungen unterworfen, welche die Forderung streng mathematischer Congruenz verbieten; — sondern auch die

ganzen relativen Lingen der Theile oder Knochen schwanken innerhalb namhafter Verschiedenheiten. Ganz besonders

sind es die Schiidel, welche zu individuellen Eigenthiimlichkeiten neigen; wie das namentlich an den zahlre

t, kann hinreichende Belege dafiir aufzeigen. —

ichen Schii-
st. Fin einziges Kabinet, wie das Berliner, das deren 20 neben

deln der Hihlenbiiren zur Geniige sich darthun

einander besi
Wir erwarten darum, dass Paliontologen, welche mit neuen Resultaten iiber spezifische Unterschiede der bei
Boll gefundenen Gaviale auftreten wollen, ihrer individuellen und Alters-Verschiedenheit, die gross genug

ist, gehorig Rechnung tragen, und nicht wieder nach leichten Formabweichungen einzelner Knochen nene A rten be-

stimmen.  Zur sicheren Begriindung einer Spezies gehort viel mehr, als die Differenz eines einzelnen Kirpertheiles ;
man kann nie wissen, was davon den individuellen Unterschieden zufiillt, bevor man nicht ganze Knochengeriiste

und wo miglich in mehreren Exemplaren mit einander verglichen hat, —

20
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abellarische Uebersicht

der Korpermaasse des Boller Gavials in der Jugend wie im hoheren Alter.

alter Boller Gavial.
Gemessener Theil. ;
Ganges - Gavial. Kleines Ex. Berliner Ex. | zoologisches Ex. | anatomisches Ex
Ganze obere Schidellinge Lk 16/ (?) 214 3% 209
Linge des Zwischenkiefers (a) LS | e b G Ll ) i/: 4
> der Oberkiefernabt (b) 7 A Dl T @) 12
- Nasenbeine (mittlere) (e A b 2/ | 4/ 6"
2 < (grosste) 6 1 DG 9'’. 6
- des Stirnbeines (1) 1/ e 1 T A

- Scheitelbeines (n) 10/ L1t e 3

- Hinterhauptsheines (r) [

- Oberkiefers am Zahnrande P 18 (2) 22
Vorderstirnbeines () 10 2
Thrinenbeines () S 3
Hinterstirnbeines (g) A b

- Zitzenbeines (oben) (o) iR

desselben, ganz gemessen 107

des Jochbeines (k) 7
Jochpaukenbeines (1)

- Paukenbeines (p) 2

der Kinnnaht des Unterkiefers | 64 37 | 13 8 15

des Zahnrandes des Unterkiefers 20

Abstand des Kinnwinkels von der Gelenkgrube Ao 14
Linge des Fortsatzes hinter der Gelenkgrube 1 3 4
oberen Eckstiicks (z) 5 ‘

- unteren Eckstiicks (y) |

er Liicke im Unterkiefer i
anzen Unterkiefers Bt 114 24 2 32/
ganzen Gaumenfliche 28/ 9 224 28 (7)
(ohne die cond. oceipit

Breite der Stirn zwischen Orbit : (T 914 1116/ 2/

- = vor den Augenhihlen 6/ KB LY b o

- - hinter den Augenhihlen i 119 Rl Y

des Scheitelkammes g4 3 21/, it

L hinten 17/,

der Jochbogen unter sich 107 6 A" 6 7Y 10/
- Paukenknochen unter sich 10 10" 2 5 / 7
- - Fligelbeine unter sicl
Weite des Kinnwinkels 350
jung alt.
Linge enhohle v 2 3 1 b 6
Breite - - 61/, - L L 10/ 1/ 3
Linge der Schlifengrubenmiindung 514 Qi i 14 9 Q
Breite derselben g2/, [0 qou| qu sk ;n 2 g
1nnien o b
1. Erster Halswirbel 10
2. Zweiter - 91 (2 D14 Q1 (3y.) 2 4
3.  Dritter - | 6/(3) 24, 3440m) 1/{:6(1?)
4. Vierter 6/ (% 17 3 (3y.) 30457
5. Fiinfter - 67 (%) 1 “(y.) 17 8
6. Sechster 1/ 5 (v1.) 14 9
7. Siebenter 1 6
8. Achter - 144 5
9. Erster kenwirbel 177
10.  Zweiter 1 1X.) 16
11 Dritter 62/5 19) 14 (x) | |
12. Vierter 62/, (20) 1/ (x1.) 14 8
13. Fiinfter (x11.) ?
14. Sechster 1/ 9 (xam.) 1 101/,
15. Siebenter 1 10 (xiv.) ST
16. Achter - 84/ (10) 24 (xv.) 14 111,
17. Neunter - S84 () 2/ (xv1.) (RO -
') Die Reihenfolge der Wirbel ist bloss nach der Lage geschitzt und die hier angegebene Stelle darum unsicher
?) Die Wirbel erscheinen so kurz, weil sie fest an einander geschoben sind
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alter
Ganges - Ga

Gemessener Theil,

Boller Gavial.

kleines Ex Berliner Ex zoologisches Ex. | anatomisches E
18. Zehnter Riickenwirbel | 811 (12) | 20 (xvin.) 1 113,70
19. Elfter - %) 2/ (xvit.) G & M
20.  Zwolfter ¢ e ) ) K (0
21. Dreizehnter - 17 107 (xx.) b | S
Vierzehnter B $ .94 )y gL AQH
Funfzehnter “(33) fehlt. 9y
24. Sechszehnter (2% 14 70 (xxin) 1 i
. Erster Kreuzwirbel U
26. Zweiter - fehlt. |26
Erster Schwanzwirbel 4% S (x31v.) gty fy
Lweiter = 14 6/ (xxV.) 14
29.  Dritter 1
30.  Vierter 1
31. Finfter 101
32.  Sechster 1o
33. Siebenter 1
34.  Achter 1/
35. Neunter 1/
36. Zehnter 1
37.  Elfter 10
38.  Zwolfter 14
39.  Dreizehnter 14
40. Vierzehnter 1/
i1. Funfzehnter 14
42. Sechszehnter - i
43. Siebenzehnter - 1/
44. Achtzehnter 1
15. Neunzehnter 1
16. Zwanzigster 14
A7. Einundzwanzigster Schwanzwirbel 1/
48.  Zweiundzwanzigster 14
49. Dreiundzwanzigster - e
50. Vierundzwanzigster 1
Fiinfundzwanzigster 10
Sechsundzwanzigster 10
Siebenundzwanzigster - 14
Achtundzwanzigster 14
Neunundzwanzigster - 144
Dreissigster 14
Einunddrei 14
Zweiunddreiss )
g Dreiunddreissi - 9
60. Vierunddreissi - L0 quor
61. Fiinfunddreissigster 1
Vordere Extremitit Wieiier Bx:
Linge des Schulterblattes (4) 14 4 gre Q)¢
~ Schnabelbeines (B) Bl 94 A
- Brustbeines (€) URY
- Oberarmes (a) 1 8, DGt 6 6/ U
- der Elle (b) 1 10Y/, £)g" R
- Speiche (¢) 110 Qo 4’ [
Hintere Extremitit. )
Linge des Darmbeinkammes (4) 31/, A
- Sitzbeines (B) 4 6"
- Schambeines (C) ol cod
Oberschenkels (a) (i 104 8tv
Schienbeines (b) v 6%
- Wadenbeines (c) Bl i 5424 5 9
- ersten Mittelfing. -Kn. (k) 1/ 3 3 104
- zweiten - - (¥ 4/
dritten - - (& A/ 3
vierten - ' 3
he erstes Glied TG
- zweites Glied 144/
- drittes Glied 9
()
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Schiidel eines 13’/ langen Individuums

natiirl. Gr
3. Schiidel eines 2! angen Crocodilus
natiirl. Gr.
A. Schidel eines 2!
5. Schiidel eines 10"/ langen Crocodilus acutus.
6. Schiidel derselben Art, aber eines alten
natiirl. Gr.
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afel 1V,

Schiidel eines alten 18’ langen Crocodilus gangeticus

der natiirl. Gr

Fig. 6.
Crocodilus gangeticus um 3[, ve

Hintere Ansicht des Schiidels cines jungen 2!/ langen

(Statt 3

rissert.

ist 4[; zu

lesen.)

g. T—9. Derselbe Schiidel, in 3/, der natiirl. Gr. —

Taf. 1. angegeben. Beachtenswerth

sind ausserdem die beiden ovalen Knochenblasen am Gaumen-

Die Bezifferung wie

bein (1) Fig. 2.

Tafel V.

Schwanztheil eines 13/ langen Boller Gavials, der

Fig. 1
natiirl. Gr.
I

ihrer Folge hinter dem

(Exemplar des anatomischen Museums.)

romischen Ziffern bezeichnen die einzelnen Wirbel in

euzbein.

Fig. 2. Riickenschild des Schwanzganges aus der Gegend des XI.

Wirbels, in natiirl. Gr.

Fige 3. Der XI ebenso.

Schwanzwirbel ,

a. Vorderer Schieferdorn, &. hinterer, e. oberer Dornfort

salz, d. Bauchwand des Querfortsatzes
Fig. 4. Der XVI. Schwanzwirbel, ebenso
Fig. 5. Der XX. Schwanzwirbel, ebenso.
Fig. 6. Der XXVI. Schwanzwirbel, ebenso.
7. Der XXXV. Schwanzwirbel, ebenso
Tafel VI
1. Hintere Rumpf, Becken und vordere Schwanzgegend des

selben 13/ langen Boller Gavials, ¥/; der natiirl. Gr.

Die romischen Zahlen I.—XI. bezeichnen die gleihhnamige
Schwanzwirbel
Die arabischen Zahlen 1. 2. die heiden Kreuzwirbel
Die romischen Zahlen XI.—XVL bezeichnen die hinteren
Rumpfwirbel
#F Rollstein, als Darmcontentum zu betrachten; -+

Glanzkohle.

lateinischen Lettern

Die Beckenknochen sind mit grossen

bezeichnet: 4. Darmbein, os ilium; B. Sitzbein, os

ischium; C. Schambein, os pubis.

Die Knochen des Beins sind mit kleinen lateinischen Lettern

c. fibula, d. calcaneus, e. astra-
/

b. tibia

bezeichnet: a. femur

galus, f.

tarsi quintum)

0s meta-

2. Rudiment der finften Zehe

os cuboideum,

h. os metatarsi primum, . os metatarsi secun-
dum, k. os metatarsi tertium, 1. os melatarsi quartum, m. pha-

lanw prima hallucis, n. ph. pr. indicis, 0. ph. pr. digiti medii

). ph. pr. digiti quarti, q. phalana secunda indicis, . phalana
P phe g giti g q- 1 ?
unda digiti medii, s. phalane secunda digiti quarti, t. pha-

lanx secunda hallucis, w. phalanx tertia indicis, v. phalanz (ertia

digiti medii, w. phalana tertia digiti quarti, x. phaiana quarta digiti

medii phalana quarta digiti quarti
Fig. 2. Mittleres Ritckenschild des Panzers aus der Gegend des
XL Rumpfwirbels, in natiirl. Gr.
Fig. 3. Unteres Schwanzschild des Panzers aus.der Gegend des
V. Wirbels, in natiirl. Gr.
Tafel VIL
Fig. 1. Hal rderer Rumpf desselben 13/ langen Boll

VL. bezeichnen ¢

Die vorderen romischen Ziffern | ¢

Halswirbel, die hinteren I. — XL die gleichnamigen Rumpl

wirbel; 2. Trachealringe vor dem Halse,
A. Scapula, a. humerus, b. ulna, ¢. radius, d. carpus ra

e. carpus ulnaris, f. os lenticulare (dem os tatum

dialis

oss. mullangulis analog.) g. os pisiforme, h. metacarpus polli-
cis, . melacarpus indicis, K. metacarpus digitii medii, 1. meta-

carpus digiti quarti, m. metacarpus digiti quinti, n. phalanz prima

vollicis, 0. ph prima indicis, p. phal. prima digiti medii,
¥ I I .

q. phal. prima digiti quarti, phal. prima digiti quinti, s. phal

secunda pollicis, t. phal. indicis, w. phal. sec. digiti tertii, v. phal

sec. digiti quarti, w. phal. sec. digiti quinti, phal. tertia digiti

indicis, i tertii, v’

Y. phal. tert. di phal. tert. digiti quarti

w' phal. tert. digiti quinti, %, phal. quarta digiti medii,

n halber natiirl. Gr.; ehenso

Fig. 2. Arm des Wiener Fxemplar,
beziffert.

Fig. 3. Zweiter (IL) Halswirbel mit dem dicken processus odon
toideus (L) eines 10 Fuss langen Boller Gavials in na
tirl. Gr.

Fig. 4. Dritter (11L.) Halswirbel desselben Exemplars, ebenso.

Vordere Schiefe Fortsitze, b, oberer Gelenkhicker der
d. d. hintere

a. a.
Halsrippe, ¢. unterer Gelenkhicker derselben
Schiefe Fortsiilze.

Fig. 5. Sechster (IV.) Riickenwirbel desselben Exemplars, ebenso

gross und beziffert.

Tafel VIIL

Schidel desselben 13/ langen Boller Gavials in sei

ner wirklichen Beschaflenheit, /5 der natiirl. Gr.

2. Derselbe, restaurirt.

(Hierbei ist zu beachten, dass die hintere Nasengegend des
Oberkiefers etwas zu stark in der Zeichnung von der vordern
abgesetzt und der vorderste Zahn des Unterkiefers nicht re

staurirt, dafir aber irrthimlich ein vierter hinter den dritten

eingeschaltet ist, der cigentlich also ganz vorn jederscits ne-

ben der Symphysennaht stehen miiste.)

Fig Ansicht des Hinterkopfes eines Boller Gavials vor
7—8' Linge, 2/; der natiirl, Gr.

Fi A.  Ansicht der hintern Gaumenpartie eines Boller Gavials

von 7 Linge, 2|5 der natiirl. Gr.

(In dieser Figur ist die rechte Hilfte so gezeichnet, wie

sie in ihrer Zerstorung erschien., die linke Hilfte nach ihrer
urspriinglichen Bildung restaurirt worden.)

afel I. an,

Die Bezifferung aller 4 Figuren wie 1

afel IX

Vorderer Korpertheil cines Boller Gavials von etwa 10

Li Y5 der maturl. Gr. (das Exemplar des zoologisch
Museum

Die Beziferung am Schadel wie Taf. I, am Hals und Rump
wie Taf. VIL., abweichend sind nur

m. m. fir die hintersten Halsrippen
n. m. fir die mittleren Halsrippe

4. Schulterblatt
B. Brustbein

C. Schnabelbein (os coracoideun

scapula,).

slernum).,

Tafel X.

Hinterer Rumplftheil desselben Individuums.  Bezifferun

vie Tal. VI

=+ 4+ 4 Darmcontent kleine Rollsteine
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Tafel XI Tafel XIL

Fig. 1. Schiidel des Boller Gavials von der vorigen Tafel
I 1. Zertriimmerter Kirper mit dem Schidel eines Bollex matiirl. Gr
SEAAL LRI S R e R R Fig. 2. Schidel ohne Schnautze, von einem Individuam der an
Die arabischen Zilfern bezeichnen die Wirbelkirper. Die vor tomischen Sammlung zu Berlin, natarl. Gr
lern und hintern Gliedmassen wie Taf. VL u. VL bezeichnet. | Fig. 3. Sehnautzenspitze des auf Taf. 1X. abgebildeten Tndividuun
Fig. 2. Mittlerer Rumpfwirbel, von oben gesehen, mit zerstirtem von unten gesehen; 3/; der natiirl. Gr
Schiefen- und Dornfortsatz; natirl. G Fig. 4. Kleinerer Kieferzahn.
I 3.  Vorderer Sehwanzwirbel, von der Seite. mit zerstirtem Fig. 5. Grosserer Kieferzahn, beide in natiirl. Gr ‘|
Querfortsalz; natiirl. Gr Bezifferung der Schiidelknochen wie Taf. |
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