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Vorwort.

Als ich vor nunmehr fast dreissig Jahren aus den Vorrithen
des hiesigen Miinzhiindlers Weidhas die pommerschen Mittelalter-
miinzen kaunfte, war es zuniichst nur meine Absicht, die darin
enthaltenen unbeschricbenen Seltenheiten bekannt zu machen.
Sobald ich aber daran ging und bedachte, dass es uns an einer
Uebersicht iiber diesen Wissenszweig noch durchaus gebrach, da
schien es mir doch gerathen. den in meiner ersten Sammlerfreude
gefassten Plan etwas zu erweitern und wenigstens erspriesslich,
auch die iibrigen Gepriige kurz zu berithren. So entstand meine
Abhandlung: ,Pommerns Miinzen im Mittelalter®, erschienen in
den , Berliner Blittern fir Miinzkunde® Bd. I und II, sowie als
Sonderabdruck (Berlin 1864. Ferd. Schneider). Wiihrend der
Arbeit kam mir naturgemiss der Gedanke, dass der Gegenstand
doch eigentlich eine ausfiihrlichere Behandlung verdiente, und
dass eine hiufig vorkommende Mimze denselben Anspruch auf
Beachtung hiitte als die grosste Seltenheit. Aber zu einer solchen
eingehenden Arbeit fithlte ich mich noch nicht geniigend vor-
bereitet, war auch damals kaum Stoff genug vorhanden. Ich
behielt aber die Sache dauernd im Auge, und habe, unterstiitzt
vorzugsweise durch das Entgegenkommen der Gesellschaft fiir
pommersche Geschichte und Alterthumskunde und der Herren
Beamten derselben. sowohl alle seit 1864 in deren Besitz ge-
langten Funde pommerscher Mittelaltermiinzen als auch Alles,
Was mir sonst auf diesem Felde erreichbar war, in einer Reihe
von AufSiitzen (in v. Sallet's Zeitschr. f. Numismatik, Bd. IV—VIII,
XII, XVI, XVII) versffentlicht. Ausserdem aber haben sich nur
novh'Mux Sclnnidt und Menadier (a. a. O. VII 188 und XV 194)
an diesen Vorarbeiten betheiligt. Dieselben bilden eine hichst
wesentliche Ergiinzung der bis dahin so dusserst diirfticen ein-
schligigen Literatur, die sich auf einige winzige Bruchstiicke
in den Schriften der ged. Gesellschaft, in Grote’s Blittern f.
Miinzkunde, der Leitzmann’schen numism. Zeitung (1836 und
I841) und danach Leitzmann’s Wegweiser (der aber hier
meistens falsch weist), und v. Ledebur's Archiv f d. Gesch.-
Kde. d. Preuss. Staats (Bd. IX, XI und XIV), sowie in einigen Miinz-
verzeichnissen, namentlich dem Reichel'schen (Bd. IV) und
Kohne's neuen Beitr. z. Groschenkabinet beschrinkt, wogegen
Joachim (Groschenkabinet), Mader und Lelewel auch nicht eine
pommersche Mittelaltermiinze beibringen.  Miinzgeschichtliches
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geben Kosegarten (Riigische und Pomm, Gesch., Denkmiiler I, 4 5);
v. Dinnies (in Gesterding’s Pomm. Magazin VI, 1), vornehmlich
aber Grautoff (gesamm. histor. Schr. Bd. I10).

So liickenhaft auch immer noch an einzelnen Stellen der
Stoff uns vorliegt und so viele Fragen noch immer zur Zeit un-
losbar scheinen, so habe ich doch geglaubt, bei vorgeriicktem
Alter die Veriffentlichung meiner Beobachtungen nicht linger
hinausschieben zu sollen, geleitet durch den Gedanken, dass
eine solche, wenn auch unvollkommene Arbeit doch immer einen
Fortschritt gegeniiber dem jetzigen Zustande bedeutet und daher
insofern des Beifalls der Genossen nicht entbehren wird. Den
Titel habe ich zur besseren Unterscheidung dieser von meiner
fritheren Arbeit gewiihlt, obwohl ich mir bewusst bin, wieviel ihr
zu einer vollkommenen Miinzgeschichte noch fehlt.

Nach Kriften habe ich mich bestrebt, sie brauchbar zu
liefern und daher auch die Miihe nicht gescheut, die Zeichnungen,
soweit ich nicht éltere Kupferstiche einfach iibernommen habe,
nach den Originalen vollkommen getreun selbst herzustellen, die
der Fundiibersicht freilich, dem Bediirfniss entsprechend und ge-
niigend, nur skizzenhaft. Angeschlossen habe ich, als eine wenn
auch nicht nothwendige, so doch iibliche und hoffentlich ange-
nehme Beigabe, mittelalterliche Siegel der pommerschen Stiidte:
diese Beigabe verdankt ibre Entstehung dem Zufall, dass ich sie
als ich meine Blicke zuerst den pommerschen Miinzen zuwandte,
ohne bestimmte Absicht weiterer Benutzung, nach Exemplaren
des verstorbenen Vossberg, des bekannten Siegelkenners. ge-
zeichnet habe, es scheint mir jetzt, wenn auch nur ein Theil
dieser Siegel zur Erklirung der Miinzen beitrigt, angebracht,
ihnen diese Manchem gewiss willkommene Verwendung zu geben.
Vollstiindiges kann ich auf diesem Gebicte nicht liefern.

Gern hiitte ich meine Arbeit auch auf die spiitere Zeit bis
zum Erloschen des pommerschen Fiirstenhauses ausgedehnt, allein
da meine Sammelthiitigkeit sich stets von neueren Miinzen fern-
gehalten hat, so hitte ich zur Heranschaffung des Stoffes einer
unverhiiltnissméissigen Mithe und Zeit bedurft, die vielleicht das
Erscheinen des Werkes ganz in Frage gestellt hiitte. So muss
ich denn auch diese Aufgabe einem jiingeren Nachfolger iiber-
lassen.

Die Stammtafel der pommerschen Herzige habe ich mnach
den von Dr. v. Biillow herausgegebenen Klempin’schen Stamm-
tafeln des Pommersch-Riigischen Fiirstenhauses (Stettin 1876)
zusammengestellt, welche den pommerschen Geschichtsschreiber
Barthold, dem ich im Uebrigen gefolgt bin, mehrfach berichtigen.

Schliesslich ist es mir eine angenehme Pflicht, den Herren,
welche die offentlichen Sammlungen zu Berlin, Schwerin, Stettin
und Stralsund verwalten, fiir ihr freundliches Entgegenkommen
meinen aufrichtigen Dank auszusprechen.
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Ehnlieitiam e

Fiir die nicht im Bereich der rémischen Weltmacht belegenen
Linder gilt die Regel, dass sie erst mit der Annahme des Christen-
thums und der dadurch ins Leben gerufenen hoheren Gesittung
zur Prigung eigener Miinzen geschritten sind, withrend sie bis
dahin das geringere Bediirfniss nach gemiinztem Gelde mit fremden
Miinzen befriedigt haben. Das trifft auch fiir Pommern zu. Nach-
dem freilich schon um das Jahr 1000 in der Griindung eines
Bisthums zu Colberg unter Bischof Reinbern schwache Anfinge
des Christenthums sich gezeigt hatten, verschwand dasselbe doch
demniichst vollie und fasste erst in Folge der Bekehrungsreisen
des glaubensmuthigen, unerschrocken beharrlichen Otto von Bam-
berg unter Wartislaw, dem ersten sicheren Pommerherzog (+ 1136)
und seinem Bruder Ratibor (F 1155 oder 56) dauernd festen Fuss,
gelangte aber erst unter Wartislaw's Sthnen Bogislaw 1. und
Kasimir I. zu allgemeiner unbestrittener Geltung.  Dement-
sprechend erfiillt sich denn auch die Erwartung, dass wir ihm
oder wenigstens Bogislaw 1. als dem iilteren und lingerlebenden
die ersten Miinzen verdanken. Allerdings ist, seitdem kiirzlich
zu Lupow (Kreis Stolp) eine grosse Menge hochst roher, schrift-
loser Gepriige zum Vorschein gekommen, eine gewisse Wahrschein-
lichkeit nicht abzuleugnen, dass iltere, stiimperhafte Versuche
vorhergegangen sind. Denn zahlreiche in Pommern gemachte
I'unde (von Stolp. Rummelsburg, Schoeningen, Simoitzel, Vossberg
u. 8. w.) liefern uns den Beweis, dass die Pommern im XI. Jahr-
hundert sich namentlich der deutschen und englischen, und
noch etwas frither der arabischen Miinzen bedient haben, und die
gedachten, nirgends anders als bej Lupow in dieser Mannigfaltig-
keit und iiberwiegenden Anzahl erscheinenden Silberstiicke, welche
dem ged. fremden Gelde an Grisse und Schwere sich niihern, in
den dusserst ungestalteten Linien aber, welche das Gepriige
bilden, nur das villige Unvermigen kunstloser Barbarenhiinde
bekunden, geben wohl der Annahme Raum, dass Einheimische
beim Stocken des gewohnten Geldzuflusses vom Auslande in
solcher Weise dem Verlangen nach gemiinztem Silber nachzu-
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kommen beflissen gewesen sind. Von diesen giinzlich deutungs-
unfiihigen Gebilden aber, wahren plagia barbarorum, bis zu den
hochst zierlichen Denaren Bogislaw’s I. und denen seiner Sihne
Bogislaw’s II. und Kasimir II., sowie den gleichaltrigen von Riigen,
Schlawe und dem Bisthum Camin, welch ein Sprung, den nur
die hohere Kunstfertickeit der mit den deutschen Geistlichen ein-
gewanderten Landsleute erklirlich macht. — Wir diirfen wohl
glauben, dass dieser iltesten Denarpriigung das karolingische
Miinzsystem zu Grunde liegt, wie es damals, abgeschwiicht freilich,
in ganz Deutschland herrschte; nach demselben wurde bekannt-
lich das Pfund im urspriinglichen Gewichte von rund 367 Gramm
in 20 Schillinge und der Schilling in 12 Pfennige (denarii) getheilt,
so dass der Denar unter Karl d. Gr. auf 1,58 Gramm anskam ;
das allmihlige, unaufhaltsame Sinken des Denars hatte ihn beim
Beginn der pommerschen Prigung schon auf fast die Hilfte ver-
mindert.

Nach diesen ebenso trefflich gezeichneten als ausgepriigten,
mit deutlichen Umschriften versehenen, vielfach den Miinzmeister
benennenden Denaren, welche in ihrer Eigenartigkeit nur mit
denen Heinrichs des Lowen eine gewisse Verwandtschaft zeigen,
also von etwa 1220 ab, klafft eine weite Liicke von ungefihr
60 Jahren, denn vor 1280 sind sicherlich die pommerschen und
mecklenburgischen Miinzen nicht vergraben, aus welchen sich der
Fund von Hohenwalde zusammensetzt und welche durch den
Namen Barnim’s (I.), mit dem ein Theil von ihnen versehen ist,
ihre feste Bestimmung der Zeit nach erfahren. Ungern wird man
aber dem Glauben Raum geben, dass wirklich in der langen
Zwischenzeit in Pommern nicht gepriigt worden sei. Und wirk-
lich legt, wie im Weiteren ausgefiihrt werden soll, der grosse in
Holstein gehobene Schatz von Biinstorf uns die Vermuthung nahe,
dass man bald nach jenen iltesten Denaren zur Prigung schrift-
loser Brakteaten iiberging, die in denen von Mesikenhagen
und den ebenda aufgefundenen Brakteaten mit IAROSRAR
ihre Vorginger haben. Diese Vermuthung erhilt auch Unter-
stitzung durch andere, nur hier unterzubringende Brakteaten,
und eint sich aufs Beste mit dem Inhalt des Hohenwalder Fundes,
der Brakteaten als neben Denaren umlaufend zeigt, beide freilich,
nach dem im Mittelalter durchweg geltenden Gesetze steter Miinz-
verschlechterung bedeutend kleiner und leichter als jene dilteren,
die Denare zum Theil, die Brakteaten siimmtlich schriftlos. Wie
sich dann die Miinzen im folgenden XIV. Jahrhundert gestalteten,
das zeigt uns der Fund von Teschenbusch, dessen Bergung um
1370 angesetzt werden mag: lediglich schriftlose Denare, kleiner,
leichter und geringhaltiger als die niichst vorhergehenden Hohen-
walder. Nicht lange darauf vollzieht sich eine bedeutungsvolle
Neuerung: dem besonders in den pommerschen Hansastiidten so
stark entwickelten Verkehre konnte der im Gewicht und mehr noch
im Gehalt immer tiefer sinkende Denar nicht mehr geniigen,
und man schritt daher, dem Beispiele des miichtigen Liibeck
und der wendischen Stiidte folgend, zur Priigung von Vierpfennig-
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stiicken unter dem Namen ,Witte“ und noch grosserer (Sechs-
pfennigern, Sechslingen), welche in den Urkunden als »ZT0SSe
Pfennige*) bezeichnet, Grosspfennige genannt werden mogen.
Diese neuen grosseren Miinzen, welche zum Unterschiede von
den Dbisherigen Denaren siimmtlich ausfiihrliche Umschriften
tragen, sind jedoch nur auf einen Theil des Landes beschriinkf,
auf die westlich der Oder belegenen nebst den der Oder nahen
Stidten Pyritz und Stargard, wiihrend der Osten in der Denarprigung
fortfuhr, die nur in Anklam, Greifswald und Stralsund unbekannt
blieb. Der Pfennig, als einseitiger, ,hohler< Pfennig, tritt als
Theilmiinze neben den Witten. Eine Ausnahme bilden zwei in
Stolp von den Herzigen geschlagenen Schillinge, sie haben aber
mit den ged. Witten und Grosspfennigen nichts gemein, schliessen
sich vielmehr aufs Genaueste denen der Hochmeister an, und sind,
Jjeder nur in einem Exemplar bekannt, vielleicht als blosse Ver-
suchspriigungen zu betrachten, die keinen Umlauf im Lande ge-
habt haben mogen. Im Verlauf des XV. Jahrhunderts und Zwar
um dessen Mitte tritt dann das Vierchen (quadrinus)
als eine neue Miinzsorte hinzu, die jedoch nur in die Nachbar-
orte Stettin, Garz, Pyritz, Stargard und Gollnow Eingang fand,
wobei zu bemerken, dass die der beiden letzten Stidte stumm,
die der drei erstgenannten mit Umschriften versehen waren; sie
iibertreffen die Denare an Grosse und Schwere. Mit den Vierchen
der Hochmeister (s. Vossberg, Preuss. Mz., S. 93) haben sie
natiirlich nichts zu thun, diese waren Viertel des Halbskoters.
Gegen das Ende des Mittelalters, unter dem Miinzreformator
Bogislaw X. gehen dann die Witten in halbe Schillinge iiber,
neben welchen auch ganze Sc hillinge und spiter auch Gold-
gulden und halbe Markstiicke geschlagen wurden. Andere
Miinzwerthe sind nicht gepriigt worden, namentlich nicht zweiseitige
Scherfe, withrend unter den Brakteaten und Hohlpfennigen aller-
dings auch halbe vorkommen, wegen der ungenauen Stiickelung aber
nicht iiberall nachweisbar sind. Der Ausdruck »Scherf, in dem
bekannten Sinne von Halbdenar, Hilbling**) oder Obol, angewandt
auf zweiseitige pommersche Gepriige, verdankt lediglich einem
[rrthum von Kohne u. A. seine Entstehung, welche damit unter-
schiedslos alle Denare des XIV. und XV. Jahrhunderts belegen,
getiuscht wohl durch die Kleinheit und die geringe Schwere

*) Pfennig ist in jener Zeit bekanntlich nur der allgemeine Ausdruck fiir
das, was wir heute Miinze nennen,

**) Diesen allgemein und von den bedeutendsten Schriftstellern gebrauchten
Ausdruck bemiingelt Hr. E. Bahrfeldt in seiner Rezension meiner ,Grundziige
der Miinzkunde“ zu Unrecht (No. 62 des numismat, Litt.-Bl.). Ich habe aber
a.a. 0. 8. 157 nur gesagt, dass neben ganzen auch halbe Denare (Obole, Hilb-
linge) gepriigt wurden. Dies war auch ibm unangreifbar. Er hat mir aber
untergelegt, ich hiitte , Hilbling“ als ein urkundliches Wort bezeichnet, und
viickt mir das als einen Irrthum vor. Bekanntlich erscheint aber der Hilbling
in Urkunden gar nicht selten, und somit liegt, selbst wenn ich gesagt hiitte,
was ich nicht gesagt habe, der Irrthum nicht auf meiner Seite. Auoh songt
enthiilt die Rezension mannigfache Irrthiimer in den angeblichen Verbesserungen,
Doch davon ist hier nicht zu sprechen.

—
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dieser Pfennige, der denarii slavicales der Urkunden, welche sie
in der That den Obolen der benachbarten Mark Brandenbur o S0
ziemlich gleichstellen; es ist aber schon an sich ganz m](rlaublu :h,
dass ein L(md dauernd nichts als Halbstiicke "’(‘\(ll]l”(‘n lmlwn
sollte, uud vollie widerlegt wird diese \nnahmc duuh die Ein-
fu]nun” der Witten, die man (*o(h andernfalls auf acht Scherfe,
nicht Lult vier l’tunm% gesetzt haben wiirde. Ausserdem ahu-
ist auch die Entwic kdunv dieser spiiteren Denare, dieser filsch-
lich so genannten bchutc aus den fritheren, in Folge stetiger
.mvmhtsablmhmc klar ul\umb(u es wiegt (1e1 Denar lJu seinem
drscheinen im XII. Jahrhundert 0.8—1 G ramm, unter Barnim I.
im Durchschnitt 0,45 Gramm, etwa 100 Jahre \p(m (um ln())
0,29 Gramm und gegen die Mitte des XV.Jahrhunderts 0,25 Gramm®);
mit welchem Rechte will man da die beiden lt'f/fu] Arten als
Scherfe ansehen? da sie im Gegentheil als ganze Denare nur
das fiiberall waltende Gesetz lvcst(m(hou \\'uths(ubn ahme zum
Ausdruck bringen. l‘1\\<lhnun<rswuth ist allerdings noch der
hinfig \011\0111111(,ndu Name: ,)Vlnkcnougn oder Finken: wgen
(vincones), es ist dies aber nur eine andere Bezeichnung
des Pfennigs, und es mag dahin gestellt bleiben, ob er sich
auf die einseitiz als Brakteaten oder auf die zweiseitig als
Denare ausgepriigten bezieht, Kohne (Zeitschr. 1 S. 207) und
nach ihm Bahrfeldt (Brandenb. S. 7) nehmen Ersteres an (s. auch
Kotelmann, v. Sallet XI, 13 und 31).

Auf eine Eigenthiimlichkeit der pommerschen Denarprigung
ist hier noch dutlnu]\q(un zu machen, dass nemlich einseitig aus-
geprigte Exemplare im XIV. und XV. Jahrhundert hier unendlich
viel hiufiger vorkommen als sonst nnundw 0, dergestalt, dass man
von F ehlschll%n kaum noch sprechen kann, vielmehr (mnullmon
muss, man habe auf eine vollstindige Auxpmounn kein Gewicht
”(/IU’

J*s schien mir nun angemessen, fiiv die iiltere Zeit, bis zum
ersten Viertel des XIV. (\luhuuduts wo im \llﬁunuum die
Stidte miinzberechtigt wurden und lmld die herzogliche P rigung
in den Schatten stulltul den Stoff, um das (llbl(]l(llfl“(, lll(llt ANl
/ulussen s)lm]uon]stlsth zu ordnen, und zwar in drei Ab-
schnitte: 1. die Denarzeit bis zum Anf: m% des XIII. . Jahrhunderts,
2. die ])1‘1l\te~xten 1200—1250, 3. die gemischte Periode, Kleine
Denare und Brakteaten, l_’.)O—I 329, und dann erst, mit dem
Entstehen der stidtischen und bald’ auch der \Vlttuun dgung,
welche diesen letzten zwei Jahrhunderten ihren Charakter ver-
leiht, die Theilung in stiidtische, bischifliche und herzogliche
Miinzen eintreten zu lassen.

*) So der I. Arnswalder Fund; der vielleicht ecinige Jahre spiitere von
Naseband ergiebt allerdings Gewichtsunterschiede von 0, o—() 38 Gramm. Man
ersicht auch Ium.ms wieder die Schwierigkeit genauer Werthser mittelungen.
Freilich mag sich das héhere Gewicht der Nasebander Den; are gegeniiber ‘den
Arnswaldern durch den geringeren Ieingehalt jener (0,150 —167) im Verhils-
niss zu den Arnswaldern (),."0()) ‘mst'lcul]cn Znr Klarstellung bediirfte es
noch weit umfangreicher 1<Lstst;cl]un«'cu von Schrot und Korn, als ich habe vor-
nehmen konnen.
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Zum Verstindniss der nachfolgenden Miinzbeschreibungen
muss ich bemerken, dass ich bei mensehlichen Figuren den Gurul-
stand, den sie in der Rechten halten, zuerst nenne. und f(‘lll(‘
die l)(ustv]lmw von vorn als Regel betrachte, also das ,von vorn®
als selbstverstindlich wmusmtlu ohne es noch anzugeben. Nur
bei Profilen wird diese Bildung durch ein hinz 1<*(‘f1mtvs ,Rechts«
oder ,Links¢ ersichtlich nonm(hf Und zwar bmu(]m ich diese
Ausdriicke, iiber deren l.>edeut1m,u zum Glitck nur bei uns Deutschen
und auch nur beziiglich der mittelalterlichen und neueren Miinzen
Uneinigkeit besteht, nicht im heraldischen Sinne, sondern im Sprach-
ﬂebmmh des gewohnlichen Lebens, d. h. wie der Beschauer, z. B.
eines Gemiildes, L‘ll)(‘\ Gebiiudes, die Vorstellung ansieht, $0 dass
also ,Rechts“ oder ,Rechtshin“ soviel bedeutet als , von dm rechten
Seite“. Denn wenn die Heraldik einen anderen Sprachgebrauch
eingefithrt hat, so liegt demselben doch die Fiktion zu Grunde,
dass der Ritter hinter seinem Schilde, mithin dem :Lsc]muu
gegeniiber steht, und sein Wappen auf dem vor %lmltunen Schilde
bcs(lnuht wobei dann freilich die in Rede stehenden Begriffe
im Vulmltm\s zum Beschauer eine Umkehrung erleiden. Es hat
aber doch wohl keine Berechtigung, diese durch das Alter fitr
die Heraldik gerechtfertigte Anschauungsweise auf die Miinzen
zu iibertragen, die doch eben kein W appen sind, wenn sie solche
auch oft zeigen. Daran sei dann die bunul\uu“ gekniipft, dass
der ponmluwlm Greif, der im XIV. und XV. Jahrhundert an den
meisten Orten das (mp] dge der einen Munzsutu bildet, in den
allermeisten Fiillen linkshin gewandt (von der linken belte) er-
scheint, und wird daher bei der Beschreibung auch dies als selbst-
verstindlich angesehen und nur die Ausnahme besonders hervor-
gehoben. Die Zeichnung dieses Wappenthiers ist beziiglich der
1<lu"dstt,lluno und der Haltung der Klauen eine andere im XIV.
als im XV. Jd]nhundut in jener dlteren Zeit ist meistens ein
Fliigel rechts und einer ]ml\s vom Halse sichtbar, gerade als
ginge das Thier dem Beschauer entgegen, in der spatu en Zeit da-
gegen bildet das strenge Profilbild dm l\uvol so dass nur der eine
l«luncl der zugew andten Seite, gewohnlich aus drei gespreitzten
F uiu n bustghuld erscheint.

Bei der Miinzbeschreibung habe ich mich stets, wo sie irgend
zu erlangen waren, an ganz deutliche l\unplale gehalten, “und
die lehcn nicht durch weniger deutliche zu vermehren gesucht.
Aber selbst bei guten ist ein Irrthum hinsichtlich der Schrift-
trennungszeichen nicht immer zu ver meiden, namentlich oft nicht
erkennbar, ob dieselben in Ringeln oder in Punkten, ob sie in
fiinf- oder in sechsstrahligen Sternen bestehen. Mun Absicht
war es, die Verschiedenheiten einer Miinze durch Buchstaben dem
llduptncplww beigetiigt erkennbar zu machen ; spiitere Einschiebsel
aber, wie z. B. l\o 275a, 344a sind einfach ]nndund dazwischen
getr ctvn

Was das Gewicht der Miinzen anbetrifft, so habe ich dasselbe,
wo ich gekonnt, angegeben. Am liebsten freilich im Durchschnitts-
gewichte von 10 oder 12 Stiicken.  Denn richtig ist es, dass bei




der hochst nachlissigen Stiickelung im Mittelalter, wo nicht selten
Exemplare der selben Miinze Unter b('lll(}db von 100 Proc. und noch
mehr aufweisen, Einzelgewichte an sich werthlog sind, ich habe
diese aber dennoch nic ht unterdriickt, in der Erwiigung, dass sie
durch Hinzunahme anderer l*\(.‘mpl(uc die nothige /uvellawu:kelt
erlangen konnen. Von gleichem Werthe wie das Gewicht ist fiir
das Miinzwesen der F em"ehalt und den habe ich, wo es moglich
war, durch einen bcneundeten Sachverstindigen®) fbs‘ruestdlt, und
wiedergegeben, wonach sich fiir die Duuue etwa iol%ndcs Bild

ugjlcbt

um 1200 (Bog. u. Kas.I. u.II.) Gew. 0,8—1 gr. Geh. 0,54(nurlSt.)
» 1280 (Hohenwalde) 3 045 , , 0800

» 1370 (Teschenbusch) 5 (12 ()16 23

» 1440 (Arnswalde I) 5 0,25 S 0200

» 1450 (Ndsubmd) » (),_.)—() SR 0,140— 0,167

Man sieht, wie viel nach dieser Richtung noch zu thun iibrig
bleibt, nam(,nth(h bedarf die ilteste Zeit mlt dem befremdlic ]1
gennwcn freilich nur von 1 Stiicke gewonnenen Gehaltssatze von
nur 0,540 noch sehr der Aufklirung und zu dem Ende neuer grosser
il uude denn wo wiire der Vandale der eines dieser seltcncn Denk-
miler emschmcl/en mochte, le dl«rh(h um zu erfahren, ob dem
Silber ein wenig mehr Kupfel /urfesctzt ist. So \Vlssonswerth,
wie es jetzt oft dargestellt wird, ist es doch wohl nicht. den
Metallwerth der I\lun/cn auf das /\llel genaueste zu ulltu.suclw
denn damit ist deren Kaufkraft noch nicht festgestellt, diese Llsst
sich vielmehr nur unter Zuhilfenahme noch (Luduu Faktoren,
und dann auch nur im Un%falncn ausmitteln. Wenn es nuu
auch wiinschenswerth sein mag, wenigstens den einen der in
Betracht kommenden Sitze, den Metallwer th, ganz fehlerfrei aus-
zuspiiren, so ist das wohl theoretisch als tlmnll(h zu denken,
praktisch aber mit den grossten Sc hwierigkeiten verbunden, die
zu iiberwinden ich so wenig Neigung ]mb@, als ich die l\lunllchl\ut
dazu sehe, denn einerseits ist zu bchmelzun%n nur in den wenigsten
Fillen Gelegenheit und andrerseits kcnncn wir nur von wenigen
Miinzen die Zeit ihrer Prigung genauer; ohne solche chronolo-
gische Fixirung aber, welche zuniichst als Grundlage gewonnen
werden muss, %Lhwcbcn solche Angaben von Schrot und Korn in
der Luft. Man wird es mir alqo wohl zu Gute halten, wenn
ich in dieser Beziehuug nicht mehr geleistet habe.

Ehe wir uns zur Betr achtung der einzelnen Gepriige wenden,
werden wir wohlthun, die Funde, denen wir sie vud.mkw, an
uns voriibergehen zu ldbSLIJ wir gewinnen dadurch eine festere
Grundlage fiir deren (]llOllO]O“lS(_]lL Anreihung.

*) Herrn Ober-Miinzwardein Neubauer und Herrn Wardein - Assistent
Brinkmann,

” = ) 3 b \ oy
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Die Funde.

Bekanntlich beruht die grosste Schwierigkeit bei Anordnung
der Mittelaltermiinzen darauf, dass sie meistentheils, und be-
sonders in ilterer Zeit ausnahmslos, keine Jahreszahlen tragen,
und auch nur in wenigen Fiillen die gleichnamigen Regenten, deren
es doch so viele giebt, durch hinzugefiigte Ordnungszahlen unter-
scheiden, zu welchen Miingeln dann bei einer gar grossen Menge
von deutschen Minzen, namentlich auch im Nordosten unseres
Vaterlandes, der noch schwererwiegende hinzukommt, dass in
ganzen langen Zeitriumen die Schriftlosigkeit zur Regel wird.
Diese Uebelstiinde treten uns auch bei den pommerschen Miinzen
in vollem Umfange entgegen. Sie zu bekimpfen haben wir zwei
Waffen: die Analogie, die Vergleichung mit sicher F eststehendem,
und sodann die Miinzfunde. Denn fiir diejenigen Leser, die mit
numismatischen Studien weniger vertraut sind, mag es bemerkt
werden, dass wenn ein Fund nur einige chronologisch und geo-
graphisch feste Anhaltspunkte bietet, wie es doch meistens der
Fall ist, dann das weniger Bestimmte sich mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit anreihen lassen wird, und solche Wahrschein-
lichkeit durch Auftreten #hnlicher Erscheinnngen und stets sorg-
filtiges Nachpriifen sich nach und nach bis zur Gewissheit zu
steigern vermag.

Als ich um 1864 meine erste Arbeit iiber die pommerschen
Miinzen verfasste, konnte ich von letzterem Hiilfsmittel kaum
Gebrauch machen, weil damals iiber beziigliche Funde fast nichts
verdffentlicht, auch mir sonst nichts bekannt war. Nachdem ich
aber diese 27 Jahre hindurch, die jetzige Arbeit als Ziel vor
Augen, allen derartigen Gliicksspenden meine Aufmerksamkeit
geschenkt und durch die nicht genug anzuerkennende Beihiilfe
der pommerschen Gesellschaft in den Stand gesetzt worden, eine
Reihe derartiger Funde im Druck zu beschreiben, liegen jetzt
doch schon eine Anzahl solcher Funde vor, deren wir uns als
eines Ariadnefadens bedienen kionnen, freilich zeigt sich zu unserem
Bedauern dieser Faden an nicht wenigen Stellen unterbrochen,
und erst von der Zukunft ist eine Ankniipfung an den Bruchstellen
zu erwarten. Ich habe es aber fiir erspriesslich erachten miissen,




e

R S —— -
e ok e e e e T et S s o I

10

dem Leser nicht blos eine gedringte Uebersicht iiber den Inhalt
dieser Funde zu geben, ihn nicht wegen des Genaueren auf
Biicher zu verweisen, die ihm vielleicht unzugiinglich sind, son-
dern ihm dieselben, soweit es moglich war und geboten erschien,
ihrem ganzen Umfange nach in Bildern vor Augen zu stellen,
damit er einen schnellen und zuverlissigen Ueberblick iiber die
Fundgenossen und die aus der Zusammensetzung eines jeden
Fundes herzuleitenden Ergebnisse gewinnen moge und meine
Schlussfolgerungen nachzupriifen im Stande sei. Werden dann
diese Fundbeobachtungen spiterhin mit Sorgfalt eine geraume
Zeit hindurch fortgesetzt, so werden meine Nachfolger in vielen
Stiicken zu grosserer Klarheit durchdringen als mir zu erreichen
beschieden war, denn ich bin mir bewusst, dass ich nichts End-
giiltiges zu bieten im Stande bin, keinen Bau, der allen Stiirmen
Trotz bietet, sondern nicht mehr als einen Nothbau, der aber
immerhin besser ist als der bisherige Bretterschuppen.

Voraunfschicken muss ich, nicht nur, dass die Zeichungen nur
durchaus skizzenhaft gehalten sind, denn das springt in die Augen,
diirfte aber auch zur Erkennung der Miinzen, namentlich auch
mit Riicksicht auf die genaueren Zeichnungen der Tafeln [—XVII
geniigen, sondern dass diese Skizzen nach den Beschreibungen,
nicht nach den vorliegenden Fundmiinzen entworfen sind. Daraus
folgt, dass nicht iiberall die Art, sondern gewohnlich nur die
Gattung dargestellt ist. Mehr erlaubte meistens die Fundbe-
schreibung nicht, und das ist im Allgemeinen nicht sowohl deren
Fehler als vielmehr in der mangelhaften Ausprigung und schlechten
Erhaltung begriindet. Daher hat denn auch Masch, der den
Schwiesower Fund sehr eingehend nach allen Stempelverschieden-
lLeiten beschreibt, sich fast stets genothigt gesehen, den einzelnen,
nach Schrifttrennungszeichen und dhnlichen winzigen Merkmalen
gesonderten Abtheilungen ein eKlasse anzuschliessen, bei welcher
diese Merkmale nicht erkennbar und daher nicht zu entscheiden
ist, zu welcher der verschiedenen Arten sie gehoren. Demgeméss
habe ich denn z. B. bei den Schwiesower Kopfwitten von Greifs-
wald die 13, welche den Schild ohne Punkte tragen, von den 2
bezw. 8 nicht unterschieden, welche ihn mit 2 oder 3 Punkten
versehen zeigen, habe vielmehr alle 23 im Interesse der Ab-
kiirzung zusammengefasst und so iiberall bei den einzelnen von
Masch gebildeten Klassen immer nur die erste Art zur Dar-
stellung gebracht. Ueberall habe ich durch die Zahl unten am
Bilde die so wesentliche Stiickzahl, wo sie ermittelt ist, ange-
geben®), und neben der Ordnungszahl links oben auch rechts oben
die Zahl genannt, mit welcher die Miinze anf Tf. [—-XVII erscheint,
wobei selbstverstindlich kleinere Abweichungen- nicht haben be-
riicksichtigt werden konnen. Letzteres trifft selbstredend bei
den fremden Fundtheilen nicht zu; diese sind von den Pommern
durch einen Strich sichtbar geschieden.

#) Ein Strich an Stelle der Zahl bedeutet, dass die Art sehr zahlreich
gewesen, die Zahl aber nicht festgestellt ist.
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Fiir die ilteste Zeit, die zweite Hilfte des XII. Jahrhunderts,
haben wir, abgesehen von den eingesprengten Denaren Bogis-
law's und Kasimir's mit Johannes-Kopfe des polnischen Fundes
von Glembokie, nur einen genan beschriebenen Fund, nemlich:

I. den von Labenz (v. Sallet XVII S.290). Er wurde
1889 auf der Feldmark Labenz (Kreis Schievelbein) gehoben.
Zur Entscheidung der Frage, ob die Denare mit den Namen
Bogislaw uud Kasimir von dem ersten oder dem ihn folgenden
zweiten Briiderpaare dieses Namens sind, trigt er leider nichts
bei. —

Gleichzeitig diesem Funde sind:

II. der von Glembokie und

IIl. einer, den ich den Weidha s’schen nennen will, iiber
iiber den ich aber nichts zu berichten weiss, als dass der hiesige
Miinzhiindler Weidhas (Verfasser der »brandenburg. Denare ete.
Berlin 1855) vor etwa 50 Jahren (1842?) einen kleinen Fund von
30—40 Denaren®) besass, der nach seiner mir glaubhaften Ver-
sicherung ohne weitere Beimischune nur den CASEMAR - BY
GVZLAVS (No. 17) in wenigen Stiicken (6--10) und den BV
DIZLAYV - RAZSSRER (No. 18) enthielt. — Bei Glembokie aber
(Polkowski : découverte a Glgbokie des monn - polon., Gnesen 1876)
sind 1872 von letzterem Denar (No. 18) 7 Stiick unter mehr als
1500 polnischen Brakteaten, meistens von Miesko dem Alten
(1173—1202) aufgetaucht, deren Vergrabungszeit Polkowski an-
sprechend in 1195, das Jahr der blutigen Schlacht an der Mozgawa
ansetzt.

IV. Etwas ilter als diese drei einander wohl gleichzeitigen
Funde scheint ein andrer zu sein, den wir nach seinem Besitzer
den Thomsen'schen taufen wollen. Nach dem VI und
IX. Jahresbericht d. Ges. f. pomm. Gesch. erhielt Thomsen (der
Direktor der K. Museen zu Kopenhagen) von einem Berliner
Miinzfreunde (wohl Benoni Friedlinder) einige alte Denare, welche
dort nither beschrieben sind. Sie haben alle iibereinstimmend
bei ganz gleicher Fabrik zum Gepriige ein Gebiiude und ein
Kreuz, und tragen neben dem Namen der Miinzstiitte theils den
des Firsten Bogislaw, zum Theil mit Konigstitel, theils den des
Miinzmeisters, eine Art auch auf beiden Seiten einen Miinzmeister-
namen. KEs sind unsere No. 5—14. Kohne erwihnt sie kurz
Zeitschr. Il 365 und Grote giebt (Miinzstud. I 391) ein dem vor-
gedachten ihnliches Verzeichniss mit dem irrthiimlichen Hinzu-
fiigen, die Miinzen befiinden sich in einer Berliner Privatsamm-
lung. Ferner setzt er hinzu, dass Exemplare wie seine No. 8
und 18 (BVCECELLVF: E/ CEITTITIUNEST und GO
DEFRIDEST FE/. PERENNCELE) im Herzogthum Braun-
schweig gefunden seien, wamnn? in welcher Anzahl? und mit
welchen anderen etwa zusammen? sagt er nicht. Wir begegnen
dann diesen Denaren in derselben Zusammensetzung. ohne Zweifel

DI

denselben Exemplaren, im Thomsen’schen Kataloge (Kopenhagen

e i i

*) 8. Vorwort zum Reichel’'schen Kataloge Bd. IV.
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1874) unter No. 7413—7431, und sind nach allem Vorstehenden
zu_der Annahme berechtigt, dass der betreffende Fund keinen
weiteren Inhalt gehabt hat, ins besondere, dass Thomsen seine
No. 7412 und 7432 a. a. O. (unsre No. 17 und 18) von Weidhas,
mit dem er in Verbindung gestanden, aus dem vorgedachten dritten
Funde erworben hat. Wiire der Zusammenhang ein andrer, so hiitte
ihn Thomsen mir, seinem durch ihn geforderten Korrespondenten,
auch wohl mitgetheilt. Das Ergebniss dieser Betrachtung also
geht dahin, dass No. 5—14 hichst wahrscheinlich den ganzen
und alleinigen Inhalt eines Fundes unbekannter, aber vermuthlich
pommerscher Herkunft bilden.

Nach der hiermit beschlossenen Denarzeit beginnt die Brak-
teatenzeit, vertreten durch die folgenden Funde V bis VIL

V. Bei Mesikenhagen (nicht Meischenhagen, wie es bei
Stavenhagen®) heisst) unweit Greifswald sind um 1770 einige
Brakteaten gefunden, von denen meines Wissens nur Staven-
hagen S. 84 und Vorbericht S. 16 (und danach Pogge, v. Lede-
bur XI, 170) dirftige Nachricht giebt und 5 derselben ab-
bildet; ‘der mit Jaromars Namen bestimmt ihre Zeit. Durch
Hrn. Dr. Baier in Stralsund ist es gelungen, aus dem Bestande
der dortigen stiidtischen und der Pogge’'schen Sammlung, sowie
alten Vermerken auf den betreffenden Miinzumschligen etwas
weiter zu gelangen und festzustellen, dass die auf unsrer Taf. L
abgebildeten 10 Stiick sich in diesem Schatze, dessen Zahl ver-
muthlich nicht gross gewesen, befunden haben. So schlecht die
Stavenhagen’sche Abbildungen auch sind, so lassen sich in den-
selben doch die No. 1, 4, 5, 9 und 10, Taf. L erkennen. Bis
auf No. 10, die nach Salzwedel gehirt*), sind diese Brakteaten
alle sicher oder doch vermuthlich pommerisch.

VI. Den Fund von Biinstorf habe ich ausfithrlich beschrieben
v. Sallet VII 382 und VIII 197. Er ist 1827 bei Biinstorf unweit
Rendsburg (Holstein) gehoben, und hat, trotzdem nicht sogleich
ein geniigendes Verzeichniss aufgenommen worden, doch 1879 aus
den Bestinden des K. diinischen Miinzkabinettes hinldnglich zu-
sammengestellt werden koénnen, nur dass freilich beziiglich der
Stiickzahl mehr nicht bekannt ist, als dass unter 4—5000 Brak-
teaten etwa 150 zweiseitige Miinzen vorhanden waren, wieviel
von jeder Art, ist leider nicht iiberliefert. Die 264 Arten ver-
theilen sich aber, von den zur Zeit nicht Klassifizirbaren ab-
gesehen, auf Mecklenburg, Brandenburg, Sachsen, Magdeburg,
Quedlinburg, Blankenburg, Goslar, Helmstiidt, Corvei (No. 81:
T - ABBAS), Hildesheim, Hannover, Wolpe, Braunschweig, Liine-
burg, Hallermund (No. 176), Bremen, Liibeck (?), Pommern, Dort-
mund, Miinster, Koln, Holland, Utrecht, Geldern, Flandern, Diine-
mark, Schweden und Norwegen. — Nach Pommern glaube ich
aus den unten an geeigneter Stelle zu entwickelnden Griinden
die Brakteaten No. 204—209 (unsre No. 35, 96, 42, 45—47) ver-

¥) 8. die Erklirung der Abkiirzungen — am Schluss.

**) Unser Fund berichtigt die Zeithestimmung bei Bahrfeldt No, 291.
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weisen zu diirfen, welche auf oder unterhalb eines Gebitudes
Lilie, Rose und Stern als Abzeichen von Demmin, Pyritz und
Stargard, zeigen. Wegen dieser 6 Stiicke aber alle 2568 andere
zu zeichnen, war natiirlich unthunlich. — Die Vergrabungszeit
diirfen wir schwerlich vor 1230 ansetzen, denn es waren ver-
treten: Albrecht II. v. Brandenburg 1192—1220, Albrecht I. von
Sachsen 1212—60, Konig Friedrich II. 1215—20, Engelbert I.
von Koln 1216—25 und Heinrich [II. von England 1216—72,

VIL. Im Forste zu Kanneberg bei Marlow in Mecklenburg
unweit der pommerschen Grenze, wurden 1885 eine grosse An-
zahl Brakteaten ausgegraben, von denen aber nur "1 gerettet,
oder doch zu unsrer l\enntnlsq gekommen sind. Ich habe iiber
sie Rechenschaft gegeben v. umllut XVI, 110. KEs sind von diesen
21 Stiick 16 in 9 Arten Mu-klenbmger (mit Stierkopf) und
5 Pommern. Wichtig ist dieser Fund insofern, als er die durch-
aus dhnlichen, nur ein wenig grosseren Biinstorfer Stierkopf-
Brakteaten als Mecklenburger bestétigt und die pommerschen
den ged. Biinstorfern nahe bunﬂt Wir dmicn wohl annehmen, dass
dl(‘b(} Miinzen der Zeit nach 51(:11 den Biinstorfern unmittelbar an-
schliessen, also in den Zeitraum von 1230—40 lingstens 1250
fallen. 9. Taf. R.

Besser bestellt ist es um die folgende Periode, die der
kleinen Denare und kleinen Brakteaten, der die nichsten 12
Funde angehiren, obwohl sie theilweise nur nebensichlich pom-
mersche Gepriige als belgabe zu mecklenburgischen enthalten.
Wir werden sie durchgiingig in das Ende des XIIL. Jahrhunderts
setzen konnen.

VIII. Im Grossherzogl. Museum zu Schwerin ruht ein leider
noch unbeschriebener, etwa der Zeit von 1260—70 angehoriger
Brakteatenschatz, der zu Alt-Bauhof bei Dargun (Mecklenburg)
ausgegraben ist. Neben Stierkopf-Brakteaten in vielfachen neuen
Formen hat er auch nicht wenige pommersche enthalten, ausser-
dem einen Pfennig Christophs I. von Dinemark 1252—>59 (lhomsw
10493, 1\Lmsfeld~l)ullnu S. 17 No. ‘1). ch mir neuen habe
ich gezeichnet (No. 103, 114, 115, 150, 151, 161a),
nwln konnte ich bei der Kiirze meines \ufenthaltes nicht thun.

IX. Bei Sarbske hat sich kein einziger Denar betreffen
lassen. KEs sind nur 1616 Brakteaten, welche 1885 auf dem
Gute Sarbske bei Leba im Heuowthum Pommelellen der Erde
entnommen sind. Nach meiner Bd. XII, 280 v. Sallet veriffent-
lichten Beschreibung bestehen sie aus 117 Arten, welche leider
sammtlich schriftlos sind, und sonach aus sich selbst keinen
Aufschluss iiber ihre Pm"elut geben. Solche erhalten wir aber
durch den folgenden, ganz dhnhchen Fund von Filehne, der eine
grosse An/ahl der hlel vertretenen Miinzen ebenfalls enthiilt.
Die hiufigste Art, die in 342 Stiick aufgetretenen Lilienbrakteaten
habe ich friiher fiir Demminisch er lmhtbt und demgemiiss auch einige
andere auf Grund der bekannten Miinzzeichen ebenfalls nach
Westpommern verlegt und die iibrigen, etwa drei Viertel, zum
grossten Theil von hochst unsicherer Deutung, mnach dem
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nahen Preussen, sowie Brandenburg, Schlesien und Bohmen. Es
geht aber das Gewicht jener vermeintlichen Westpommern von
0,19 bis 0,29 Gr. bei einem 7—1215thigen Gehalte, und die iibrigen
Miinzen zeigen noch grissere Schwankungen, da ihr Gewicht bis
0,62 Gramm steigt und ihr Gehalt bis zum 5lothigen sinkt, daher
ich denn jetzt zu der Annahme neige, dass die fraglichen Miinzen
vieleicht auf ostpommerischem (pommerellischem) Boden, nahe
der Fundstelle, nicht aber in Westpommern zu Hause sind.
Gerade dieser Fund giebt uns Riithsel auf, deren Losung kiinftiger
Forschung vorbehalten bleibt.

X. Mit dem, wie bemerkt, sehr iihnlichen und wohl un-
zweifelhaft gleichzeitigen Funde von Filehne (Prov. Posen, R.-B.
Bromberg) hat uns Karl Beyer in seiner Schrift: Wykopalisko
Wielenskie (Warschau ‘1876) bekannt gemacht. Derselbe hat
unter mehr als 1500 Stiick, ausser einer Anzahl weniger deut-
licher, nicht beschriebener Exemplare, 288 Arten enthalten, alles
ebenfalls Brakteaten bis auf ein paar angeblich®) mitgefundene,
aber nicht abgebildete Denare Barnims I. (unten No. 13y T 77
79). Zeitbestimmend sind, von diesen abgesehen, dev Brakteat
Willibrands von Magdeburg 1235—53 und der mit (IROSSH
(Friedensburg Schles. 600)., geschlagen zwischen 1270 und 80,
entweder von dem Markgrafen von Brandenbure oder dem Erz-
bischof von Magdeburg., — Bei meiner Beschreibung des Sarbsker
Schatzes bin ich niiher auf den Filehner eingegangen. Kine
Wiederholung der Abbildungen beider schien nach dem Gesagten
nicht angezeigt.

XI. Bei Succow (Kreis Saatzig) ist 1845 eine kleine Anzsahl
(155) Brakteaten gefunden worden*), unter denen zwei mecklen-
burgische mit Stierkopf, und ein braunschweigischer Lowenpfennig.
Von den iibrigen sind 30 mit Greif oder Greifenkopfe und auch
wohl einer mit gekrintem Kopfe sicher pommerisch; wie es sich
mit dem Rest verhiilt, bleibt zweifelhaft, doch ist es wohl sehr
verlockend, die am stiirksten (mit 98 Stiick) vertretene Sorte
(No. 6) mit einem Thurm zwischen zwei Sternen auch fir ein-
heimisch zu erkliren; Stargard liegt dem Fundorte ganz nahe
und hat im XIV. Jahrhundert Denare mit einem Gebiiude und
einem Stern gepriigt. S. Tf. B.

XII. In meiner fritheren Abhandlung habe ich (Anhang B) {iber
einen von dem Leipziger Mimzhiindler Barth erhaltenen Brak-
teatenfund ungewisser Herkunft berichtet. Da diese Brakteaten
alle von gleicher Fabrik sind und zum Theil die gekreuzten
Colbergischen Bischofsstiibe, zum Theil vermuthiich den Greifen
zeigen, so habe ich sie damals fir Pommern in Anspruch ge-
nommen, inshesondere die Schliisselbrakteaten fiir Wolgast, scitdem
ich aber durch ein besseres Exemplar belehrt worden bin, dass
der vermeintliche Greif vielmehr eine Blume zu sein scheint

*) Fieweger, von dem Beyer den Fund gekauft, hat mir das mitgetheilt
und auf wiederholte Anfrage als ganz sicher bestitigt, obgleich ich ihm vor-
stellte wie wichtig mir im Interesse der Wissenschaft die Sache sei.

**) Im Besitz des Herrn v. Schoning auf Liibtow.
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bin ich an meiner fritheren, damals schon als zweifelhaft hin-
oestellten Ansicht noch mehr irre geworden. Es ist nicht
unmoglich, dass diese Miinzen mehr in der Wesergegend zu
Hause sind.

XIII.  Am reichhaltigsen und wichtigsten ist der etwa 1280
verscharrte Fund von Hohenwalde, dessen vollstindige Be-
schreibung ich v. Sallet IV 243 gegeben habe. Es waren iiber
800 Stiick, welche 1873 anf dem Gute Hohenwalde bei Arnswalde*)
an der Grenze also von Pommern und der Neumark, jedenfalls
aber wohl auf damals pommerschem Boden zu Tage gefordert
sind, zum grosseren Theil Denare, zu einem Drittel aber Brakte-
aten, und zwar fast ausnahmlos nur Pommern und Mecklenburger,
letztere etwa zusammen 120 Stiick Brakteaten und 1 Denar
(Rostock), ausserdem ein Wiirzburger Denar, auffallenderweise
aber gar kein Brandenburger bis auf drei durchschnittene Denare,
welche nach dem S. 6 Gesagten als pommersche ganze Pfennige
werden genommen worden sein. Der ofter wiederkehrende Name
Barnim (auch BARNAIT DVX) auf vielen dieser Denare giebt
nebst dem Wiirzburger Denar des Bischofs Berthold 1268—87*)
einen sichern Anhalt fiir die Priigezeit, da an keinen andern als
Barnim [. zu denken ist, wie unten ausgefiithrt werden wird. Die
Brakteaten sind, wie alle ausser denen Jaromar’s schriftlos. Der
Feingehalt von 12 probirten ist 0,75—0,862, im Mittel also 0,8,
das Gewicht 0,27—0,62 Gr. im Durchschnitt etwa 0,45 Gr. —
Ich citire diese Miinzen mit ,Hohenwalde®, d. h. v. Sallet IV 243,
die Bardt'schen aber mit v. Sallet Bd. II. — SeehafrATEb:

XIV. Unbekannt ist der Ort des in D. P. Anhang A be-
schriebenen Fundes ebenso wie dessen Stiickzahl. Auch er
enthielt Denare und Brakteaten gemischt, ebenfalls iiberwiegend
Pommern (23 Arten), daneben aber auch Mecklenburger (Brakte-
aten mit Stierkopf, in zwei Sorten), Brandenburger (12 ver-
schiedene Denare), drei Arten von Thurm-Brakteaten und einen
Sterling von Heinrich III. von England (mit langem Kreuz). Der
Zeit nach gesichert sind hier ausser diesem zwischen 1247 und
72 geschlagenen Penny die mit Barnim’s I. und die mit Otto’s IV.
von Brandenburg 1266—1308 Namen, sowie die seines Vetters
Albrecht ITI. 1269(83)—1300. Also wird er, sowie auch der
folgende dem Hohenwalder zeitverwandt sein. Er ist vor 40—50
Jahren, ganz oder theilweis, in das K. Miinzkabinet zu Berlin
gelangt. S ilafise:

XV. Ueber einen vermathlich in der Mark Brandenburg
spitestens 1835 gemachten Fund von Denaren und Brakteaten
wird in Grote’s Bl f. Mzkd. I. No. 19 Auskunft gegeben. Die
Denare sind grosstentheils brandenburgisch (in 27 Arten), dann
einige von Anhalt, Brena(?), Mecklenburg, Pommern, von Ulrich

*) So nach F. Bardt, der zuerst (v. Sallet IT 141) Proben dieses Schatzes
gegeben; nach meiner Quelle ist das Dorf Schonfelde unweit Arnswalde der
Fundort

##) Ob dieser (No. 64) richtig dargestellt ist, ob der Bischof nicht etwa
das Schwert als Richter quer vor sich hilt, vermag ich nicht zu sagen.
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von Pagk (No. 40? Thurmgebiiude? Hirschkopf), Corvei, Wiirzburg
(No. 46), denen sich acht verschiedene Magdeburger Brakteaten
(mit Erzbischof und mit St. Moritz) zugesellen. Die Pommern
sind: drei Schriftdenare von Barnim I. (unsere No. 60, 61, 63),
der mit OTPLVDRE (No. 66), No. 38 mit Greif und Kreuz (unsre
No. 71) und No. 45 mit zwei Thiirmen und Kreuz (unsre No. 73).
Chronologisch sicher sind ausser diesen Barnims noch die Branden-
burger von Otto 1V. 1266—1308 und von ihm nebst Konrad
1287—91 sowie der Corveier Heinrich 1275—1301. Also Ver-
grabungszeit Ende des XIII. Jahrhunderts.

Es schliessen sich vier in Mecklenburg gehobene Brakteaten-
funde mit pommerscher Beimischung an: von Malchow, Reinshagen,
Kolbow und Broda.

XVI. Bei Malchow kamen 1845 die von Masch in den
Meckl. Jahrb. XVII beschriebenen 40 Brakteaten und 10 Denare
zum Vorschein. Jene scheiden sich in kleinere, nemlich 18 Meck-
lenb. Stierkopf-Brakteaten, 1 Braunschweiger, 1 mit Thor und
I mit gekrontem Kopf (fir Greifswaldisch erklirt), und in
grossere Meissner, aus Heinrich's d. Erlauchten ( 1288) letzter
Zeit, die beilaufig, im Gewichte von 16—20 As, doppelt soviel
gegolten haben mogen als die Denare und kleinen Brakteaten
in der Schwere von 9—12 As. Unter den Denaren war ein
Pommer, (iiber einem Bogen Brustbild mit Schwert und Lanze,
B/ Greif; unsre No. 78), die iibrigen Brandenburger (Bahrfeldt
No. 206, 228, 340). Als Vergrabungszeit nimmt Masch das letzte
Jahrzehnt des XIII. Jahrhunderts an.

XVIL.  Zu Hof Reinshagen (Amt Doberan) wurden 1851
gegen 2000 Miinzen ausgegraben, von denen 1466 nebst 81 durch-
schnittenen von Masch in den Meckl. Jahrh. XVI 311 verzeichnet
sind. Es sind simmtlich bis auf einen Frankfurter Handelsheller
Brakteaten, die grossere Hilfte (865 St.) mecklenburgische mit
Stierkopf (20 Arten). Nicht wenige sind mit grosserer oder ge-
ringerer Bestimmtheit als Pommern anzusprechen, so vor allen
86 mit der Lilie als Demminer, 46 mit Greifenkopf (theils rechts®),
theils links, theils im Strahlenrande) als Stettiner, und 166 (mit
Strahl oder der Flagge rechts, in mehren Arten) als Stralsunder,
die 36 mit gekreuzten Bischofsstiiben als Colberger, die 2 mit
T als Anklamer, und ausserdem werden von den 62 mit A, den
69 mit gekrintem Kopfe und den 35 mit Stern, die in der Be-
schreibung fiir déinisch, mecklenburg-schwedisch und Perlebergisch
erklirt werden, gewiss nicht wenige als Anklamer, Greifswalder
und Stargarder anzusehen sein; bestimmter liisst sich beim Mangel
von Abbildungen iiber dieselben, und noch weniger iiber die andern,
mit Thurm, Spange, Rosette, Halbmonden u. s. w. nicht urtheilen:
moglich, dass unter ihnen auch einige von Gollnow und Pyritz
stecken.

*) Masch ebenso wie der bei XXI genannte Vossberg, beide Heraldiker,
brauchen die Ausdriicke ,rechts* und ,links“ im heraldischen Sinne; ich habe
deren Beschreibnngen iiberall in den Sprachgebrauch des gewdohnlichen Lebens
iibertragen.

BAN NN I TN AUl X ST _ded Y s
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XVIII. Aehnlich verhiilt sich der Fund von Kolbow (Amt
Neustadt) von 1827, bestehend aus 964 ganzen und vielen von
Alters her durchschnittenen Brakteaten, die Lisch (Meckl. Jahrb. VI,
114) wie folgt vertheilt:

1. mit \tlul\uph*u (Mecklenburg und Werle) . . . 572 St.
2. mit zwei kreuzweise gelegten Bischofsstiben, mit
und ohne Kugel dariiber (Bisthum Havelberg? Camin?

Schwerin?) oder zwei Pfannhaken? (Colberg?) . 24
3. mit einem Bischofsstabe . . iR e TR g
L. mit einer Pfeilspitze (\tml\un(l) A N6 T
5. mit einer Lilie (Demmin) o ppa ey Hiee - abedliOpE
6. mit einem Greifenkopfe (Stettin) . . sy Ao
7. mit einem Rade oder Stern? (Perleberg ’) ) 80
8. mit einem A& (Arosia- Westeras) und \h.l].\unde

Flaggenbrakteaten . 130) s
9. mit unbekanntem W ‘11)p< n in un/,dnul B \<1npla1(n @5
10. mit undeutlichem Gepriige (meistentheils wahr-

SChenliCheSHIOTRKOD{6) M N s e Ea 105

XIX. Von den mehr als 1000 Brakteaten, welche 1862
unweit des alten Klosters Broda (bei Neubrandenburg) aus-
gegraben worden und in der Num. Zeitung 1863 S. 81 Be-
schreibung gefunden haben, sind etwa 85 sichere Mecklenburger,
mit dem Stierkopf bezeichnet. An dem Reste scheint Pommern
in betrichtlichem Maasse betheiligt zu sein, denn es sind vor-
handen: 53 mit A& oder dhnlich gebildeter Flagge (Anklam) und
78 mit T allein oder mit 2 Halbmonden dariiber (AnkLnn) 6 mit ge-
kreuzten Bischofsstiiben (Colberg), 34 mit Lilie in glattem oder
gestrahltem Rande (Demmin), 25 mit Greifenkopf rechts oder links
(Stettin), 9 mit dem Strahl in glattem oder gestrahltem Rande, und
3 mit Flagge nebst Strahl (Stralsund), sowie 48 mit Schliisseln,
theils 1, theils 2 nebeneinander oder “«lmlu theils 3 mit den
Griffen zusammengefiigt (Wolgast). Auch unter den iibrigen
scheinen noch einige Pommern (Gollnow, Stargard) zu sein. Leider
fehlt der Beschreibung sowohl Angabe der Stiickzahl als Abbildun-
gen, ich besitze woll beides*), aber die Zeichnungen sind iusserst
ungetreu, namentlich viel zu gross, eben nur zur Identifizirung
nothdiirftic geniigend, und die Addition der einzelnen Arten
ergiebt nur 737 Stiick, der Rest mag vielleicht auf schlechte
Exemplare zu rechnen sein. Sie sind merklich leichter und kleiner
als die Hohenwalder, und 19 Wiigungen von verschiedenen Exem-
plaren des hiesigen Kgl. Kabinets haben 21, 21, 21, 23, 25, 31,

32, 33, 33, 33, 34, 35, 37, 38, 38, 39, 40 und 40 Hundertstel Gramm
ergeben, so dass man das Mittelgewicht auf rund 0,32 Gr. wird an-
nehmen konnen, gegeniiber von 0,45 Gr. des Hohenwalder T undes,
dem sie danach mehre Jahrzehnte im Alter nachstehen diirften.

XX. Es folgt die Zeit der guthaltigen stummen Denare

des XIV. Jahrhunderts, vertreten durch die folgenden beiden

**) Meines Wissens durch Dr. Gentzen, den damaligen Vorsteher des
Grossherz. Miinzkabinets zu Neustrelitz, wohin dieser Fund eingeliefert worden.

9
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Funde und einen sehr betriichtlichen aber leider nicht beschriebenen
von Lebbin (auf Wollin), welcher vor langen Jahren in die Sammlung
der pommerschen Gesellschaft gelangt ist, und wie hier bemerkt
werden mag, ausser Denaren in #dhnlicher Zusammensetzung wie
die beiden folgenden doch auch noch Colberger Brakteaten mit
den gekreuzten Bischofsstiiben enthalten haben soll.

XXI. Sehr betriichtlich, etwa 10000 Stiick umfassend, war
der Fund von Teschenbusch (R.-B. Coslin, Kreis Schievelbein),
von mir Bd. XI 109 v. Sallet bekannt gemacht. Bis auf einen
ganzen und einige Bruchstiicke vou Brakteaten bestand er aus
Denaren, und zwar zum allergrissten Theil pommerschen, denen
nur 3, Prozent fremde (brandenburgische, polnische, schwe-
dische u. s. w.) beigemischt waren. Und von den Pommern
entfillt etwa die Hilfte, da die vielen unkenntlichen in dem Ver-
zeichniss nicht haben beriicksichtigt werden kionnen, auf Colberg
und Siettin, im Verhiiltniss von 1 zn 2. Die seltenen Pfennige
Kasimirs III. von Polen 1333—70 rathen die Vergrabungszeit
gegen 1370 anzusetzen. S. Taf. D, E.

XXII. Durchaus verwandt, aber viel geringer an Zahl (640 St.)
ist der Fund von Klotzin (bei Giilzow, Kreis Camin), ebenfalls
nur Denare, und zwar pommersche, mit Ausnahme von einigen
brandenburgischen und mecklenburgischen, die Mehrzahl wie bei
Teschenbusch, Stettiner, und ebenso wie dort durchaus ohne Ge-
priige von Coslin, Garz und Stolp. Dieser Fund, (beschrieben
v. Sallet XVII, 296) hat keine der Zeit nach gesicherte Miinzen
enthalten, ist aber wegen deren geringen Gehaltes fiir etwas
jiinger zu erachten als der Teschenbuscher, und scheint somit
an die Witten zu grenzen, welche in Pommern spiitestens 1581
aufgekommen sind. Die frithesten Wittenfunde sind aber aus-
lindische, in den pommerschen treten die Witten erst spiter auf.

S: larsibs

XXIII. Der grosse, von Vossberg (Mém. St. Petersb. V 231)
pur unvollkommen beschriebene Fund von Gardelegen hat unter
5000 Stiick (Witten und Hohlpfennigen ), grosstentheils von Hamburg,
Liibeck, Liineburg, Rostock, Wismar, auch einige Witten von
Stralsund geliefert, und zwar mit Strahl im linken Oberwinkel
eines schlichten und eines in der Mitte mit einem Stern belegten
Kreuzes (unsre No. 259, 261). Vossberg spricht auch von einer
orossen Anzahl Hohlpfennige mit gekrdntem Kopfe, sie sind aber
fiir Greifswalder nicht zu erachten, da wie er bemerkt, dieser Kopf,
wenn auch ohne Horner, doch deutlich das Stierhaupt, wie auf
den Witten von Giistrow, Parchim und Wismar erkennen lisst.
Die Hauptmasse der Witten der ged. wendischen Stiadte ist
vor 1379 sowie mit den Abzeichen gemiiss den Miinzvertrigen von
1379 und 1387 geschlagen und werden wir daher das letzte Jahr-
zehnt des 2X1V. Jahrhunderts als das der Vergrabung anzusehen
haben.

XXIV. Aehnlich steht es mit den 1221 Witten, welche
1849 bei Riist (Amt Dobbertin) der Erde entnommen wurden,
zufolge des Berichtes, den iiber die eine Hilfte derselben Masch
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in den Meckl. Jahrb. XV 335 erstattet hat. Pommern ist mit
95 Stiick lmthul]g ,, von denen 41 zu dem Sterngelde des Ver-
trages von 1381 gehoren, 54 (mit glattem Kreuze) aber ilter
sind. Die Miinzen von Hamburg, Wismar und Liineburg weisen
aber auch einige mit dem leeren Kreise des Vertrages von 1387
| auf, und Lunelmw sogar das gefiillte Rundel (mlt dem Lowen)
von 1289, so dass dieser Fund vielleicht noch einige Jahre spiter
als der vorige fillt, schwerlich aber nach 14()3, denn Miinzen
mit dem Stadtwappen auf beiden Seiten, wie sie 1403—10 ge- |
schlagen wurden, waren nicht vorhanden. Ebensowenig Hohl- |
pfvnm% ‘
XXV. Der grosse Fund von Ruhwinkel (bei Bornhived)
1837, im IV. Jahresbericht d. Schlesw.-Holst. Alterth.-Gs., von
Thomsen lms(]nleben, bestand aus 6832 Stiick, fast nur Witten-
geld, denen 1 Occo ten-Brok (1376 - 89), 1 von Faldern, 1 Breslauer
von Karl IV, (1362—78) uud 1 Dorpater des Bischofs Dietrich II.
(1378 - 1400) beigemischt waren. Der Hauptantheil fiel auf Liibeck
(3992), Hamburg (926), Wismar (876), demniichst waren betheiligt 1
Lund)mn mit 252, Rostock mlt 265, Flensburg mit 48, Ripen mit 1,
Giistrow mit 8, Malchin mit 1, Parchim mit H, Reval mit lStml\,
Pommern war einzig vertreten durch 428 Stralsunder Witten I}
in 3 Arten, nemlich 262 mit Krenz und Strahl in einem Winkel,
165 mit dem Stern im Kreise des Kreuzes und 1 mit dem Strahle |
in allen vier Winkeln des Kreuzes (No. 266?). Da die Witten |
mit, durchgehendem Kreuze (s. No. 264) fehlten, die des Vertrages
von 1403 aber mit dem Stadtwappen auf beiden Seiten, wiewohl
nicht von Stralsund selbst, vorkamen, so werden wir mlt Thomsen
die Vergrabungszeit zwischen 1403 und 1410 setzen miissen.
XXVI. Der bei Hagenow (Mecklenburg) 1840 ausgegrabene,
von Masch (Meckl. Jahrb. VI, 50) beschriebene Fund, unter dessen
192 Miinzen neben Witten Sechslinge (Grosspfennige), Dreilinge
und gewohnliche Pfennige, aber auch 4 Hohlpfennige waren,
Kommt hier wegen 2 Witten von Greifswald und 22 von Stralsund
in Betracht. Jene sind die nach 1389 geschlagenen mit Greif, |
Ef. Wappen auf Kreuz (ob langem oder kur zem, ob also No. 209 |
oder 210 erhellt nicht), diese dieselben wie in den vorhergehenden 1l
Funden, d. h. theils vor, theils nach 1381 geprigte \Illlt glattem ‘
Kreuz und mit Stern im Rundel). Die nichtpommerschen '\lun/en |
weisen aber ein spiteres Datum nach, denn wenn sich auch keine
der Mimzordnung von 1410 (mit W wppen und langem Kreuze)
fanden, so waren doch nicht wenige aus der Zeit von 1403—10,
mit demselben Wappen anf beiden Seiten, vorhanden.
XXVII. Wenn uns bisher nur Witten vorgekommen sind,
So ftreten jetzt aunch wieder (schriftlose) Denare auf, freilich \'1@1
| geringeren Gehaltes als die bisher besprochenen des XIV. Jahr-
hunderts, sie erscheinen theils allein, theils mit Witten zusammen.
Das Jahr 14: 30 etwa haben wir als ddb Datum der niichsten Funde
zu betrachten.
Sehr klein, aber auch sehr wichtic und mannigfaltig ist der
Schatz, der 1879 unweit Liibeck gehoben ist, und mit dem uns
2:1:
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Max Schmidt (v. Sallet VII, 188) bekannt gemacht hat. Von
seinen nur 7" \\nm] und 13 Hohlpfennigen kamen auf Liibeck
selbst nur 4, auf die mecklenburgischen Stidte (Rostock, Parchim,
Giistrow, “dl()l]]l Friedland, Neubrandenbur ") 31, von den Ilolxl-
]m'nm“«'n 8 ebenfalls auf Mecklenburg und 2 auf Brandenburg,
wihrend 2 undeutlich waren, sodann war noch Brandenbur oy mlt
2 I)umun der deutsche Orde n, Dorpat und Ripen mit je 1 \tu( k
vertreten, und der Rest von 38 Stiick fiel auf Pommern, und
zwar: 1) 5 auf Anklam, sowohl mit benedictus Deus und ein-
fachem Kreuz oder mit vierblat ttformiger Oeffnung, als mit Deus
in nomine tuo und dem von einem leeren Kreise oder einem Kreise
mit Kugel durchbrochenem Kreuze, 2) 11 von Greifswald mit dem
Schilde auf langem Kreuze, 3) 21 von Stralsund, nemlich 1 Hohl-
pfennig mit Strahl, und Witten mit Strahl und glattem Kreuze
(vor 1381) sowohl, als mit Stern im Rundel des Kreuzes (1381)
und mit Strahl in der Mitte des Kreuzes, aber anch mit Strahl
auf beiden Seiten (1403—10) und mit Strahl im ersten und vierten
Winkel eines langen Kreuzes (1410), endlich mit € auf beiden
Seiten, 4) einseitige Denare mit Helm (Usedom) und 5) 1 Witte
von W u]]m die Sl“t,llq(‘ und wichtigste \lunm des Fundes (unsre
No. 327).

XX\'III. Von hervorragender Bedeutung ist der von Masch
(Berl. Bl I, "“U) sorgfiltic behandelte Fund von Schwiesow.
Unlun l)ul/n\\ in Mecklenburg 1861 ausgegraben, ergab er unter
1680 Stiick 903 mecklenburgische, 7 Mpmmnumhu sowie 27 fremde
und unbestimmte, unter ihmen als die einzigen der Zeit nach an
sich bestimmten Lun(lu Dreier von Konig Erich 1396— 1439. Bis
auf die auslindischen, 6 Hohlmiinzen und 5 Grosspfennige (von
Greifswald und Stralsund) sind es alles Witten der slavischen
(wendischen) Mark, wiithrend die schwere liibische Mark nur
durch 19 Stiick der wendischen Stiidte vertreten war und Denare
sowie \'imhul giinzlich fehlen. Um den Gehalt zu ermitteln,
sind 375 Loth Bruchstiicke und schlechte Exemplare geschmolzen ;
der dadurch gewonnene Zain ist mnach der Strichprobe 11—["
lothig. — Masch setzt den Fund um die Mitte des XV. Jahr-
hunderts an, ich mochte ihn aber fiir etwas ilter (1420—30)
halten, schon deshalb, weil unter so vielen herzoglichen Witten

— 386, von denen 264 Stettiner — sich auch nicht Einer von
Kasimir VI. v. Stettin (1413—34, allein seit 1428) hat antreffen
lassen. — Der Fundbeschreibung fehlt leider die Numerirung,

die ich, aber nicht wie Masch mit Mecklenburg, sondern mit
Pommern anfangend, in der Art durchgefiihrt habu dass ich von
den verschiedenen Abarten immer nur eine, also die Gattung,
von ihm als Typus bezeichnet, abgebildet habe. Einige Versehen
in der Beschreibung werden gehorigen Ortes bunu]\t werden,
so vor No. 209, bei No. 241 und bei No. 252. Taf. F-H.
XXIX. Dem vorgedachten Funde steht der von Remlin
(bei Gnoyen) der Zeit nach etwa gleich und an Wichtigkeit
keineswegs nach, denn unter 1785 btll( k, meist, Witten und (;10&&-
plunnlgun, waren nicht w eniger als 672 pommersche (von Anklam
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53, Barth 9, Demmin 43, Greifswald 151, Stettin 147, Stralsund
182, Treptow a./T. 12, Ueckermiinde 6 und Wolgast 88) begriffen,
withrend alle iibrigen, mit Ausnahme von 3 schwedischen, auf
Mecklenburg (Gnoyen, Giistrow, Malchin, Parchim, Rostock®)
entfielen, unter diesen die ganz nenen hochinteressanten Giistrower
und Parchimer mit: civitas dominus (No. 276, 297). Unter den
Pommern ragt als ganz neue Erscheinung der erste Wolgaster
Grosspfennig (No. 193), unsere No. 357 hervor. Auch No. 136 mit
dem Stralsunder Wappen und Spruch, aber civitas Magnopol.
auf der Rilckseite nimmt unser Interesse in Anspruch. Die Zeit
der Vergrabung mochte auch in die Jahre von 1420—30 zu
schiitzen sein, denn einerseits erlauben die Dreier Konig Erich's
1396 —1439 (No. 301) nicht, diese Zeit iiber 1396 hinaufzuriicken,
andererseits aber fiihrt die Erwigung, dass unter 154 Witten
der Stettiner Herzioge auch nicht ein einziger von Kasimir VI.
(1413—34, allein seit 1428) sich befindet, dazu, sie vor dessen
Prigung anzusetzen. Wunderlich hat diesen Fund ausfiihrlich
behandelt v. Sallet XVIII. — Abweichend von dieser Fund-
beschreibung habe ich die Miinzen, bei den Pommern, also Greifs-
wald, mit No. 1 anfangend, mit durchlaufenden Zahlen versehen,
Zu den Abbildungen moége man noch den Anklamer Witten No. 48
hinzurechnen, der auf dem Kreuze eine Kugel im Kreise hat.
Taf. J-L.

XXXa. Merkwiirdig seiner Zusammensetzung wegen ist der
Ffund von Gross-Lantow (bei Giistrow, denn er besteht nur
aus Grosspfennigen (Sechslingen), 341 an der Zahl, und zwar
20 von Anklam (dabei 1 mit dem Stadtnamen beiderseits), 1 von
Demmin, 61 von Greifswald, 53 von Stralsund und 106 von
Rostock, beschrieben von E. Wunderlich in dem Jahrb. f. Meckl.
Gesch. Bd. LIV S. 295.

XXX. Der dlteste Fund von Arnswalde, 1875 wohl auf
altpommerschem Boden gehoben und von mir (v. Sallet V, 73)
verdffentlicht, ist der reichere und bei Weitem wichtigere, denn
er umfasste etwa 10,000 Stiick, und war gemischt aus pommer-
schen und einigen mecklenburgischen Denaren (2365 Gr.), sowie
einigen Witten (96 Gr.), abgesehen von den wenigen Auslindern.
Seine Vergrabungszeit nimmt auch Friedensburg (S. 217) im
Einverstiindniss mit mir auf 1430 an, nichtsdestoweniger aber
setzt er No. 61, den Heller von Miinsterberg (richtiger Freistadt),
Fr. 638, in die zweite Hilfte des XV. Jahrhunderts; damit aber
diirfte er viel zu jung gemacht sein. — Was die Abbildungen
Taf. M. N. anbetrifft, so habe ich, da eine Zihlung nur bei
den weniger zahlreichen Arten stattgefunden hat, die am
stirksten vertretenen Sorten durch einen Strich unter der Ab-
bildung heryorgehoben ; diejenigen, denen sowohl dieser Strich als
die Angabe der Zahl fehlt, halten der Stiickzahl nach die Mitte.
— Bemerkenswerth ist hier wie bei den néchstfolgenden 3 Funden

*) Keine einzige von Wismar, das auch bei Schwiesow nur mit 3 Stiick
bedacht war,
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das ginzliche Fehlen von Pyritzer Denaren und von Vierchen.
Ebenso lassen sich Stralsunder Miinzen ginzlich vermissen, was
freilich weniger auffallend ist, da dlcs(, Stadt keine J)enm-c
geschlagen und die Witten hier nur so schwach vertreten waren. —
Siflia SN SN

XXXI. Nur 340 Denare bildeten den Inhalt des II. Fundes
von Arnswalde, vom Jahre 1886, mit dem uns Menadier
(v. Sallet XV 194) bekannt gemacht hat und von dem eine
Auslese in die hiesige Konigl. Sammlung gelangt ist. Wir
miissten ihnen ein \'lbl bpatues Datum, als vorstehend (bei
No. XXVII) geschehen, zuschreiben, wenn Friedensburg’'s An-
nahme (3. 175 No. 5.’)(5) unanfechtbar wiire, dass der Breslauer
Heller (No. 48 (W R/ Adler) erst in Gemiissheit des Breslau-
Schweidnitzer Miinzvertrages v. 26. 9. 1460 gepriigt sei, allein
der einzige dafiir geltend gemachte Grund, die Miinze sei ge-
ringer als 416thig und jener Vertrag schreibe eine 31/, ]()ﬂll”('
Heller prigung vor, scheint doch zur Bwlun(hmw dieser Annalnn(,
angesichts unseres Fundes nicht auszureichen. Man meine aber
nic ht, dass ich das erste Viertel des X V. Jahrhunderts zu reichiich
mit Miinzen ausstatte, denn die Erscheinung, dass in gewissen
Zeitriumen die Mumtlmhﬂl\ut besonders rege ist und in der
Folge nachliisst oder ganz ruht, ist eine zu hiiufig beobachtete,
als (lle sie hier noch Anstoss erregen konnte, sie wiederholt
sich u. A. auch in unsrem Pommern in dem 11(1(]1&&11 halben Jahr-

hundert nach Bogislaw X. — Auch hier wai kein Denar von
Pyritz anzutreffen, so wenig als Vierchen. — Zu bemerken sind

einige Irrthiimer in der Beschreibung, welche in den Abbildungen
ihre Berichtigung gefunden haben: No. 2 ist nach der Beschrei-
bung identisch mit No. 1, wozu dlludmos das Citat Dannenberg
P. III. 61 (B Bf Liwe) nicht passt; da aber diese Miinze in
der Konigl. Sammlung nicht vorhanden ist, so habe ich No
nicht zeichnen konnen. No. 20 mit Nesselblatt auf beiden Seiten
ist ebensowenig aufzufinden, vermuthlich hat ein einseitiges
Exemplar den Irrthum verschuldet, No. 22 (Greif, I/ ©) hat
sich als Kasimir VI., das @& als un verprigtes € erwiesen, der
vermeintliche Usedomer No. 35 als ein Wolliner (unsere NL 329)
No. 39 endlich als der l)(,n(u mit vier € in den Kreuzeswinkeln
(unsre No. 341). Wer je solche Denarfunde unter Hiinden gehabt,
wird derartige Missverstindnisse verzeihen. — S, Taf. N, 0.
XXXII.  Unvollstindig wahrscheinlich war der Fund von
Kitstrin (von 1875?), den ich nach den Angaben des nicht
kenntnisslosen und fiir die Mimzforschung nach besten Kriiften
wirkenden, verstorbenen Miinzhiindlers A. Jungfer, unter Be-
nutzung der von ihm zuriickbehaltenen Stiicke v. Sallet V 90
verzeichnet habe. Von seinen 212 Miinzen waren die meisten
(162) pommersche Denare, daneben 31 pommersche Witten, die
iibrigen Mecklenburger und sonstige Kremdlinge. Kein Denar
von Pyritz, kein Vierchen. SEllaf =]
XXXIIL.  Gleichzeitig ist auch der winzige, auf dem Gute
Zezenow bei Leba ausgegrabene Denarfund (v. Sallet XII 307). Er
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war besonders reich an Gepriigen Kasimirs VI und enthielt ausser
den erkennbaren Pommern (245 Stiick) 35 ausliindische. —
DiliafR:
XXXIV. Der Fund von Arnsberg in Westfalen, von
I'riedlaender (v. Sallet 1V, 187), leider nur mit Riicksicht auf
Seltenheiten, also fiir unsere Zwecke durchans ungeniigend be-
schrieben, ist sehr wichtig, insofern er die weite Verbreitung
der pommerschen Witten darthut, denn von den gegen 600 zur
Untersuchung gekommenen Stiicken waren nicht weniger als

zwei Drittel Stralsunder und — was Friedlaender ganz iiber-
sehen hat — Anklamer Witten. Die Zeit der Vergrabung wird

auf 1446 angesetzt.

XXXV. Etwa in der Mitte des XV. Jahrhunderts werden
die 2500 Miinzen der Erde anvertraut sein, die ihr 1889 zu
Naseband (Kreis Neustettin) entnommen wurden. Nur kleine
Miinzen (Denare, Hollpfennige und 1 Vierchen), aber keine Witten.
Den Pommern, die etwa '%/,; des Ganzen bildeten, waren, von
7 Brandenburgern und 1 Breslauer abgesehen, 93 Ordensmiinzen
und 56 Polen beigemischt. Uebrigens unterscheidet sich die
Zusammensetzung dieses Fundes (den ich v. Sallet XVII 301
beschrieben habe) von der der fritheren dadurch, dass hier sowohl
Pyritzer Denare als auch Vierchen (wenn auch nur ein einziges,
von Stettin) waren. Wir werden also kaum fehlgehen, wenn
wir das Erscheinen der Vierchen in das zweite Viertel des
XV. Jahrhunderts setzen. SHElia T

XXXVL  Verwandt ist der 1887 zu Dolitz bei Stargard in
Pommern gehobene Schatz von 829 Stiick, bemerkenswerth durch
die in ihm enthaltenen 11 Rheinischen Goldgulden (siehe meine
Beschreibung v. Sallet XVII 305). Auch hier waren die Ordens-
miinzen stark vertreten (mit 131 Stiick), ausserdem andere dentsche
Linder mit 30 Stiick, so dass etwa 650 Pommern iibrig blieben.
Fiir die Frage nach der Vergrabung ist der Schilling des Hoch-
meisters Ludwig, 1450—67. wichtig, der uns auf das Jahr 1460
fiihrt. Die Vierchen waren hier schon zahlreicher (58 Stiick).

S. Taf. P- R.

XXXVIL.  Ein grosser Sprung bringt uns zu dem 1878 ge-
machten Funde von Seydel (bei Manow, Reg.-Bez. Cislin), dessen
vielfach schon mit Jahreszahlen versehenen Miinzen (allein 240
von Bogislaw X.) 1517 als jiingstes Datum liefern. Von seinen
etwa 2200 Stiick sind ungefiihr fiinf Sechstel Pommern, und
zwar bis auf 1 Denar und 1 Witten nur Vierchen (von Garz,
Gollnow, Pyritz, Stargard und Stettin), sowie ganze und halbe
Schillinge von Bogislaw X. und von Stralsund. Ausserdem
217 Brandenburger (104 Prenzlower Vierchen, 113 ganze und
halbe Groschen von Johann und Joachim 1.), sowie 138 ander-
weitige deutsche, lieflindische und polnische. Hohlpfennige fehlen
ganz. Siehe meine Beschreibung v. Sallet VIII, 191.

XXXVII. Aus dem Funde von Greiffenberg (Reg.-Bez.
Stettin) vom Jahre 1835, iiber den Kretschmer (B, f. Mzkd. II, 212)
berichtet hat, ist fiir unsere Zwecke nicht viel zu lernen. Er
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hat unter seinen etwa 5000, bis 1537 herabgehenden Stiicken,
1009 Pommern geliefert, aber, da er nur griossere Miinzen enthalten,
lediglich ganze und halbe Schillinge (881 von Bogislaw X., 25
von Georg und Barnim und 103 von Stralsund).

XXXIX. Bis 1538 reichten die 822 Miinzen unbekannten
Fundorts, iiber die ich Berl. Bl. II, 205 Rechenschaft gegeben
habe. Hierunter waren etwa 230 Pommern, und zwar 41 Vierchen
(von Garz, Gollnow, Pyritz, Stargard und Stettin), die iibrigen
waren ganze und halbe Schillinge (von Bogislaw X., Georg und
Barnim und Stralsund). Die Mehrzahl des Restes waren von
Rostock, dem deutschen Orden und Brandenburg.

I. Zeitraum, 1170—1200%*), Denare.

Als Wartislaw 1., der erste sicher bekannte Herr des Pommer-
landes, 1136 durch Morderhand fiel, waren durch den unerschrocke-
nen Glaubenseifer Otto’s von Bamberg kanm die ersten Anfinge
des Christenthums gelegt, und wenn auch der Fiirst selbst, ebenso
wie sein Bruder Ratibor, der fiir Wartislaw’s unmiindigen. Sohne
Bogislaw und Kasimir die Regierung iibernahm, der neuen Lehre
aufrichtig zugethan war, so war doch das Land noch im Wesent-
lichen als heidnisch zu betrachten, und seine Bekehrung wurde
erst durchgefiihrt, als nach ihres Oheims Tode (1155 oder 1156)
die genannten Briider die Herrschaft selbst antraten.™) s ist
nun, wie bereits S. 3 gesagt ist, fir das Mittelalter als Grund-
satz anzusehen, dass eine regelmissige Prigung erst mit der
Einfithrung des Christenthums beginnt; schwache Versuche, wie
etwa die a. a. O. ged. Lupower Miinzen (Taf. I, 1—3)*™*), migen
vorausgehen, sie geben sich aber als barbarische Privatfabrikate
schon durch den Mangel an lesbaren Inschriften zu erkennen,
und die lateinische Sprache, welche allen Mittelaltergepriigen
gemein ist{), konnte erst nach ihrer Einfithruug durch die Kirche
Geltung gewinnen. In Folge ihrer Bekehrung begiinstigten die
Briider Bogislaw I. und Kasimir 1. auch deutsche Bildung und
Landeskultur, und traten zum deutschen Reiche in engere Be-
ziehungen (1170 und 1181), wiewohl Bogislaw noch kurz vor
seinem Ende (1185) die dinische l.ehenshoheit auf sich nehmen
musste. Viele blutige und verheerende Kriege, namentlich mit
den Diinen, den Riigern und Heinrich dem Lowen, bezeichnen

~

*) Es bedarf wohl kaum der Erwiihnung, dass die Jahreszahlen in diesen
Ueberschriften die Zeit nur ungefiihr begrenzen sollen.
##) Noch 1182 beklagte Ersterer sich iiber die heidnische Gesinnung eines
en Theils seiner Unterthanen (Barthold I, 262),

##%) Auf No. 3 ist die Holzkirche der Adelheidsdenare (Dannenberg 1167)

zu einem menschlichen Kopfe umgestaltet.

1) Soweit wenigstens die Volker Roms kirchliche Herrschaft anerkannten;
einige sonstige Ausnahmen kommen hier nicht in Betracht.

gro
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ausserdem ihre Regierung, aber wenn sie auch in derselben sehr
hilufie das Gliick gegen sich hatten. so gelang es ihnen dennoch,
ihre Liinder auf einen Umfang zu bringen, den sie seitdem
niemals wieder erreicht haben. Namentlich gehorte ihmen ein
grosser Theil des heutigen Mecklenbure, die ganze Uckermark,
der Barnim bis gegen die Spree*) und die jetzige Neumark,
wozu Bogislaw 1177 von dem Polenherzoge Kasimir noch das
Land ostlich von der Persante bis zur Wipper erwarb. Spiiter
freilich ging einiges hiervon an Riigen verloren. Nachdem der
Jingere Bruder Kasimir im November 1180 ohne Leibeserben
verstorben, fiithrte Bogislaw allein die Regierung bis zu seinem
Tode (18. Miirz 1187), seine minderjihrigen erst nach 1177 ge-
borenen Sthne Bogislaw II. und Kasimir II. unter der Obhut ihrer
Mutter, der polnischen Anastasia, zuriicklassend. Nach Erledigung
der spiter von Jaromar I. von Riigen iiber sie gefithrten Vor-
mundschaft ergriffen sie (um 1200) die Ziigel der Regierung,
Bogislaw, der iltere, als Hauptregent. Sie waren vielfach in
Streitigkeiten und Fehden mit den brandenburgischen Markgrafen,
welchen der Kaiser die ihnen von Alters her zustehende Lehns-
hoheit {iber Pommern erneuert hatte, verwickelt, sowie sie auch
mit ihrem fritheren Vormunde Jaromar Hiindel hatten. Auch die
Konige von Diinemark beanspruchten die Lehnshoheit iiber ihr
Land, und namentlich legte sich Konig Kanut den seinem Vor-
ganger vom Kaiser ertheilten Titel eines Konigs der Wenden
und Slaven wieder bei. Die Zeit, welche so zahlreiche Zwistig-

keiten mit den Nachbarn ihnen iibrig liess, benutzten Bogislaw
und Kasimir weise zur Hebung ihres durch die unaufhérlichen
Kriege arg verwiisteten und durch Verluste an Brandenburg oe-
schméilerten Landes, zu welchem Zwecke sie viele siichsische
Edle und Biirger herbeiriefen und dadurch dessen Germanisirung
forderten. Der jiingere der Briider, Kasimir, starb zuerst (1219),
walrscheinlich auf einem Kreuzzuge, einen unmiindigen Sohn
Wartislaw 1II. unter der Obhut seines Bruders zuriicklassend.
Bogislaw folgte ihm im Tode am 23. Januar 1220, beerbt von
seinem gleichfalls unerwachsenen Sohne Barnim [. Das Ver-
hiiltniss der Briider Bogislaw II. und Kasimir I zu einander be-
ziiglich ihrer Herrschaftsrechte bezeichnet Barthold (11 361) als
ein unklares.

Wir haben nun eine Reihe Miinzen mit dem Namen sowoll
Bogislaws allein, als auch Bogislaws und Kasimirs zusammen,
die zum Theil sicher den ilteren Herziogen, zum Theil aber
wahrscheinlich ihren gleichnamigen Nachfolgern beizulegen sind.
Es sind siimmtlich Denare**). Dabei darf jedoch ein schriftloser
Brakteat nicht iibergangen werden, den Becker (200 selt. Miinz.
No. 193) unerkliirt liisst, Kohne aber (Reichel IV 3543) nach Garz
und richtig ins XII. Jahrh. verlegt,

) Barthold II 210.
) Denarius bedeutet in Urkunden zwar unterscheidlos einseitige und zwei-

seitige Gepriige, hier aber wird ,Denare im numismatischen Sinne nur fiir
zwelseltige gebraucht.

3




e agte e

|
|

e ek A e e

B — NS A — -
- e e S e e B e g T g o ATl 0 s 5 e s

26

4) Ueber einer Mauer zwischen zwei Thiirmen ein Biumchen,
iiber welchem ein nach links laufender Greif, im Felde ein Stern
und mehrere Ringel. — M. S. 0,78 gr. — Berlin. Taf. I, 4.

Allem Anschein nach gehort diese Miinze in die Zeit um 1170,
sie hat canz die Grisse, das Blech, kurz ganz den Fabrikcharakter
derer Jakza's von Kopnik®) (Bahrfeldt Taf. I, 5—11), an dessen Be-
sitzungen Pommern damals jedenfalls siidlich angegrenzt hat; auch
das Mauerwerk findet sich auf einigen seiner Miinzen (a. a. O. 11)
sihnlich behandelt, freilich auch auf andren gleichzeitigen, wie sie
z. B. der Fund von Freckleben (Stenzel No. 7, 8, 9, 11, 54, 70a,
81. 83. 89—91, vergl. Bahrfeldt I, 19, II, 29—32) geliefert hat.
Wiire es nun gewiss, dass in so frither Zeit schon der Greif ein
unterscheidendes Zeichen der pommerschen Herzoge gewesen, so
wiirde an dem pommerschen Ursprunge dieses Brakteaten nicht
zu zweifeln sein., aber was Grote (Miinz-Stud. II 564) von dem
Adler und dem Lowen sagt, dass sie in dieser Kriihzeit bei den
Slaven nicht sowohl als unterscheidende Symbole bestimmter
Fiirstengeschlechter, sondern vielmehr als Symbole der Iiirsten
iiberhaupt angesehen worden, das diirfte auch beziiglich des
Greifen gelten, der doch nur durch Querdurchschnitt beider Thicre
entstanden ist; auch die pommerschen Siegel zeigen den Greifen
noch micht so frith, zuerst 1214™), wiihrend er schon auf einem
Brakteaten Kasimirs II. von Polen 1177—94 erscheint, freilich
in ganz anderer. Zeichnung. Immerhin wird es am gerathensten
sein. bei Pommern stehen zu bleiben. Zwar ist mir von kundiger
Seite mitgetheilt worden, dass der Fundort dieser Miinzen auf
die Lausitz hinweise, ich kenne aber nur einen einzigen, den
von Rodewitz***), und es bediirfte doch einer grosseren Anzahl
und der Feststellung des Nichtvorkommens dieser Miinzen in
Pommern, um dies Land mit einigem Fug als deren Heimath
ausschliessen zu konnen. Vielleicht lisst sich auch zu Gunsten
Pommerns das Sekretsiezel von Gollnow (Taf. XXI) heranziehen,
das. allerdings erst nach Umwandlung des alten slavischen Ortes in
eine deutsche Gemeinde 1267 entstanden, mit der Darstellung auf
unsrem DBrakteaten die grisste Aehnlichkeit und nur statt der
bethiirmten Mauer einen Kahn zeigt. Damit will ich jedoch dies
Stiick keineswegs als ein Gollnower Geprige bezeichnet haben,
kann aber ebensowenig Kohnes Zutheilung an Garz fiur sicher
halten. Das hohe Alter dieser Stadt und ihre Lage nahe an
Jakza's Gebiete stinde freilich seiner Ansicht einigermassen
zur Seite.

Unter den Denaren nun gehen jedenfalls die folgenden No.5—
15, welche kein menschliches Bildniss, sondern nur Kreuz und
Kirche tragen, dem Alter nach voran, da auf einigen von ihnen

*) Desselben Fiirsten vielleicht, der 1178 als Urkundszeuge Bogislaws 1.
und Kasimirs I. erscheint (Dreger L. S.9. Dass das Jahr 1168 fehlerhaft statt
1178 steht, wird nachgewiesen im Pomm. Urkd. Bd. I 8. 49 No. 74).

) Hasselbach-Kosegarten, cod Pom. dipl., Greifswald 1862, Taf. G.
s. Kohler, die Rodewitzer Brakteaten (Lausitz. Magaz. 1850 S. 1).

)
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Bogislaw sich mit dem Konigstitel schmiickt*) und dies doch
wohl nur im Anfange thun konnte, ehe er in festere Beziehungen
zum deutschen Reiche getreten war, denn als Reichsfiirst konnte
er fiiglich nicht mehr denselben Titel fithren wie der deutsche
Konig selbst. Wenn Barthold (I 487) sagt, dass der nationale
Titel des Pommernfiirsten nicht auf uns gekommen sei, und dass
Saxo ihm rex Slavorum™**), Helmold princeps und der Bamberger
Missionar ihn nach deutscher Auffassung dux nenne, so scheint
dies durch die beiden niichsten Miinzen eine Beschriinkung zu
Gunsten Saxos zu erleiden. Fiir das hohere Alter derselben
lisst sich auch der Fund von Labenz (S. 1240) anfiithren, der unter
mehr als 100 Stiick mit den Namen Bogislaw und Kasimir
(No. 16—18) keinen einzicen von ihnen enthalten hat, so dass
sie also zur Zeit der Vergrabung des Schatzes muthmasslich
nicht mehr im Umlanf gewesen sind: das Vorkommen yontsy/a
Wendenpfennigen und 5 der niedersichsischen (Bardowieker?)
Denare (Mader, krit. Beitr. IV. Taf. I, 2) lisst sich nicht dagegen
anrufen, denn diese gehiren zu den allerhiufigsten, jene zu den
allerseltensten Miinzen.

9) ..OENCLOFF REX) Kreuz in einer Einfassung von vier
Bogen. — R/ *« DIOWII . . . . VOU Gebiude mit spitzem

Dach auf einem Bogen. — Kopenhagen. 10, T4 6y,
6) ¥ BVOGN .. OFF e REX. Jigl SR IME S iy
ebenso. — Kopenhagen. — (D. P. I. 4) ara G

Die Priigestiitte dieser Miinze ist zufolge No. 12, 13 Prenzlan.
das erst unter Barnim I. an Brandenburg kam, auch hat ein
anderes Exemplar . . . ICLOFF * REX. i/ RBERGNERES aing
bei starker Oxydation, das Gewicht von 0,45 Gr.). Man darf aus
dem Fehlen Kasimirs keineswegs schliessen, dass diese Denare
in die Zeit der alleinigen Herrschaft Bogislaws 1181 —87, nach
dessen Tode gehoren, denn wenn auch. wie Barthold II. 148 sagt,
Jeder von beiden seine Amtleute und Voigte in jedem bedeutenden
Kastellaneigebiete neben seinen besonderen Giitern hatte, so galt
doch der dltere (Bogislaw) als Senior des Hauses, und so konnte
er allein auch in Demmin priigen, nach welcher Stadt doch
Kasimir so oft Dbenannt wurde; die Miinzen dienen auch hier
gleich den pergamentenen Urkunden zur Erkenntniss geschicht-
licher Verhiiltnisse.

() BVAEUJELLVLF. R/ % CETITUNREST Gebiude mit
rundem Dache, sonst ebenso. — M. S. 0,83 Gr. — D. P. [
ot s

Zweifelhaft ist, ob diese Miinze auch den allerdings etwas
entstellten Namen des Fiirsten, oder wie Grote meint, den eines
slavischen Miinzmeisters Butzlaff enthiilt: ich michte aber Ersteres
annehmen, da auch die Inschrift der Riickseite. die man doch

¥) Erwiihnt von Barthold I, 291, und mit Recht dem fabelhaften Konig
Burisleifr v. Wendland abgesprochen.

Damit hiingt es wohl zusammen, dass der Diinenkénig Knud VI, (1193)

den Titel rex Slavorum annahm (Barthold I1, 284 Anm.)

8*
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wohl auf Stettin, die alte Hauptstadt des Landes beziehen muss,
fehlerhaft ist, und da die Miinzmeister doch wohl eher aus dem
Kreise der von den Herziogen so begiinstigten deutschen Ein-
wanderer, als aus der slavischen Urbevolkerung genommen sein
werden, wenigstens machen uns die nun folgenden Geprige mit
den deutschen Miinzmeistern Eilbert, Gotfried, Hartmann, Dietrich
und Walter bekannt.

8) & CILBERE(te). R CETIT .. NET Gebaude mit spitzem

Dache, sonst wie vorher. — Kopenhagen. 11hne 1 6
9) &« HARTEOVAN(est?) R/ ¥ DIOUWIN . . ., sonst
ebenso. — Kopenbagen. 10ty 13

10) & HAR(tema)JE€OT. R/ DIIOWIIHI . . Gebiinde mit
rundem Dache, sonst ebenso. — Kopenhagen. Taf. I, 10.

Die Umschriften der beiden letzten Miinzen erginzen sich

mit No. 5 zu & DIOUIINRVOU bezw. ¥ DIIOUIIHRVOL.  Der

Sehluss der Umsehrift von No. 8 ist est zu lesen, wie es richtig

auf 7, 11, 12, 14 und 15, sowie auf anderen gleichzeitigen Miinzen

(von Heinrich d. Lowen, Otto II. v. Brandenburg, ZALTTWEL-

DELESTA, Bernhard v. Sachsen), aber auch spater noch in Soest
unter Erzbischof Siegfried®) erscheint.

1) ¥ EINLBERETE® R/ * KAOUIN E€STT e, sonst wie

vorher. — Kopenhagen. dteni 1 bk
12) & GODEFRIID @ EST R/ ¥ PERENMCELE, sonst ebenso.

— Kopenhagen. (aredl S
13) & GODEFRIDVS RL ¥ PERENNCELAVE, iibrigens

ebenso, — M. S. 0.73 Gr. — D. P. I, 5. Taf. I, 13.
14) *k VALL . .. ET. R/ ¥ TIODERIVSEIT Gebiiude mit

spitzem Dache, sonst ebenso. — Kopenhagen. Taf. I, 14.
15) & TEIODERIEST. R/ VALTERE @ €ST, sonst wie vorher.

— M. S. Gew. 0,84 Gr. Mt 1L 1)
Grote (Mzstud. I, 390) will in dem VALL . .. . von No. 14,

im Gegensatz zu Kohne (IIT, 365 Anm. {{) eine Miinzstitte er-
kennen, was canz annehmbar erschien, so lange uns die folgende
Miinze unbekannt war. Letztere aber lehrt uns, dass wir es in
der That hier mit zwei Miinzmeistern, Walter und Dietrich, zu
thun haben, das einzige mir erinnerliche Beispiel ausserhalb
Frankreichs, wo in merowingischer Zeit bisweilen zwei Miinz-
meister zusammen vorkommen ™) Auch sonst bieten diese
Miinzen des Interessanten viel. Sie sind von hdchst sauberem
Stempelschnitte und einander so dhnlich, als wiren sie alle von
derselben Hand, im Gepriige unterscheiden sie sich nur durch
das Dach der Kirche, das auf einigen spitz, auf anderen rund
cestaltet ist. Und, was merkwiirdig, sie lehnen sich an keine
bekannten Vorbilder, weder an die Dinen im Norden, noch an
die Polen im Osten oder die Brandenburger im Siiden, am meisten
haben sie noch eine, wenn auch nur entfernte Aehnlichkeit mit
den angezogenen Denaren Heinrichs des Lowen (Grote, Bl 1t

\

*) v. Sallet X, 197,
##) Hngel und Serrure, num. du moyen-age I, 93.
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Mzkd. 1II Taf. VI). Und wie im Gepriige, so stehen sie auch
beziiglich der Inschriften darin ganz vereinzelt, dass sie, gleich
den Merowingern, in den meisten Fiillen den Namen des Fiirsten
durch den des Miinzmeisters ersetzen. was in dieser durchereifenden
Weise in unserem Vaterlande sonst nirgends vorkommt.

Ueber diese Denare hat zuerst Pogge im VIII. und IX. Jahresb.
d. Ges. f. Pomm. Gesch. und Alt. S. 72 Nachricht gegeben, und
zwar mit foleenden Worten:

»Vor anderthalb Jahren erhielt Thomsen mehrere alte Solidi
durch einen Berliner Miinzfreund, die er fiir Pommern erkannte.
[ch erhielt Zeichnungen und Dubletten.

No. 1a. ** BVOGZ . . . OFF REX (Z und I ungewiss).
b/ R e et
ORI s eaiinds ICLOFE. REX.
R/ PERE.
No. 2. BVOZLLOFERE . .
By % DIMIL . . . VI (das erste 11 ungewiss).
NSO B I (S DRI
Bf: % RAMINESTT (M unsicher)
No. 11. ¥ EILLBERE . .
b/ GRS N
No. 12. ¢ HARTEMIMARD (erste M Ungewiss).
R DIV . . NI (desgl.).
No. 15. X UJODEFRIDVS.
B/ PERENNCELAVE.
N6 SRBVAT T s
R/ *+ TIODERIVS EOT.
No. 3—9 haben Bucecellvof, Bue . . . luff, Bucecelluf, Bucecel-
Ivo . . ., Bucecellve, Bucecellvfi: Bf. Cetit . . . esto, C . . . est,
Ciittitiinhest, Ceitit . . . .. Cetiitiinnet, Cetii . . . est, Cetitiih-
. esti. Auf No. 14 GODEFRIIDEST PEREUNCELE. Auf
meinen Dubletten scheint zu stehen:

a) & BVGECELLY . . . AR O e TN G NS ) S T

b) BVGECELLVE — B/ CEITITHISEST,

¢) . .. CELLVEST. — R. CTNTIUE,

)BT R DIMMIN . . .

e) . . RENCELLY Kreuz. — RLGOT .. EST Burg,

f) GODEFRID . . . Krenz. — R/ PERENNCE Burg.

Darauf hat sie Kohne (111 S. 360) leicht gestreift, endlich
ist Grote (Mz.-Stud. I, 390) auf sie zuriickgekommen, und hat
eine Liste von 22 Stiick gegeben, mit dem Bemerken, sie be-
finden sich seines Wissens in einer Berliner Privatsammlung.
Das ist aber unrichtig, der gliickliche Besitzer war. wie Pogge
und Kohne richtig bemerken. Thomsen, in dessen Kataloge sie
auch unter No. 7413—32 aufgefithrt sind, und von dem sich auch
meine Exemplare No. 7 und 13 herschreiben, withrend No. 15,
unbekannter Herkunft, aus Morel-Fatio’s Sammlung stammt. Sehr
moglich, dass die Miinzen hier in Berlin zum Verkauf gekommen
und von B. Friedlinder fiir Thomsen erworben worden sind.
Jedenfalls bilden sie den Inhalt, und zwar wie es scheint den
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ausschliesslichen *) Inhalt eines kleinen Fundes, wie ich S. 11
angegeben habe, und wenn auch Grote Exemplare von No. 7 und
12 im Braunschweigischen gefunden sein lisst, so ist doch dariiber
sonst nichts bekannt geworden. Grote’s Liste stimmt im Wesent-
lichen mit Thomsen, die wenigen iiberschiissigen Stitcke wird
Thomsen als Dubletten weggegeben haben. Den kleinen Ab-
weichuneen in den Verzeichnissen von Pogge, Grote und Thomsen
wird man keine Bedeutung zuschreiben diirfen und sie vielmehr
auf irrige Lesungen verriebener Stellen zuriickfiihren miissen,
was wohl namentlich von Grotes No. 16 (BVG. CEL . .. B[
DI eilt, denn das wiire doch nach seiner Meinung wieder
der Name BUYGECELLVFE oder Butzlaff, den er jedoch im Texte
nur als Stettiner Miinzmeister erwiihnt; mir ist auch bei meiner
Durchsicht der betreffenden Miinzen der Kgl. dénischen Sammlung
ein solcher Denar nicht aufgestossen.

16) =B 0@ V-Z-L-R-V*S iiber einem flachen Bogen der
Fiirst in halber Figur unbedeckten Hauptes im Panzer,
mit Schwert und Fahne, im Felde 3 Ringel. R/ +X+S5+
S+A+B+1+ 11+ V+S bischofliches Brustbild mit Krummstab

linkshin, im Felde 4 Ringel. — M. 8. 0,75 Gr. 0,8 Gr.
0,88 Gr. Durchschnittsgewicht von 10 EXx. 0.86 Gr. —
DR lie2s Taf. I, 16.

Die erste Bekanntschaft mit dieser wichtigen, ihrem Ge-
priige nach einzigen Miinze verdanken wir dem obengedachten VIIL.
und IX. Jahresbericht, wo Pogge sie S. 72 sehr ungliicklich fiir
polnisch und den Sabinus fiir einen Feldherrn erklirt, eine Deu-
tung, die in jeder Beziehung unzutreffend ist, da, von der nicht-
polnischen Fabrik abgesehen, in Polen wohl der Herzogsname
Boleslaw vielfach, aber kein Bogislaw, sowenig als ein Feldherr
Sabinus vorkommt, und der Name eines Feldherrn, noch dazu als
Umschrift um das Bild eines Bischofs, doch ganz unerhort wire.
Nachdem mein besseres a. a. O. abgebildetes Exemplar die Um-
schrift richtig gestellt hatte, sind uns durch den Fund von Labenz
(s. 8. 11) noch einige zu Theil geworden, deren untereinander
etwas abweichende Stempel sich aber wegen unvollkommener Aus-
prigung zur Mittheilung nicht eignen.

Die Frage, ob wir Bogislaw L. oder II. vor uns haben, glaube
ich, meiner fritheren Entscheidung gemiiss, zu Gunsten des Ersteren
bejahen zu miissen. Denn beim Mangel des Heiligenscheines
miissenwir doch eher den Bischof als den Heiligen fiir dargestellt
erachten, also da zufolge unsrer No. 25 schon Bischof Siegfried
1186—1202 mit seinem Bilde und Namen, unabhiingig von der
Herzogsgewalt gepriigt hat, eher dessen Vorginger Konrad 1.
1163—85 als ihn selbst. Das fiihrt auf Bogislaw I.  Ausserdem
ist zu erwiigen, dass Bogislaw II. und Kasimir I[I. nach 1177 ge-
boren sind, Ersterer daher schwerlich frither als gegen Ende des

*) Kéhne’s Angabe a a. O, es wiren Denare von Barbarossa und
Heinrich dem Lowen mit im Funde gewesen, bernht nach der angezogenen
Belagstelle (BL. f. Mzkd. I1L 266) auf Irrthum, wie schon Grote Mzstud. V1L
S. 350 Anm. ausgefiihrt hat.
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Jahrhunderts in kriecerischer Haltung, wie hier, erscheinen konnte.
Der Name Sabinus kommt im Heiligenkalender mehrfach vor. Ein
Bischof dieses Namens erlitt unter Kaiser Maximianus den Miir-
tyrertod zu Spoleto (31. 12. 290), ein anderer wurde in Aegypten
(13. 3. 287) ertriinkt, ein Dritter starb als Mirtyrer zu Rom (10.
5.) und ruht in Spanien. Ein heiliger Sabinus ferner war Bischof
von Canossa, und starb nach Verrichtune mehrfacher Wunder am
Y. Februar 566. An demselben Tage feiert die Kirche das Ge-
diichtniss eines andern, ebenfalls aus Canossa gebiirtigen Sabinus,
der daher vielleicht mit ihm ein und derselbe ist. wogegen er mit
einem zu Atripaldo beerdigten Bischofe oleichen Namens und Ge-
déichtnisstages nicht verwechselt werden darf. Endlich war ein
durch seine Wunderthaten angesehener Zeitgenosse des heiligen
Ambrosius Bischof zu Piacenza (Gediichtnisstag 17. Januar), und
ein Bischof Sabinus wurde um seines Glaubens Willen vom Perser-
konige Sapor getodtet. Im deutschen Kalender erscheint ein
Heiliger dieses Namens unterm 11. Juli. Wer von allen diesen
gleichnamigen Heiligen aunf unserer Miinze gemeint sei, vermag
ich nicht zu entscheiden. Von Bedeutung ist vielleicht noch. dass
nach Riedel (Mark Brandenburg i. J. 1250 S. 464) die Haupt-
Kirche von Prenzlau, das bei seiner ersten urkundlichen Erwiihnung
1187 und 88 dem Caminer Stifte gehorte, der Jungfrau geweiht
war, wihrend andere unter dem Schutze des heiligen Sabinus
und Nicolaus standen. Danach wiirden wir also kaum fehlgehen,
wenn wir unseren Denar fiir ein Prenzlauer Geprige ausceben
)\'olltt%ll. Aber Herr Archivrath Dr. von Billow in Stettin, dem
ich auch fiir manche andere Beihiilfe zu Dank verpflichtet bin,
schrieb mir unterm 3. 10. 1875: ,Sabinus wurde in Pommern, be-
sonders in Camin sehr verehrt, sein Tag war der 9. Juli, und
I dem Caminer Dombrevier aus dem XIIL Jahrh. erfreut er sich
eines durch besondere Gesiinge reich ausgestatteten Gottes-
dienstes“. Dies wiirde fiir Camin sprechen,
17) %11 e CASEIMAR BVGRVZLAVS gekrontes Brustbild mif,
Scepter und Schwert linkshin, hinter demselben ein Ringel.
B X 1e ASEIMAR BVYGVZLAVS dreithiirmige Burg mit
offenem Thor. — M. S. 1,02 Gr. Berlin 0.82 Gr. Stettin
ISGRE==ST) PSS | a7
Hier wird die Entscheidung zwischen dem iilteren und dem jiin-
geren Bruder noch schwerer. In beiden Bruderpaaren war Bogislaw
der éltere, so dass die Stellung seines Namens nicht ins Gewicht fillt,
hichstens konnte sie die Vermuthung begriinden, dass die Miinze
in Kasimirs Gebiete entstanden. Ein Grund, der mich frither zur
Zutheilung an die iilteren Herzoge bestimmt hat, die Aehnlichkeit
nemlich mit dem Denare des Brandenburgischen Otto (Weidhas
I, 2, Bahrfeldt 97) ist in Wegfall gekommen, seitdem ich®), wohl
unter allseitiger Zustimmung ausgefiihrt habe, dass derselbe nicht,
wie man frither annahm, den ersten, sondern den zweiten Mark-
orafen dieses Namens, 1184—1205, zum Urheber hat. Aber nach

*) v. Sallet VIII, 469,
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dem #Husseren Ansehen werden wir unserer Miinze eher ein hoheres
Alter zuzuschreiben uns aufeefordert fithlen, besonders da das
Brustbild anderweitigen Darstellungen Barbarossas entspricht™),
des Kaisers, der Bogislaw I. und Kasimir I. zu Reichsfiirsten er-

kliarte™) und Ersteren fiir sich und sein Haus 1181 vor Liibeck
durch Berithrung mit der Reichsfahne zum Herzoge von Slavien
erho : anden Diinenkonig, dem Bogislaw 1. 1185 huldigen musste,

diirfte nicht zu denken sein. Unmoglich wiire es ja freilich nicht,
dass wir ein Bild des Herzogs vor uns hiitten, obwohl sich die
gekronten Brustbilder der bohmischen und polnischen Herzoge
wohl schwerlich als Analogien verwerthen lassen. Ausserdem
ist vielleicht fiir unsere I‘rage der Fund von Labenz heranzu-
ziehen, er enthielt bei 10 Exemplaren von Nr. 16 und vielen von
der folgenden No. 18 nur ein ziemlich abgenutztes unseres Denars,
von dem man daher annehmen kann, dass er letzterem im Alter
vorgeht und fast schon aus dem Verkehr verschwunden war, als
letzterer noch umlief, wofiir sich allenfalls auch sein hohes Ge-
wicht anfiihren liesse. Aber entscheidend sind freilich diese Um-
stinde alle nicht. Die Frage bleibt recht zweifelhaft. — K-
wihnungswerth ist noch das I am Anfange der Umschrift der
H. S., das sich ungezwungen zu moneta erginzen lisst; dass
darauf ein Nominativ statt des Genitivs folgt, kommt auch sonst oft
vor z. B. HAINRIVS - DVX - DEXNHARI (BL f. Mzkde. III Taf. VI,
105), BRHHARDYVS - SVOU * EGO - DRHARIVS (von Sallet V
Tf. VIII, 5), ja sogar noch im XV. Jahrh. SRORAETA DVE TAT
(s. unten No. 355a, 355b, 356), GROSSVS - WILDVX - BRV- T
LU, GROSSVS. DVX « BRYRSWIAARS (Bode Miinzwesen
Niedersachs. Taf. IV, 3 u. 6) u. s. w.
Bogislaw II. 1187—1220 und Kasimir II. 1187—1219.
18) & SCSIOHANIES Kopf des Heiligen mit erhobenen Hinden,
i. F. eine Kungel. K. BVDIZLAV @ RAZSOLER drei-
thiirmige Kirche. — M. S. Berlin, Stettin u. s. w. — Durch-
schnittsg. v. 2 X10=0,85 und 0,87 gr. Feingehalt 0,54.
— D P68 sy 11 S,
Bekanntgemacht ist dieser Denar, der hiunfigste dieser Reihe,
zuerst von Kohne (III Tafel VII, 10), aber nach einem unvoll-
kommenen und deshalb nnrichtig auf Breslau (W ILADIZLINVia)
cedeuteten Exemplare. Er ist seitdem in 3 Funden (S. 11) aufge-
taucht, von denen jedoch nur der von Glembokie eine Zeitbestim-
mung gestattet, in der Weise, dass wir mit Polkowski, der ihn
verdffentlicht hat, das Jahr 1195 als das seiner Niederlegung an-
sehen mogen. Daraus folgt zwar streng genommen noch nichts
gegen Bogislaw I. und Kasimir I., aber doch eine gewisse Wahu-
*) Berl. Bl. V Taf. 63, I
#%) Barthold II, 203: ,Dimin et cum terris et villis scil. Tollense, Plote,
Losost, Tribuses, Circipene ete., terram etian Ruganorum de ducis Saxoniac
terminis episcopatus sui (d. h. Berno yon Schwerin) adjicimus, Ad ultimum
principes terrae illius cum omni populo in plenitudine gratiane et defensione
majestatis nostre suscipimus (Pomm. Urkd. Beh. 1 8. 27 No. 53).
%) Barthold II, 258,
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scheinlichkeit dafiir, dass die Sohne des Ersteren. seine alleinigen
Erben, die Miinzherren sind, womit auch der Charakter dnnw.\
Denars in Einklang steht. Es mag dafiic auch ferner der Umstand
angefiihrt werden, dass die Kirche ganz iihnlich der auf dem Denare
Bischof Siegfrieds (No. 25) ist, welche wir doch wohl fiir die.
zwar von Kasimir 1. (1175?) gegriindete, aber erst etwa 1188
vollendete, der heil. lmwimu und Johannes dem Tiufer geweihte
Caminer Domkirche zu halten haben. — Sehr auf alluud ist der
geringe Feingehalt (0,54 gr.), der durch Schmelzung freilich nur
eines einzigen F\unp]n festgestellt ist; wie es in dieser Be-
ziehung mit den voraufgehenden Miinzen bestellt ist, konnte bei

deren Seltenheit nicht ermittelt werden. — Ein ganz ihnlicher
Denar
18a) aber mit der Umschrift der R/ VULV . . . ID (Stettin)

Taf. 1I, 18a.
befand sich unter denmen von Labenz, die Umschrift ist wohl nur
auf Unkenntniss des Stempelschneiders zuriickzufiihren, dessen
Untiichtigkeit sich auch durch die rohere Arbeit verriith. Eine
Amluo Art, zu schlecht erhalten zum Abbilden, scheint auf der
LfF BRI . ... SHHNER zu haben (Besitzer Hr. Dr. Bahrfeldt
ALl buhn)

Von dem vielleicht derselben Regierang angehorenden Brak-
teaten (le\\ellmn Fundes von Labenz (S. 1240) wird im folgenden
Abschnitt die Rede sein.

Se hl.n\(. Bogislaw III. Herr von Schlawe, stirht vor 1220.

19) XBOGECCLOFF : €CTS9 bhiirtices Brustbild mit erhobenen
Hinden. R/ ¢k SEUB) FI- ¥ Tle\V (ein anderes Exem-
plar — No. 19a — hat SELAFI * FT¢ . Ov) dicker
Thurm zwischen zwei schmiileren auf einem %pml sen Bogen,
unter welc lum ein starker Thurm. — Graf Schlieffen auf
Schwandt bei Molln. M. S. 0,69 gr. — D. P. IIl, 62.

Taf. I, 19, 19a.

Besser als mein Exemplar, das mcinc]' fritheren Abbildung
zu Grunde liegt, sind die vorstehend beschriebenen, welche die
Umschrift der R/ zu & SELAFI - FASTRVN \u\o]lsl(mdlu”,
wihrend beziiglich der H. S. hochstens der 3. und 4. I)u(hst@h
zweifelhaft Dbleiben, die aber jedenfalls als G und € aufzufassen
sind. Dass wir in diesem Bogesloff, dem wohl das hergebrachte
€ST folgt, nicht einen der vorgedachten Pommernherzige zu
sehen haben, macht die Riickseite ersichtlich, welche das castrum

Schlawe — denn etwas Anderes kann das SELIRFI doch nicht
bedeuten — als Prigeort nennt. Als Herr dieses Ortes, dem

die Bezeichnung castrum zukam, weil er erst 1317 zu einer
deutschen Stadt erhoben wurde, ist im Jahre 1200 urkundlich ein
Bogislaw bekannt, der in 1110\( m Jahre nebst seiner Schwester
Dobrislava de Slavne de m Rittern des Hospitals zwei Dorfer zu
erblichem Besitz verlieh.*) Da er dies ohne Bew illigung oder Be-

*) Dreger S. 67 XXXVI, Pomm. U, B. I 8. 104 No. 138, Hasselbach-Kose-
garten cod S. 191 No. S0 Notum csse ete quod ego Bwrusl.ms et soror mea
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stitigung eines Oberherrn thuf, so haben wir ihn fiir einen selbst-
stindigen Dynasten zu erachten, und zwar fiir den Enkel des
obenerwiithnten Ratibor I., Fiirsten von Schlawe und Regenten von
Pommern, dessen Sohn Bogislaw der Vater unseres Geschwister-
paares war.”) — Das Geprige unsres Denars zeigt eorosse Ueber-
einstimmung mit dem oben besprochenen Caminer (No. 18), erinnert
auch in der Anordnung der Riickseite an die No. 5—15 von Bogis-
law I. In dem Brustbilde haben wir wohl nicht den Dynasten,
sondern einen segnenden Heiligen zu erblicken, der innere Kreis,
der es umgiebt, mag den Heiligenschein vertreten.

Von gleichem Gepriige, aber mit unverstindlichen Umschriften
der Hauptseite besitzt Hr. Graf Schlieffen noch die folgenden
beiden Stiicke, deren Umschriften der R/

20) (HJ/. undeutlich) /. .., ASTERV . . . (etwa Kasteru?),
PANEEB0 SEe o R S RO
ich nicht zu deuten weiss. Dasselbe giit von nachstehender offen-
bar demselben Bereiche angehirenden Miinze:
22) Umschrift zerstort. Biirtiges Brustbild mit Lilie und er-
hohenerslomlkens e /?/ LR (S CRE . . M. Vorstellung
wie vorher. — M. 8. 0,77 Gr. — Taf. IT, 22.

Ich finde keinen zu diesen Buchstaben passenden Ort, denn
an das Dorf Geritz, 1 Meile siidlich von Colberg, das allerdings
schon 1300 genannt wird™*), ist doch wohl nicht zu denken. Etwa
gar an Gdansk (Danzig)?

Riigen. Jaromar L., 11702 + 1218.

23) & IGBRO . . . . X gekronter birtiger Kopf, iiber jeder
Schulter ein Stern. £/ X . VGIAN . .. Ol Gebiude. —
DEP L5 — Taf. 11, 23.

23a) K IG ... OVARRH X R & RWIAIL . . . . O, sonst ebenso.
M. S. 0,82 Gr. —.v. Sallet V Taf. VII, 1 — Taf. II, 23a.

Jaromar I. spielt in der Geschichte keine unbedeutende Rolle,
gleichwohl kionnen wir sowenig Anfaneg wie Ende seiner Regie-
rung genau angeben. Er tritt zuerst 1168 bei dem letzten helden-
miithigen Kampfe seines Volkes um seine Unabhiingigkeit und
seinen Glauben neben seinem iilteren, schon 1162 genannten Bruder
Tezlaw (Tetislans), den Saxo als den Konig bezeichnet, bedeut-
sam hervor. Diesen Tezlaw konnen wir nur bis 1170 als
Herrscher verfolgen, wissen aber nicht, wann dessen Herrschaft

Dobrislaua de Slauna dedimus has villas beato Johanni et heato Jacobo et
hospitali Jerosolimiitano (die Dorfer Scarnino und Cosmacevo fiir das Dorf
Selglow.)

*) Kraatz d. Stidte der Prov. Pommern sagt S. 346: ,,Schlawe war das Erbe
der 86hne des Herzogs Ratibor (1 1152?), Bogislaw, Wartislaw und Swantepolk.
Zlavinia, Slavna oder Zlavene, der Sitz der Nachkommen Ratibors ist unzweifelhaft
die BurgAlt-Schlawe (Olden-Schlawe) a.d. Wipper, nordastlich von der spiitern Stadt,
und in dieser Burg (castrum Slawena, castrum Slawea Pomeraniae) befand sich
auch das erwihnte Johanniterhaus (Ratibor und sein Sohn Bogislaw schenkten
dem Johanniterorden das Johanniterhaus zu Schlawe, domus de Slawo). Nach
dem Erloschen der Nachkommen Ratibor’s (um 1227) fiel die Apanage an die
westpommerschen Herzoge zuriick.“

*¥) Briiggemann Vor- und Hinterp, S, 561.
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auf Jaromar iibergegangen ist. Als Fiirst der Riigier (Ruyaner,
Riigianer, Ranen) kommt Jaromar dann 1189, 1193 — 1209 und
namentlich 1184 vor, wo er, ein treuer Vasall des Dine nlwnl”\
als erbitterter Feind des ihm verwandten Herzogs Bogislaw L.*

gegen denselben gliicklich kiimpft und im folgenden Jahre dessen
Unterwerfung unter die dinische Lehnshoheit bewirkt, worauf er,
seine Macht auch auf dem der Insel gegeniiber liegenden Fest-
lande ‘ll].\‘d(‘llll('lltl. nach dessen Tode hier noch weiter um sich
greift™), danach aber von dem Diinenkonig Kanut VI.. seinem
Se In\wf_mr\'-\t( r, 1188 den Sthnen Bogislaws I. zum Vormunde oe-
setzt wird. Mit seinen Vettern von Pommern theilte er die \11-
hiinglichkeitan das von ihm bei Arkonas F “alle angenommene Christen-
thum, die er u. a. durch die Stiftung des beriilhmten Klosters
Eldena (1207) bethiitigte, auch wird ihm eine fast zu weit ge-
triebene Vorliebe fiir dentsches Wesen nac hgesagt, die oft zur
Bedriickung seiner Landsleute eereichte. Sein Jod ist vor dem

August 1218 erfolat.

Die Abbildung des ersten Denars (aus Pogge’s Sammlung) ist
aus dem Jahrb. d. Pomm. Ges. Jahrg. IV uhmnulmnon sie scheint
treu zu sein, doch lisst sich das jetzt nicht mehr 1(\!5&11( n, da
die Miinze, nach Fabricius®™*) durch theilweises Abbrechen des
Randes stark beschiidigt, jetzt von mir in der gedachten Samm-
lung iiberhaupt nicht mehr vorgefunden ist. Desto werthvoller
ist nunmehr die zweite, die in Verbindung mit jener die Um-
schriften & IGAROOVR RAX RS RVGIANORYON bezieh. R
IAIORVOL feststellt; so verschieden wie hier wird auch von
den Schriftstellern der Volksname geschrieben. Statt jenes unter-
gegangenen Denars habe ich aber in Pogge's Sammlung (in Stral-
sund) folgenden noch unbekannten gefunden:

24) . . GRESUTRRE - dasselbe biirtige Konigsbild mit einem
Scepter (oder Lanzenspitze) iiber jeder Schulter. R/
R . . TRUIVOWY dasselbe Gebiude. Taf. I, 24.

Diese Miinzen mit dem Konigstitel bekriiftigen Saxo’s vor-
gedachte Angabe, wie sie andrerseits an obigen No. b und 6 Bo-
gislaws I. ihres Gleichen haben; nur hitte man unsrem Jaromar
als diinischen Vasallen das Recht zur Fithrung dieses hohen Titels
weniger zutrauen sollen. Wir werden aber gerade durch unsere
Miinze belehrt, dass die Gebriuche und /\n\uhlcn jener Zeiten
und Volker ihr Besonderes hatten und wir sie uns nicht nach
anderswoher entnommenen Abstraktionen zurechtlegen diirfen.
Kein Zweifel nach dem Gepriige, dass wir es mit Jaromir L., nicht
mit seinem gleichnamigen Enkel 1249 - 60 zu thun haben, ja der
Gesammtcharakter dieser Denare, wie auch ihr REX lisst uns

¥) Arnold Lubee legt ihm bei Verfolgung Bogislaws die Worte in den
Mund: quid est, o princeps Bogislae? nonne nigrum et horridun illum Germa-
rum ligare te jactitabas? Das niger mag vielleicht auf das Aeussere Jaromars

gehen,

Barthold IT, 307, 310.
Fabricius Urkd. z Gesch. d. F. Riigen Bd. II, Bemerkung auf der
Kupfertafel. ¢
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glauben, dass sie eher in seiner fritheren als in seiner spiiteren
Zeit, und zwar vielleicht durch den geschichtlich bekannten Miinz-
meister Martin®) gepriigt sind.

Jaromars Brakteaten werden im folgenden Abschuitte be-
handelt werden.

Nicht unmoglich wire es, dass der Prigung Jaromars schon
eine solche seines genapnten Bruders Tezlaw in der Zeit nach
1168 vorausgegangen wire, wir wissen aber von einer solchen
nichts, denn der von Fabricius a. a. 0. Bd. II abgebildete Brakteat
ist ihm mit Sicherheit abzusprechen, wenngleich die schlechte Ab-
bildung kein Urtheil iiber seine Zugehorigkeit erlaubt.

Nur der Vollstindigkait halber seien auch die Irrthiimer
Pogge’s erwiihnt, der zwei Kupfermiinzen mit Pfeilspitzen, die eine
mit einem Schliissel, die andere mit I zwischen Mond und Stern
fiir Stralsunder Geprige der Fiirsten von Riigen erklirt™), withrend
sie doch in Dinemark zu Hause sind***). Dass er ebenso einen
spitzeitigen Lippeschen Kupferpfennig, auf dem er I% gesehen,
deshalb und wegen der Rose auf der Hauptseite dem Jakza als
Grafen von Giitzkow beizulegen kein Bedenken getragen hat),
ist schon von Kohne (III 364 Anm.) geriigt worden.

Camin.

Einen herzoglichen Denar aus der Caminer Miinzstiitte haben
wir schon oben (No. 18) kennen gelernt, und noch 1263 schenkt
Wartislaw III. dem Kloster Belbuk ,XV marcas denariornm de
moneta in Camin“t+). Daneben scheint aber eine bischofliche
Miinzstitte daselbst bestanden zu haben schon unter
Bischof Siegfried 1186—1202.

25) ¥ SIFRID . . . . Ov infulirtes Brustbild zwischen Kreuz-
undSKaIMS (ol ML IR EAS IOU]T Kirchengebiude.
Gew. 0,69 Gr. — Univers. Christiania. — Holmboe, de
prisca re monet. Norv. Taf. III, 157, und danach D. P. I,
51, Grote Mzstud. Taf. X, 73, sowie Taf. II. 25.

In meiner fritheren Arbeit iiber die pommerschen Miinzen
habe ich weitliufig den Nachweis gefithrt, dass dieser Denar
nirgends anders als in Camin zu Hause sein konne; es war dies
nothig, weil Holmboe ihn an Siegfried von Bremen gewiesen hatte,

jetzt aber, wo uns die ganz ihnlichen herzoglichen derselben

Prigestiitte (No. 18) gelinfig sind, ist eine solch eingehende
Begriindung der Zutheilung an unseren Siegfried nicht mehr
nothig; und zweifelt jetzt auch Grote nicht mehr daran, indem
er (Miinzstudien III, 285) ausdriicklich bemerkt, dass frither
diese Zueignung mit Recht als licherlich hiitte verworfen werden
miissen. Jedenfalls die erste selbststiindice Prigung des 1140
zu Wollin gegriindeten und etwa 1175 hierher verlegten Bisthums,

*¥) Barthold II. 314, 324 Pomm. U. B. I S. 94 No. 124, Kabricius II
o IX.

v. Ledebur Archiv XI, 167,

) Mansfeld danske mynter 1241—1377 No. 359 und 588,

t) v. Ledebur Archiv XI, 171.

T1) Pom. Urkd.-Beh, S. 111 No. 744

S. 6
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denn der Denar No. 16, wenn er auch das Bild von Siegfried's

Amtsvorgiinger Konrad tragen mag, ist doch noch halb herzoglich.

25a) Dasselbe Gepriige, aber * SIF . ... €PISC. R X
CAZE. . . ADND. — Gew. 0,8 Gr. — Univers. Christiania.
— Holmboe a. a. 0., Mzstud. III S. 284 No. 109b.

[ch habe niemals weder von dieser noch von der vorigen
Miinze ein Original in Hinden gehabt. Ist sie richtig gelesen,
so mag die Umschrift der Riickseite auf Kasimir II. zu beziehen
sein, und dann diirfte die vorhergehende denselben Namen, nicht
den der Miinzstiitte enthalten, beide also nur als Abarten zu
betrachten sein.

II. Zeitraum, 1200—1250, Brakteaten.

HerzogBogislaw . & Kasimir I. oder Bogislaw IL & Kasimir I1.
26) Ueber einer Mauer zwischen 2 Thirmen das Bild eines
Geharnischten in halber Figur, mit Schwert und Fahne.
Gew. 0,65 Gr., 0,7 Gr. — Stettin. — v. Sallet XVII, 291.
Tat: 11 26.
Der Fund von Labenz, der diesen bis dahin meines Wissens
unbekannten Brakteaten in 2 Exemplaren gebracht hat, macht
seine Verweisung nach Pommern sehr wahrscheinlich, und zwar
wiirden wir ihn dann wegen seiner Grosse, die ihn unserer No. 4 und
den Jakza's anreiht, moglichst friih, wohl noeh vor 1200 anzi-
setzen haben. Nur um Gleichartiges nicht zu trennen und bei
der immerhin nicht zu leugnenden Unsicherheit der Zutheilung
schien es gerathen, ihm eher hier als im ersten Abschnitt seinen
Platz anzuweisen. Moglich auch, dass etwa ein Nachfolger Jakza’s
itber den wir nichts wissen, als Priigeherr anzusehen. — Auch
die folgende No. 27 leidet an solcher Ungewissheit.

27) Der Herzog unbedeckten Hauptes, mit Kreuzstab und
Fahne. Gew. 0,75 Gr. M. S. — D. P. Ill 22 (iiberein-
stimmend mit Reichel 3485). — i 1L

Die Grosse, das dicke Blech sowie die Fabrik tiberhaupt,
und iberdies der Fundort Mesikenhagen (s. S. 11) verbinden
diesen Brakteaten mit dem folgenden von Jaromar, so dass wir
wohl befugt sind, auch ihn fiir riigisch oder pommerisch —
beides ist selbstredend fiiglich nicht zu unterscheiden AL
halten. Sehr dhnlicher Fabrik sind allerdings auch viele Branden-
burger, so namentlich der Salzwedeler Bahrfeldt 102 und die bei
Seelensdorf gefundenen (s. ebenda S. 285 No. 10). Wegen dieser
Aehnlichkeit halte ich denn auch den verwandten Brakteaten D).
P. III 21 nicht mehr wie ehemals, vor Hebung des Seelensdorfer
Schatzes™), fiir pommerisch und habe selbst Hrn. Bahrfeldt ver-
anlasst, ihn den Brandenburgern anzureihen (unter No. 94). Von
Gewissheit sind wir freilich hier iiberall weit entfernt.

*) Bahrfeld S, 285.




Volle Gewissheit besteht aber dariiber, dass einige friiher
fiir pommerisch erklirte Brakteaten von hier wegzuweisen sind.
Dies ist der Fall mit a) dem Breslaner DVX VRATIZ (Friedens-
bure 482), den Vossberg (Preuss. Mz. S. 90) fiir ein Gepriige
Wartislaws von Pommerellen (f 1270) ausgegeben hat®), b) mit
dem 30 Mill. erossen Brakteaten mit sitzendem Iiirsten und D.
¥ . .. SOBELAVS, den Becker (200 selt. Mz. No. 191) einem
pommerschen Herzoge Subislaff II., Kohne aber (I 8. 342 Taf. XI,
14) dem Grossvater Svantopluks d. Gr. zueignet, einer mythischen
Person, wie Barthold II 289, 295 ausfithrt; diese Mimze, die
auch im Rodewitzer Funde vorgekommen ist, mag bohmisch sein,
ist aber jedenfalls nicht viel nach 1150 (vielleicht frither) ge-
schlagen, und daher nicht pommerisch, denn in Pommern selbst
hat es keinen Herzog dieses Namens gegeben, nur in Pommerellen,
aber wenn wir hier auch eine solche Miinze fiir moglich halten
wollten, so fillt doch des iltesten Sobieslaw Zeit zu spit, da er
Endlich ¢) bringt Becker noch (a. a. O. 192) einen Brakteaten
von Wartislaw I1L. 1220 - 64, mit seinem Kopfe undx D - WRACES-
LAVS, der jedoch allem Anschein nach ebenso falsch ist wie
anerkanntermassen die von demselben Schriftsteller verdfient-
lichten Corveier und Wiirzburger Brakteaten No. 166—173.

28) & IRROOVARE Kreuz. — M. S. 0,77 Gr. Berlin 0,76 Gr.
— D. P. I, 58. afsllsoss

Nimmt man das € nicht fiir ein bedeutungsloses Anhiingsel,
g0 muss man wohl, unter Wiederholung des vorhergehenden R
und Hinzunalme des folgenden Kreuzes Jaromar rex lesen. Aber
selbst wenn man das nicht will, kann es nicht dem geringsten
Zweifel unterliecen, dass Jaromar I. der Mimnzherr ist. Leitz-
mamn zwar (Wegweiser S, 57) erklirt dies fiir irrig, und weist
die Miinze an den zweiten Fiirsten dieses Namens, jedoch ohme Angabe
von Griinden. anscheinend weil er sie in Stralsund gepriigt glaubt,
dessen Miinzen zuerst 1256 erwihnt werden. Im Gegentheil ist
aber Jaromar’s I. Anspruch sehr klar, denn diese und alle bei
Mesikenhagen entdeckten Brakteaten lassen sich durchaus den
ged. Seelensdorfern Ottos 1. v. Brandenburg 1184—1205 vergleichen,
withrend in Jaromar’s II. Zeit 1249—60, wie u. a. der Fund von
Hohenwalde lehrt, eine ganz andere Fabrik herrschte und die
Brakteaten bedeutend kleiner und leichter ausgebracht wurden,
oganz zu schweigen davon, dass damals auch Umschriften auf
Brakteaten lingst ausser Gebrauch gekommen waren.”**)

28a) Lbenso, aber nur * IAROOURR. Berlin 0,88 Gr.
Taf. 11, 28a.
29) Ebenso, jedoch ohne Umschrift. M. S. 0,85 Gr. Berlin
087.Gre-—Di P T 59, Taf. 11, 29.

*)EDUP. 8, 16 Anm.
*#) Barthold II, 289, 295, 302
##) Sohlimmer ist es, wenn Leitzmann (Wegweiser 8. 57) einen von dem
so ganz kritiklosen Appel gebrachten Rigaschen Pfennig mit RIGI fiir einen
der 1314 geschlagenen Riigischen ausgiebt.
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Einen schriftlosen Brakteaten wie diesen, mit dem an sich
deutungsunfiihigen Gepriige des Kreuzes bestimmen zu wollen,
wire ein aussichtsloses Unternehmen, kiimen uns nicht die beiden
vorhergehenden, mit diesem zusammen auch bei Mesiken-
hagen ausgegrabenen zu Hiilfe, von denen er sich lediglich durch
das Fehlen der Umschrift unterscheidet. — Den in der numismast.
Zeit. 1857, S. 45, erwiihnten, aber nicht genauer beschriebenen
Demminer Brakteaten mit Stadtthor und Jaromar’s Namen konnen
wir wohl unbedenklich in das Reich der Fabel verweisen und
eine falsche Lesung voraussetzen.

Nachdem wir durch diese Miinzen belehrt sind, dass man
etwa um 1200 auf Riigen Brakteaten geschlagen hat, wird es
erlaubt sein, den folgenden hier anzuschliessen. der das Gepriige
vereinigt zeigt, welches auf obigen Denaren No. 25—24 auf
beiden Seiten vertheilt ist: den Kopf des Tiirsten und das
Gebiiude.

30) Gekrontes Brustbild unter einem mit 3 Thiirmen besetzten
Bogen.  Gew. 0,8 gr. — M. S. — v. Sallet XVI, Taf, VI 8.
Taf. IT, 30,

Einigermaassen unterstiitzt wird diese Annahme durch nach-
stehende sehr &ihnliche, wesentlich nur durch die Zahl der Thiirme
unterschiedene Miinze des Fundes von Mesikenhagen.

31) Gekrontes Brustbild unter einem mit 4 Thiirmen besetzten
Bogen. — Stralsund. e 0L il

Konnte hier allenfalls nach dem., was unten bei No. 120
ausfithrlich gesagt werden wird, Liibeck mithewerbend auftreten,
so ist diese Nebenbuhlerschaft doch vollig ansgeschlossen Dbei
der nachstehenden Miinze, deren Kopf nicht als der des dentschen
Konigs aufgefasst werden kann, wiihrend iibrigens dieser Brakteat
die griosste Verwandtschaft mit den beiden vorigen erkennen
lisst. Unterstiitzt wird die Zutheilune hierher, an Pommern
oder Riigen, auch dadurch, dass diese Miinze (No. 32), nach Mit-
theilung des verstorbenen A. Jungfer, von dem ich sie erhalten
habe, in den zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts nebst anderen
zu Mesikenhagen ausgegraben ist™).

52) Dreithiirmiges Gebiinde iiber einem Bogen, in welchem ein
unbedecktes Brustbild. Gew. 0,64 Gr. M.S. Taf. I, 322,

Als sicher aus Mesikenhagen stammend, hat mir Herr
Dr. Baier den folgenden, im Stralsunder Museum befindlichen
Brakteaten nachgewiesen, der sich von vorstehendem nur durch
die Zeichnung der Baulichkeit unterscheidet.

32a) Aehnlich. Stralsund. Taf. II, 32a.

Diese Miinzen miissen wir wohl entweder dem riigischen
Fiirsten Wizlaw I (1221—49) oder aber den pommerschen Her-
zogen Bogislaw II. und Kasimir I1. oder ihren Nachfolgern Barnim I.
und Wartislaw III. zuerkennen. Ebenfalls im Stralsunder Museum

*) Jungfer, nicht kenntnisslos und voll Rifer fir die Sache, hat nach
meiner Ueberzeugung auf Grund schriftlicher Aufzeichnung diese Angabe nach
bestem Gewissen gemacht; ob aber nicht beziiglich der Zeit des Fandes ein
Irrthum obwaltet?
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und bei Mesikenhagen gefunden, ist zufolge Dr. Baier’s mit Stolle,
Gesch. v. Demmin, iibereinstimmender Angabe folgender Brakteat,
in welchem wir wohl No. 173, Taf. XVII, Cappe, Kaisermiinzen,
Bd. II, zu erkennen haben.
33) Zwischen 2 Thiirmen ein gekrontes Brustbild iiber einem
dreifachen Bogen, in welchem eine Lilie erscheint.
TatelEeaas

Ganz entsprechend ist die folgende, an sie ebenso eng sich

anschliessende Miinze wie No. 30 und 32 einander entsprechen.
34) Zwischen 2 Thiirmen unbedecktes Brustbild iber einem
dreifachen Bogen, in welchem eine Lilie. Taf. II, 34.

Nach Angabe des obengenannten A. Jungfer wie No. 31 bei
Mesikenhagen vor etwa 70 Jahren gefunden. Bemerkenswerth ist
auf beiden vorstehenden Miinzen die Lilie. i einen unwesent-
lichen Zierrath darf man sie nach der hervorragenden Stellung,
die sie einnimmt, wohl nicht halten, vielmehr fiir eine Andeutung
der Stadt, in welcher der zwischen ihren Thiirmen erscheinende
Fiirst sie hat schlagen lassen, also Demmin, wie sogleich aus-
oefithrt werden soll. Der Prigherr mag Wartislaw 11I. sein, der
dux Diminensis genannt wird, von No. 33 aber vielleicht Jaromar 1.
von Riigen, da die Stadt anscheinend eine kurze Zeit von 1210
ab Riigisch gewesen ist.”)

Wir gelangen nimlich jetzt an die Zeit des grossen, etwa
1230 bei Biinstorf unweit Rendsburg niedergelegten und 1827 zu
Tage geforderten Brakteaten-Schatzes (s. S. 12). Durch den-
selben sind zuerst die iltesten grossen mecklenburgischen
Brakteaten bekannt geworden, die spiter dhnlich bei Kanneberg
(s. S. 13) vorgekommen sind, ebenso eine grosse Anzahl Dis
dahin unbekannter brandenburgischer Brakteaten und Denare,
qusserdem zahlreiche andere norddeutsche Brakteaten, nicht blos
von den Hauptstiidten Magdeburg, Goslar, Braunschweio u. s. w.
Ks wire nun gewiss auffillig, wenn neben so vielen Miinzen aus
weiterer Ferne, und neben den hier zuerst aufgetauchten Ge-
priigen Brandenburgs und des benachbarten Mecklenburg, unter
<o vielen. 4—5000 Miinzen, die des so nahen Pommern ginzlich
fehlen sollten. und bieten sich als solche in der That einige dar,
welche die bekannten Abzeichen der pommerschen Miinzstitten
Demmin, Pyritz**) und Stargard**), die Lilie, die Rose und den
Stern tragen. Dabei ist nun allerdings nicht zu leugnen, dass
diese Zeichen auf den alten Siegeln dieser Stidte nicht als
Wappen, sondern hochstens nebensichlich erschienen, in Pyritz
die Rose erst auf dem kleinen Siegel (s. minus) von 1543,
und zwar im Stadtthor (Taf. XXIII), der Stern aber, gedoppelt,
nur auf den Mauerpfeilern des etwa 1300 gearbeiteten Stargarder
Sekrets, das als eigentliches Wappen einen Balkenschild unter
dem Greifen hat (Taf. XXIV), wiihrend dem Demminer Siegel
(Taf. XX, D. P. Taf. II) die Lilie ganz abgeht, wenn man sie

*) Barthold 1I. 333.

*%) Barnim I. spricht 1248 von ,monetae nostra civitatis Pyritz®.

%) Stargarder Miinze wird schon 1240 erwiihnt.
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nicht auf der Spitze der beiden Thiirme erkennen will. zwischen
denen der behelmte herzogliche Schild sichtbar ist. Fiir das XIV.
und XV. Jahrhundert aber sind Lilie, Rose und Stern als Miinz-
zeichen der gedachten Stidte hinlinglich, insbesondere auch durch
Schriftmiinzen beglaubigt, daher auch Kraaty (5. 114) die Lilie
als ,,das abgekiirzte Zeichen von Demmin, und die Rose (S. 311)
als solches von Pyritz angiebt. Aber auch abgesehen von den
Schriftmiinzen, die nicht iiber die Mitte des XIV. Jahrhunderts
zuriickgehen, konnen wir diese Miinzzeichen mindestens noch
einige Jahrzehnte riickwiirts verfoleen. wie die ingeschlossenen
Reihen auftretenden Denare des IV. Abschnitts klar erweisen,
denn diese Miinzen mit dem Greifen auf der einen, und der Lilie,
der Rose und dem Stern auf der anderen Seite. wo sollten sie
anders zu Hause sein, als in den pommerschen Stidten Demmin,
Pyritz und Stargard? Ein Beispiel dafiir, dass Nebenficuren im
alten Stadtsiegel zum Minzbilde werden, liefert wu. a. auch
Fraustadt (Prov. Posen), dessen Miinzen das Patriarchenkreuz
mit den Ringeln tragen, das auf den Siegeln doch nur neben-
sichlich neben der Kronung der Jungfrau Maria auftritt®). Geht
man aber von diesen beglaubigten Demminer. Pyritzer und
Stargarder Miinzen aus, so wird man leicht auf so manchen
Geprigen dieses und des folgenden Abschnittes ebendieselben
Wappenfiguren in ihren Anfiingen wiedererkennen, und so dieselbe
Walrnehmung machen, welche uns z. B. die Strassburger Lilie
lange vor der heraldischen Zeit. schon zu Ende des X. Jahr-
hunderts, in stetem Gebrauch auf Miinzen zeigt™). Eine Schwierig-
keit entsteht zwar daraus, dass die in Rede stehenden Figuren
auch eine ziemlich alleemeine religivse Bedeutung haben konnen
und nicht selten auf Mimzen auch wirklich haben, dass ferner
Lilie und Stern auch auf den Miinzen der brandenburgischen
Stidte Kyritz und Perleberg vorkommen; hier aber kommt uns
der Bimstorfer Fund miichtig zu Hiilfe, der wns in den nach-
stehend beschriebenen No. 35, 36, 42, 45, 46, 47 ganz verwandte,
fabrikgleiche Miinzen mit allen drei Bildern geliefert hat, wiihrend
doch anderswo so nahe bei einander gelegene Miinzstitten mit
diesen drei Wappenfiguren schwerlich zu ermitteln sein ditrften.
Um nichts unberiilirt zu lassen, was zur Klirung der Frage bei-
tragen kann, habe ich bei deren friiheren eingehenden Erorterung
(v. Sallet XVI 99) den etwa zu erhebenden Einwand, dass diese
Brakteaten, soweit bekannt, in Pommern noch nicht zum Vorschein
gekommen. mit der Thatsache widerlegt, dass z. B. auch der
Siegfried von Camin No. 25 ebensowehl als der oben gedachte Denar
Otto’s II. von Brandenbure gleichfalls nur im Auslande, dem
norwegischen Daelie, gefunden worden ist, wie denn auch die
idltesten mecklenburgischen Brakteaten und die Denare Albrechts 1.
von Brandenburg zuerst ausserhall Landes, bei Biinstorf, und
lange nachher erst im eigenen Vaterlande aufoetaucht sind. s

*) Weyl. Berl. Miinzblitter S. 546,
) Dannenberg, Miinzen der sichsischen und friinkischen Kaiserzeit,
No. 910, 912—914, 918, 919, 921, 929, 930, 935, 940,

4
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steht also auch bei unseren Brakteaten der auslindische Fundort
ihrer Verlecung nach Pommern durchaus nicht im Wege. Eine
wesentliche Stittze erhilt aber die hier vorgeschlagene Zutheilung
auch durch die angeschlossenen No. 37, 38, 39, und insbesondere
durch den unzweifelhaften Stralsunder No. 48%).

35) Lilie auf dem Dache eines zweithiirmigen Gebiudes, unter
welchem in einem geperlten Bogen ein Ringel mit einem
Punkte in der Mitte. Gew. 0,46 Gr. M. S. Kopenhagen.
— Biinstorf VII 204. Taf. II, 35.

36) Zwischen 2 Lilien ein Zinnenthurm auf dreifachem Bogen,
unter welchem ein Thiirmehen mit rundem Dache. Gew.
0,55 Gr. M. S., Kopenhagen. — Biinstorf VII 205. Taf. 1L, 36.

Hier sind die folgenden beiden anzureihen, deren Fundort
unbekannt ist.

37) Ueber einem Bogen, in welchem eine Lilie, ein zweithiirmiges
Gebiiude, mit einer Lilie auf dem Dache. Gew. 0,52 Gr.
Berlin. — v. Sallet XVI Taf. VI, 2. oty AL B3

Bei dieser Miinze wird nicht leicht Jemand die heraldische
Bedeutung der zweimal an so hervorragender Stelle auftretenden
lilie in Abrede stellen. Sie bekriiftigt No. 35 als Demminer, die
sich eigentlich nur durch den Ringel statt der Lilie im Bogen
von ihr unterscheidet.

38) Mauner mit 3 Thiirmen iiber einem Bogen, in welchem die
ilied Gew. 050 3RGEE =ML S —S ISP Vo2

et 0Ly Bles,

Selbstverstiindlich sind alle diese Miinzen, obwohl sie nichf
wie No. 33, 34 das Bild des Landesherrn tragen, so wenig
stidtische wie alle iibrigen dieses Zeitraums, denn die Macht der
Stidte hatte sich moch nicht bis zur selbststiindigen oder auch
nur voriibergehenden (pfandweisen) Ausiibung des Miinzrechts
entwickelt, was vielmehr vor dem Ende des XIII. Jahrhunderts
nirgends geschah.

Im Reichel’schen Miinzverz. Bd. IV. 1440 wird folgender ver-
muthlich hierher gehoriger Brakteat beschrieben:

39) Bogenformiges, von 2 Kuppelthiirmen flankirtes Stadtthor,
zwischen den Thiirmen die Lilie, im Bogen ein Kreuz. —
Mill. 21.

Anscheinend also sehr édhnlich der No. 37, doch lisst sich
freilich nach der blossen Beschreibung nicht sicher urtheilen;
moglich, dass der einzige Unterschied zwischen beiden Miinzen
in der Figur im Bogen (Lilie bezw. Kreuz) besteht, moglich, dass
die Lilie irrig als Kreuz beschrieben ist, moglich aber auch, dass
beide Miinzen in der Zeichnung vollig von einander abweichen.

Diese 6 oder 7 Demminer Brakteaten hezeugen die Bedentung
dieser alten Stadt, wo Wartislaw III., der vermuthliche Prig-
herr, ebenso wie sein Grossoheim Kasimir [. Hof gehalten hat.

*#) Beziiglich der Pyritzer Brakteaten ist meine Zutheilung ausdriicklich
anerkannt von Menadier in den Sitzungsberichten der numismatisch, Gesellsch.
zu Berlin 1886 8, 41.
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40) Links gekehrte Flagge, rechts begleitet von cincm Sterne,
unter ihr eine Lilie. Gew. 0.48 Gr. M S. — I\'.lulug'
Devegge IT 1902, v. Sallet XVI Taf. VI : (LT [T,

Der pommersche Ursprung dieser Miinze 1\t klarer (l]\ 1ln(‘
Priigestiitte, die man, 111 n Minzbildern zufolge, in Stralsund,
in Demmin oder etwa auch in Stargard suchen konnte. Der Stern
indessen, der niichtliche Fiihrer des \(hmu , erscheint hier so
nebensichlich, dass man wohll, zumal in Hinblick auf das bei
No. 51 Gesagte, den Gedanken an St: wrgard aufgeben muss, und
so liegt dann die Vermuthung nahe, dass der Demminer St (III[)l 1-
schneider ein Stralsunder Gepriige nachgeahmt, und zur Unter-
scheidung das Demiminer Miinzzeichen beigefiigt hat. Dahler hat
auch der Verfasser des Devegge’'schen lm‘mlmv\ sie bei Demmin
eingereiht.

Ganz éihnlich, also auch hier aufzufiihren, ist folgendes Stiick
aus dem Kanneberger Funde (s. S. 13), auf welchem der Stern
durch den Mond ersetzt ist, zum Belege dass beiden keine ent-
scheidende Bedentung zukommt, beide nur als niichtliche Begleiter
des Schiffes zu denken sind.

41) Rechtsgewandte Flagge, begleitet links von du Lilie, rechts
von einem ”.l]])]llollll(‘ Gew. 0,51 Gr. M. S. — v. Sallet
MOV SR WL Y Taf. III,

Hier weist auch der Fundort Kanneberg auf Pommern. das

Ja_in mecklenburgischen Funden gewdshnlich stark, oft iiber-

wiegend vertreten ist.
42) Fiinfblattrige Rose in einem geperlten Bogen, iiber welchem
sich eine Mauer mit 2 orisseren Zinnenthiirmen zwischen
5 kleinern l\llpp(](lnn'nun erhebt, oben ein Ringel. Gew.
0.56 Gr. M. 8., Kopenhagen. — Biinstorf VII 206.
Taf. III,
Ganz dieselbe Rose treffen wir auf dem folgenden Br: l]\tu 1tul
den ich daher hier anschliesse, wenngleich nur mit Vorbehalt.
43) Fiinfblittrige Rose in einem Bogen, iiber welchem ein ge-
krintes Brustbild aunf einer von 2 Thiirmen bewehrten
Mauner. Gew. 0,48 Gr. Berlin. Cappe K. M. II Taf. XVII

170. Taf. I1I, 43.

44) Kleiner Thurm zwischen zwei grisseren iiber einem Bogen,
in \\.l«lum <m Roschen. —  Berlin. Bl. fiir Mimzi’reumlu
Taf. 50 No. 47 Taf. I1I,

Hier lnu 1(]1 m(mm Zutheilung nicht so gewiss, ub\wh] ([l\
Vorkommen eines 1<\cmpln\ in dem Funde von Baasdorf bei
Kothen (Bl f. Mzfrde. S. 504) nicht entgegensteht.

45) Grosses von einem Thurme beschiitztes Thor, in welchem
(111 Stern, zu jeder \em des Thurmes gleic hld]ls ein Stern.
Gew. 0,55 Gr. M. S. — D. P. IV, 88, Biinstorf ’\u ’(Jh.

Taf. III,

Der hier so anspruchsvoll dreimal auftretende %tmn lmt
mich schon friiher nach Stargard geleitet, bei dem der Stern als
redendes Wappen der Stadt, nicht in der m\ln iinglichen slavischen
Namensform Starigrod d. h. Altstadt., wohl aber in der umgee-
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wandelten deutschen Form (mundartlich wie noch heut im Eng-
lischen, Star = Stern) anzusehen sein diirfte, denn wenn auch
Stargard erst 1253 zur deutschen Stadt erhoben wurde, die Miinze
aber idilter ist, so sassen doch gewiss schon frither Deutsche
daselbst in nicht geringer Zahl, und der Stempelschneider war
voraussetzlich ebenfalls ein Deutscher.
46) Drei Thiirme auf geperltem dreifachen Bogen, in welchem
ein sechsstrahliger Stern. Gew. 0,44 Gr. M. S., Kopenhagen.
— Biinstorf VII, 207. Taf. 111, 46.
47) Unter einem dreifachen Bogen ein grisserer Thurm in zwei
Stockwerken zwischen zweil kleineren Kuppelthiirmen, unter
denselben der sechsstrahlige Stern in einem Perlenbogen.
Gew. 0,62 Gr. M. S., Kopenhagen. -— Biinstorf VII, 209.
110 0L 217
Wenn man diese Biinstorfer Brakteaten neben die sichern
Brandenburger desselben Kundes (v. Sallet VII Taf. V, 15—-35)
legt, auch nur, in Ermangelung von Urstiicken, die wohlgelungenen
Zeichnungen mit einander vergleicht, so wird man schwerlich
Perleberg den Vorzug vor Stargard geben. Auch hat Bahrfeldt,
der unserer No. 46 eine Stelle unter den Brandenburgern einge-
riiumt (No. 853), sich bei Hinweis anf den gedachten Ifund mir
oegeniiber von dem bessern Rechte Pommerns iiberzeugt erklirt.
Es wire zu priifen, ob dies nicht auch auf seine No. 352 (mit 3
Kuppelthiirmen besetzter Bogen, in welchem ein Gstrahliger Stern)
Anwendung findet; die Fabrik dieser mir nicht vorliegenden
Miinze miisste entscheiden.
Ob auch der in den Mém. St. Pétersb. VI, 425 beschriebene,
Taf, XVIII 50 daselbst abgebildete, 24 Mill. grosse Brakteat des
Rathauer Fundes, mit einem grossen Thurm und einem Sterne
in dessen Thore, hier seine Heimath hat, muss ich wiederholt
als recht zweifelhaft, obwohl nicht unmoglich, bezeichnen, er
wiirde im Bejahungsfalle noch in die Zeit vor 1195 fallen.
48) Gebiude, von welchem eine Flagge r. weht; links i. I, der
Strahl. Gew. 0,46 Gr. M. S, — v. Sallet XVI S. 114.
Taf. III, 48.
In der Figur links neben der Flagge vermag ich nichts als
den Stralsunder Strahl zu erkennen, obwohl er von der bekannten
spiteren Gestalt etwas abweicht und mehr einem A &hnlich sieht;
das Zeichen kann aber den Werth dieses Buchstabens nicht haben,
einmal weil derselbe damals kaum so gebildet wurde, und sodann,
weil es. als A betrachtet, schriig stehen wiirde. Wir haben also
die bekannten Stralsunder Miinzzeichen, Flagge und Strahl, hier
vereinigt, und diirfen daher nicht zweifeln, dass wir ein Erzeugniss
der Stralsunder Miinzstitte vor uns haben, geprigt etwa 1240,
also unter Wizlaw [. 1221—49, zu einer Zeit, wo die Stadt, nach
Niederlegung des nebenbuhlerischen Schadegard (1229%) bereits
71l einer gewissen Bedeutung gediehen war.

*) Fabricius II, 7.
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Ebenfalls als Stralsunder Geprige desselben Fiirsten sind
die folgenden des Kanneberger Fundes anzusehen, welche nur die
Flagge, ohne den Strahl zeigen.

49) Auf einem Bogen, in welchem ein Kugelkreuzchen, ein
breiter Thurm zwischen einem schmaleren rechts und der
rechtshin wehenden Flagge links. Gew. 0,57 Gr. M. S.
v. Sallet X'VI Taf. VI, 4. Taf. III, 49.

50) Zwischen zwei Bogen (oder Thiirmchen?) die Flagge
linkshin, rechts neben ihr ein sechsstrahliger Stern. Gew.

0,49 Gr. v. Sallet XVII Taf. VI, 6. Taf. III, 50.
51) Ebenso, aber statt des Sternes eine Kugel. Gew. 0,5 Gr.
v. Sallet XVI Taf. VI, 7. Bwic 0L il

Die Kugel lehrt uns, dass dem Sterne auf No. 50, und daher
wohl auch aunf No. 40 eine heraldische Bedeutung nicht beiwohnt.
Fiir die beiden folgenden Brakteaten weiss ich eine Erklirung
nur zu finden vermittelst der in den Klempin-Biilow’schen Stamm-
tafeln angefiihrten Thatsache, dass die Herren von Gristow anfangs
einen Hirschkopf (Zehnender), spiter einen Ochsenkopf mit Adler-
fliigeln im Wappen gefithrt haben®). Hierbei ist nur die Frage
aufzuwerfen, ob wirklich mit dem Auftreten des letzteren Siegel-
bildes ersteres giinzlich verschwunden ist, und ob nicht vielmehr
beide zeitweilig nebeneinander in Geltung gewesen sind, gleichwie
bei den Herren von Diepholz, wo nach anderweitigen Aenderungen
der seit 1295 eingefiihrte quergetheilte Schild mit Liowen und
Adler von 1267 ab dem Hirschgeweihe Platz gemacht hat, um
dann, seit 1426 seinerseits wieder die Hirschhorner und schliesslich
seit 1435 anf immer zu verdriingen*); auch in Diepholz ist die
Grenze zwischen beiden Wappenbildern nicht haarscharf zu ziehen.
Wir sind zum Anrufen dieser Analogie durch den Umstand
gedringt, dass wenn auch die dltesten Hirschkopf-Brakteaten
denen mit dem Ochsenkopfe gleichzeitie sein mogen, sie sich doch
bis in den folgenden Zeitraum, also jedenfalls bis etwa 30 Jahre
nach denen mit dem Ochsenkopf fortzusetzen scheinen. Dass
der Hirschkopf auch bei den Harzgrafen sowie anderwiirts vor-
kommt, ist eine allbekannte Thatsache, aus Fabrikeriinden aber
eine anderweitige Entstehung unserer Miinzen als in Pommern
oder in Mecklenburg villig ausgeschlossen.
52) Ochsenkopf mit fliigelihnlichem Ansatze auf beiden Seiten
des Maules, zwischen den Hornern ein Ringel. Gew.
0,52 Gr. M. S. v. Sallet XVI Taf. VI, 11 Abbildg. S. 114.
i 100L, Gy
53) Hirschkopf, auf jeder Seite von einem Ringel begleitet.
Gew. 0,39 Gr. v. Prollius. — v. Sallet XVI Taf. VI, 10.
1l:nis 0L 64,

*) Abbildungen solcher Siegel Johanns von Gristow, der 1237 als filius
domini Barnute, und sodann von 1265—88 mehrfach genannt wird, bei
Fabricius Bd. I1I.

) Miinzstudien 1V, 255,
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Aus dem Kanneberger Funde®), und wie No. 52 etwa um
1240 gepriigt, also vielleicht auch von Jaromar's I. von Riigen
Sohne Barnuta, der diese jiingere Nebenlinie des riigischen Fiirsten-
hauses gegriindet hat, oder nach seinem Tode (12367 1237?) von
seinen Sohnen Dobezlaf und dem gedachten Johann. Die Geschichte
zeigt uns aber diese erst im vorigen Jahrhundert ausgestorbenen
Dynasten®) ebenso wie die dltere riigische Nebenlinie der
Herren (jetzigen Fiirsten) zun Putbus in solchem Ansehn und
Giiterbesit , dass wir ihnen eine eigene Miinzpriigung wohl zu-
trauen diirfen, sie standen an Bedeutung den Herren von Eilen-
burg, Pagk, Salza, Schlotheim u. A. nicht nach, von denen uns
doch auch Miinzdenkmiiler geblieben sind. Voraussetzung fiir
diese Deutung ist freilich, dass das Miinzbild einen Hirschkopf,
nicht einen Stierkopf mit Hirschgeweih vorstellt, wofiir doch auch
der etwas spiitere, aber sehr &dhnliche Hohenwalder DBrakteat
No. 173 sprechen diirfte.

In diese Zeit wiirde auch ein von Leitzmann (Wegweiser
S. 52) einem Caminer Bischof Sigismund 1203—17 zugetheilter
Brakteat fallen, wenn diese Zutheilung haltbar wire. Diese
Miinze, gut abgebildet im Katalog Devegge II Taf. VIII 2509
und v. Hofken Avrchiv fiir Brakt. Bd. II S. 101, trigt als
Geprige das Brustbild des Apostels Petrus mit Kreuzstab und
2 Schliisseln unter einem dreifachen, mit 5 Thiirmen besetzten
Bogen und ¥ SIGISENCSOENCIIVID . . . .. NC (22 Mill).
Allein diese Umschrift gehort offenbar in die Reihe der auf Miinzen
jener Zeit so zahlreichen sinnlosen, und berechtigt uns nicht,
den ersten fiinf Buchstaben einen Sinn unterzulegen, ganz ab-
oesehen davon, dass der Bischof, den Leitzmann meint, nicht
Sigismund, sondern Siegwin (1202—19) geheissen hat. Ausserdem
verweist die Fabrik diese Miinze, welche mit den Magdeburgern
eine cewisse Aehnlichkeit hat, wohl an die Unterelbe. Von Be-
deutung wire etwa Leitzmanns Angabe, dass sie zu wiederholten
Malen in der Caminer Gegend gefunden worden, dieselbe ist aber
mit Nichts belegt und scheint der thatsichlichen Begriindung zu
entbehren; wenigstens ist mir davon nichts bekannt geworden.

III. Zeitraum 1250—1325, kleine Brakteaten neben Denaren.

Den Vorrang dem Alter nach diirfte hier der schriftlose
Denar No. 59 mit Greifen und doppellinicem Kreuze einnehmen,
den wir aber, um Gleichartiges nicht zu trennen, unten nebst
den andern Denaren betrachten wollen. Wir gehen daher zu
den Brakteaten der Funde von Sarbske und Filehne iiber, denen
sich die bei Hohenwalde entdeckten Brakteaten und Denare an-
reihen werden.

#) Nicht zu verwechseln mit dem sehr iihnlichen Biinstorfer Brakteaten
v. Sallet VII Taf. V, 13 der einen Stierkopf mit Hirschgeweih zwischen den
Hérnern triigt und vielleicht aus der Miinzstitte zu Parchim hervorgegangen ist.

**) Barthold LI, 370.

k) Ebenda 350, 4564,
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Von den beiden erstgenannten Funden ist der von Filehne
ausserhalb Pommerns, unweit der brandenburgischen Neumark,
der von Sarbske bei Leba, auf ostpommerschem Boden gehoben
worden. Beide sind sich sehr iihnlich und haben viele Miinzen
mit einander gemein, wie schon oben S. 13, 14 hervorgehoben ist;
von letzterem wenigstens wird ein Theil, soweit das Geprige
dafiir spricht, als pommerisch in Anspruch genommen werden
konnen, ob aber als westpommerisch oder als ostpommerisch, das
ist die Frage. Bei Beschreibung des Sarbsker Fundes hatte ich
ohne Weiteres mich fiir Ersteres entschieden, obwohl ich nicht
verkannte, dass diese Brakteaten sich im Aeussern doch merklich
von den bisher als Pommern anerkannten, wie sie z. B. bei
Hohenwalde aufgetreten sind, unterscheiden, sie sind bedeutend
dimner und daher auch leichter. Das diinne Blech wiirde an
sich kein Bedenken erregen konnen, denn was begriindet die
Annahme, dass jederzeit und iiberall dieselbe Fabrik geherrscht
habe? Anders aber ist es doch wohl mit dem Gewicht. Dasselbe
schwankt bei denjenigen Filehner Brakteaten, welche man allen-
falls fiir Pommern in Anspruch nehmen konnte, zwischen 0,092
und 0,292 Grammen, und bei den Sarbskern zwischen 0,092 und
0,23 Gr., bleibt also weit zuriick hinter den Hohenwaldern, die
im Durchschnitt 0,40—0,45 Gr. wiegen und wohl kaum é&lter,
jedenfalls nicht soviel dlter sind, dass man eine so bedeutende
Gewichtsabnahme als moglich ansehen konnte, vielmehr geben
sich diese letzteren vermige des Gewichts wie des Umfangs als
die iichten Nachfolger der vorgedachten Biinstorfer zu erkennen.
Auch der einzige sichere, bei Filehne vorgekommene pommersche
Brakteat, der Stettiner No. 132 (unten No. 132a) zeigt das Normal-
gewicht von 0,445 Gr. Nun ist ja allerdings nicht zu verkennen,
dass schon der Kilehmer, mehr aber noch der Sarbsker Iund
Brakteaten aus Liindern enthielt, die vom Fundorte noch weiter
entlegen sind, als das eigentliche Pommern (Westpommern),
namentlich aus Schlesien, daher man auch wohl pommersche
Geprige erwarten konnte, und dies um so mehr, als in beiden
Funden das Gewicht sowohl, als der Feingehalt keineswegs ein
einheitliches, vielmehr hochst verschieden ist, und bei Filehne
jenes zwischen 0,055 und 0,558, sogar 0,620 gr., bei Sarbske
zwischen 0,092 und 0,47 gr. der Gehalt aber bei Filehne zwischen
5- und 15lothig, bei Sarbske nach den wenigen Proben zwischen
0,475 und 0,765 sich bewegt. Daher habe ich denn auch frither
nicht Anstand genommen, gewissen Lilienbrakteaten (unten No. 58),
welche, mit 342 von 1616 Exemplaren die hiufigsten Miinzen
des Schatzes von Sarbske sind, fiir Demminisch zu erkliren,
obgleich mich der Umstand, dass die iibrigen pommerschen Miinz-
stiitten wenig oder garnicht zum IFunde beigetragen haben, doch
stutzig machte. Jetzt werde ich in meinem Zweifel noch bestiirkt
dureh das schwache Gewicht, 0,194 gr., 0,217 gr. und 0,220 gr.
(im Durchschnitt von je 10 Stiick) und dadurch, dass sich meines
Erachtens die Moglichkeit bietet, dieser wie bemerkt zahlreichsten
Miinze des Sarbsker Fundes, die auch bei Filehne mit 31 Exem-
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plaren vertreten war, eine Heimath in niichster Niihe des Fund-
ortes anzuweisen. Leba nemlich, die niichste Stadt beim Fund-
ort Sarbske, gehorte zu dem miprmnnu\(h«n Reiche, das zur
muthmasslichen Vergrabungszeit im Besitze der Nachkommen
Mestwins 1. (f 1220) war. Wir sehen hier 1178 Sambor L als
yIirsten der Pommern®, dem bei seinem Tode 1207 sein Sohn
Sobieslaw neben seinem Bruder Mestwin folgt. Letzterer hinter-
lisst die Herrschaft (1220) seinen Sohnen \\‘mluplnl\ dem Grossen
(der sc hon 1219 mit dem Titel eines Herzogs von ganz Pommern
auftritt), Sambor zu Mewe (der 1261 die N(uli Dirschau griindete
(f I_'NH), Ratibor zu lllulww\\ und Wartislaw; der Vater hatte
dem Aeltesten Svantopluk die Obhut iiber ,\(-mu Briider aufee-
tragen, von denen \\"1111\](1\\ schon vor 1248 mit Tode abging,
die beiden andern aber in Kampf mit ihrem tapferen und ]\]Il"l/ll
Bruder geriethen.

Svantopluk starb 1266, beerbt von seinen Sohnen Wartislaw
und Mestwin II., der nach des Ersteren Tode (1270) als Letzter
seines Stammes die Lande in seiner Hand vereinigte, zwischen
den Markgrafen, dem Herzoge Przemislaw von Polen und dem
deutschen Orden als seinen Erben schwankend. sein Tod 1295
machte den Orden zum Erben des grossten Theiles seiner Linder.
Wir besitzen nun von diesen Fiirsten einige Siegel, von denen
zwel zur Aufklirung der fraglichen Ll]lul])l(l]\lcﬂcll zi dienen

scheinen, nemlich 1, von Svantopluk, mit dem Herzoge zu Rosse,
im Schilde einen Baumzweig oder ein gekriimmtes Horn., i. I, hinter
ihm eine Lilie, Umschrift S DOOUNI © Z X\ BILT l’()h(l Dd -
DANCERE (Vossberg Miinzen von Danzig, I<‘1Mn~', Thorn Tf. 1A)
2, von seinem Bruder Sambor II: Reitersiegel (an einer Urkunde
von 1241) mit der Lilie unter dem Pferde (\()\\]N] , Siegel des
Mittelalters von Polen ete. Taf. 20 S. 34)*). Es fragt ,\‘irh weiter,
ob man nicht diesem Herrscherhause einige der Sarbsker-Filehner
Miinzen beilegen muss, da sie doch voraussichtlich gepriigt haben,
Sambor II. sogar in dem Griindungsprivilegium von Dirschau 1260
sich ausdriicklich dasMiinzrecht vorbehalten hat**). Ziemlich sicher
kann man diesem Herzoge die Brakteaten mit (lt,m Greifen, frei
oder im Schilde zueignen, da (zufolge der Anmerkung®) Herzog
Sambor II. mit diesem Thiere gesiegelt hat, es diirfte aber ein
Gleiches, wiewohl mit minderer \uhmhui .mt Grund der vorge-
dachten beiden Siegel auch be ziiglich der Lilienbrakteaten mmvlu h

*) Die iibrigen Siegel dieses Fiirstenhauses sind: 1) ein ovales Fusssiegel
von Mestwin [,y mit 2](':“1 IIICTVRII (“(‘1']. Bl. TII 2“1), .)) l"llS.\'.\'l’(',‘,{i‘]
von Svantopluk (Hasselbach-Kosegarten cod. Pom. dipl. Taf, M), 3) ovales
Ringsiegel von Svantopluk (Vossberg, Danzig ete. Taf, I1B), 4) von Sambor 11,
dreieckiges Siegel mit Greifen, SIGILLVOL - SAMBORIL - DVCIS
POIMARZIE (Vbg. a. a. 0. ILE), 5) von demselben ovales Reitersiegel,
< DVCIS \ﬂIlI)Ul\l ANVLVS (Hasselbach — Kosegarten a. a. 0),
6) rundes Siegel von Mestwin II., auf dem der Herzog, mit Lanze und Schild
in einem Portale stehend, einen ungékrénten (den Jlmndonhumh(hn“ ?) Adler
im Schilde fiihrt (\o“l)(w a a. 0, 'l af, 1F).

“#) sed nobis monetam totaliter cum theloneo reservamus (cod. dipl. prussie.
Bd. 1. S. 134).
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sein, obgleich die auch sonst 6fter auftretende Lilie nicht die erste
Stelle auf diesen Siegeln einnimmt. Wir diirfen also hier auffiihren :
54) Greif rechtshinschreitend. Gew. (v. 2 Expl.) 0,22 Gr. M. S.
Stettin — Sarbske Tf. VIII 2, Filehne 1562 Gew. 0,153 er.
1016thie. — Lafi III: 554
5d) Greif nach links schreitend. Gew. 0,17 Gr., M. S. Stettin.
— Sarbske VIIL, 1 Filehne 159, Gew. 0,292 Gr., 1316thig. —
T, 0L, 55
56) Greif linkshin im Schilde. Stettin. — Sarbske XIL. 3.
: i[5 6
Auch in dem kleinen Funde von Succow (S. 1242) war 1 Expl.
57) Vordertheil des linksgekehrten Greifen im Schilde. Gehalt
0,475. — Sarbske VIII, 4. Filehne 160, Gew. 0,205 Gr.
1016thig. —

Es ist mir doch jetzt recht zweifelhaft geworden. ob nicht
hier auch der ganze Greif, nur des engen Raumes halber wenicer
deutlich, dargestellt ist.

58) Lilie auf einem Bogen, in welchem eine Kugel. M. S. —

Durchschnittsgewicht von 3 mal 10 Stiick: 0,194 Gr..
0,217 Gr., 0,220 Gr. — Sarbske VII, 9. Filehne 72, Gew.

0,175 Gr., 101othig. Taf. III, 58.
Ob auch die iibrigen, nur in wenigen (1—5) Exemplaren bei
Sarbske vorgekommenen Brakteaten mit Lilie (Sarbske Taf. VIII
10, 11, 64, 65, 66) hier anzuschliessen, nemlich: a) mit Lilie auf
einer Art Giebel; b) mit Lilie in gestrahltem Doppelkreise: ¢) mit
einer grosseren Lilie; d) mit Lilie zwischen Mond und Stern;
e) mit langgestielter grosserer Lilie, ist mir namentlich beziiglich
der letzteren drei dusserst zweifelhaft, die letztgedachte besonders
schligt ganz aus der Art. Und wegen des zu leichten Gewichts
(0,1—0,23 Gr.) mochte ich auch jetzt diejenigen Sarbsker Brak-
teaten von Pommern weg verweisen, deren Heimath ich frither,
wenn auch nicht ohne Zweifel, in Garz, Gollnow, Greifswald,
Pyritz, Stargard und Camin gesucht habe, in Anlehnung an die
ged. 342 vermeintlichen Demminer; wenigstens geben ihre Miinz-
bilder wohl fiir die genannten westpommerschen Miinzstiitten
einen Anhalt, nicht aber fiir Ostpommern. Um die Priigung in
diesem Ostlichen Landestheile steht es also immer noch misslich,
denn die von Kohne u. A. ihm zugeschriebenen Miinzen miissen
ihm bestimmt abgesprochen werden. Es sind dies 1) der angeb-
liche Denar Svantopluks mit . . . TPLYV. (Bl f. Mzkd. I Tf. XV k).
Vossberg Danzig Taf. 1C), dessen mangelhafte Erhaltung diese
auch blos zweifelnd ausgesprochene Zutheilung verschuldet Jhat
(s. unten No. 66), 2) der schon oben S.38 gedachte Breslauer
Brakteat mit DVE VRATIZ, 3) ein schriftloser Denar mit einem
in jeder Hand eine Lilie haltenden Herrn (Vossberg a. a. O.
Taf. I D), den Vossberg wegen der Lilien von Svantopluk d. Gr.
und wegen des Ziegenkopfes der R/ in Schlochau geprigt sein
lisst; er liegt mir nicht vor, sieht aber so alt nicht aus. Endlich
4) der bereits S. 38 erwihnte grosse Brakteat mit DVX SVAE
SOBELAVS und sitzendem, Falme und Schild haltenden Fiirsten.
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Ausser dem vorgedachten sicheren Stettiner Brakteaten, den
Beyer unter No. 132 auftiibrt (unsere No. 132a) liess sich im
IFilehner I'unde ein anderer antreffen, den man gern fiir pommerisch
erkliren mochte, No. 43, auf dem ein T mit dem dariiber schwe-
benden Strahle verbunden erscheint, ein Miinzbild, das sich un-
gezwungen auf Anklam (Tanglim) beziehen ldsst. Aber auch hier
bildet das Gewicht von nur 0,14 Gr. ein nicht zu beseitigendes
Hinderniss; trotz aller Ungenaunigkeit in der damaligen
Stiickelung ist ein so starkes Abweichen von dem Normalgewicht
nicht anzunehmen, nur als ein leichter Obol wiire die Miinze
fiir Anklam zu retten. Dasselbe gilt von No. 42 a. a. O. (Sarbske 7),
wo ein V mit dariiber schwebendem Kreuze zu einer Deutung auf
Stralsund oder Anklam aufzufordern scheint, das Gewicht von
0,092 Gr. aber dagegen streitet. Ibenso von Sarbske No. 5 mit
monogrammatischem TA, das wieder die Auflosung in Tanglim
nahe zu legen scheint (Gewicht aber nur 0,21 Gr., vielleicht Obol?)

Aber verlassen wir diesen wankenden Boden, um endlich mit
dem Hohenwalder Funde (siehe oben S. 15) auf festen Grund zu
gelangen, er bietet uns nichts als nur Pommern und die in Fabrik,
Grosse und Gewicht ihnen gleichstehenden Mecklenburger. Den
bei Hohenwalde gefundenen Denaren und Brakteaten schliessen
wir die gleichzeitigen, anderen oder unbekannten Iundortes an,
lassen aber den S. 46 bereits erwihnten Denar seines hiohern
Alters halber voraufgehen.

59) Der Greif rechtshin. Statt der Umschrift (16?) Ringel.
Bf. doppelliniges Kreuz mit Kleekreuzchen in jedem Winkel.
Gew. 0,45 Gr. M. S. — Tafs 11+ 59.

Diese Miinze giebt sich unleugbar durch ihr Aeusseres nicht
unmittelbar als pommerisch zu erkennen, namentlich ist auch der
Greif nicht von der gewohnten Zeichnung, sein Kopf insbesondere
auffallend gross. Aber beweist das mehr, als dass sie den sonst
bekannten nicht gleichzeitie ist? Sie hier einzureihen, bestimmt
mich die Randverzierung der H/., der wir nicht nur auf gleich-
altrigen und spiteren Brandenburgern®), sondern auch auf unseren
wenig spiteren, unzweifelhaft pommerischen No. 64 und 84 begegnen,
und ferner die £/, dieihr niichstes Vorbild in den DenarenAlbrechts I1.
von Brandenburg, Bahrfeldt 139 und 159, ihr entfernteres in den
englischen Heinrichs-Pennies hat. Danach scheint mir dieser
Denar den Uebergang zu vermitteln von den grosseren und
schwereren Schriftmiinzen von Bogislaw und Kasimir, No. 5—18,
zu den folgenden kleineren und leichteren von Barnim L., unter
dem sich erst die Zeichnung des pommerschen Greifen fiir die
Zukunft feststellt. Anderswo als hier in Pommern wiisste ich
dieser interessanten Miinze noch weniger eine Heimstéitte zu be-
reiten. Sie scheint ungefihr in die Jahre 1230—40, also mitten
in die gemeinschaftliche Regierung der Vettern Barnim I. und
Wartislaw IIl. zu fallen, wo der Greif, der zuerst im Schilde
eines Reitersiegels Bogislaw’s II. an einer Urkunde von 1214

#) Bahrfeldt 174b, 175, 761.



vorkommt ™), keine ungewdhnliche Erscheinung mehr bildet.
Etwa 50 Jahre jinger mogen die folgenden Denare sein, also
aus der Zeit der
alleinigen Regierung Barnim’s I. 1264—1278.
60) Ueber Mauerzinnen der Herzog halben Leibes, mit Schwert
und Fahne, in einem mit Pfauenfedern geschmiickten Helme.

R/ & BERNMAIL: DVX Greifenkopf 1. — Durchschnitts-
egewicht von 10 Stiick = 0,445 Gr. — M. S. — Hohenwalde
Sallet IV) Taf. IV, 1. Taf. III, 60.

61) X BARMIIT Greifenkopt links. £/ Stern in einer Ein-
fassung von 4 Kreuzen und 4 Rosetten. Durchschnitts-
gewicht von 10 = 0,417 Gr. — M. S. — Dbg. P. I, 8
Hohenwalde No. 2. Taf. IH 61,

Wohl nur einem Prigfehler verdankt nachstehender Unicus
des Hohenwalder Fundes seine Entstehung.

6la) & (BAR)DIY Greifenkopf 1. £/ (X B)ARR(IIM) ebenso.
Gew. 0,46 Gr. — M. S. Taf. III, 61a.

62) Der Herzog mit 2 Lilienstiben (oder Hellebarden). &Y
BAROL in den Winkeln eines kleeblatt iulml” (11411“(11(1011
Kreuzes. — Durchschnittsgew. von 6 = 0,43 Gr. M

Dbg. P. IV A 3. Hohenwalde No. 3.  Taf. III, ¢

63) Sphéirisches, an den Ecken mit Kleeblittern g‘uy,im'l,c.\'
Dreieck (sog. Schiicherkreuz), an jeder Seite von einem
Greifenkopfe begleitet. £/ wie vorher. Durchschnittsgew.
V. T = 045 Gr. M. S. — Bl f Mzkde. I 'l‘(ll' XV, 198.
Hohenwalde 1V, 4. Taf. III, U.‘-;.

Dies sind die einzigen Miinzen mit Barnim's I. Namen, iiber-
haupt die letzten Mimzen vor Bogislaw X., welche den ausge-
schriebenen Herzogsnamen tragen. Die niichstfolgenden, bis
No. 74 aus dem Hohenwalder Funde, miissen seiner Zusammen-
setzung nach ebenfalls ihm oder seinen Sohnen Bogislaw 1V.
(t 1306), Barnim II. (f 1295) und Otto I. (f 1345) zugeeignet
werden; iiber die Landestheilung von 1295 hinaus diirften sie
aber kaum fallen.

64) Dieselbe H/. R/ A in einem Kreise, den statt der Schrift

5

15 Ringel umgeben. I)ul'vllschnitt.\‘;:'uw. v. 4 = 049 Gr.
M. S. — Hohenwalde 1V, 5. — Taf. 111, 64.

Die mit dem vorigen l)umw iibereinstimmende H/. weist
dieser Miinze hier 1lucu Platz an. Schwierigkeit macht aber die
Erklirung des & der £/. Ebendasselbe, ja dieselbe R/ iiberhaupt
zeigt das folgende Stiick. Es driingt sich uns fast dessen Deutung
durch das in unmittelbarer Niihe (lc\ Fundortes belegene Arns-
walde auf. Und in der That hat auch Bardt diese Au,\l(gung
sich zu eigen gemacht. Er meint, Wartislaw IV von Pommern-
Wolgast, der Vormund des letzten Askaniers, \l(nl\gmtcnlluml(,h
der nach de ssen Tode mit seinem Oheim Otto I. von Stettin einen
Theil der Neumark, bestimmt Konigsberg, Soldin, Baerwalde u. s. w.
wahrscheinlich auch Arnswalde innegehabt, moge hier 1320 —32

#) Hasselbach-Kosegarten cod. P, dipl. Taf. G.
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diese und die folgenden Mimzen haben schlagen lassen®). Das
klingt recht anmehmbar, hat aber doch zur Voraussetzung, dass
wir die Vergrabungszeit des fraglichen Fundes so weit herab-
riicken konnen. Nun nehmen aber in demselben die Miinzen mit
Barnim’s Namen einen hochst bedeutenden Platz ein, 217 von
etwa 830°%), so dass wir wohl bei Barnim nur an den ersten,
langlebenden und miéchtigen, nicht an seinen viel weniger be-
deutenden Sohn Barnim II (1278—95) zu denken haben, denn
wire dieser, der mittlere der genannten 3 Briider, der Urheber
unserer Denare, so wiirden doch sicher Schriftmiinzen auch von
dessen Briidern Bogislaw IV. und Otto I. vorhanden sein, und so
hat denn in der That bisher Niemand, auch Bardt nicht, das
geringste Bedenken getragen, Barnim I., mit Ausschluss seines
Sohnes, diese Gepriige zu iiberweisen. Dies vorausgeschickt ist
es doch gewiss unwahrscheinlich, dass ein Schatz von etwa
830 Miinzen, unter denen 642 pommersche, so lange nach
Barnim’s . Tode (1278) der Erde anvertraut worden, und ncch
weniger wahrscheinlich ist es, dass der in Rede stehende Denar,
welcher mit dem vorhergehenden Barnim’s I. dieselbe H/. gemein
hat, durch eine Kluft von mehr als 40 Jahren von ihm getrennt
sein sollte. Damit fillt dann die Beziehung des & auf Arnswalde,
das, schon 1281 zur brandenburgischen Neumark gehorig, eine
regelméssige pommersche Minzstitte jedenfalls nicht gewesen
ist. Welche andere Bedeutung dann aber dem A zukommt, ist
schwer zu sagen. Einen mit diesem Buchstaben anfangenden
Herzogsnamen giebt es nicht, eine der bekannten Minzstitten
auch nicht ausser Anklam. Dies aber hiess damals Tanglim,
daher Bardt auch eine Deutung auf diesen Ort verwirft. Aber
es mochte sich vielleicht fragen, ob das A nicht etwa mono-
orammatisch zugleich das T einschliesst. In diesem alle wiire
damit die Erklirung gefunden, und wir hiitten dann in dem A
einen so bedeutungsvollen Namensanfane, wie anerkanntermassen
in dem Iu Ludwigs II. von Brandenburg (Bahrfeldt No. 621), dem
I des Bischofs Friedrich von Brandenburg (ebenda No. 741), dem
B (Bertrade) und Q auf Quedlinburger Denaren (Cappe, Quedl.
Taf. II. 15, 16) u. s. w. Will man das aber nicht, so bleibt nichts
iibrig, als in dem A ein Miinz- oder Jahreszahl-Zeichen zu sehen,
wie in demselben Buchstaben des Pyritzer Denars No. 218,
dem A, K, I, M u. s. w. der Brakteaten des Ganders-
heimer Fundes™*) und zahlreichen anderen. Anklam aber,
wo schon 1256 ein Conradus monetarius de Thanglint) vorkommt
und dessen Miinze bereits 1277 erwihnt wirdft), mochte be-
griindeten Anspruch auf diesen und den folgenden Denar erheben
konnen.

v. Sallet II, S. 144.

Bardt beschreibt 8 - 48, ich 209 -}- etwa 560, zusammen also 217 mit
Barnims Namen und ungefihr 610 andere, die 30 nicht klassifizirten Mecklen-
burger und etwa 30 unbestimmte miteingerechnet.

~

*) Schonemann, zur vaterlind. Miinzkunde. S. 77.
t) Pomm. Urkd.-Beh 1I 8. 38 No. 631.
1) X marcae denariorum in moneta Tanglim (Stavenhagen S. 324).
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65) Zwei gekrinte Kopfe zur Seite eines Kreuzes, dessen 3
obere Enden in Lilien auslaufen. E/ wie vorhin. Durch-
schnittsgew. von 10 = 0.393 Gr. M. S. — l\'i‘)hnt‘ Zeitschr.

Vo NGE 9 0% ”u]n]l\\d]th‘ No. 6. Taf. 111, 65.
Dass diese Miinze nach Pommern gehort, nicht nach Sachsen,
wie Kohne vermuthet hatte, beweist ihre mlt der \'m'i;:un oleiche
B/ und ihr zahlreiches Auftreten (47 Exemplare) in diesem aus-
schliesslich pommerisch-meckle nlnunm Lien Funde von Hohenwalde.
In den beiden gekrinten Kopfen der H/. liegt es nahe, die bis
1264 gemeinschaftlich regierenden Vettern Barnim I. und Wartis-
law IlIl. zu erkemnen oder etwa Barnim I. und seinen Sohn
Bogislaw IV., den er 1276 zum Mitregenten erhoben hatte. doch
erregen die Kronen Bedenken. Als Nachahmune des br: andenburger
Denars Bahrfeldt 613 mit ganz iihnlicher HJ. ist das Gepriige
aber nicht aufzufassen, denn dieser Brandenburger ist unzweifelhaft
jiinger; auch Bahrfeldt 220, 221 und 243 konnen schwerlich heran-

gezogen werden.

66) Der Herzog zwischen 2 Ringeln, in jeder Hand einen Helm.
B OTPLVDRM vierblittrige Rose. Durchschnittsgew.

von 7= 0,397 Gr. M. S. — Hohenwalde IV, 7. Taf. IIL, 66.

Fiir die Umschrift dieses in einem s(hlulmn l‘\unpln
frither aunf Svantopluk gedeuteten Denars (s. S. 49)*) weiss ich
keine Erklirung, da der Bardt'sche Vorschlag sie alx Verstiimme-
lung von ITONETA NOV PIRI anzusehen®*) einmal sich zu
weit von dem Gegebenen entfernt, dann aber auch den Umstand
gegen sich hat, dass das moneta Dova erst einer spiteren Zeit
Mlﬂ(\hmt Inmmlnn wird wegen der Rose l‘\]ltA als Priigestiitte
anzusehen sein (s. S. 40—42). Leider wissen wir aber nuhl ein-
mal, wo wir die Lesung anzufangen haben, da kein Kreuz oder
sonstiges Zeichen, wie iiblich, den Anfang der Inschrift bezeichnet.
67) Der Herzog zwischen 2 (-umnl\up en und 2 Ringeln. R/
l)uppcllnn”v Kreuz mit einem Ringel in _lt‘d(lll Winkel.
Durchschnittsgew. von 7 = 0.396 Gr. M. S. — BI. fiir
Mzkde. I Tf. XV 201, Dbg. P. I, 17, Hohenwalde No. 8. —

Ak 0 (3

68) Um ein Kreuz 4 Kopfe, zwischen denen |u ein Kreuzchen.
R/ Zwei sich den Riicken zuwendende Greifen. Durch-

schnittsgew. v. 4 = 0,417 Gr. M. S. — Dbg. l’ I, 7, Hohen-

walde No. 9. — Taf. lll 68.
6Sa) Ebenso, aber statt der 4 Kreuzchen 4 Punkte zwischen den

Kopfen. Gew. 0,49 Gr. M. S. — Hohenwalde 1V, 9a. —

Taf. I1I, 68a.

Die Zutheilung dieses Pfennigs an Wartislaw II1. und Bainim I.
nebst ihren Briidern Barnim und Wartislaw, die ich friither. und
nach mir Bardt beliebt, beruht auf einem historischen Schnitzer
des pommerschen Geschichtsschreibers Barthold, der beide ce-
nannte Vettern mit ihren Briidern gemeinschaftlich regieren lisst.

*) BL f. Mzkde. I Taf. XV. 199, danach Vossberg Mz. v. Danzig ete.
Mafay:

**¥) v. Sallet 1I, 143,
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Durch die Klempin-Biilow'schen Stammtafeln werden wir indess
belehrt, dass solche gemeinschaftliche Herrschaft von 4 Herzogen
nicht stattgefunden hat, und miissen also auf eine derartige Deu-
tung der 4 Kopfe verzichten. Aehnlich kommen vorwiirtsgekehrte
4 Kopfe, aber nicht um ein Kreuz geordnet, sondern in den Winkeln
eines Kreuzes vor: auf einem Denare Heinrichs I. Bischofs von
Liittich 1079—91 (Dannenb. sichs. u. frink. Ks. 308), Ottos I. v.
Miihren 1055—87 (Berl. Bl. V Taf. LIX 3, 4) und Wartislaws L.
von Bohmen 1061—92 (v. Sallet XI Taf. XI, 365, Donebauer
bohm. Mz. 367) sowie den gleichzeitigen Fiala bohm. Mz. No. 734,
735, 741, Ottos 1I. und Spitignews von Briinn (Fiala a. a. 0. 922)
und Belas IV. von Ungarn 1233—70 (Rupp VI, 179), als
Profilkopfe aber aunf einem polnischen Brakteaten (Kohne II
Taf. XI, 11, Stronczyiski Tf. XX 3). Es mogen hier wohl iiber-
all die Kopfe der Evangelisten gemeint sein. Erinnert sei auch
an die 4 um ein Kreuz gruppirten Engelskopfe auf dem grossen
Denare Eberhards I. von Salzburg 1147—64 (Obermayr 11T 44, 45)
und an die 4 von Kreisen umschlossenen Kopfe auf ostreichischen
(Babenberger) Denaren des XII. Jahrh. (Wien. num. Zeitschr. X VII
Taf. VII 2, 3, 5). Maoglich, dass eins dieser Vorbilder dem Stempel-
schneider den Gedanken an das vorliegende Miinzbild eingegeben
hat. Die zwei Greifen liessen sich auf die Doppelherrschaft von
Barnim I. und Wartislaw III. deuten, wenn nicht die folgende
Miinze mit dem Bilde nur Eines Herzoges das wieder in Frage
stellte. Es versagt auch das sonst ofter benutzte Auskunftsmittel,
die symmetrische Darstellung sei mit Riicksicht auf ein Zer-
schuneiden der Miinze gewiihlt, denn die ohnehin schon so kleinen
pommerschen Pfennige forderten zur Schaffung kleinerer Werthe
mittelst Zerschneidens wohl kaum auf.

69) Der Herzog mit Schwert (und Lanze?). R/ Die 4 Kopfe

wie auf No. 68. Gew. 0,50 Gr. M. S. — Hohenwalde
No. 10. — Taf. ITL, 69.
70) Der Herzog mit Schwert und Lanze. £/ Greif. Gewicht
0,44 Gr., 045 Gr. M. S. — Dbg. P. I, 12. Hohenwalde
No. 11. — ket ARV, 7i0):
71) Greif. R/ Doppelliniges Krenz in einer Einfassung von
4 Bogen. Gew. 0,38 Gr. 0, 4 Gr. 0,53 Gr. M. S. — Bl

f. Mzkde. I Taf. XV 200. Hohenwalde No. 12. —
At BV
Zwei einander zugewandte Greifenkopfe in den unteren
Winkeln eines befussten Kreuzes. R/ Greifenkopf 1. unter
einer Doppelstufe, auf der zwischen 2 Thiirmen eine Lilie.
Durchschnittsgew. von 10 = 043 Gr. M. S. — Dbg. P.
IIT 15, Hohenwalde No. 13. — A [T
Der Lilie wegen wohl fiir ein Demminer Geprige zu erachten,
die Stadt ist ja uralt, war bereits im XII. Jahrhundert Miinz-
stitte (s. oben No. 5, 9, 10) und diente schon den Herzigen
Kasimir 1. und Wartislaw I1l. zu stindigem Aufenthalt, die sich
daher aunch Casimirus de Demin Slavorum princeps, auch Demi-
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nensium et Pomeranorum princeps®), beziehungsweise Wartislaus
dux Diminensis nannten.
73) Zwei durch eine Mauer verbundene Thiirme, zwischen ihnen
2 Ringel untereinander. R/ Breites doppelliniges Kreuz,
in jedem Winkel ein Ringel. Durchschnittseew. von 10
0,441 Gr. M. S. — Kohne V Tf. IX 21, Weidhas III 22,
Hohenwalde No. 14. (ALl VART 3t
Die frither von Kohne aufgestelite Ansicht, dass dieser Denar
brandenburgisch (Stendalisch) sei, wird widerlegt durch sein zahl-
reiches Auftreten (34 Expl.) bei Hohenwalde ebenso wie durch
sein leichtes Gewicht und entsprechende Diinne des Schritlings,
welche ihn in augenfillige nahe Beziehung zu obigem BARNAIY :
DVX No. 60 setzt. Dass das Kreuz nicht dagegen angefiihrt
werden kann, welches fiir Kohne wegen einer gewissen Aehnlich-
keit mit dem auf dem sicheren Stendaler Denar Bahrfeldt No. 199
bestimmend gewesen zu sein scheint, liegt auf der Hand. denn
einerseits sind solche Kreuze iiberhaupt nicht selten, andrerseits
treffen wir aber auch ebendasselbe Kreuz auf unserem pommerschen
Denar No. 71, wihrend das Kreuz unseres Denars dem des ge-
dachten Stendalschen viel weniger ihnlich sieht als dem des eben
gedachten Greifenpfennigs No. 71 und dem nur breiteren der nichst-
folgenden Miinze.
74) Breites mit 5 Ringeln belegtes Kreuz. R/ Kreuz in bogiger

Einfassung. (“-uw. 0,27 Gr. M. S. — Dannenb. P. IV A 8,
Hohenwalde No, 15. — Tiafe IV T4,

Moglich, dass diese Miinze von hervorragend geistlichem
Charakter bischoflich ist, da das Stift Camin ein silbernes Kreuz
im rothen Felde zum Wappen hat.

Um die Folge der Denare nicht zu unterbrechen, seien hier
die iibrigen angeschlossen, welche ebenfalls in das letzte Viertel
des XIII. Jahrh. und zum Theil in den Anfang des folgenden zu
gehoren scheinen; die brandenburgischen Priigungen dienen hin-
sichtlich der Zeitbestimmung zum Vergleich.

75) Herzog mit Fahne und Schild nach links reitend. LY Greif
Gew. 0,52 Gr. 0,6 Gr. M. S. — v. Sallet V Taf. VII, 2. —

RV

Auch in der Mark sind Reiterdenare selten, in Pommern ist
dies der einzige.

76) Brustbild mit Schwert und Fahne iiber einem Bogen, in
welchem der Greifenkopf. R/ ST—HT—IN—(e) U in den
Winkeln eines durchgehenden doppellinigen Kreuzes. Gew.
0,37 Gr: M. S. — v. Sallet IIl Taf. III 5, — Taf IV. 76.

Sehr nahe verwandt dem eben erwiithnten Denare STHND A LA
und dem Lebuser mit COURADI (Bahrf. 743), denen ich den
unseren a. a. 0. S. 159 gegeniibergestellt habe. Bs ist dies fiir
lange Zeit das letzte Mal, dass hier auf einem pommerschen Herzogs-
denare die Priigestiitte genannt wird.

*) So als Zeuge in deutschen Urkunden, sonst meist dux Slavorum, auch
mit Beifiignng von princeps, niemals aber, wie sein Brader, dux Pomeranorum
oder Pomeraniae (Barthold II, 261).
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77) Brustbild mit 2 Lanzen iiber einem Bogen, in welchem ein

Kreuzchen. R[S Zwei sich anblickende Greifenkdpfe zur
Seite eines Thurmes auf einem spitzen Giebel, in welchem
eine Lilie (?) erscheint. Gew. 0,42 Gr. M. S. — v. Sallet V
Taf. VII, 3. — Tlanis IOV T
Diese drei Denare sollen mebst dem Demminer No. 79 aus dem
Funde von Filehne stammen (s. S. 14).

78) Brustbild mit Schwert und Lanze iiber einem Bogen, in
welchem ein Kreuz. R/ Greif. — Dbg. P. No. 13, abge-
pildet im Jahrg. XVII d. V. f. Meckl. Gesch. —

(MaflViS=78:

79) Dreithirmiges Gebiinde, in dessen Thoroffnung ein Kopf.

R/ Lilie. Gew. 0,36 Gr., 0,49 Gr. M. S. — V. Sallet 'V
Taf. VII, 4. — ki NG, 1)

Auf diesem angeblichen Filehner Denare tritt die Lilie als
Zeichen der Demminer Mimzstitte noch bedeutsamer hervor als
oben auf No. 72, und ist es nach dem im folgenden Abschnitt
Gesagten nicht unmoglich', dass hier bereits ein stéidtisches
Gepriige vorliegt. Die HJ. hat viel Aehulichkeit mit der £/ der
foleenden.

S0) Auf einem Bogen der Herzog mit Lanze und Schild sitzend.
R/ Dreithiirmiges Gebiiude, in dessen Portal der Greifen-
kopf 1. Gew. 0,6 Gr. M. 8. — Dbg. P. IIL, 9. —

Taf. IV, 80.

Weidhas hat den Greifenkopf fiiv einen Adlerkopf gehalten
und deshalb diese Minze irrthiimlich unter seine Brandenburger
eingereiht (Taf. V, 8). Sie mag in dem brandenburgischen Denare
Bahrf. 261 oder 345 ihr Vorbild haben.

81) Der Herzog mit Schwert und Lanze. B Der Greifen-
schild, 3 Kugeln auf jeder der beiden lingeren Seiten.
Gew. 0,48 Gr. M. S. — Dbg. P. No. 10. Taf. IV, 81.

89) Der Herzog mit Fahne und aunf den Boden gesetztem
Schilde. i. F. 2 Ringel. E/. Der Greif in einem von 2 Thiirmen
bewehrten Thore, iiber welchem eine Rosette. Gew. 0,39 Gr.
Berlin. T, TV, 32,

83) Der Herzog mit Schwert(?) in der R., IFalhne und dreieckigem
mit einem Sternchen bezeichmeten Schilde in der L. R/
wie vorher. — Hofrath Dr. Erbstein in Dresden. —

.Taf. 1V, 83.

84) Der Herzog mit Schwert und Fahne zwischen 2 Greifen-
kipfen. R/ Doppelliniges Kreuz in einem von 15 Ringeln
umgebenem Kreise. At VesR4"

85) Der Herzog mit Schwert in jeder Hand zwischen Greifen-
und Adlerkopf. R/ In einem mit Punkten geschmiickten

Kreise ein doppelliniges schwebendes Kreuz. — Reichel 1V

1367, Dbg. P. No. 14.

Es liegt die Vermuthung nahe, dass diese Miinze nichts als

emn undeutliches Exemplar der vorigen ist.

86) Greifenkopf rechtshin in einem Kreise, den 4 mit. Ringeln
abwechselnde Rosetten umgeben. B/ Zwei Thiirme, zwischen
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denen ein Kopf unter einem Bogen, iiber welchem ein
Ringel und ein Kreuzchen. Gew. 0,43 Gr. Dbg. P. I, 10.
Taf. IV, 86.

Erinnert etwas an den BARIII No. 61.

87) Aehnlich mit linksgewandtem Greifenkopfe. Gew. 047 Gr.
Berlin. LMk NS 6337l

388) Der ”Ll/()".dll\( heinend zwischen 4 Adlerkopfen. RBf. Kreuz
durch 4 Bogen verbunden und von 4 Greifenkipfen be-
n‘lvih-‘: in den Winkeln je 1 Punkt.

S0 nach einem halben Exemplare beschrieben von Bahrfeldt
Miinztund von Aschersleben No. 177; die Abbildung zeigt iibrigens,
in Uebereinstimmung mit dem Texte, den einen Adlu]\oln g‘m/.
deutlich.

89) Der Herzog mit 2 Schwertern. £/ 2 Halbmonde zwischen
2 Kleeblittern. Gew. 0,37 Gr. M. S. — Dbg. P. I, 18.

Tat. IV, 89.

Die R/ weist auf Gollnow als muthmassliche Priigestiitte,
wo Barnim 1. 1267 an der Stelle des fritheren deutschen Dorfes
Vredeheide eine Stadt griindete.*) Die Minze dirfte jedoch
bedeutend spiiterer Zeit .m“e]mun jedenfalls aber iilter sein als
die nachfolgende, welche an die (m\\u\m Grenze dieses Zeitraums
zu setzen ist und an den Teschenbuschern No. 205, 206 unmittel-
bare Nachfolger zu haben scheint.

90) Der Herzog, in der ]i einen unkenntlichen Gegenstand, in
der L. das Schwert, i. F. 4 Rosetten. B Zwei llll]mmml('
zwischen 4 Rischen (ndcl Sternen?). Gew. 0,26 Gr. M. S. —
Dbg. P. II, 19. Taf. IV, 90

lis scheint, dass nun die Denarpriigung sehwiicher betrieben,
vielleicht auch eine Zeitlang ganz ansgesetzt wurde, um dann
gegen die Mitte des XIV. Jahrhunderts desto stirker wieder ein-
zusetzen.  Doch bevor wir uns derselben, die namentlich in dem
Teschenbuscher Funde sich verkorpert, zuwenden, miissen wir
auf die Brakteaten zuriickgreifen, welche vorstehenden Denaren
gleichzeitig sind, wie das Beieinander beider sonst fiir unver-
triiglich erachteten Miinzsorten besonders im Hohenwalder Ifunde
In weist; es waren in demselben 464 pommersche Denare neben
180 pommerschen Brakteaten, wihrend den 148 mec klenburgischen
Brakteaten nur 1 mecklenburgischer Denar gegeniiberstand: dabei
sind die etwa 40 unbestimmten, insbesondere die Brakteaten mit Ge-
biuden, welche wohl pommerisch sein diirften (s.unten No. 454—470),
nicht mitgezihlt.

In hiherem Maasse als die Denare weisen die Brakteaten
auf die Art ihrer Entstebung hin, daher es sich empfiehlt, sie
nach den Priigestiitten zu ordnen. Damit soll jedoch nicht gesagt
sein, dass dieselben stiidtische ( Geprige seien.  Ob sie das in der
That sind, lisst sich aus den Mimzen selbst nicht feststellen, Ja
sogar die Mimzinschriften lassen uns gewdhnlich dariiber in
Zweifel, ob wir stidtische oder ln)<lv~lu11]n]w Geprige vor uns

*) Barthold TI, 532.
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haben; nur die Urkunden konnten Gewissheit bringen. Die Ge-
schichte zeigt uns aber unter Barnim I. die pommerschen Stédte
noch nicht zu solcher Machtfiille gelangt, dass wir sie im Besitz
des Miinzrechtes denken konnten. Bald jedoch, vom Ende des
X1IL Jahrhunderts an, wird ihnen, der einen nach der andern,
dies wichtige, fiir die Entwickelung ihres Handels besonders
forderliche Recht itbertragen, nur sind wir nicht beziiglich aller
mit der wiinschenswerthen Sicherheit iiber diese I‘rage unter-
vichtet. Im folgenden vierten Abschnitt wird darauf des Nitheren
eingegangen und wird daher hinsichts des Geschichtlichen hier auf
denselben Bezug genommen.

Anklam.

Da die Stadt in alter Zeit und noch bis ins XV. Jahrhundert
hinein den Namen Tanglim (Tanchlim, Thanglym, Thancklym,
Thanclam, Tanklam) trug, so darf man ihr die Brakteaten pommer-
scher Fabrik mit T, sodann aber auch diebeilegen, welche es gestatten,
in dem breiten & zugleich das T monogrammatisch zu vermuthen.
Und da uns die spiteren Schriftmiinzen Anklams zeigen, dass
die Stadt sich des michtigeren Stralsunds Wappen und Miinz-
zeichen des Strahls angeeignet hat, so mag ein Theil der mit
diesem Bilde versehenen Brakteaten hier geprigt sein, jedoch
fehlt es zu deren Erkennung durchaus an Merkmalen, ausser bei
folgender Miinze, wo mit diesem Bilde ein T verbunden ist.

91) Strahl mit einem der Mittellinie angehingten T. Gew.
0,57 Gr. Berlin. — 0,33 Gr. M. S. 0,34 Gr.
o BRI AROIT

Stralsund hat aber Brakteaten micht nur mit dem Strahl,
sondern auch mit der Flagge  geprigt. An sich schon ist es
wahrscheinlich, dass das nachahmende Anklam sich auch dieses
Gepriiges bedient hat, fast zur Gewissheit aber wird es duarch
No. 92, auf welcher der Flaggenstock nach unten in ein Kreuz
ausliuft, das wohl als ein demselben angehiingtes T aufzufassen
ist (s. auch No. 151a, 151b, 151¢). Von dieser Miinze ausgehend
und von ihr weiter folgernd, kann man dann die beiden nichsten
auch leicht fir Anklamisch erkliren, denn der Flaggenstock,
wenn man ihn wagerecht hilt, bildet mit dem Flaggentuch das
besprochene Monogramm TA, es giebt Exemplare, bei denen man
auf den ersten Blick glauben konnte, nur ein & vor sich zu haben.

92) Flagge r., unten in ein T auslaufend. Gew. 0,53 Gr.,

0,4 Gr. M. S. — Hohenwalde 1V, 33. (A sV =92
93) Flagge r., einem A dhnlich, neben ihr 1. ein Halbmond.
Gew. 0,38 Gr. Berlin, 0,32 Gr. M. S. Taf. IV, 93.

94) Ebenso, aber statt des Mondes ein Stern. Gew. 0,39 Gr. M.S.
TatalYo04s
Eine lehrreiche Analogie bietet ein allerdings spéterer
Rostocker Brakteat, auf welchem der Anfangsbuchstabe des Stadt-
namens in der gothischen Form r als Flaggenstock fiir die an-
ochiingte Litze der Flagge verwandt ist.
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[st meine Vermuthung richtig, dass diese Miinzen Anklamisch
sind, so konnte man vielleicht fiir diese Zeit den immerhin ge-
wagten Satz aufstellen, dass diese Stadt die Flagge nach rechts,
Stralsund aber sie nach links wehend dargestellt hat.

90) Grosses T mit langen Zipfeln. Gew. 0,3 Gr. Berlin.
Taf. IV, 95.
96) Grosses T gewdhnlicher Form. Gew. 0,33 Gr., 0,25 Gr.

Berlin (Fund von Broda). Taf. IV, 96.
97) Ebenso, mit einer Kugel iiber dem T. Gew. 0,32 Gr.,
0,27 Gr. Berlin (aus demselben Funde). LarlVAeo7:

Hingewiesen seiauf die drei Brakteaten Sarbske Taf. VIIL 5, 6, 7:
a) mit A, dem ein umgekehrtes T aufgesetzt ist, b) A mit auf-
gesetztem Kreuze, und c¢) mit Strahl und angehiingtem T, so dass
in allen drei Fiillen die Deutung auf Tanglim nahegelegt ist.
Aber das Gewicht: 0,12—0,21 Gr.!
98) In gestrahltem Rande &. Gew. 0,37 Gr., 0,23 Gr. Berlin
(aus demselben Funde). Taf. IV, 98.
Die Zusammensetzung des Brodaer Fundes (s. S. 17), der
diese Miinze in 15 Exemplaren, die nichstfolgende in 27, sowie
obige kleine T Brakteaten in 78 Exemplaren enthielt, deutet auf
Mecklenburg oder Pommern als deren Vaterland hin; andere
Buchstaben-Brakteaten enthielt er nicht, und eine andere Eyr-
klirung als Anklam bietet sich wohl schwerlich dar. Uebrigens
scheinen die Brodaer Brakteaten etwas jimger zu sein als die
Hohenwalder, denn sie stehen diesen an Grosse und Schwere nach.

99) Wie vorber, aber glatter Rand. Taf. IV, 99,
Colbere.

Auf Grund der Siegel (Kihne V Taf. X) werden diesem uralten
Bischofssitze folgende Brakteaten mit Bischofsmiitze und mit
zwel gekreuzten Bischofsstiben (oder Pfannhaken) beigelegt.
100) Bischofsmiitze. Gew. 0,43 Gr. Berlin. — Kihne VRl fiexesss
Taf. IV, 100.
Anscheinend das iilteste Gepriige, ganz entsprechend dem
iltesten Siegel, das die Bischofsstiibe noch nicht hat.
101) Die gekreuzten Bischofsstibe, am Rande 4 Kugeln. Gew.
0,028 Go. oM S, Taf. IV, 101.
101a) Ebenso, aber ohne die Kugeln. Gew. 0,3¢ Gr. M. S.
Taf. IV, 101a.
Es verdient bemerkt zu werden, dass diese Colberger Brak-
teaten bei Hohenwalde nicht vorgekommen sind, wohl aber in
einigen (6) Exemplaren bei Broda. Sollten sie etwa gar nicht
pommerisch, sondern mecklenburgisch sein? Man wusste zwar
bisher sonst nichts von bischoflich schwerinschen Miinzen, doch
sind solche kiirzlich aus dem Funde von Alt-Bauhof, (in v. Hofken's
Archiv Taf. 29) veriffentlicht.

Demmin.

Die Lilie, die wir bereits S. 40 als Miinzzeichen dieser Stadt
kenmen gelernt haben, sichert nachstehenden Geprigen hier ihre
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Stiitte, ohne dass wir etwa eine Mitbewerbung des brandenbur-
oischen Kyritz zu befiirchten hétten.
102) Unter einem 2 Thiirme verbindenden Bogen eine befusste
Lilie. iiber dem Bogen ein Kreuz. Schwerin.
Taf. IV, 102.
Ueber den Fund von Stintenburg, an der Grenze von Lauen-
purg und Mecklenburg, dem diese Miinze entnommen ist, wissen
wir nur das Wenige, was Masch im VIIL Jahresbericht (1843)
der Mecklenb. Jahrbeh. S. 88 und darnach Max Schmidt in den
Bl f. Mzfrde. S. 665 veroffentlicht hat, dass er nimlich noch einige
andere Brakteaten mit Gebiduden und solche mit gekrontem Brust-
bilde enthalten hat; im Uebrigen ist er fiir die Wissenschaft
verloren, was bei seinem bedeutenden Umfange doppelt beklagens-
werth ist. Es scheint fast, als ob er im Alter dem von Hohen-
walde etwas vorginge.
103) Lilie auf einer niedrigen Mauer. Strahlenrand. Gewicht
045 GraMI Dt Alt-Bauhof (in v. Hofken Arch.) Taf. 29,2.
Taf. IV, 103.
Aus dem Funde von Alt-Bauhof (s. S. 13, VIII) und wohl etwas
dlter als das folgende Stiick, welches die Mauer weniger Klar
und gegliedert darstellt.
104) Lilie auf einer niedrigen Mauer. Gew. 0,48 iy Wil =
Hohenwalde 1V, 16. Taf. IV, 104.
Die Mauer ist a. a. O. zu bogenformig gezeichnet.
105) Lilie in olattem Rande. Durchschnittsgew. v. 5 = 0,46 Gr.
M. S. — Hohenwalde No. 16. Taf. IV, 105.
106) Lilie in punktirtem Rande. Gew. 0,44 Gr., 0,43 Gr. Berlin.
0,48 Gr., 0,44 Gr. M. 8. — Hohenwalde LV, 17.
Taf. IV, 106.
Die Kugeln, als Randverzierung im siidwestlichen Deutsch-
land so allgemein iiblich, und nicht minder auf hessischen lingst
bekannt, sind im norddstlichen desto seltener, indessen treffen
wir sie doch auf einem mecklenburgischen Brakteaten™), auf
einem Thurmbrakteaten desselben Fundes No. XIV (oben S. 15)**),
auf Litbecker und Greifswalder Kopfbrakteaten +), sowie auf
9 Brakteaten des Biinstorfer Fundes aus der Harzgegend §1) und
manchen anderen noch.
107) Lilie in einem mit 3 Kugeln verzierten Kreise. Gew. 0,35 Gi.

Berlin. — Dbg. P. IV A 10. (afRlVaRa()7e
108) Die Lilie in gestrahltem Rande. Gew. 0,28 Gr. DBerlin
(Fund von Broda). 11 | By INOL,

Kin iihnlicher Brodaer mit glattem Rande( Berlin) wiegt 0,29 Gr.
109) Halber Pfennig mit Lilie im Strahlenrande. Gew. 0,22 Gr.,
0.18 Gr. Berlin. M. S. (etwas ausgebrochen).
Taf. IV, 109.

#) Dbg. P. S. 77 No. 30.
#%) g, a. O No. 32.

)

+) Curtius, Travemiinder Fund Fig. 16, Bl f. Mzfrde. Taf. 58, No. 12, 13
(s. auch unsere No. 114).
++) v. Sallet VII, Taf. VI 62, Taf. VII 181.
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110) Zwei aneinander gestellte halbe Lilien. Gestrahlter Rand.
Gew. 0,42 Gr. M. S. : Taf. IV, 110.

Ein undeutliches Exemplar hat mich die Vorstellung fiir einen
mit 4 Federn besteckten Helm ansehen lassen (s. Dbg. P. IV B 4),
das folgende besser ausgeprigte Stiick hat mich hieritber aufeeklirt.
110a) Ebenso, aber glatter Rand. Gew. 0,48 Gr. Bahrfeldt.

Taf. IV, 110a.

Garz.

Ob wir dieser alten Stadt den folgenden Brakteaten des
Barth’schen Fundes No. XII S. 14 zuweisen diirfen, ist #dusserst
zweifelhatt und hingt davon ab, ob die Darstellung als eine
Zusammenstellung von 4 Nesselbliittern aufzufassen ist.

111) Ein Kreuz aus 4 vereinten Blittern gebildet. Gew. 0,48 Gr.
Berlin. — Dbg. P. IV B 7. Aeanics Ny DL

Gollnow.
112) Zwei Halbmonde in gestrahltem Rande. Gew. 0,41 Gr. M. S.
i I ThE2
112a) Dieselbe Vorstellung, doch sind die Strahlen Kkiirzer.
Gew. 0,38 Gr., 0,33 Gr. Berlin (aus dem Funde von Broda).
o VA28
[13) Zwei Halbmonde, umgeben von 2 Sternen und 2 Kugeln.
Gew. 0,36 Gr. — v. Sallet XI, Taf. VIIL, 94).
0 A bl
Letztere Miinze ist nur in 1 Exemplare in dem Brakteaten-
funde von Gross-Briesen (Niederlausitz) vorgekommen. Enthilt
derselbe auch, von 25 Colbergern (mit gekreuzten Bischofsstiben)
abgesehen, keine Pommern, so kann man doch, der guten Ab-
bildung folgend, Herrn Bardt, der ihn a. a. O. S. 231 beschrieben,
in seiner Zutheilung desselben an Gollnow beitreten.
Greifswald.
114) Gekronter Kopf in punktirtem Rande. Schwerin (aus dem
Funde von Alt-Bauhof). — Alt-Bauhof Taf. 29,16.
ot Vi ili e
Nicht wenige pommersche und mecklenburgische Brakteaten
desselben Fundes zeigen die gleiche Randverzierung, wegen deren
auf obige Bemerkung zu No. 106 verwiesen wird.
115) Gekronter Kopf iiber einem kurzen, breit auslaufenden
Thurme. Gestrahlter Rand. Gew. 0,48 Gr., 0,48 Gr., 0,52 Gr.
M. S. (Alt-Bauhof). — Alt-Bauhof Taf. 30,65. Taf. V, 115.
[n dhnlicher Weise sehen wir das Miinzzeichen iiber der
Stadtmauer auf Demminer und Stralsunder Brakteaten desselben
[Fundes (No. 103 und 144). .
116) Gekronter Kopf mit 4 zackiger Krone. Durchschnittsgew.
von 6=0,41Gr. M.S. — Dbg. P. IV A 11, Hohenwalde No. 18.
iR Ve 6
[16a) Aehnlich, aber mit 3 zackiger Krone. Durchschnittsgew.
von 5 = 0,45 Gr. M. S. — Hohenwalde No. 19.
Taf, V, 116a.
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117) Aehnlich, doch statt der Krone ein Hut. Gestrahlter Rand.
Gew. 0,47 Gr., 0,44 Gr., 0,4 Gr., 0,34 Gr. M. 5. — Hohen-
walde [V 20. 1t Wy 11

118) Gekronter Kopf iiber einer 2 Thirme verbindenden Mauer.
Gew. 0,43 Gr., 0,42 Gr., 0,41 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 21.

{lenis A b

119) Gekronter Kopf iiber einem Halbmonde (oder mif Gewan-

dung?) Gew. 0, b> (;1., 0.48 Gr., 0,41 Gr., 0,4 Gr. M. S. —

Hohenwalde 1V, 22, i, Y bt
120) Gekronter Kopf mit herabhéingenden ”(1 non in einem
Rande von 21 Strahlen. Gew. ‘1) Gr. M.S. Taf. V. 120.

Diese und ihnliche Brakteaten kleineren l‘m malvs mit ge-
krontem Kopfe, welche in norddeutschen Brakteatenfunden hiinfig
angetroffen werden, haben frither verschiedene Zutheilungen, meist
nach Dinemark un(l Schweden, erfahren, bis Masch bei lms( hrei-
bung des Malchower Fundes (oben S. 16 XVI) deren Zutheilung an
Greifswald vorschlug, gestiitzt auf Kretschmers Mittheilung des
noch jetzt im (hcifs\v(lldo Archive aufbewahrten Brakteaten-
stempels mit gekrontem Kopfe, sowie auf den damals zuerst von
ihm ver(}ﬂ'uutlu,h‘ren Greifswalder Witten mit demselben Bilde
(unsere No. 211). Demgemiiss habe ich dann auch bei Beschrei-
bung des Fundes No. XIV und des Hohenwalder vorstehende
\llm/vn (weil sie in denselben enthalten waren) fiir Greifswald
in Anspruch genommen. Darauf hat Max Schmidt in den Bl f.
Mzfrde. 1879 8. 665 die Frage, wem diese Brakteaten mit ge-
krontem Kopfe angehiren, plm/lpwll erortert. Er geht davon
aus, dass sie wegen ihres massenhaften \mkmnmuns von einer
huleutcndelen Macht als dem ,kleinen® Greifswald ausgegangen
sein miissten, sieht diese in dem so viel michtigeren Liibeck,
das 1226 vom Kaiser das Recht erhalten, mit seinem Namen
(,sub charactere nostri nominis) zu miinzen, und me int  also,
dass, nachdem die Miinzen inschriftlos 00\\0111( n, die Stadt mit
des Kaisers Bilde, erst dem vollen, dann nur dessen Kopfe geprigt
habe, der Doppeladler aber erst in der zweiten Hilfte des
X1V. Jahrh. auf die Miinzen gekommen sei. Dabei lisst er aller-
dings das Vorhandensein auswirtiger Nachprigungen zu, erkennt
sogar obige Hohenwalder ausdriicklich als solche in Greifswald
entsti mdene an, und schliesst damit, dass die nach der Mitte des
X1V. Jahrhunderts geschlagenen Kopfbrakteaten auf Grund des
Greifswalder lh:1]\1eatenstunpds, den er in den Anfang des
X V. Jahrhunderts setzt, des gedachten Greifswalder Witten, sowie
wegen Annahme des l)oppd(ld]us seitens Liibecks, nach Greifs-
\\,11(1 zu verweisen seien. Man mag dieser Beweisfiihrung im
Ganzen beitreten, wenngleich nicht zu verkennen ist, dass sie
wegen Nichtiibereinstimmung des ,nostri nominis* der \’u]ulnmws-
wrkunde mit dem Gepriige des Kaiserkopfes eine Liicke zeigt.”)

*) Verschweigen kann ich auch nicht, dass ich einen Brakteaten mit
Doppeladler im Schilde besitze, der wegen seiner augenfiilligen Aehnlichkeit
mit dem Biinstorfer Lun(,l)lll"u v. Sallet VII, Taf. Vl 133 "101(11 nach 1226
in Liibeck gepriigt sein muss.
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Dagegen muss ich in zwei Punkten der Beweisfiihrung eine ab-
weichende Meinung dussern. Denn erstens sehe ich keinen Grund,
den gedachten Brakteatenstempel, den ich freilich nur im Ab-
drucke und der Zeichnung von Kretschmers kunstfertiger Hand
kenne, mit Masch und Schmidt so spit anzusetzen; des Ersteren
vermuthlicher, wenn auch nicht ausgesprochener Grund, dass der
gestrahlte Rand auf eine spitere Zeit weist, theilt ja schon
Schmidt nicht mehr und kann jetzt Niemand mehr anrufen.
Wennschon eigentlich nur ein gleichzeitiger Abschlag des Stempels,
den wir jedoch nicht haben, zu einem sicheren Urtheile befihigen
wiirde, so mache ich doch fiir das hohere Alter dieses Stempels
ausser dem negativen Grunde, dass keine Greifswalder Brakteaten
(oder Hohlpfennige, wenn man sie als Theile des Witten auffasst)
aus dem Anfange des XV. Jahrhunderts bekannt sind, ganz be-
sonders den geltend, dass die letzte der obigen Miinzen, fiir die
ich freilich einen pommerschen Fundort nicht nachweisen kann,
diesem Stempel aufs Aeusserste dhnlich sieht, so dass eigentlich
neben der feineren Zeichnung nur die Zahl der Strahlen, die
beim Stempel bedeutend grosser ist, den Unterschied bildet, der-
cestalt, dass man zwischen beiden schwerlich eine Kluft von
mehr als einem Jahrhundert annehmen darf. Dass aber dieser
Brakteat No. 120, welcher denen mit Stierkopf sich etwas nihert,
dem Ende des XIII. Jahrhunderts angehort, lehrt ausser seinem
Aussehn auch die Zugehorigkeit ganz &dhnlicher Stiicke zu dem
Funde von Roggentin.*) Jedenfalls ist seine Aehnlichkeit mit
dem Stempel eine viel grissere als die des letzteren mit den
gedachten Kopfwitten, auf welche Schmidt sich beruft; ich finde
eine solche vielmehr zwischen diesen Witten und dem Brakteaten
der Limeburger Valvationsrolle®), sowie des Liibecker und Trave-
miinder Fundes™*). Uebrigens halte ich einen Streit iiber das
Alter einer Miinze, soweit nur ihr Aeusseres in Frage kommt,
fiir hochst unfruchtbar, denn die Erfahrung lehrt, dass Jeder aus
diesem Aeusseren herleitet, was ihm gerade passt und so kommf
man dabei nie zur Entscheidung. Fiirs zweite aber scheint es mir
bedenklich, wenn Schmidt Greifwalds Bedeutung zu Gunsten
Liibecks so sehr herabsetzt und geringschitzig fragt: ,wo bleibt
da das kleine Greifswald?“ Gerade nach dem von ihm hierfiir in
Bezug genommenen Vertrage vom 14. Oktober 1293, nach welcher
Rostock 70, Stralsund 50, Wismar und Greifswald je 38, Liibeck
selbst aber 100 Bewaffnete zu stellen hatten, erscheint es doch

Ourtius Miinzfund zu Travemiinde S. 36 No. I2.

) Curtius a. a. O. 8. 36 No. 16 Fig. 21. Ist diese Valvationsrolle wirk-
lich so beweiskriiftig wie Curtius a. a. O annimmt? Es ist derselben.allerdings
der Brakteat a.a. O. Fig. 21 mit gekrontem Kopfe im Strahlenrande beigefiigt,
mit einer Beischrift, in welcher das Wort ,lubic* vorkommt, da aber (Curtius
S. 30) diese Beischrift aus 2 Zeilen besteht, die im Uebrigen unentziffert sind,
und auf den Pergamentstreifen, welche die iibrigen Miinzen mit dieser Rolle
verbinden, sich Wihrungsangaben befinden, so steht doch ganz dahin, in
welchem Zusammenhange das Wort ,lubie“ gebraucht ist, und ob es nament-
lich die Heimath dicser Miinze anzeigt.
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keineswegs so drmlich, vielmehr Stralsund an Macht sehr nahe
kommend, schon etwa 1270 finden wir es als wichtiges Glied der
Hansa™) und ebenso legt die stattliche Reihe seiner gar nicht .
seltenen Grosspfennige und Witten Zeugniss ab fiir die Bedeutung
der Stadt. — Es steht also die Sache so, dass, wenn man auch
immerhin die grossere Menge der fraglichen Brakteaten dem
miichticeren Liibeck zuerkennen mag, dennoch ein Theil derselben
fiilr Greifswald beansprucht werden muss, namentlich alle, fiir
welche der Fundort oder etwaige sonstige Umstinde sprechen,
wie z. B. bei No. 115 seine Verwandtschaft mit dem Demminer
und Stralsunder desselben Fundes (No. 103, 144). Dabei, das
diirfen wir uns nicht verhehlen, ist zwar mehr als eine gewisse
Wahrscheinlichkeit nicht zu erreichen, denn Nachmiinzen werden
sich immer unter die Urstiicke mischen, und zudem, wie . a.
der Arnsberger Fund (S. 23 XXXIV) und westfilische Stempe-
lungen (No. 178d — 178g, 210b — 210d, 267b) darthun, gingen die
pommerschen Miinzen in weite Ierne. Aus diesem Grunde will ich
dann auch unterlassen, noch weitere ihnliche Miinzen anzufiihren,
als die nachstehende Theilmiinze, welche wegen ihrer Aehnlich-
keit mit der zuletzt beschriebenen, wohl Greifswaldisch sein mag.

121) Halber Pfennig mit gekrontem Kopfe im Strahlenrand.

Gew. 0,14 Gr. Reg.-Rath Friedensburg in Berlin.
iy A, 2L

Schliesslich sei noch hervorgehoben, dass No. 117 schwerlich
wie die iibrigen den Fiirsten von Riigen oder den Dinenkonig als
dessen Lehnsherrn, oder gar den deutschen Konig, sondern ver-
moge des Hutes wohl den Pommernherzog darstellt. Denn stidtisch
ist keine dieser Miinzen, da die Stadt erst 1325 in Besitz der
Miinze kam.

Sehr zweifelhaft ist mir der angebliche Greifswalder Ursprung
des Greifenbrakteaten des Fundes von Remlin (v. Sallet Bd. X'VIII);
ich mochte ihn eher fiir herzoglich halten, und habe ihn demge-
miss unter No. 344a eingereiht.

Brakteaten mit dem Flaggenwappen, auf die Grote in seiner
Oldenburgischen Miinzgeschichte (Mzstud. 111 5. 97) hinweist, sind
mir nicht bekannt; in den Funden sind mir keine vorgekommen,
und in der Litteratur ebensowenig.

Pasewalk
hat bald zu Pommern, bald zu Brandenburg gehort. Schon 1177
erwithnt, wird es 1250 von Barnim I nebst der ganzen Uckermark
an Brandenburg abgetreten. In diese Zeit wird seine Griindung
als deutsche Stadt gesetzt. Nach dem Ausgange der askanischen
Markerafen erwiihlte Pasewalk nebst den anderen uckermiirkischen
Stidten 1320 die Herzoge Otto I. von Stettin und Wartislaw IV.
von Wolgast an Stelle des Konigs Christoph von Dinemark zu
sihrem rechten Vormunde und Beschirmer®, wofiir dieselben der
Stadt gewisse Rechte verliehen, u. a. sollte der Rath das Gericht

*) Barthold III, 19,
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und ,die Vare“ iiber die Miinzmeister in der Stadt haben. welche
Letztere die Pfennige nach althergebrachtem Gewicht auszuprigen
| hatten. Aber schon 1323 begiebt sich mit der ganzen Uckermark
auch Pasewalk wieder unter brandenburgische Hoheit, ergreift
die Partei des falschen Waldemar und offnet 1354 dem Wol-
gaster Herzoge seine Thore. Von da ab bleibt es bei Pommern®):

Von Alters her liegt im Konigl. Miinzkabinette zu Berlin
folgender Brakteat des Fundes XIV (S. 15) und des von Hohen-
walde.

122) Vogelklaue. Glatter Rand. Gew. 0.38 Gr. Berlin 0,44 Gr.
0,39 Gr., 0,38 Gr., 0,31 Gr. M. S. — Dbg. P. II 86,
Hohenwalde No. 24. AR W 14,

Eine Rechtfertigcung dieser Zutheilung koénnten nur die
stidtischen Siegel liefern. Das ilteste aber bietet gar keinen
und das spitere nur einen schwachen Anhalt. Jenes, aus dem
XV. Jahrhundert (Taf. XXIII), hat 3 Greifen- (oder Adler?-) kopfe

b
dieses™) in jedem der drei Felder einen Greifenkopf, auf dem
Helme aber drei Greifenklauen. Es ist nicht unmoglich, dass
diese Helmzier anf unserem Brakteaten Darstellung gefunden,
auch lehren uns ja die pommerschen Minzen, dass vielfach die
Miinzbilder in den Siegeln entweder gar nicht oder erst spiit
| vorkommen. Fiir eine solche Annahme spricht der Denar No. 2T
| allerdings erst aus denr XV. Jahrhundert, welcher dieselbe Klaue
mit dem Greifen vereinigt, also doch wohl nirgends anders als
in Pommern zu Hause sein kann.

Miinzherr unseres um 1270 gepriigten Brakteaten ist nach
dem Gesagten allerdings nicht der Herzog von Pommern, sondern
der brandenburgische Markgraf.

Pyritz.

Erscheint auch die Rose, welche Kraatz mit Recht als ,das
abgekiirzte Zeichen der Stadt besonders auf Miinzen® erklirt,
erst auf dem Pyritzer Siegel mit der Jahreszahl 1543 (Taf. XXIII),
so sehen wir sie doch als Wappen auf allen Schriftmiinzen, und
diirfen daher unbedenklich auch alle mit diesem -Zeichen ver-
sehenen stummen Brakteaten dieser alten Stadt zusprechen, wie
bereits S.40 hinsichtlich einiger geschehen ist. Freilich tritt
die Rose hier oft unter einer Gestalt auf, unter der sie nicht mehr
als solehe, sondern nur als Blume itberhaupt zu bezeichnen ist,
doch ist wohl kaum zu bezweifeln, dass aus diesem diirftigen
und allgemeinen Bilde erst spiiter kunstfertige Hiinde die vollere
Form der Rose herausgearbeitet haben.

123) Sechsblittrige Blume. Gew. 0,3 Gr. M. S. 0,29 Gr., 0,27 Gr.
Berlin. — Dbg. P. IV A 13." Hohenwalde No. 25.
ARV 193

¥) Berghaus Landbuch von Pommern IT 861, Seekt Gesch, v. Prenzlau il
173 No. 19 Kraatz 282.

**) v. Restorf topogr. Beschr, d. Prov. Pommern, Berlin 1827; Kraatz S. 282.
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124) Fiinfblittrige Blume. Gestrahlter Rand. Gew. 0,35 Gr.

Berlin. — Aus dem Funde XIV Taf. C.

TateViie] 04

125) Vierblittrige Blume in gestrahltem Rande. Gew. 0,42 Gr.
0,41 Gr., 04 Gr. M. S. — Dbg. P. IV A 14. Hohen-

walde No. 26.

Taf. V, 195.

125a) Ebenso, aber glatter Rand. Durchschnittsgew. von 6 =

0.4 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 27.
126) Fiinfbliittrige Blume. Glatter Rand.

Taf. V, 125a.

Gew. 0,37 Gr. M.

S. — Dbe. P. S. 78 No. 19. Aus dem Barthschen Funde

No. XII (S. 14).

e Y A

Die Rose hat hier ganz die Form der sechsblittrigen des

Denars No. 225.

Zweifelhaft ist ob auch nachstehendes Geprige des Brodaer
Fundes hierher gehort:
127) Dreiblittrige Blume in gestrahltem Rande. Gew. 0,31.
Berlin. — iy Ay 11271
Stargard
haben wir schon S. 40 als Priigestiitte kennen gelernt, und
konnen ihm ohne Zogern folgende Brakteaten von entschieden
pommerscher Fabrik zuschreiben, obwohl, wie bereits bemerkt,
der Stern auch auf brandenburgischen (Perlebergischen) Miinzen
eine hiufige Erscheinung bildet.
128) Sechsstrahliger Stern. Gestrahlter Rand. 0,38 Gr. (2 Ver-
schiedenheiten) Taf. V, 128a, b.
129) Sechsstrahliger Stern mit einer Kugel in der Mitte. Glatter
Rand. Gew. 0,34 Gr, 0,3 Gr. M. S. (Fund von Broda).
Taf. V, 129.
Etwas zweifelhafter ist wohl der folgende Brodaer.
130) Fiinfstrahliger Stern in Form eines Pentagramms. Strahlen-
rand. Gew. 0,24 Gr., 0,21 Gr. Berlin. TR VISTIS ()2
Bedenklich ist nach dem S.47 Ausgefithrten, ob auch die
Sternbrakteaten des Sarbsker Fundes trotz ihres leichten Gewichts
hier unterzubringen sind, nemlich a) sechsstrahliger Stern (Sarbske
VIII 20), b) ebenso, in der Mitte eine vertiefte Rundung, am
Hochrande sechs Kugeln (a. a. 0. 21), ¢) Kreuz mit sechstrahligem
Sterne in jedem Winkel (a. a. O. 22, Gew. 0,21 und 0,21 Gr.)
d) sechsstrahliger Stern in einem Schilde (a. a. 0. 23, vergl
Vossberg Orden Taf. II 36, Durchschnittsgewicht 0,124 Gr.).
Recht oft, das werden wir im folgenden Abschnitt sehen,
oeht die Pyritzer Rose dermassen in den Stargarder Stern iiber,
dass sich nicht bestimmt entscheiden lisst, welches von beiden
Miinzbildern wir vor uns haben; das ist der Fall bei folgenden
Sarbsker Brakteaten: e) sechsstrahliger Stern, dessen Strahlen
in Kugeln ausgehen (Sarbske VIII 19, Filehne 19, Gew. 0,165 Gr.).
Sehr wahrscheinlich ist auch nachstehender Brakteat, der
hiiufigste der bei Succow ausgegrabenen, in Stargard geschlagen,
die unmittelbare Niihe des Fundortes giebt dieser Vermuthung
Raum, und 98 von allen 155 Stiick hatten dies Geprige.

g - —— e — vrran - = o




131) Zinnenthurm zwischen zwei sechsstrahligen Sternen.
Taf. V, 131.
Auch die unter No. 233 —235 aufgefiihrten Denare mogen
noch diesem Zeitraume angehoren.

Stettin
hat den Greifenkopf, den es als Landeshauptstadt noch heut wie
vor Alters im Wappen fiihrt, auf den Miinzen in verschiedenster
Weise angebracht: frei (oder im Schilde) oder im Portale, gekrint
und ungekront, wie aus nachstehenden Priigungen ersichtlich ist.
Im Alter allen voran steht wohl der nachfolgende Brakteat
des Yundes von Alt-Bauhof, der mir leider zu spiit zu Gesicht
gekommen ist, um ihn noch auf Taf. V. abbilden zu kénnen:
131a) Der rechtsgewandte ( Greifenkopf in dem Bogen eines Thores
dessen Seitenmauern die Quadern durch Zackenlinien an-
deuten. — Gew. 0,4 Gr. — Schwerin. Alt-Bauhof (in
Hofken Archiv) Taf. 30 No. 76. Taf. T, 76.
132) Greifenkopf 1., mit Andeutung der Federn, in glattem
Rande. Gew. 0,49 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 28%
Taf. V, 1.")'_’.
132a) Ebenso, aber gestrahlter Rand. Gew. 0,54 Gr. M.
dia RV .}_’(
Bei Succow und dhnlich bei Filehne (No. 132) in je einem
Exemplare vorgekommen.
133) Greifenkopf r. Glatter Rand. Gew. 0,37 Gr. Berlin. —
D.P. IV A 9 — Aus dem Funde XIV S. 15.
itV 3 3
134) Greifenkopf 1. mit drei in Form einer Krone geordneten
Federn auf dem Kopfe, am Rande 3 Kugeln. —
latsVas3d
135) Greifenkopf 1. iiber ihm ein Dach (nicht Krome). Gew.
0,44 Gr. Berlin. 1L W, 118X
136) Greifenkopf r., mit dariiber schwebender Krone. Gew.
0,48 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 29. ATV 6
137) Gekronter Greifenkopf 1. Strahlenrand. Durchschnittsgew.
von 8 = 0,49 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 30.
TN 7
138) Greifenkopf 1. in einem Burgthore. Durchschnitt “m\ von
8 = 0,0 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 31

'l‘l GV leh)
139) Greifenkopf 1. in einem dreithiirmigen Portale. Gestrahlter
Rand. — TN, LEE),
Bei Succow in 4 Exempl. gefunden.
140) Greifenkopf 1 nn Schilde, Glatter Rand. Gew. 0,45 Gr.,

0,36 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 32. Taf. V, 140.
140a) Ebenso, aber mit gestrahltem Rande. Gew. 046 Gr.
M. S. Taf. V, 140a.

Succow hat 24 Stiick dieses Gepriiges “(lldCl(

*) Irrthiimlich ist im Texte S. 255 No. 28 v. Sallet IV der Greifenkopf
als gekront bezeichnet.
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Endlich noch zwei Brodaer, mit
141) Greifenkopf 1. in glattem Rande. Gew. 0,4 Gr., 0,31 G.
Berlin. In Zeichnung und Grosse von No. 132 abweichend.
Doty
142) Ebenso, aber der Greifenkopf r. Gew. 0,38 Gr. (Broda)
Berlin. Taf. V, 142,
Von No. 133 nur wenig verschieden.

Stralsund

hat unter dem Fiirsten Wizlaw II. von Riigen (1260—1302) sowohl

den Strahl als die Flagge auf den Miinzen gefithrt, gerade

wie in der Flagge und dem Wimpel des prachtvollen grossen

Siegels dieser Stadt (Taf. XXVI) der Strahl (doppelt) erscheint.

143) Der Strahl in gestrahltem Rande. Gew. 0,42 Gr., 0,51 Gr.,
0,53 Gr. M. S. Alt-Bauhof Taf. 29 No. 5. Taf. V, 143.

144) Der Strahl iiber einer Mauer. Strahlenrand. Gew. 0,41 Gr.,
0,5 Gr. M. S. Alt-Bauhof Taf. 29 No. 6. Taf. V, 144,

145) Aehnlich, nur nihert sich hier die Mauer, welcher die An-

deutung des Mauerwerkes fehlt, in der Gestalt einem Kahne.

Gew. 0,47 Gr., 0,5 Gr. M. S. Alt-Bauhof Taf. 29 No. 7.
RapseVa 145

Diese drei Stiicke verdanken wir dem Funde von Alt-Bauhof.

146) Der Strahl in glattem Rande. Gew. 0,37 Gr. M. S. —

Hohenwalde IV 37. Ein kleineres Exemplar des Brodaer

Fundes (Berlin) wiegt 0,35 Gr. Taf. V, 146.
146a) Ebenso, aber mit 4 Kugeln auf dem Rande. Gew. 0,45 Gr.,
0,89 Gr.. M. S., 04 Gr., 0,31 Gr. Berlin. — Hohen-
walde IV 38. Taf. V, 146a.
147) Halber Pfennig mit Strahl in glattem Rande. Gew. 0,12 Gr.
Berlin. T, Wiy el
148) Der Strahl, unten von 2 Kugeln begleitet. Gew. 0,4 Gr.
Berlin. Taf. V, 148.
149) Der Strahl, oben von 2 Halbmonden begleitet. Gew.
0,33 Gr. Bahrfeldt. — Taf. V, 149.

Nun die Flaggenbrakteaten:
150) Auf einer Mauer die nach links wehende Flagge, r. neben
ihr ein Kreuzchen. Schwerin. e, Ve 11550)
151) Eine rechts- und eine linksgekehrte Flagee an einem gemein-
schaftlichen Schafte. Gew. 0,45 Gr., 0,47 Gr. M.5. Alt-

Bauhof Taf. 30 No. 69. 11 Ay bk,
151a) Ebenso, aber Strahlenrand. Gew. 0,0 Gr. M. 5. Alt-
Bauhof Taf. 30 No. G8. Ttk W Al
151b)*) Flagge rechtshin, darunter eine Kugel. Gew. im Durch-
schnitt v. 18 = 0,5 Gr. Schwerin — Alt-Bauhof Taf. 29
No. 8. Taf. S No. 8.
151c) Flagge rechts, neben der links ein Stern. Gew. 0,50 Gr.
Schwerin. — Alt-Bauhof Taf. 30,70. Tarsll 210

*) Leider sind mir No. 1561b bis 151g erst wiihrend des Druckes bekannt
geworden, daher ich sie mit nicht ganz passender Bezifferung habe einschicben
miissen.
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Diese letzten drei Miinzen konnten nach dem S. 58 Gesagten

von Anklam sein, denn der Flaggenstock triigt ein Kreuz (T).

151d) Ebenso, aber ein Kreishogen statt der Kugel. Gew. 0,5 Gr.
Schwerin. — Alt-Bauhof Taf. 29 No. 9. Taf. S No. 9.

151e) Wie 151b, aber Strahlenrand. Gew. im Durchschnitt von
3 = 0,0 Gr. Schwerin. — Alt-Bauhof Tdf’ 29 l\'o 10.

Taf..S No. 10.
151f) Linksgekehrte Flagge im Strahlenrande. (Jb“. im Durch-
sehnitt von 3 = 0,5 Gr. Schwerin. — Alt-Bauhof Taf. 29
INOSEL® Taf. S"No. 11.

151e) Ebenso, doch liuft die Flagge spitz zu. Go\\ 0, 1’» Gr.
Schwerin. — Alt-Bauhof Taf. 29 No. 12. Taf. S No.
152) Flagge 1., darunter ein Ringel. Durchschnittsgew. von 5
- 0,434 Gr. M. S. — Hohenwalde [V 34. Taf. V, 152.
152a) Desgleichen, aber statt des Ringels eine Kugel als Bei-
zeichen. l)un-hsrlmittsgu\\'. Ve —() 3 SN G i V[ S T
]Inlwn\\'.lldv IS S
153) EKbenso, aber (1(1 \tmhl als Beizeichen. Gewicht 0,41 Gr.
0,4 Gr., 0,36 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 36.
TatseVisslih3
haa) Ebenso, aber als Beizeichen ein A. Gew. 0,43 Gr., 0,42 Gr.
Berlin. — afaVisl be
155b) Ebenso, aber unter der Flagge ein Stern. Gew. 0,32 Gr.
Berlin. — Dbg. P. IV A 16.
153¢) Desgleichen, aber mit einem Kreuzchen als Beizeichen.
Gew. 0,43 Gr. — (Hohenwalde) v. Sallet II S. 147 No. 21
154) Die Flagge rechtshin, unter ihr der Strahl. Gew. 0,36 Gr.

Berlin. i iRVERlHd:
154a) Aehnlich, aber mit Strahlenrand. Gew. 0,34 Gr. 0,31 Gr.
Berlin (Broda). Taf. V, 154a.

Erwiihnt seien auch zwei Geprige aus dem Lausitzer Funde
von Gross-Briesen: a) mit Strahl, dessen Mittellinie unten aufwiirts
gebogen (21 Mill. 0,3 Gr.), b) ein Hélbling mit dem Strahle auf
einer Mauer (15 Mill., 0,27 Gr.), die man vielleicht hierher zu
zithlen versucht sein mochte; ich kenne sie nicht aus eigener
Anschauung, da sie aber Bardt fiir unzweifelhaft schlesisch
erklirt®), und diese Ansicht durch ihr zahlreiches Auftreten im
Funde (mit 9 bezw. 55 Stiick) unterstiitzt wird, so kann wohl
Stralsund auf sie keinen Anspruch erheben.

Treptow a. d. Rega

wird von Bardt mit folgendem Brakteaten desselben Fundes be-
dacht, der von zweifellos pommerscher Fabrik sein soll:
105) Zwei Kleeblitter, das links mit dem Stiele nach oben, das
rechts mit dem Stiele nach unten. — v. Sallet XI Taf. IX
S 1 A ki),
Das einzige bekannte Exemplar ist ausgebrochen und wiegt
0,23 Gr., man wird also sein Gewicht in unbeschidigtem Zu-

Sallet XTI S. 222 No. 38 u, 39.
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stande auf 0,30 bis 0,32 Gr. veranschlagen konnen, womit es
sich als etwas unterwichtig in den pommerschen Miinzfuss
schicken wiirde. Eher konnte die Griosse Bedenken erregen.
Usedom
hat uns einen Brakteaten mit dem herzoglichen Pfauenfeder-
Helm seines Sekretes (Taf. XX VII) hinterlassen:
156) Mit 5 Federn besteckter Helm links. Gew. 0,28 Gr. M.
S. — Hohenwalde IV 39. 1tk A\ ILGE
Ungeachtet des geringen Gewichtes und Umfanges ist doch
an der pommerschen und also Usedomschen Herkunft dieses
Stiickes fiiglich nicht zu zweifeln. Hier zu streichen dagegen
ist der oben bei Demmin No. 110 aufeefiihrte Brakteat, den ich
frither, durch ein schlechtes Exemplar irregeleitet, fiir Usedomisch
oehalten habe. Ebensowenig mochte ich noch No. 17 desselben
Fundes (XII S. 14) hierher ziehen (Dbg. P. IV B 17), der
Helm sieht doch ganz anders aus.
Wolgast
fithrt in seinem Siegel, dem Hauptsiegel (Taf, XXVIII) sowohl
als dem Sekrete (Taf. XXVII), neben dem Landeswappen des
Greifen zwei Schliissel. Daher habe ich denn auch friither die
Brakteaten des obengedachten Fundes XII mit Schliisseln hierher
gelegt, ohmne zu verkennen, dass moglicherweise Bremen aus
{ gleichem Grunde Anspruch auf sie erheben konnte, noch dazu
da eine dieser Miinzen iiber dem Schliissel ein bischifliches
Brusthild zeigt, fiir das sich in Wolgast eine Erklirung schwerlich
bietet. Der Fund enthidlt aber ausserdem so viele Stiike,
die man kaum anders als fiir pommerisch wird erachten
konnen, von Colberg, Demmin, Pyritz, dann auch mecklenburgische
Stierkopf-Brakteaten®), dass man nicht leicht glauben wird, die
so ganz fabrikgleichen Schliisselmiinzen seien nicht auch in
Pommern, sondern in dem weit entfernten Bremen zu Hause.
Leider fehlt uns die Kenntniss des Fundortes, und ebenso mir
leider genaue Kenntniss der Funde, welche nach Grote (Bl f.
Mzkde. 1 S. 12 und No. 18, Taf. I 1—10, Taf. XIII 170—174) in
der Wesergegend gemacht sind™). Unter diesen Umstinden kann
ich fiir jetzt meine frithere Ansicht nicht vollig aufeeben, erwarte
vielmehr Bestitigung oder Widerlegung von der Zukunft, und
lasse daher diese Miinzen hier folgen, wenngleich ich nicht ver-
schweigen darf, dass es mit dem Vorkommen eines Greifenbrak-
teaten (Dbg. P. IV B 18) in diesem Funde, das fiir mich damals
mithestimmend war, misslich aussieht (s. S. 14), es ist mir nach
Ansicht anderer Exemplare zweifelhaft geworden, ob das Gepriige
nicht vielmehr eine Blume darstellt; man muss diese Miinze ge-
sehen haben, um zu begreifen, wie leicht die an sich schon
dusserst stumpfen Umrisse der Zeichnung bei abgeriebenen
Exemplaren Tiuschungen veranlassen konnen.® Jedenfalls

WD b i e S e 7
) 8. iibrigens auch Erbstein Kat. Schellhass 8. 5.
**%) Hinen spiiteren Wolgaster Denar mit Schliissel s, unten No. 321.
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wird man den Schliisselbrakteaten No. 162 dieser Stadt nicht
entziehen konnen.
157) Bischofskopf, unter demselben liegender Schliissel. Gew.

0,48 Gr. M. S. — Dbg. P. IV B 12. MarsVielot
158) Schliissel in gestrahltem Rande. Gew. 0,561 Gr. M. S. —
)5 12 1BV 153, Taf. VI, 158.
Auch der freilich nur schwach wahrnehmbare Strahlenrand
scheint mehr fiir Pommern als fiir die Wesergegend zu sprechen.
159) Zwei Schliissel, die Biirte nach aussen. Berlin. — Dbg.
ALV )1 1k VL 1Y),

Das ziemlich zahlreiche Auftreten (29 Expl.) der so #ihn-
lichen Brakteaten des Brodaer Fundes, No. 162a, spricht doch
auch mehr fiir Pommern als fiir Bremen.

160) Drei Schliissel mit gemeinsamem Griff. Gew. 0,42 Gr.

Berlin. — D. P. IV B. 15. Taf. VI, 160.
161) Lilie zwischen 2 Schliisseln. Gew. 0,39 Gr. Berlin. — D. P.
IVB 16. — 1N A LG

Nirgends besser als hier wiisste ich nachstehenden, bei Alt-
Bauhof entdeckten Brakteaten unterzubringen:
162) Kopf mit langem Haare, unter demselben 2 Schliissel mit

gemeinsamen Griff. Gew. 0,4 Gr. — Schwerin. Alt-Bauhof
Taf. 30 No. 75. Tat V162,

Alle Zweifel aber verstummen, wie gegeniiber dem Denare
No. 321 so vor nachstehendem Brakteaten von characteristisch
pommerscher Fabrik, die auf das Ende des XIII. Jahrhunderts
hinweist.
162a) Zwei Schliissel. Bahrfeldt 0,33 Gr., Berlin 0.4 Gr., 0,39 Gr.,
0,32 Gr. (a. d. Fd. v. Broda). Taf. VI, 162a.
Der No. 159 #usserst idhnlich.
Auch folgender Brodaer darf wohl hierher bezogen werden:
162b) Schliissel mit rechtsgewandtem Barte im Strahlenrande.
Berlin. Tt Vi S162b:
Endlich wird noch in Leitzmann's num. Zeit. 1863 S. 84
No. 59 folgender Brakteat:
163) Zwei gekreuzte Schlitssel im Strahlenrande
aufgefiibrt, von dem sich 1 Expl. bei Broda gefunden hat.
Nicht hierher gehorig ist aber wohl der Brakteat mit
Schliissel und 3 Kugeln daneben Filehne 58, denn er sieht sehr
diinn und zerknittert aus, wie die Sarbsker. Eher wiire es viel-
leicht moglich, dem Brakteaten Vossberg d. Orden Taf. III, 100,
mit einem Schliissel zwischen 2 Sternen, hier seine Heimstiitte
zu bereiten, doch lehnt sich auch wohl hier das Gewicht (0,21 Gr.)
des Exemplars im hiesigen Kgl. Miinzkabinet dagegen auf.
Bisthum Cammin.
164) Bischof mit Buch (u. Stab?) R/ Greif linkshin. Gewicht
0,33 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 40. Taf. VI, 164.
Dieser Denar, nur in dem einzigen Hohenwalder Exemplare
bekannt, diirfte den Bischof Herrmann Grafen von Gleichen




P W Pt e kY et S -
& B T T | U S ———

72

(1251—88) darstellen, denselben also, den uns vermuthlich das |
Siegel von Coslin (Taf. XIX, 3), im Portale stehend, mit seinem
Stammwappen, dem Lowen zu beiden Seiten zeigt. Die seit
fast einem Llluhuudmt seit B. Siegfried (s. oben No. 25) unter-
brochene Miinzthiitickeit scheint unter ihm etwas reger ge-
wesen zu sein, wie die folgenden beiden Brakteaten desselben
Fundes darthun, die man “der Zusammensetzung des Fundes
wegen untl bei del bisherigen Miinzlosigkeit des B Mhums Schwerin
wohl fiir Camminisch halten wird.
165) Kopf und Bischofsmiitze zwischen 2 Halbmonden. Gew.
0,35 Gr. M. S. — Hohenwalde IV, 46. Taf. VI, 165.
166) Bischofstab zwischen 2 Kugeln. Durchschnittsgew. von
11=0,39 Gr. M. S. — Hohenwalde IV 43.

S

Taf. VI, 166.
Nachstehenden Brakteaten derselben Herkunft kann ich nur
zweifelnd hier anfiihren.
167) Kopf, zu dessen linker Seite ein Krummstab. Gewicht
0,43 Gr. — Hohenwalde IV 42. Aoy WAL 17
Der entscheidende Theil der Darstellung ist memlich nicht
ganz deutlich, vielmehr fraglich, ob ein Bischofs- oder Stierkopf
%m(mt ist, ein Zweifel, den der Kenner dieser kleinen stumpfen
Gepriige nicht so verwunderlich finden wird wie etwa der Laie.
Wiire freilich Letzteres richtig, so hiitten wir hier das erste
sichere Denkmal des bischoflich Schwerinschen Miinzrechts®), das
Kaiser Friedrich IT. zum Verleiher hat. Es lisst mich aber nach-
stehende Miinze die erstere Annahme fiir wahrscheinlicher halten.
168) Kopf mit Bischofsmiitze, zu dessen rechter Seite Krumm-
stab. Stettin. Miafe VA6 58
Der Fund No. XII (S. 14) hat folgende Brakteaten 'wli(/t'ut'
die, wenn sein bereits besprochener Theil richtig auf Colberg,
De mlmn Pyritz und Wolgast bezogen ist, nirgends anders als in
Cammin zu Hause sein diirften.
169) \‘il/(n(l er Bischof mit einem I\nmnnxi wbe in jeder IHand.
Gew. 9,30 Gr. Berlin — D. P. IV B 9. Taf. VI, 169.
170) Brustbild des Bischofs mit 2 Krummstében, iiber einer
Briistung. Gew. 0,4 Gr. Berlin — D. P. IV B 10.
Ahis A 10
[m Funde von Sarbske waren folgende bischoflliche Brakte-
aten, die ich bei seiner Besprechung, wenn auch nicht mit Be-
.stnmntllut fiir Camminisch erkliirt habe, jetzt aber wegen ihres
leichten Gewichts kaum mnoch fiir pmnnmmh zu halten wage.
Nur der Vollstindigkeit halber zihle ich sie auf.
Bischofsstab unter Bischofsmiitze, zwischen einem Kreuzchen
und einem Sterne iiber einer Kugel. Gew. 0,23 Gr. Stettin
— Sarbske IX 24
b) Bischofsstab zwischen Halbmond und Stern, auf einem Bogen,
in welchem eine Kugel. Gew. 0,19 Gr., 0,17 Gr. Stettin. —
Sarbske 1V, 25

*) S. Alt-Bauhof (v. Hofken Arch. f. Br.) Taf. 29 No. 23—25.
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Abgesehen von dem 'Gewichte haben diese beiden Stiicke
wohl etwas vom pommerschen Charakter, doch habe ich schon
friither daranf aufmerksam gemacht, dass eine Darstellung ganz
dhnlich der ersteren — Krummstab neben Bischofsmiitze und unter
letzterer das Ordenskrenz — das Siegel der Stadt Marien-
werder®) bildet, in welcher die miinzberechtigten Bischife von
Pomesanien ihren Sity gehabt haben.

¢) Bischof mit Kreuzstab (?) und Krummstab. Gew. 0,19 Gr.,

A

0,18 Gr., 0,13 Gr. Stettin. — Sarbske IX 16.
d) Kopf (olme Hals) mit einer Bischofsmiitze bedeckt, deren
Binder herabhinoen. Stettin. Sarbske IX. 27.

¢) Neben einem Krummstabe 2 Kdpfe, von denen der links
eme Bischofsmiitze triigt. Stettin, — Sarbske IX 28. Filehne
264. Gew. 0,77 Gr.

Fiirsten von Riigen.

171) Lowel. R/ Grosses B, neben demselben 1. 2 und r. 3 Kugeln.
M. SH0218 G, 0,24 Gr. — Dbg. P, Il 61. Taf VI, 171.
172) Ein mit 3 Pfauenfedern besteckter Helm, Al wet e
Dbg, P..1V -G 2. TENEAV | Ak,

Das Wappen von Riigen besteht in einem getheilten Schilde,
oben ein wachsender Liowe. unten vierfach stufenweis gesparrt,
(der sogenannte Mauergiebel). So schon auf den Siegeln der
Fiirsten Jaromar 11, 1249—1260 und Wizlaw II. 1260—1302. Aber
nach Haken (Geschichte von Coslin S. 64), der das indess leider
nicht niher nachweist, bildete der Lowe das ilteste Wappen der
Iiirsten von Riigen. Zur Begriindung dieser auch von mir ge-
theilten Annahme habe ich mich frither anf das alte Siegel von
Tribsees und das von Cislin bezogen. Letzteres (Taf. XIX, 8)
zeigt allerdings einen Bischof zwischen zwei LLowenschilden, allein
schwerlich ist das, wie Haken meint, der liiig‘isvlu:,lnl'mnurl'JHH~1’<\‘,
sondern wie oben Seite 72 ausgefiihrt ist, der Bischof Hermann,
ein  geborner Graf von Gleichen, als Begriinder der deutschen
Stadt Coslin, so dass dies Beweismittel wohl versagt. Anders
verhiillt es sich mit dem von Tribsees, das an einer Urkunde
von 1345 mnachweisbar, doch wohl noch ins XIII. Jahrhundert
zuriickreicht, es zeiot dasselbe (Taf. XXVII) eine dreithiirmige
Burg, und in der von dem mittleren Thurme wehenden Fahne einen
schreitenden Lowen. Man mag in diesem das Wappen der Fiirsten
von Riigen zu erkennen geneigt sein, zu deren Gebiet die Stadt
gehorte, ansgeschlossen ist aber doch nicht, dass der Lwe auf den
Dinenkonie als den Lehnsherrn  der Fiirsten von Riigen geht.
Aller Zweifel aber muss verstummen gegeniiber dem Niegel der
Agnes, Tochter Ottos des Kindes und Gemahlin des Fiirsten
Wizlaw 11 von Riigen, das v. Schmidt-Phiseldek (die Siegel des
herz. Hauses Braunschw. u, Liinebg. 8. 7 No. 40) wie folat
beschreibt : » Legende (Fragment) . . . . AR PRINGIRIS

RVIA . .. ... die Firstin stehend, i. d. R. iiber einem Schilde

*) Vossberg d. Mz. d. deutschen Ordens Taf, XIIT 3.
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mit 2 Leoparden einen Helm mit 2 Biiffelhornern, i. d. L. iiber
einem Schilde mit einem nach rechts aufspringenden Lowen einen
mit Federn besteckten Helm haltend.© Hier kann doch wohl
nichts Anderes dargestellt sein als das angestammte Wappen
in der Rechten und das angeheirathete in der Linken. Es wird
danach nicht gewagt sein, wenn wir den ersteren Denar, der
von gutem Gehalt, und bei Teschenbusch (No. 58) wie im II. Arns-
walder Funde (No. 2)*) vorgekommen ist, fiir Riigisch, nnd das
B etwa fiir das Zeichen der Prigstitte Barth erkliren.

Dasselbe Siegel der Agnes weist aber anch der zweiten Miinze,
die ich freilich nur aus Kretschmer’s Zeichnung (eines Poggeschen
Ixemplars?) kenne, vermuthungsweise ihren Platz an, der Helm
der HJ. entspricht der Siegelbeschreibung, und nach Kosegarten
(Riig. u. Pomm. Gesch. Denkmiler S. 336) trigt der riigische
Helm einen flachen Bund oder gewundenen Wulst, dariiber 4 oder
b Lilienstangen oder Eisenstibe, an jeder Seite derselben einen
Pfauenwedel.

Nicht aufrecht zu erhalten ist dagegen die Zutheilung des
Denars mit Greifenkopf (vichtiger Adlerkopf) £/ Lowen (Dbg.
P. III 60) an Riigen, die ich nur nach einer Zeichnung vorge-
nommen, nach Bekanntschaft mit der Miimze selbst aber auf-
gegeben habe; ich habe sie jetzt unter die unbestimmten (No. 477)
eingereiht.

Herren von Gristow.

Ist die obige Zutheilung des Kanneberger Brakteaten No. 53
an diese Dynasten gegriindet, so wird man ihnen auch unbedenk-
lich den nachstehenden, bei Hohenwalde in 1 Exemplare vorge-
kommenen beilegen kionnen. Der édltere Johann, der 1237—1289
erwithnte Sohn des obengenannten Barnuta, wire dann der
Miinzherr.

173) Hirschkopf, am Rande r. u. 1. eine Kugel. Gew. 0,45 Gr.
M. S. — Hohenwalde V., 60. LotV 173

Das Siegel der mecklenburgischen Stadt Parchim, das einen
Stierkopf mit einem Hirschgeweih zwischen dessen Hornern
trigt, kann uns nicht veranlassen auch hier eher einen Stier-
kopf als einen Hirschkopf zu erkenmen, so schwer auch auf so
kleinem Raume beide Gebilde mit Sicherheit zu unterscheiden
sind. Das Fehlen der Stierhorner spricht wohl mehr fiir diese
meine jetzige Auffassung als fiir die frither bei Besprechung des
Hohenwalder Fundes geltend gemachte.

*) Wenn auch dieser Fund erst um 1430 niedergelegt ist, so ist es doch
keineswegs befremdlich, ein einzelnes Exemplar dieser etwa ein Jahrhundert
ilteren Miinze in demselben anzutreffen, da ja die meisten Funde mittelalter-
licher Miinzen uns einzelne Miinzen in so langem Umlauf zeigen. Finden sich
doch nicht selten rémische Miinzen (von Nero, Domitian, Trajan u. w.) sogar
in Denarschiitzen, die ein Jahrtausend spiiter der Hrde iibergeben sind. Und
liefen doch bis in meine Jugendjahre, ganz abgesehen von den noch wohl-
erhaltenen Thalern Friedrichs d. Grossen dessen 1/;, Thaler, freilich in ziem-
lich abgenutztem Zustande, nicht etwa einzeln, sondern als hauptsiichliche
Scheidemiinze massenhaft um, 80 Jahre nach ihrer Prigung!
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IV. Miinzen der Stidte.

Der vorige Abschnitt hat uns bis ans Ende des ersten Vier-
tels des XIV. Jahrhunderts gebracht, bis zum Erloschen des
Riigischen Fiirstenhauses in der Hauptlinie, 1325. Damals war
ein Theil der immer miichtiger emporwachsenden Stiidte bereits
im ' Besitz des Miinzrechts und die iibrigen erlangten es in kurzer
Zeit, wihrend die Macht der Herzoge immer mehr zZusammen-
schrumpfte und demgemiiss auch ihre Priigungen den stiidtischen
gegeniiber immer mehr in den Hintergrund traten. Schon aus
diesem Grunde empfiehlt es sich, die stiidtischen Miinzen gesondert
von den herzoglichen, und diesen, welche sich linger fortsetzten,
vorangehend zu betrachten und die wenigen bischiflichen zwischen
beide einzuschieben. Aber auch noch ein anderer Umstand rith
uns, den bisherigen, von dem Aeussern der Miinzen entnom-
menen Eintheilungserund zu verlassen: die grossere Mannigfaltig-
keit der Mimzsorten nemlich und die bald auftretenden ausfiihr-
lichen und deutlichen Umschriften. Zuniichst zwar setzte sich
noch die Denarprigung, sogar mit Ausschluss anderer Miinz-
sorten fort, wesentlich dargestellt durch den grossen Fund von
Teschenbusch (S. 18), dessen Hauptinhalt um die Mitte des
XIV. Jahrhunderts anzusetzen ist. bald aber treten den Denaren
ihre Vierfachen, die Witten. hinzu. denen sich dann andere
grossere zweiseitige Schriftmiinzen, die ,grossen Pfennige* oder
Sechslinge anschliessen, wiihrend die Pfennige, vielfach in der
Gestalt von Hohlpfennigen in den Stiidten des Wittensystems
die Rolle der Scheidemiinze iibernehmen, hier wie in den nur
Pfennige priigenden Orten immer mehr an IFeingehalt abnehmend.
Um die Mitte des XV. Jahrhunderts taucht dann, aber nur in
den mahe beieinander belegenen Stidten Garz. Gollnow, Pyritz,
Stargurd und Stettin, eine neue Art besserer zweiseitiger Miinzen,

die Vierchen (quadrini) auf. — Von den Bischofen haben wir
lediglich zweiseitize Pfennige. — Die Herzoge in ihrem durch

die vielen Theilungen noch mehr geschmiilerten Besitze folgen
dem Vorgange der Stiidte, haben aber seit Einfiihrang der Witten
fast allein diese Miinzart neben einicen wenigen Grosspfennigen
und Denaren, wenn nicht etwa daneben hohle Pfenuige mit dem
Greifen geschlagen, bis Bogislaw X. nachdem er oanz Pommern
in seiner Hand vereinigt, das Miinzwesen griindlich umgestaltete
und neben den landesherrlichen nur noch die Stralsunder Miinzen
duldete.

Anklam.

Unterhalb des uralten slavischen Fleckens Groswin siedelten
sich auf einer wahrscheinlich schon friiher bewohnteu Stiitte in
der ersten Milfte des XIII. Jahrhunderts Deutsche an, deren
Niederlassung, Tanglim spater Anklam genannt, besonders vom
Herzoge Wartislaw IV begiinstiet bald zu grossem Wohlstand
gelangte und ein wichtices Mitglied der Hansa wurde. Als
Miinzstiitte haben wir sie bereits oben S. 58 kennen ge-
lernt, jedoch vorerst nur als herzogliche, da sie erst 1325

6%
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gemeinschaftlich mit Greifswald von diesem Herzoge das Miinz-
recht erkaufte®), in demselben Jahre, in welchem auch Ham-
burg den Grafen von Holstein ihr letztes Anrecht auf deren
dortice Miinzen abkaufte, und Rostock sowie Stralsund das
Miinzrecht kiiuflich an sich brachten. Dem Vertrage von 1325
cemiiss sollten aus 1 Mark 864 Pfennige (4!/, Zihlmark) geprigt
werden. Etwa um diese Zeit traten Liibeck, Hamburg, Rostock,
Wismar und Liineburg zu dem sogenannten wendischen Miinz-
vereine zusammen, nachdem sie wahrscheinlich auch frither schon
auf Beobachtung gleichformiger Grundsiitze im Miinzwesen hin-
gewirkt hatten, wozu sie als bedeutende Handelsplitze sich
vorzugsweise aufeefordert fithlen mussten.  Diesem DBunde
schlossen sich zeitweilie auch andre Stiidte an, unter ihnen
Anklam. Im Jahre 1395 errichtete Anklam mit Greifswald und
Stralsund einen Vertrag, nach welchem ,grosse Pfennige“ 144
aus der 1216thigen Mark sowie kleine Pfennige 7'/,10thig geprigt
werden sollten®). Dann vereinigte sich die Stadt 1403 mit den-
selben Stidten und Rostock iiber Priigungen auf Rostocker Fuss™™),
also 3 Pfennige gleich 2 Pfennigen Liibisch, so dass, wie Grautoft
(hist. Schr. III 157) sagt, die Vierpfennigstiicke (Witten) dieser
vereinigten Stidte in Liibek und Hamburg fiir 3 Pfennige ge-
nommen wurden. Zufolge Vertrages von 1428 zwischen Herzog
Kasimir VI. von Stettin, Wartislaw IX. und Barnim VIII. von
Wolgast und den Stidten Anklam, Demmin, Greifswald, Stettin
und Stralsund sollten die Herzoge Sechspfennigstiicke und die
Stiidte einen ,grossen Pfennig® schlagen gleich 12 kleinen Sun-
dischen Pfennigen gleich 2 witten (weissen) Stettiner Pfennigen,
106 Stiick zu 8'/, Loth fein auf die gewogene Mark; der rhei-
nische Goldgulden wurde gleich 2 Mark 4 Schillingen Sundisch
gesetztt). Endlich trat Anklam 1433 mit Demmin, Greifswald

#) — ,quod liberaliter vendidimus dilectis et fidelibus nostris Consulibus
civitatum Grypswold et Tanglim monetam nostram infra Swinam et Peenam
fluvios currere debentem pro movis denariis Slavicalibus cudendis, fabricandis
et procreandis in ipsis civitatibus praedictis solum. Ita ut de 4 marcis cum
dimidia marca denariorum dictorum in igne examinatis in pondere dictarum
civitatum mareci puri argenti generetur, ad octo annos continue subsequentes
pro 40 marcis denariorum praedictae monetae nobis traditis et solutis ante
confectionem praesentium litterarum. Volentes — ut intra praedictorum flu-
viorum terminos nulla alia moneta praeterquam in dictis mnostris civitatibus
cudi fabricari ac exerceri debeat seu legitima aliqualiter reputari ete.” Cum
vero octo anni praedicti exspiraverint, Nos — sub dictae venditionis titulo
damus praedictis Consulibus liberam licentiam in perpetuum, ut quotiens
et quando eis opportunum fuerit, possint denarios augmentabiles qui Okel-
penninge dicuntur secundum pondus monetae prius expressae libere facere
cudi et fabricari numero marcarum praedictorum denariorum examinatorum
in igne in pondere plene reservato. (Didhnert Pomm. Bibl. IV. S. 100.)
Abgedruckt bei Stavenhagen S. 455.

) Abgedruckt bei Dreyer Liib. Verord. Anhang S. 593.

1) Stavenhagen S. 456. , Wy Casemar, Wartislaf und Barnim — be-
kennen dat wy mit unsen Steden hiernabendmet als Stralsund, Stettin.
Grypeswolde, Anglim und Demmin solcker nascrewen artickeln van der
Miinte wegen vordragen und gentzlick eingeworden sint, tho holdende als
hirnaschrewen steit, Tho dem ersten, dat me schall schlan Einen groten
Penninck, de schall gelden twelff klene Sundesche Penninge, Kdder twee
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und Stralsund zu einem Miinzvertrage zusammen®), wie solche
schon 1425 und 1435 bestanden hatten. (Siehe unten bei Stral-
sund.)

Anklam hat, wie nach Stavenhagen S. 36 viele andere Ein-
richtungen. so auch das Wappenbild des Strahles, den es nebst
dem Greifen in seinem kleinen Siegel fiihrte, von dem miichtigeren
Stralsund entlehnt. Daher schwebt., wie wir im vorigen Ab-
schnitt gesehen haben, {iber seinen :ltesten Gepriige aus der Zeit,
wo Miinzinschriften ungebriauchlich waren, ein Dunkel, das erst
mit dem Erscheinen der Witten, also wohl nach der Mitte des
XIV. Jahrhunderts sich aufhellt. Es wurden Witten und Gross-
pfennige geprigt, alle mit dem Stadtnamen in seiner ur-
spriinglichen Form Tanelim oder iihnlich bezeichnet und mit
einem Spruche, im Anfange dem benedictus Deus der Hamburger
Miinze, dann dem Stralsundischen Deus in nomine tuo (seil.
salug)™).

Fangen wir mit den Witten, als den iltesten der hier in
Betracht kommenden Gepriige an, so geht wo nicht im Alter, so
doch jedenfalls an Seltenheit der folgende voran, der einzige,
der statt des Strahles die Lilie triigt, vielleicht in Folge eines
nicht auf uns gelangten Abkommens mit Demmin.

174) * HORETN g TRRGLIM Lilie, i. F. 1. ein Punkt. Vi
8 DAVS g INROMINA-TVO Lilie. Gew. (GRS
— D. P II 69. Taf. VI, 174.

Die iibrigen Witten haben ibereinstimmend auf der Riick-
seite ein Kreuz, mit mannigfachen Abzeichen zur Unterscheidung
der verschiedenen Priigungen, auf der Hauptseite aber anfangs
den Strahl, dann ein Theil (die Schwiesower) den Greifen.

a. Witten mit Strahl, B/ kurzem Kreuze.**)

175) @ NORATA:TARGLYN unter jedem der 3 Enden des
Strahles ein Kiigelchen. R/ < BARADIATVS:DAVS
das Kreuz, in der Mitte von einem Kleekreuzchen durch-
brochen. Gew. 1,28 Gr. M. S. — D. P. €3,

T AL L7,
175a) Ebenso, aber TANGLYIM und im r. Oberwinkel ein Ringel.
Gew. 0,96 Gr. M. S. Taf. VI, 175a.

L75b) Ebenso, aber TARKLYH, Gew. 0.83 Cams e WS

176) ¥ DJONETR ¢ TARGLINE Strahl ohne Beizeichen. Ry
8 DAVS g IR g RONINATVO Kreuz mit Lilie im r. Ober-
winkel. Gew. 1,05 Gr. M. S. Taf. VI, 1786.

176a) Ebenso, jedoch cHORATA 8 TARGLINA 0P (Cae, WL )

176b) Ebenso, jedoch 8 HORATZA g TARGLIU e/ esn NS
8 Il g ROMIRA TVO Lilie im 1. Unterwinkel (Remlin 41)
Schwerin.

witte Stettinsche Pennige — Wie awer will schlan Penninge van Siss Pen-
ningen de schall in aller mate holden dat na werde des grote Penninges.
#) Stolle S. 141. .

Nicht sancto. wie Curtius Fund von Travemiinde S. 19 sagt.

) Masch beschreibt solche aus dem Schwiesower Funde mit Strahl und

Kreuz ohne jedes Beizeichen (Berl. BL I S, 296, I Typus).
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176¢) Desgleichen, aber HORATA g TARGLUINE EL DAVS
g IIt g ROUINATVO Lilie im r. Unterwinkel. 0,97 Gr.
M. S. Taf. VI, 176c.
176d) Ebenso, aber § HORATA S TARCLINA R/ EDHVS g In
g NOUINM TV() halbe Lilie im r. Unterwinkel. 0,89 Gr.
M. S. Taf. VI, 176d.
Bei Schwiesow war ein fihnlicher mit der halben Lilie im
i ()I)L]\\ll‘]xbl
176e) Ebenso, aber 8 HORATA g TRGLIMAR R/ Lilie im L

Oberwinkel. 0,87 Gr. M. S. Taf. VI, 176e.
176f) Ebenso, aber HORHTA g TARGIIMUA £/ Halbe Lilie
im 1. Oberwinkel. 0.73 Gr. M. S. Taf. VI, 176f.

177) Ebenso, aber * HORATA g TARGLIUH Punkt unter dem
Strahl. R/ 3 DAVS 3 Ill ROMIRATVO Kugel im 1.

Oberwinkel. ()‘) (Ciy WLEES) it L7,
177a) Desgleichen, aber HONATA s TARGLIMER R/ Kugel
im 1. Oberwinkel. 0,98 Gr. M. S. {kan i AL T

177b) Ebenso, aber & HORHTN § TARGLIUA im Stmhl ein
Punkt. R/ TV statt TVO und eine Kugel im r. Unter-
winkel und 1. Oberwinkel. 0,95 Gr. M. S. (Remlin 40.)
Taf, VI, 177D.
177¢) Ebenso mit gHMORATIX ¢ TARGLIY FE/L Kugel im 1.
Oberwinkel und 1. Unterwinkel. 0,92 Gr. M. S.
A1eni, VAR LT,
Wenn wir annehmen diirfen, dass Anklam wie im Uebrigen
so auch beziiglich der Gestaltung des Kreuzes sich nach Stral-
sund gerichtet hat, so gehoren alle vorstehende Witten in die
Zeit vor 1381, die folgenden No. 178—178h in die Jahre 1387 bis
1389, die lut/(u aber (No. 179). mit langem Kreuz, in die Zeit
von 1410 ab.
178) 3% HORATATARKLYH Strahl ohne Beizeichen. [/
;)< DAVS: IR:ROUIRG : VO in der Mitte des Kreuzes
ein Punkt in einem Kreise. 1,13 Gr. M. S.
Taf. VI, 178.
78a) Desgleichen, jedoch g HORUTA g TARGLIM unter dem
Strahle ein Ringel. R/ 8 DAVS g I g ROMIRM 8 TVO
[EOISGER SV S,
178b) Ebenso, aber o9 I" l()ll(lTA g TARRGLIM B oe IO
TVO g DAVS M. S. ()9! Gr. Llf VI, 178D.
178¢) Ebenso, mit 8 ll()ll(lTi’i g TARRGLIUS ein Punkt zwischen
der linken und der mittleren Lilie des Strahles K/ 8 DHVS
g I g ROUINATVO. — 0,9 Gr. M. S. Taf. VI, 178c.
Das sich weithin erstreckende Umlaufsgebiet dieser Miinzen
wird nicht nur durch ihr massenhaftes Auftreten im Funde von
Arnsberg in Westfalen (S. 23), sondern auch durch die west-
filischen Gegenstempel der folgenden 4 Stiick der letzten Art
belegt.
1(.%(1) Ebenso, aber g HMORATA g TANRELII Strahl ohne Bei-
zeichen, mit (un‘ﬂvstmnpclt(m Bremer \(hlmwl R3DAVS
9 I g ROUINETVO, — D. P. 11 65a. Taf. VII, 178d.
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178¢) LKbenso. aber 8 MORATA g TARGLI, der Minstersche
Schild als Gegenstempel. R/ g DHVS g IR g RONINA
TVO 0,97 Gr. M. S. Taf. VII, 178e.
178f) Ebenso, aber g HORATHA g TARKLYU. mit aufgestempel-
tem Osnabriickschem Rade. 0,84 Gr. M. S.
Taf. VII, 178f.
[782) Ebenso, aber o HONRATATARKLVH, mit aufgestempeltem
Ravensbergischem Schilde. £/ g DAVS g I g ROMINA g
TVO 1,05 Gr. M. S. Taf. VII, 178¢.

Folgende Abart zeigt den Punkt moch von einem kleineren
Kreise in dem griosseren umschlossen :
178h) Ebenso, aber ¥ HORATA g8 TARGLIX I Strahl, unter dessen

Mittellinie ein Ringel. &/ gDAVSIR ROUIRA g TVO,
0,82 Gr. M. S. Taf. VII, 178h.

S. iibrigens den Witten ohne Stadtnamen No. 260, der viel-
leicht hierher gehort.

b) Witten mit Strahl. &/ durchgehendem Kreuze.

179) HORATA TARGL . . IR Sl S DAVS im 1.
Oberwinkel und r. Unterwinkel ein Strahl. — Aus dem
Schwiesower Funde, Berl. BL. I 297, V Typus.

Ob diese Miinzen alle der Liibischen Mark angehoren, wiirde
sich nur mittelst Durchschnittswiicungen einer Anzahl guter
Exemplare feststellen lassen; die folgenden aber des Schwiesower
Fundes, mit veriindertem Gepriige, sind nach Masch (Berl. Bl 1,
297) nach dem leichteren Fusse der slavischen Mark ausgebracht.

¢.. Witten mit linksgekehrtem Greifen. B Kreuze.

180) 4 HORATA g TARRGLIN B () DAVS IR NONINATY

Lilie i. r. Oberwinkel. Gew. 0,70 Gr. Berlin. — Berl
Bl. I, 297 IV Typ. (Schwiesow) v. Sallet V S. 77
No. 16 (Arnswalde I) Taf. VII, 180.

180a) Ebenso, aber g MORETA g8 TARGLIM R = DAVS IR
ROUIRATV Lilie im 1. Oberwinkel. 0,9 Gr. M.S. D.
150U 7o), Taf. VI, 180a.

180b) Aehnlich, aber statt der Lilie ein Ringel i. r. Oberwinkel.
— (Arnswalde I) v. Sallet V. 77 No. 15.

Die nun folgenden Grosspfennige scheiden sich nach dem
Gepriige in 2 Klassen, und die zweite, mit dem Greifen an Stelle
des Kreuzes, vermoge der Umschriften in 3 Unterabtheilungen.

a. Mit Strahl. R/ Kreuz.

[81) & HORATA g TARGLINA B 3 DAVS g IR g _OUINA
TVO in r. Unterwinkel eine halbe Lilie. 2 Gr. Schwerin.
Taf. VII, 181.

Diese durch ihr hohes Gewicht und ihre Grosse auffallende
Art ist erst durch den Fund von Remlin (in 1 Ex.) bekannt
geworden.

b. Mit Strahl. R/ Greif linkshin.

182) *DEVS g I g ROUIRA g TV unter jeder Linie des Strahles
ein Ringel. B/ * HORATAR-TARGLIM vor dem Greifen
ein Ringel. 1,44 Gr. M. S. Taf. VII, 182,
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182a) Ebenso, aberd DAHVS g IR ROMINATVO B HORAT A
S TARGLIN 1,41 Gr. M. S. Taf. VII, 182a.

182b) Ebenso, jedoch der Strahl (ohne die Ringel) von 2 Sternen

begleitet. R/ *HOUAT . . TARGLLIU Greif ohne Bei-
zeichen. 1,47 Gr. E. Bahrfeldt. Taf. VII, 182b.

182¢) Ebenso, mit * DAVS g TR g ROMINA g TV unter jeder

Linie des Strahles ein Kreuzchen. R/ * HORATA ¥

TARGLII vor dem Greifen ein Kreuzchen. 145 G. M. S.
iV S1 82 ¢t

183) * SRORATA g TARUGLIM Strahl ohne Abzeichen. k.

HORATT g TARAGL . . vor dem Greifen ein Stern.
15205 Gra S MESH— I P A6 R Taf. VII, 183.

183a) Ebenso, aber 3 SRORATA ¢ TARUGLIN R/ & SRORATA
& TARUGLIM  Schwerin. 1,5 Gr. (Remlin 38.)
Taf. VII, 183a.
183b) Ebenso, aber & SRORETA g TARGLIN E/ & SRONATA
8§ TARGLIN Schwerin. 145 Gr. — Fund v. Gr. Lantow
No. 2¢.
183¢) Ebenso, aber & SRORATA 8 TARAGLIIM g R/ B NONRAR
(sic!) s TARAGLIVA Gew. 1.25 Gr. M. S.
184) Ebenso, mit SRORATAR-CIVY . . . . . . R gnond . . .
. . . GLINN Stettin. Taf. VII, 184.
184a) Desgleichen, mit o SRORATRUIVICTRRGLIN R/ ¢ SO-
RATA S TARUGLIM der Greif ohne den Stern.  Schwerin.
1,4 Gr. (Remlin 39.) Taf. VII, 184a.
Unverstindlich ist die Bemerkung in Leitzmanns Wegweiser
S. 02, es gibe Anklamsche Pfennige mit den Wappen von Stral-
sund und Demmin; wie sollte man solche beim Mangel einer

Umschrift — denn die zweiseitigen wie einseitiocen Pfennige sind
doch immer stumm — als Anklamer erkennen? Es mogen die

obigen Witten gemeint sein, obwohl sich das schwer mit dem
vorangehenden Satze reimt, die Anklamschen Miinzen bestinden
in Schillingen und Pfennigen mit dem Strahle als Wappen.

Barth,

ehemals riigisch, kommt nur noch als herzogliche Prigstiitte in
Betracht, seitdem wir wissen, dass der aus dem IV. Jahresbericht
der Pommerschen Gesellschaft itbernommene Grosspfennig D. P.
IIl 71 die Umschriften: moneta ducis Bart. &/ moneta civitas
Bar fithrt (s. unten No. 362).

Colberg

wird unter den pommerschen Stidten nebst Stettin am friihesten
genannt; als nemlich Otto III. auf Wunsch des Polenherzogs
Boleslaw Chrobry das Erzbisthum Gnesen griindete, ordnete er
demselben auch den Bischof Reinbern von Colberg (,,salsae Chol-
bergiensis ecclesiae episcopus®, wohl in partibus infidelium) unter.
Der Pommernapostel Otto griindete dann 1124 hier eine Kirche
zu Ehren der heiligen Jungfrau. Urkundlich tritt die Stadt
zuerst 1140 auf, wo Innocenz II dem Sprengel des pommerschen
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Bisthums auch die Burg Cholberg zuweist. Barnim I. vertauscht
1248 dem Bischof Wilhelm von Cammin seinen Antheil am Lande
Colberg. Des Letztern Nachfolger Hermann und Barnims Mit-
regent Wartislaw III. eriinden 1255 die unter der Burg ent-
standene Kolonie als deutsche Stadt, 1276 und 1277 tritt aber
Barnim seinen Besitz an Stadt und Land Colberg demselben
Bischof fiir 3500 Mark ab, und wird nunmehr das Land Colber o
der eigentliche Kern des landesherrlichen Gebietes der Bischife
als dg,\.\cn Hauptstadt Colberg anzusehen ist®).

Diese geschichtlichen Verhiiltnisse erkliren hinreichend die
Colberger Gepriige, von denen die iltesten (No. 100, 101) noch
bischoflich sein migen, wogegen man die spiiteren Denare des XI1V.
und X V. Jahrhunderts fiir stidtisch hiilt, obwohl iiber Verleihung
des Miinzrechtes an die \<hon 1284 in die Hansa (1111”cnmnm('nv
Stadt nichts iiberliefert ist. Bischofsmiitze und zwei gekreuzte
Bischofsstiibe bilden die stindigen Miinzzeichen. Letztere werden
oft Pfannenhaken genannt, wie solche zum Betriebe der reichen
Colberger Salzwerke gebraucht wurden: ob das aber zutreffend
ist, wird doch durch das #lteste, wohl dem Anfange des
XIV. Jahrhunderts angehorice ..Secretum Colbergensium* (Taf.
XIX, 2) zweifelhaft, welches iiber Gewiisser deutlich zwei oe-
kreuzte Krummstiibe, nicht die nach Aussen gekriimmten Pfannen-
haken, unter der Bischofsmiitze erkennen lisst. Dies Sekret er-
withnt Kretschmer*) in seinem Aufsatze iiber die Siegel und
Miinzen der Stadt Colberg (Kohne V 329) nicht, sondern nur das
etwas iltere grosse Siegel (ldi XIX, 1), welches die fraglichen
Figuren noch nicht enthiilt.

Den 8. 59 verzeichneten Brakteaten schliessen sich zundichst
im X1V. Jahrhundert Denare mit Bischofsmiitze und den Stiben
an, denen erst im XV. Jahrhundert viel geringhaltigere mit den
Stiaben auf beiden Seiten folgen; Kretschmer setzt irrie beide
Arten noch ins XIIL. Jahrhundert, wo aber lediglich Brakteaten
gepriagt wurden. Jene iilteren Denare sind bei Teschenbusch
und Klgtzin, diese jiimgeren bei Arnswalde, Naseband, Kiistrin
und Zezenow gefunden.

185) Bischofsmiitze. R/ 2 }_1'(‘](1‘( uzte Krummstiibe, umgeben von
4 Kugeln. Mittel v. 72*%) = 0,28 Gr. Teschenbusch

No. 4 (v. Sallet VI S. 112). M. S. Taf. VII, 185.
[85a) Ebenso, aber die Bischofsmiitze von 3 Kugeln begleitet.
M. S. — Al a. 0. Taf. VII, 185a.
185b) Ebenso, aber die Bischofsmiitze von 5 l’unkl;en, die Stibe
von 4 Halbmonden umgeben. M. S. — A. Q)

1(11 \II 185D.
185¢) Desgleichen, aber die Bischofsmiitze auf jeder \Om‘ von 3
I\uw lehen begleitet. — A/ in jedem Halbmonde ein Punkt.
M. Taf. VII, 185¢.
Kraatz S. 82 foo.
Meines \\ issens wenigstens st er der ungenanunte Verfasser obigen

Dabei sind auch die folgenden Spielarten inbegriffen.
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185d) Bischofsmiitze, von 3 Kugeln umgeben. A/ Die gekrenzten
Krummstibe mit einem gestiirzten Halbmonde im unteren
und je 1 Kugel in den 3 anderen Winkeln.
Taf. VII, 185 d.
185¢) Ebenso, aber die Bischofsmiitze von 3 mal 3, und die
Stibe von 4 mal 3 Kiigelchen umgeben. M. S.
Taf. VII, 185e.
Es wiiren noch viel mehr Spielarten zu verzeichnen, bildete
nicht die schlechte Auspriigung ein Hinderniss, denn trotz des
iiberaus hiufigen Vorkommens dieser Miinzen finden sich Exen-
plare, welche in allen Theilen vollig deutlich ausgepriigt sind,
nur selten.
186) Zwei gekreuzte Bischofstibe auf beiden Seiten. — Kéhne
N. B. 473. Arnswalde I (v. Sallet V) S. 77. No. 7
186a) Ebenso. aber im oberen Winkel eine Kugel.
Taf. VII, 186a.
186b) Ebenso, aber in jedem Winkel -eine Kugel. M.S. 0,33 Gr.

(Arnswalde I No. 19) Taf. VII, 186D.
186c) Ebenso, aber im unteren Winkel ein Kleekreuz. M. S.
0,34 Gr. (Arnswalde I No. 18), Taf. VII, 186c¢.

Das Durchschnittsgewicht dieser jingsten Art, die ins
XV. Jahrhundert fillt, betriigt 0,26 Gr., der Gehalt nur etwa
0,190, wihrend 0,3 Kilo der obigen ilteren Art des Teschen-
buscher Fundes einen solchen von 0,611 ergaben.

Coslin.

Dieser angeblich 1188 gegriindete Ort tritt zuerst 1214 als
Dorf Cossalitz am Gollenberge auf, wo Bogislaw II. dasselbe dem
Kloster Belbuk schenkte. Es scheint aber demmiichst wieder an
den Herzog zuriickgelangt und 1248 an das Stift Cammin ge-
kommen zu sein, denn 1266 griindete Bischof Hermann die deut-
sche Stadt Cussalin und iibergab sie dem Marquard und Hartmann
»ad possidendum®. Damit erkliirt sich das Taf. XIX, 3 abgebildete
alteste S. 73 erwiihnte Siegel, das im Stadtthore eben diesen
Bischof, einen Grafen von Gleichen, zwischen zwei Lowenschilden
als seinem Familienwappen darstellt, denn schwerlich ist an seinen
Nachfolger Bischof Hermann von Riigen (1288—1298) zu denken,
wie Haken (Gesch. v. Coslin S. 64), meint, der iibrigens den einen
Lowenschild als Greifenschild beschreibt: dass diesem Schriftsteller
kein Abdruck dieses Siegels vor 1289 vorgekommen, beweist,
nichts gegen eine friihere Anfertigung desselben. Spiter fiihrte
die Stadt das Haupt Johannis des Taufers, und als abgekiirztes
Zeichen, wie Kraatz a. a. 0. S. 71 sich ausdriickt, oder in ge-
meinen biirgerlichen Angelegenheiten, wie Haken a. a. 0. sagt,
ein schriggestelltes von zwei Ringeln begleitetes Z. Das findet
durch nachstehende Denare des XV. Jahrhunderts® die dltesten
bekannten, seine Bestitigung.

*) Kéhne irrt, wenn er sie (Reichel IV 1437), wie so oft andre, ins
XIV. Jahrhundert weist, sie sind geringhaltic und fehlten daher bei Teschen-
busch und Klotzin (s, S. 18).
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187) Biirtiger Kopf Johannis des Tiufers. R/ Z zwischen 2
Kugeln. Kohne N. B. 469. Arnswalde 1 (v. Sallet V
S. 78) No. 21. Taf. VII, 187.
187a) Ebenso, aber lu’/' Z zwischen zwischen 2 Ringeln. M. S.
Kolme N. B. 466. Arnswalde I S. 78 No. 21.
Taf. VII, 187a.
187b) Desgleichen, aber R/ Z zwischen 2 Schriigkrenzchen, —
Arnswalde 1 S. 78. No. 29. Taf. VII, 187b.
187¢) Desgleichen, aber R/ X /A\mhcn ’l\m%ln VIS S
Taf. VII, 187c.

187d) Desgleichen, aber R/ N zwischen 2 Sternen. — Nase-
band (v. Sallet XVII 302) No. G. Taf. VII, 187d.

187e) Desgleichen, aber B/ X zwischen 1 Kreuzchen und 1 Kugel.
— Arnswalde I. S. 78 No. 23.
187f) l.h(nsu, ohne Beizeichen. Mittel v. 10=0,31 Gr. Feingehalt
0,142 (Naseband No. 7).

Auch bei Kiistrin und im II. Arnswalder Funde waren diese
Miinzen anzutreffen. Grosser und mehr auseefiihrt in der Zeich-
nung des Kopfes ist folgende Art, die mir nur bei Naseband
vorgekommen ist.

188) Der birtige Kopf Johannis des Tiufers. J:f/.' X. Mittel
V. 10=10,309 Gr. — v. Sallet XVII 303 1\0 5
I'af. \ll 188.

Auch der Gehalt dieser Miinze von nur 0.142 fein \\(M ihr
ihren Platz nach den vorstehenden an, welche noch 0,170 und
0.185 halten.

Damm
(Damba d. h. Eiche) soll nach Leitzmanns num. Zeit. 1857 S. 53
und Wegweiser S. 53 das Minzrecht gehabt haben. Das ist

jedoch ein Irrthum, die zum Beweise dafiir angezogenen Miinzen

aus dem IV. Jahresber. d. Pomm. Ges. sind nur die bekannten
landesherrlichen, von ]m“l\]l\\ X. in Damm geschlagenen Schillinge
(s. unten No. 379—386).

Demmin

bestand schon zur Zeit Adams von Bremen (1070).  Otto von Bam-
berg besuchte den Ort auf seiner zweiten Bekehrungsreise 1147.
Urkundlich wird er zuerst 1140 genannt, wo Innocenz IL dem
Sprengel des pommerschen Bischofs auch die Burg Demmin zu-
legte. Die Herzige KasimirI., II. und Wartislaw III. hielten
hier ibr Hoflager und nannten sich von der Burg duces Diminenses
oder de Dimin. Schon 1249 war aber der slavische Bur oflecken zu
einer deutschen Stadt erhoht, demn er wird civitas Dymin ge-
nannt. Im Jahre 1283 nimmt die Stadt am Rostocker l“md-
frieden Theil, und erscheint von da ab als Mitglied der Hansa.
Noch ehe sie in der Landestheilung an W ()];L(l\( kam (1295)
muss sie das Miinzrecht erlangt haben, denn Bogislaw l\’.w
Barnim II. und Otto I. fiihren es schon 1292 unter den andern
Privilegien auf, die sie ihr bestiitigen. Erwihnung gesc lncht der
Demminer Miinze 1334 (225 Mark Demminer Pfennige), 1359 (300

— e i i
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Mark Demminer Miinzen) u. s. w..*) also erst lange nach dem Auf-
treten der ersten oben unter No. 9 und 10 beschriebenen Denare.
Als Theilnehmerin an den Miinzeinigungen von 1428 und 1433
ist uns Demmin schon oben S. 76 vorgekommen.

Die Miinzen der Stadt sind durchweg mit der Lilie versehen,
die Kraatz S. 114 als abgekiirztes Stadtzeichen angiebt, die
Siegel weisen sie aber nicht nach, es sei denn als Kronung der
beiden Thiiren des dltesten Stadtsiegels Taf XX. So ist sie
uns schon oben auf Brakteaten (No. 33—38, 102—110) und
Denaren (No. 72, 79) begegnet, und so finden wir sie auf nach-
stehenden Gepriigen, von denen wir die Denare des Teschen-
buscher Fundes wohl als die iltesten, den Brakteaten No. 102
bis 110 sich anschliessenden anzusehen haben.

189) Lilie. Rf Greif: M. S. — Teschenbusch (v. Sallet VI)

L33 iy, ). Taf. VIII. 189.
189a) Ebenso, doch ist der untere Theil der Lilie mehr ausge-
bildet. M. S. Taf. VIII, 189a.

Das Gewicht von 139 Stiick dieser Miinzen liefert einen
Durchschnitt von 0,29 Gr. Nicht hierdurch, wohl aber durch
ihren grosseren Feingehalt (0,603) unterscheiden sich diese De-
nare, die man ihres abgeriebenen Zustandes halber, in dem sie
bei Teschenbusch vorkamen, in das zweite Viertel des X1V. Jahr-
hunderts wird setzen diirfen, von den folgenden etwa ein Jahr-
hundert spiiteren, die bei Arnswalde, Kiistrin und Naseband an-
getroffen wurden; nach der mit einem Nasebander Exemplar an-
gestellten Probe halten sie nur 0,157 fein, wihrend allerdings
das Gewicht im Durchschnitt von 10 sich auf 0,37 Gr. heraus-
gestellt hat, also auf mehr als das jener élterer Arten.

190) Einseitiger Denar mit einer Lilie, deren obere und untere
Hiilfte gleichgeformt, die Blitter ausgezackt, i. F. beider-
seits ein Punkt. Stettin. — Klotzin (v. Sallet X VII) No. 8.

Taf. VIII, 190.

191) Lilie von der Zeichnung der florentinischen, also mit
Staubfiden und schraffirtem Mittelblatte. B/ Greif 1.
Stettin. — Naseband (v. Sallet XVII) S. 14 No. 9.

Tats VIIL 191

Vergribert sehen wir dies Gepriige in folgender Art, wo
vg)n1 den Staubfiiden nur noch die kugelférmigen Enden geblieben
sind.
191a) Lilie, von 2 Kugeln begleitet. B Greif 1. M. S.

Taf. VIII, 191a.

Etwas dlter als diese jiingsten Denare und zum Theil in das
vierte Viertel des XIV. Jahrhunderts hineinreichend sind die
nachstehenden Schriftmiinzen, welche deren Vielfache darstellen.
Sie bestehen aus Witten und Grosspfennigen. Erstere haben
alle das gleiche Gepriige: Lilie. B Greif.

192) 8 HORATASDAMINANS Lilie zwischen 2 Ringeln. RY

¥) Stolle 140 und 839, Diihnert V 88, Kraatz 114.

LS - B L —— gyl = 3 £
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8 AIVITAS 8 DVA 8 WOLGBA. M. S. 0,9 Gr. — D. P.
IV 73, #hnlich auch Schwiesow (Berl. BL. ) S. 298 I Typus.
Taf. VIII, 192.

Stinden nicht die oben aufgefiihrten geschichtlichen That-
sachen im Wege, so konnte man sich versucht fithlen, diese
Miinze wegen des civitas duc Wolga als landesherrliche zu
betrachten: man sieht hier wieder, wie recht Masch hat, wenn
er (Berl. B 1 282) zuniichst mit Bezug auf Meklenburg iussert,
die Frage, ob eine Miinze landesherrlich oder stidtisch sei,
konne am Ende nur aus den Archiven beantwortet werden.
Denn wie die Miinzumschriften triigen, lehrt No. 362, nicht ein-
mal moneta civitatis Bart bedeutet eine stiidtische Prigung.

193) * HORATA 8 DHUIRERS Lilie ohne Beizeichen. V7
* DAVS 8 IR 8 ROUINRET. 1,18 Gr. M. S. — D.P. IV 74.
(Wo irrig auf der H/. & statt *), auch Schwiesow a. a. 0.
[I. Typus, dhnlich Arnswalde 1. S. 78 No. 25.
Taf. VIII, 193.
193a) & HORATA 8 DAUIRENS B & DAVS g IR 8 ROUINA
TV. Sonst wie vorher. Berlin. Gew. 0,69 Gr.
Taf. VIII, 193a.
194) * DAVS.IR ROUIRA 8TV B *HORATADAUIR sonst
wie vorher. — Schwiesow a. a. 0. 111 Typus.
Taf. VIII, 194.
119) kG S S R TS B HOTADAUIRALAIS.
M. S, 0,9°Gr."— D, BP. IV 77 Taf. VIIL 195.

Meines Wissens aus dem Schwiesower Funde, bei dessen
Beschreibung aber nicht beriicksichtigt, vermuthlich wegen ihres
schlechten Zustandes, der nicht erkennen lisst, ob die Umschrift
der H/. das civitas duc. Wolea von No. 192 hat oder etwa, wie
es fast scheint, civitas Deminensis lautet. Auch der Stempel-
schnitt ist viel schlechter als sonst bei Demminer Miinzen, und
nicht ganz sicher, ob HIVITA oder SIVITA zu lesen.

Die Grosspfennige zeigen zweierlei Gepriige, und ver-
binden mit dem Stadtzeichen zuerst den Greifen, denn das Kreuz,
die letztere Gattung scheidet sich vermoge der Umschrift wieder
in zwei Arten.

a. Mit Lilie. R/ Greif.

196) * HORHTA g DAUIRAN L =DAVS g IR g ROUINM 8 TV
M. S. 1,18 Gr. Tat. VIII, 196.
b. Mit Lilie. £/ Kreuz.
197) @HORATA g8 DAUINAS B S DAVS g IR 8 ROUIRACTV
L r. Oberwinkel des Kreuzes eine Lilie. M. S. 198 Gr.
D)y 10 101 5y Taf. VIII, 197.
I197a) Ebenso, aber R/ & DAVS.IN ROUIRASTVO i. r. Ober-
winkel Lilie, i. . Unterwinkel (I. M. S. 1,28 Gr.
Taf. VIII, 197a.

Beziiglich der Schrifttrennungszeichen ist das vorliegende

Exemplar nicht so deutlich als das folgende des Remliner Fundes.




I g s

FE W T | e WP TS SBT3 ) . P Y L S - = -

e e e e e et - e e T = I - STl

86

197b) * HORAETT ¢ DANIRAS Bl ¥DAVS g IR g ROUINRA g
TVO sonst wie vorher. Schwerin. — (Remlin 52.)
198) & HORATA g DHHIRAR R/ & AIVITAS 8 DVA'eWOL
G Kreuz o]mc Beizeichen. Bahrfeldt. 1,91 Gr. —
Sallet V. Taf. VII 6. Bei Remlin (51) mit DHUIRERS’,
Nat VIS0

Garz a. d. 0.,

nicht zu verwechseln mit so vielen gleichnamigen Orten in Pom-
mern, namentlich mit Garz auf Riigen, ist alten U prnmf'\ denn
schon 1124 besuchte Bischof Otto auf seiner ersten Bekehr ungs-
reise von Stettin aus auch Burg und Flecken Garz (castellum Gra-
dicia, civitatula Gridiz, Grizic, Gresch) und 1249 erimdete Bar-
nim I. hier die deutsche Stadt Garz, die bei der Theilung von

1295 an Stettin fiel. Im Stettiner _ll]l)l'()]nl\'lio”'v Offneten die

Biirger 1468 dem Kurfiirsten Friedrich II. die Thore, erkannten

ihn als ibren Herrn und erhielten von ihm 1472, 11@(]:(10111 Herzog

rich II. die Stadt abgetreten, Zollfreiheit in allen miirkischen

Stidten. Erst 1477 und endgiiltig durch den Prenzlauer Ver-

trag von 1479 gelangte Garz wieder an Pommern. — Die Miinze
von Garz, vielleicht schon frither in Betrieb (s. No. 111), war
im Besitz der Stadt seit 1340, wo Otto 1. und Barnim III. ibr
die Miinzgerechtigkeit in dem Umfange wie Stettin sie besass,
iibertrugen *) — Die auf uns %]\onmumu Miinzen sind aber
jiinger*), sie bestehen in Grosspfennigen, Denaren und Vierchen,
simmtlich bezeichnet mit einem lLlll( ‘das gewdhnlich Nessel-
h](l” genannt wird, wihrend Kraatz, unlu auwhmk]u]w Ver-
werfung dieser l;ez(,u]mung es als Rautenblatt anspricht. In
den alten Siegeln kommt dasselbe allerdings nicht vor, das
ilteste zeigt (nach Kraatz) ein Burgthor mit zwei Thiirmen

(1284), ein spiteres (Taf. XX) aus dem XV. Jahrhundert einen

Geharnischten mit Greifenfahne und (m,numluld.

Brakteaten dieser Stadt sind mir nicht bekannt, es seien denn
die zweifelhaften No. 111, Kohne aber beschreibt (Reichel 1V
3548) folgenden:

199) Das Nesselblatt mit noch 2 Bliittchen am Stiel; Rand ge-
strahlt. 16 Mill.

Die dlteste der sichern Miinzen scheint foleender sehr sel-
tene (uux\ph*nnm, dem merkwiirdigerweise ebenso wie dem
Pyritzer No. 224 keine Witten zur Seite stehen.

200) SO — eta — GINR — UZH  auf durchgehendem Krenze
der Schild mit dem oben von 2 Kreuzchen, unten von 2
Sternen begleiteten Rautenblatte. R/ . . . € x IRASY %
(URIST. Greif. — Stettin. — D. P. IV 78. Taf. VIII, 200.

Ob zu lesen nomine Ihesu Christi?

201) Das Rautenblatt. Z/ Greif. — Kohne N. B. 482.

Taf. \’HI, 201.

Dieser Denar von schlechtem Silber entstammt dem XV.

Kraatz S, 145149,
Alte guthaltige Denare giebt es nicht (s. S. 18 XXII),
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Jahrhundert, er war in den Funden dieses Zeitalters, von Arns-
walde, Kiistrin, Naseband und Délitz anzutreffen, fehlte dagegen
in den #lteren von Teschenbusch, Klitzin u. s. w.

Die nun folgenden Stiicke sind Vierchen. Bemerkenswerth
ist, dass withrend auf den Denaren der Greif immer ohne Bei-
zeichen erscheint, die Vierchen ihn stets von Ringeln, Punkten,
Roschen, Kleeblittern u. s. w. begleitet zeigen. Von den zahl-
reichen Abarten seien nachstehend nur die wichtigsten ver-

zeichnet. Ko

202) Das Rautenblatt. R/ Greif, unter demselben ein Klee-
blatt. M. S. 047 Gr. Tat. VIII, 202.

203) Ebenso aber das Blatt im Schilde, vor dem Greifen ein
Punkt. — Stettin. IV 3]

204) & MORATRNOCGARDH das Blatt im Schilde. Bf. Greif,
umgeben von 10 Ringeln und 1 Roschen. M. S. 0,38 Gr.
— D. P. II, 79. Taf. VIII, 204.
204a) (M)ORATENOVAREo derselbe Schild. L. Greif, unter
demselben 2 Ringel. M. S. 0,34 Gr. Taf. VIII, 204a.
204b) Aehnlich mit & SRORATAGCARPH . . . 0,55 Gr. —
D. P. No. 80.
Pogge’s Lesung (v. Lebedur Archiv XI 171) moneta Garce
Pom ist doch woll irrig.
204¢) SoOollotoToRolloOoV derselbe Schild. B/ Der Greif, von
4 kleineren und 1 grosseren Ringel umgeben. Berlin.
Taf. VIII, 204c.
204d) Ebenso, aber nur $loQoloHoTo B/ Der Greif von 2
lingeln und einem Kleeblatte begleitet. Berlin.
Taf. VIII, 204d.
Die letzten Erzeugnisse der Garzer Miinzen sind landes-
herrlich, die Schillinge Bogislaws X. von 1489 und 1492 (s. unten
No. 376—378).

Gollnow.

Der Name findet sich zuerst 1220, indessen wohl nur den
Landstrich bezeichnend, als ,solitudo quae terminatur in Golinog .
Als deutsche Stadt wird Gollnow 1266 oder 1268 von Barnim I,
unter dem Namen Vredeheide angelegt (novella civitas Gollenog,
quae nunc Vredeheide appellatur), ohne dass jedoch dieser Name
in dauernden Gebrauch gekommen wire. Seit 1295 gehort es
zum Stettinschen Landestheile und wird 1368 als Mitglied der
Hansa genannt. — Nicht das Sekretsiegel, Taf. XXI wohl aber
ein anderes von Kraatz S. 154 erwihntes, mit ,zwei aufrechten.
mit den Riicken aneinandergestellten Halbmonden. begleitet von
4 Sternen“ kennzeichnet die unter No. 112. 113 beschriebenen
Brakteaten und wohl auch die Denare No. 89 und 90 ebenso wie
die folgenden als Gollnower Gepriige.

et i i,

) Barthold IT 522. Leitzmann (Wegweiser S. 55) lisst den Ort schon
1190 Stadtrecht besitzen; so alt sind aber keine Anlagen von deutschen
Stiidten im Pommerlande.
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Die beiden nichsten Denare, welche uns Teschenbusch in
leider wenig befriedigendem Zustande geliefert hat, werden aus
dem zweiten Viertel des XIV. Jahrhunderts sein.

205) Stehender Mann, umgeben von 4 Rosetten. £/ Zwei Halb- 1
monde, begleitet von 4 Rosetten. M. S. 0,28 Gr., 0,27 Gr.
— Teschenbusch. S. 113 No. 7. Taf. VILI, 205.

Sehr #hnlich unserer No. 90. (D. P. II 19.)
206) Gekronter mit 2 (?) Schwertern, umgeben von 4 Klee- )
kreuzchen. £/ Zwei Halbmonde von 4 Sternen begleitet, i
M. S. Mittel von 10 = 0,26 Gr. — Teschenbusch II 6.
Taf. VIII, 206.

Hier ist das Stadtwappen, das wir bisher entweder nur durch
die Monde allein dargestellt oder mit willkiihrlichen Nebenfiguren
oesehen haben, voll entwickelt. So bleibt es auch im XV. Jahr-
hundert, wo dann weiter Denare erscheinen, geringhaltig, wie
die Zeit es bedingt, mit dem Landeswappen des Greifen statt
der Figur des Landesherrn, und mit dem ged. Stadtwappen,
also:

207) Zwei Halbmonde, begleitet von 4 Sternen. K/ Greif. M. S.
Mittel von 10 = 0,26 Gr. Kohne N. B. 491.
Taf. VIII, 207.

Mit Unrecht sieht Leitzmann (Wegweiser S. 55) in dieser
Miinze einen Scherf aus dem Anfange des XIV. Jahrhunderts.
Sie tritt in den idlteren Funden von Teschenbusch, Klotzin u. s. w.
nicht anf, sondern erst bei Arnswalde, Kiistrin, Naseband, Ze-
zenow und Dolitz. Gleichzeitig oder noch spiter ist folgendes
Vierchen: :

208) Dasselbe Wappen. £/ Greif mit einem Ringel unter dem-
selben. M. S. 0,6 Gr. Kohne N. B. 494.
Taf. VIII, 208.

Uebrigens sei auf sehr édhnliche brandenburgische Geprige
(Bahrfeldt 646— 648, 707, 718) hingewiesen, vor deren Ver-
wechslung mit unseren pommerschen gewarnt werden mag.

Greifswald.

Schon frith wird die Salzquelle auf der Nordseite des Flusses
Hilda erwihnt. Im Jahre 1207 schenkte Jaromar I. von Riigen
den ,locus salis“ dem neugegrindeten Kloster Hilda (spiter
Eldena), welche Schenkung Herzog Kasimir II. von Pommern
(um 1218) bestéitigte. Zuerst 1248 wird in der Bestiiticung der
Besitzungen des Klosters durch Herzog Wartislaw Il das
»oppidum Griphiswald“ genannt, das er 1249 vom Kloster zu
LLehn nimmt und im Jahre darauf unter Verleihung liibischen
Rechts zur deutschen Stadt erhebt. Nunmehr entfaltet sich
Greifswald zu schueller Bliithe, seine Bedeutung wird u. a. be-
zeugt durch das Biindniss, das sie nebst Wartislaw [LI. mit
Hakon 1V. von Norwegen abschloss. Gleich nach dieses Herzogs
Tode, noch im Jahre 1264 Dbestitigte sein Erbe Barnim I. die
stiadtischen Gerechtsame und sicherte Beibehaltung der herge-
brachten Miimze zu. Seit der Theilung von 1295 gehorte die
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Stadt zum Herzogthum Wolgast. Wegen des Miinzprivilegs von
1325 sei auf die betreffende Urkunde S. 76 verwiesen. Denk-
wiirdig ist das Jahr 1361 durch das Biindniss, welches die Hange-
stidte zn Greifswald gegen Waldemar III. von Dinemark ab-
schlossen, und in miinzgeschichtlicher Beziehung das Jahr 1389,
in welchem Bogislaw VI. der Stadt das Recht ertheilte, Pfennige
zu schlagen wie die Stidte Liibeck, Wismar, Rostock und Stral-
sund, nicht schlechter, bei Strafe des Verrufs: kionnte die Stadt
sich mit den iibrigen Stiidten nicht vertragen, so sollte sie
wenigstens gleiche Miinze mit Stralsund schlagen.®) Ins Jahr
1395 fallt der oben S. 76 a. E. angefiihrte Miinzvertrag mit
Anklam und Stralsund, 1425 der mit Rostock und Stralsund
iiber Prigung von Soslingen, zu sechs kleinen liibischen Pfen-
nigen,*) und 1428 der S. 1361 abgedruckte fiinfjihrige mit den
Herzogen sowie Anklam, Demmin, Stettin und Stralsund, der
1435 mit den drei pommerschen Vorderstidten Anklam. Demmin
und Stettin erneuert wurde. Nehmen wir noch die Griindung der
Universitiit 1455 hinzu, so haben wir das Wesentlichste aus der
alten Stadtgeschichte.”**) Es scheint, dass die S.61, 62 beschrie-
benen Kopfbrakteaten in hinreichender Menge ausgeprigt worden
sind, um dem Geldbedarfe bis zum Erscheinen der Witten, d. h.
etwa bis zum letzten Viertel des XIV. Jahrhunderts zu geniigen.
Die Witten, ja die zweiseiticen Miinzen iiberhaupt, zeigen, wie
wir das in Pommern so hiiufig sehen, nicht das redende Stadt-
wappen, wie es auf dem prachtvollen Siegel mit dem Greifen iiber
einem Baumchen Taf. XXII.¥) erscheint, sondern eine Art Flaggen-
wappen, einen weissen Balken im rothen Felde,f+) dazu meistens
das Landeswappen des Greifen. Eine Ausnahme wiirde der Schwie-

*) Wy Bogutzlaf der Older tho Stettin — so hebhe wy en (d. h. den
Biirgermeistern, Rath und der Gemeinde Greifswald) gegiint unde gegeven,
giinnen unde geven an desseme Breve de Miinte dar tho bruken, unde Pen-
ninge to schlaende, licke den andern Stiiden Liibek, Wismar, Rostock unde
Stralsund, also dat se de Miinte nicht erger schlaen schoolen laten, men de
andern Stede vorbenémt, nicht eindriogen edder tweyeln an der Miinte, so
geven wy unde giinnen densiilven unsen Bormeistern, Rathmannen: unde
meenheit unser Stad vorbentmt, dat se mogen de Miinte schlaen laten, alse
de von dem Sunde dhon, alse dat se mit der Stadt Stralsund alle lieke ghud
Geld schlaen, unde nicht erger; were dat se de Miinte nicht also ghud ein-
schlogen, alse de vom Sunde, dat uns, unsen Miinnern, unsern Reden unde
Landen wittlick wiirde, so mige wy de Miinte wedderropen, unde wenn wy
dat doen willen, so schéle wy den vorbendmten Borgemestern, Rath-
mannen unde Meenheit dat een half Jahr thovérn seggen laten, unde so
schiilen se nene Pennige mehr schlaen, se en doen dat mit Willen unser
edder unsfer Erwen — Diihnert a. a, 0. S. 180.

) Rostocker Anzeigen 1754 S, 114. Ungnad amoenitates S, 599, Gestor-

ding Pomm, Mag. VI 29,
) Diihnert IIT 408, Gesterding Pomm. Mag. VI 37, Schwarz Pomm. u.
Riig. Lehnshist. S. 537. Gesterding Beitr. z. Gesch. der Stadt Greifswald
Kraatz S. 187,

) Nach Kosegarten Gesch. Denkm. I 81 schon 1308 und noch 1456 im
Gebrauch.

)

T1) Kosegarten a. a. 0., Schrider Gesch. v. Wismar S. 157,
11/ S

7
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sower Witte mit & JIVITAS .. YPWOLD Greif. R/ € HORA
TA .. YPWOLD und Kreuz (Berl. Bl. 299 III Typ.) bilden, aber
bei der Ansicht desselben im Museum zu Schwerin habe ich ge-
funden, dass es nur ein schlechtes Exemplar des bekannten
Wolgaster Witten mit civitas duc. Wolg. £/ moneta duc. Wolg.
No. 358 ist, durch das Masch sich hat tiuschen lassen.
Witten.

209) XFHORATA : GRIPASWOLT Greif. R/ ¥ DA LAVDEU

DO Balkenschild auf kurzem Kreuze. M.S. 1,26 Gr.
Taf. VIII, 209.
Schwiesow hat Exemplare mit GRIPASY/ XL und GRIPHS

YVALT geliefert.

210) ¥ HORATRoCGRIPASW O Greif, unter ihm X R/ g0 DA
—LAV—-DAN—DAO derselbe Schild auf durchgehendem
Kreuze, iiber dem Schilde 2 Kreuzchen. M. S. 0,78 Gr.

Taf. VIII, 210.
210a) Ebenso, aber 8 HORATA g GRIPHSY O, unter dem Greifen
Ringel. R/ * DA— LIXV—DAEH-—DAO iiber und unter dem
Schilde je 2 Ringel. M. S. 0,78 Gr.  Taf. VIII, 210a.
Es giebt viele Abarten dieser hiinfigen Miinze, unterschieden
durch die Schrifttrennungszeichen, die Abkiirzung des Stadt-
namens und die Beizeichen beim Greifen sowie dem Schilde;
bei Schwiesow waren deren nicht weniger als 18. Nicht alle
indessen sind sie geniigend deutlich fiir eine zuverlissige Be-
schreibung. Auszeichnung aber verdienen die nachstehenden
mit Gegenstempeln, wegen deren man die Anklamer No. 178
u. folg, und den Stralsunder No. 267b vergleichen moge.
210b) Ebenso, aber xHORATA g GRIPASYOL Greif ohne Bei-
zeichen. Rf. x DA—LAV - DAU—DAO 2 Ringel iiber
dem mit dem Miinsterschen Balkenschilde gestempelten
Schilde. Berlin. Gew. 0,8 Gr. Taf. VIII, 210b.
210¢) Ebenso, aber zu Anfang der Umschrift der HJ. 2 Ringel.
Auf der R/. ist der Ravensbergische Sparrenschild ein-
geschlagen. Berlin,  Gew. 0,99 Gr. Taf. VIII, 210c.
210d) Ebenso, aber gHORATA g GRIPASWO R/. Kleeblatt
statt des Kreuzchens und mit eingestempeltem Osnabriick-
schen Rade. Berlin. Gew. 0,78 Gr., 0,94 Gr.
Taf. VIII, 210d.
Auch von folgendem bereits S. 62 beriihrten frither seltenen
Witten waren bei Schwiesow 23 zum Theil verschiedene, aber
wegen unvollkommener Ausprigung nicht beschreibbare Exem-
lare.
I211) * HORATA . GRIPASY  gekrinter Kopf. Rf & DA—
LAV—DEPU —DUO Balkenschild auf langem Kreuze. M.
S, 0,6:Gr. — D. P IV 83, 1Wnis 1B AL
Die folgende Miinze ist mir nur durch Kretschmer’s vor-
treffliche Zeichnung des Pogge’schen Exemplars bekannt, danach
mochte ich vermuthen, dass sie eher ein Dreiling (Dreipfennig-
stiick) als ein Witte ist.
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212) % HORATR g GRIPASW (L Greifenschild. Iyl S IONNGS

LAVDHH % DHO Balkenschild. — Pogoe’s Sammlung.
— D.P. IV 84. R bXESOIN

Es folgen die

Grosspfennige,
die uns gleich den Witten in grosser Anzahl erhalten sind,*)
sie haben simmtlich zum Gepriige den Greifen. R/. den Balken-
schild auf durchgehendem Kreuze.

213) *UORATA GRDASW g vor dem Greifen * Rf. * DB—
LAV—DHU—DAO, iiber dem Schilde % & unter dem-
selben co. M. S. 1,32 Gr. Lo IXCEDIIBE

213a) Ebenso, mit P HORATA g8 GRIPAS\Y g Rf. b DAR—
LAV —-DAN—DAO.

213b) Ebenso, aber ¥ HORATA .GRIPASW O Rf. JDB—LAY
—DaHU—DE0.. M. S. 1.33 Gr. Taf. IX, 213b.

213¢) Desgleichen, mit g HORATA-GRIPASWO wunter dem

Greifen O. R/. ¥ DA—LAV—DAEU—DAO iber dem
Schilde 2 Ringel. M. S. 1,95 Gr.! Taf. IV, 213c.

Als Theilstiicke sind keine zweiseitige, sondern nur hohle

Pfennige gepriigt, wie nachstehender:

214) Kopf mit fiinfzackiger Krone. Strahlenrand. Gew. 0,17
Gr. Bahrfeldt. Taf. IX, 214.

Die schlechte Zeichnung sowie das kupfrige Metall weisen
diese Miinze in die zweite Hilfte des XV. Jahrhunderts. Stark
scheint iibrigens ihre Auspriigung nicht gewesen zu sein.

Gittzkow

wird nur irrthiimlich von Pogge (v. Ledebur Archiv XI 171) mit
einer Miinze (einem Lippeschen Kupferpfennig!) bedacht. Kohne

hat diesen Irrthum bereits berichtigt. (Zeitschr. Bd. III 364 Anm.)
Massow.

, Diese Stadt habe ich (D. P. S. 62), wenn auch mit grossem

Bedenken, in die Miinzgeschichte eingefithrt, einer #ltern Be-

stimmung folgend, die sich wohl auf das S0 sowie den Balken-

schild, das Wappen der Herren von Massow stiitzt. welche beide

der nachstehende Denar uns zeigt.

215) Stehender Mann, iiber jedem seiner ausgestreckten Arme
ein Balkenschild, unter denselben je ein Kleeblatt. L.
Zwischen 2 Thiirmen ein Schild (?), itber welchem SR und
ein Kleeblatt, unter jedem der Thiirme ebenfalls ein Klee-
blatt. M. S. 0,33 Gr., 0.31 Gr., 0,3 Gr. — Teschenbusch
(v. Sallet VI S. 114) No. 8. Taf, IX, 215.

Meine alten Zweifel haben sich seitdem noch bedeutend ver-
stiirkt, da die Beziehung dieser Miinze anf Massow sowenig an
der Geschichte als an den Siegeln einen Halt findet. Demn das

et i i,

*) Bei Gross-Lantow (s. S. 21) allein 61 Stiick.
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Land Massow kam schon friithzeitie an das Stift Cammin, 1259
verglich sich Bischof Hermann mit Barnim I. iiber die Grenzen
der beiderseitigen Linder Massow und Stargard, und 1269 ent-
sagte der Herzog allen seinen Rechten und dem Obereigenthum
an dem Lande Massow. Der Ort muss schon 1274 die Kin-
richtung einer deutschen Stadt gehabt haben, wie die Erwihnung
der ,consules et universitas civium oppidi Massow darthut.

Im Jahre 1278 verliech der genannte Bischof der Stadt Massow

130 Hufen und Magdeburgisches Recht, 1286 Liibisches Recht,

den bischoflichen Wurthzins, und die Hilfte der Gerichtsgefille,

und noch 1387 lioste Bogislaus VIII. als Administrator des Stifts

Cammin die verpfindeten Stiftsschlosser und Stidte Massow,

Gollnow und Arnshausen ein und behielt sie, nach Aufgabe

des geistlichen Standes, wegen Nichtbezahlung des Pfand-

schillings; schliesslich verblieben die ged. Pfinder dem Herzoge,
nachdem zwischen Bogislaw IX. und Bischof Siegfried eine Eini-
gung erfolgt war. Das Land Massow sehen wir 1481 im Pfand-
besitze des Grafen Albrecht von Eberstein. Herren von Massow

werden vielfach genannt, 1253, 1274, 1310, 1317, 1321, 1331, 1534,

1335. Das Stadtwappen enthilt aber nicht deren Balkenschild,

sondern eine. dreithiirmige Burg und iiber denselben den grif-

lich Ebersteinschen Lowen, von Ringen umstreut.*) Es wird
hiernach schwer sein, die bisherige Zutheilung dieser Miinze,
welche mit Nichts auf das bischofliche Eigenthum an der Stadt
hinweist, aufrecht zu erhalten, sie bildet eins der vielen Rithsel
auf diesem Gebiete. Konnten wir eine Verpfindung des Miinz-
rechts an die Herren von Massow annehmen, so wiire allerdings
die Losung des Rithsels gefunden.

Als sehr verwandt mag hier angeschlossen werden folgender

Denar desselben Fundes.

216) Stehender Mann, iiber jedem Arme 1 Stern, unter jedem
1 Kleeblatt. R/. Grosserer Thurm zwischen 2 kleineren (?),
iiber jedem der letztern 1 Kleeblatt, unter dem mittleren
Thurme 1 Schleife zwischen 2 Kleeblittern. M. S. 0,34
Gr. — Teschenbusch S. 114 No. 9, Taf. II 9.

Taf. IX, 216.
2asewalk.

217) Vogelklaue. RYf. Greif. M.S. 0,21 Gr., 0,27 Gr., 0,37 Gr.
— Arnswalde 1. (v. Sallet V) 8. 78 No. 29, Arnswalde II
(v. Sallet XV S. 196) No. 23. Taf. IX, 217.

Es ist richtig, dass eine Vogelklaue auch auf herzoglichen
Witten von Barth, Stettin, Treptow und Ukermiinde (No. 345,
347, 349, 349a, 354, 364—367) vorkommt, aber nicht wie hier
als Hauptgeprige, sondern nur als Beizeichen in den Winkelu
des Kreuzes, &dhnlich wie auch die Rose auf herzoglich Wol-
gastischen Witten und der Stern auf Geprigen von Friedland
und Neubrandenburg, ohne dass wir darum an Pyritz mit seiner

*) Kraatz S. 261.
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Rose und an eine mecklenburgische Stadt mit dem Stern denken
diirften. Aber die Unsicherheit der Zutheilung ist dennoch un
lengbar, wie bereits S. 65 erortert ist.

Pyritz.

Bei der Burg Pyritz taufte Bischof Otto die ersten Pommern
(1124), was durch eme Medaille von 1824 verewigt ist. Urkund-
lich wird des Ortes zuerst 1140 gedacht. Im Jahre 1248 spricht
Barnim I. schon von der ,monetae civitatis nostrae Pyritz<,
iiberlisst 1265 dem Nonnenkloster bei Stettin yquatuor marcas
denariorum in moneta mnostra Pyritz percipiendas® und verleiht
1263 seiner deutschen Stadt Pyritz dasselbe Recht, welches
Stettin hatte, also Magdeburgisches.”) - Bei der Theilung  von
1295 kam Pyritz an die Wolgaster Linie. Im Jahre 1326 be-
stitigten Otto I. und Barnim III. der Stadt das schon von
Alters geiibte Recht, Stettiner Pfennige zu prigen

Auf die oben unter No. 42—44, 66 und 123—127 aufoe-
filhrten iltesten Gepriige von Pyritz foleen Denare. wie solche
bei Teschenbusch zahlreich, dann auch bei Klotzin vorgekommen
sind. Es besteht nur bei vielen die Schwierigkeit zu entscheiden,
ob auf ihnen eine Rose oder ein Stern dargestellt ist, man sieht,
wie die Blitter der urspriinglichen Rose immer linger und
magerer werden, die Blome sich zu einem kolbenformigen Sterne
ausdehnt und die sechs Blitter eine zackige Form annehmen,
wie sie der Rose nicht zukommt. Bei diesem Gebilde scheint
Stargarder Einfluss bemerkbar.

218) Sechsblittrige Rose. R/. Grosses #. M. S. 0,23 G,
0,28 Gr., 0,29 Gr. — Teschenbusch (v. Sallet VI) Taf. II 10.
DAt XSEOI3¢

Die folgende Miinze mit ganz gleicher Hj. erlaubt nicht,
die vorliegende anders als in Pommern und mithin in Pyritz
unterzubringen, das A der R/. findet dann allerdings schwerlich
eine Erklirung, fiir die ich freilich auch anderweit keine Mog-
lichkeit sehe; anzunehmen, dass man auch in Pommern einmal
wie anderwiirts Buchstaben zur Bezeichnung von Jahrgingen
gewihlt habe, wiire doch allzu bedenklich.

219) Dieselbe Rose. R/. Greif. Mittel von 56 = 0,29 Gr. M.

S. — Teschenbusch II, 11. Taf. IX, 219.
220) Desgleichen, aber der Greif rechtshin. M. S. 0,27 Gr.,
0,55 Gr. Taf. IX, 220.

221) Dieselbe Rose auf beiden Seiten. M. S. 0.32 Gr.
Taf X 221,
Eine Merkwiirdigkeit wie der obige Denar Barnims 1. No. Gla.
222) Rose von mehr sternartiger Form mit 6 langen kolben-

¥) Leitzmann Wegweiser S, 57 lisst die Stadt durch Jaromar I. von
Riigen 1209 oder 1210 gegriindet werden; es liegt hier wohl eine Ver-
wechselung mit Stralsund vor.

**) Kraatz S. 314 nach einer Urkunde im Staatsarchiv zu Stettin.
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formigen Bliattern. R/. Greif. 1. M. 8. Mittel von sehr
vielen Exemplaren 0,29 Gr. — Teschenbusch I, 12.
Taf. IX, 222.
223) Blume, deren 6 Blitter in 3 Lappen auslaufen. R/. Greif.
M. S. Mittel von 220 = 0,29 Gr. — Teschenbusch II 13.
(2 Exemplare) Taf. IX, 223a und b.
Erst nach langer Zwischenzeit, etwa 1450 folgen wieder
Denare, zuerst aus den Funden von Doelitz und Naseband,
wihrend die beiden Arnswalder, sowie die von Kiistrin und Ze- ‘
zenow, welche ungefihr 10—20 Jahre dlter sein mogen, kein
einziges Exemplar dieser so hiufigen Miinze gebracht haben.
In diese Liicke féllt aber der nachstehende seltene Gross-
pfennig, zu dem uns, wie zu dem Garzer No. 200 die ent-
sprechenden Witten bis jetzt fehlen.
224) & : LAVDESR*DIA*DEO  Greif. R/. SROR—ROV—PIR
— d2d: langes Kreuz mit einer Rose in jedem Winkel. M.
S, 145 Gr.i— D. P, 1T 87. Taf. IX, 224.
Nun die ged. Denare des XV. Jahrhunderts.
225) Rose von 6 herzformigen Blittern. R/. Greif. M. S.
Mittel v. 11 = 0,28 Gr. — Kohne N. B. 499, Naseband

(v. Sallet XVII 303) No. 12. TS IX995,
226) Volle Rose mit 6 breiten Blittern. R/. Greif. M. S.
0,27 Gr. — Kohne N. B. 498 (2) Taf. IX, 226.

Den Beschluss machen die Vierchen in zahlreichen Ver-
schiedenheiten, von denen folgende als die hauptsiichlichsten
verzeichnet sein mogen.

227) % o SHORATR ¥ ROVAo Schild mit der Rose. RS Greif,
umgeben von 3 Ringeln und einer kleinen Lilie. M. S.

0,52 Gr. Kohne N. B. 500. Mt IXEE927:
228) Ebenso, aber ¥ SRORETA ¥ ROVAM KL Greif von 4
Ringeln und einer kleinen Lilie umgeben. M. S. 0,39 Gr.

Taf. IX, 228.

Der Schlussbuchstab, im Werthe eines M ist wohl nur ein
Stempelfehler ebenso wie das It und das V der beiden folgenden
Vierchen:
228a) FoSRONATNROVAN R/ Greif, mit 1 grossen, 4 kleineren

Ringeln und einer kleinen Lilie i. F. Uebrigens wie vor-

her. Berlin. Taf. IX, 228a.
229) « SRORATA-ROVAYV R/, Greif, iiber dem ein Ringel.
Berlin. Taf. IX, 229.

230) PRORATIROVAPI Rose im Schilde. R/. Greif, unter
demselben 2 Ringel in Form einer 8, hinter ihm ein klei-
nerer. Berlin. Taf. IX., 230.

231) Aehnlich mit oSRORATRNOVAPIP R/ Greif, von 4
Ringeln und einer Lilie umgeben. M. S. 048 Gr. —
Aehnl. Kohne N. B. 501. Taf. IX, 231.

232) Desgl. mit o SRORATANROVAPIRL RL Greif, mit 3
lingeln und einer Lilie i. F. M. S. 045 Gr.

Taf. IX, 232.
Auch P, PIR und PIPI kommen vor.
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Riigenwalde,
vermuthlich durch Wizlaw II. von Riigen als deutsche Stadt
gegriindet, wurde 1398%) von Bogislaw VIII mit dem Miinzrecht
ausgestattet, ohne dass wir jedoch Miinzen dieser Stadt an-
zuweisen im Stande sind. Desto reicher sind wir an Siegeln,
deren Taf. XXIV drei bietet.

Stargard

) ist zufolge qemm slavischen Nameus Stargrod, Stmogdld die
yalte Stadt“ xaz’ 220y, und wird auch als Bul o schon 1140 in der
mehrfach erwiihnten Bulle Innocenz 11. %ndnnt in welcher er das
pommersche l>15t11um und dessen hmkuntte bestlmmt Hundert
Jahre spiter, 1240 iiberliisst Barnim I. dem Bischofe Konrad III.
von Cammin das ganze Land Stargard, empfingt es aber schon
1248  von du%n L\d(]]fO]"u Wilhelm [. lehnsweise zuriick.
Darauf richtet er 1253 \tdlgdl(l als deutsche Stadt ein. Im
Jahre 1280 unten\ntt sich die Stadt den Markgrafen Otto und
lxonmd ist aber schon 1283 wieder in l)OONLL\\.s IV. Besitz.
Letzterer mit seinen Briidern Barnim 1L und Otto L. bewilligen
der Stadt liibisches an Stelle des magdeburgischen Rec htcs
worauf dieselbe 1295 dem Herzogthum W 01 rast und in den tu-
neren Theilungen von 1368 und 15”3 dem L(mdc jenseits (ost-
lich) der Swine zugelegt wird. Wann die Stadt das Minzrecht
erhalten, ist nicht bd\annt wohl aber dass sie mit Herzog
l)()('lbl(tw [X. in Zwist ”el‘eth weil sie Miinzen geringeren (;c-
halts als andere Stidte dusgeln d('llt haben sollte; ein Vutrdo von
1443 schlichtete diesen Streit**). Erwiihnt wird Stargarder Mun/e
bereits 1240%*),

Nach den Brakteaten No. 45, 46, 47 und 128—131 sehen
wir Stargard im XIV. alnhun(lelt Denare mit dem Stadtzeichen
des Sternes prigen, wie solche bei Teschenbusch uud Klotzin
mehrfach vorgekommen sind, es michte ihnen aber der folgende
(unbekannter llelklllltt) im Altu vorgehen und Vl(’l](’l(‘llt noch
in den Anfang des XIV. Jahrhunderts fallen.

233) Sitzender mit einem Becher (?) in ]Ldbl Hand. R/ Sechs-
strahliger Stern, mit einem Ringel in jedem Winkel. M.
S. ()41 Gr. l)(*]lm Taf X233

Unbulenkluh ist mir diese Zutheilung nicht, die auch bisher
durch keinen Fund Unterstiitzung %tunden hat Die Fabrik
scheint fast auf Sachsen zu weisen, spricht aber nicht laut
genug, um die Miinze hier zu iibergehen, zumal sie die RS der
folgenden hat, die auch lediglich duuh den Fund von Teschen-
busch auf uns gelangt ist.

234) Der Herzog mit ausgebreiteten Armen und tiberméssig
langen Aermeln, iiber jeder Hand eine Rosette, unter den-
selben je ein Ringel. R/ Breiter Stern mit je einem

*) ,,Um schlaende rechtmedige l’cmnnv Vinckenogen Munte. (Diihnert

Pomm. Bibl. V, 23, Balt. Stud. \ R gy

rr

I\mll/ S. 355.

) Dreger 206,
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dingel zwischen den 6 Strahlen. M. S. Mittel von 15 =
0,29 Gr.. — Teschenbusch (V. Sallet VI) Taf. IT 15,
Taf. IX, 234,
Interessant wegen der Tracht.

235) Der Herzog mit 2 Schwertern. R/ Derselbe Stern mit
Kugeln in den Winkeln. MaSie 0 2Gra 0288 G
Teschenbusch 11 14. Taf. IX, 235.

Diese beiden Miinzen geben sich deutlich als landesherrliche

su erkennen, ihr Geprige besagt: (HJ.) geschlagen vom Herzog
(R/.) in seiner Stadt Stargard; des Zusammenhanges wegen schien
es aber gerathen, sie hier einzureiben. Die folgenden dagegen,
welche das Bild des Herzogs durch das Landeswappen ersetzen,
scheinen zu sprechen: (HJ.) Die Stadt Stargard (R/.) in Pommern,
also sich als stidtische anzukiindigen; {iberhaupt finden wir ja
auf den stiidtischen Geprigen das Bild des Landesherrn durch
das Landeswappen ersetzt.

256) Aehnlicher Stern mit 6 Kugeln in den Winkeln. Rf. Greif,
MiaSS 08RG Taf. IX, 236.

936a) Sechsstrahliger Stern mit einer Kugel in der Mitte. R/.
Greif. M. S. Mittel von 90 = 0,3 Gr. Teschenbusch

N 16 RIS Taf. 1X, 236a.

236b) Desgleichen, aber mit rechtsgekehrtem Greifen. M. S.
0,32 Gr. Taf. IX, 236b.

9236¢) Der Stern, in dessen Mitte ein vertiefter Stern. R/, Der
Greif linkshin. Taf. 1X, 236¢.

937) Stern aus 6 balkenartigen Strahlen gebildet. R/, Greif.
M S. 05221 Gr, Taf. IX, 237.

937a) Stern. dessen 6 Strahlen Lanzenspitzen gleichen. R/
Greif. Stettin. — Klotzin (v. Sallet XVII S.299) No. 16.
Taf. 1X, 257a.
937b) Ebenso. aber zwischen den Strahlen je eine Kugel. — Stettin.
— Klotzin (a. a. 0.) No. 17. Taf. IX, 237b.
Hier ist wieder recht zweifelhaft, ob nicht vielleicht ein

Pyritzer Geprige vorliegt.

938) Grosserer Thurm zwischen 2 kleineren. R/. Sechsstrahliger
Stern mit 6 Kugeln in den Winkeln. M. S. OIS Cyiy —
Reichel 1V 3573, Klotzin (v. Sallet XVII 298) No: 13.

Taf. X111, 238.
Dieser Denar mit einem Feingehalt von 0,372, kommt Ofter
in einseitigen als in zweiseitigen Exemplaren vor. Weil es auch

einen bischoflichen mit einem Sterne auf der R/. giebt (No. 331),

kinnte man auch diesen fiir Cammin in Anspruch zu nehmen ver-
sucht sein, wie ich denn auch friiher ein nur in der HJ. aus-

gepriigtes dhnliches ixemplar " fiir bischoflich erklirt habe (D.

P. I, 55), allein nicht nur hat der Stern hier eine andere Form,

sondern die Thiirme eignen sich doch auch viel besser fir ein

stidtisches als fiir ein bischofliches Geprage. Ganz unbedenk-

Tich aber ist diese Entscheidung freilich nicht.

Es foleen nun, wohl aus dem Ende des XV. Jahrhunderts,
zuniichst Grosspfennige und Witten von ganz gleichem Geprige,
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nemlich Greif, R/ durchgehendes Kreuz mit einem fiinfstrahligen
Stern in jedem Winkel. j
239) Grosspfennig. :\Il()ll(lTTi, STARGARD R/ :MDEG I
SR — RO —ROT. M. S. 1.3 Gr D), 18 0L EER0) Il
Délitz (v. Sallet XVII 308) No. 27. Taf. X. 239. |
Witten. |
240) Ebenso, aber 8 SRONATA 8 STARGBRD S Rf. ohne die i
Piinktchen am Anfange der Umschrift. M. S. 0,7 Gr. — I |
[DERERARI[E00)! AT RIXCED ()
Die Inschrift der 2/ weiss ich nicht zu entziffern, nach Ana-
logie aller anderen Grosspfennige enthiilt sie aber wohl einen
frommen Spruch, also da ausweislich der beiden Piinktchen vor dem
12 hier die Lesung beginnt, vermuthlich einen mit Maria Dei
genitrix anfangenden. Durchaus verfehlt ist jedenfalls die von
Pogge (v. Ledebur Archiv XTI 171) aufgestellte und von Leitz-
mann (Wegweiser 58) wiederholte Deutung auf einen Miinzmeister
(ROT) Senboce (SHRROA) mit hinzugefiigter Jahreszahl 1500
(SRDG): dabei ist die Umschrift ebenso arg entstellt als der Zeit-
charakter verkannt, der Miinzmeister unbedingt ausschliesst.
Auch dem folgenden Witten ist bei seiner ersten Veroffent-
lichung eine unrichtige Erklirung geworden, Masch hat das
moneta . . . . ard eines unvollkommene n Exemplars des Schwie-
sower Fundes (Berl. BL I, 296) zu duc. Bard ergiinzt; der erste
Arnswalder Fund hat die Berichtigung gebracht.
241) HORATASSTARCARDM Greif. R/ DEVSEIN S ROUINAS
TVO Kreuz mit einem Stern im r. Oberwinkel und .
Unterwinkel. Berlin. Gew. 0,72 Gr., 0.79 Gr. M. S

0,59 Gr. — D. P. III 32, Arnswalde I (v. Sallet V) Taf.
[VE393 'l'zlt'. XERDA
242) Ebenso, aber R/ OVT : BSOS : I : 2UPA (also riick-
liufig), die Sterne im 1. Oberwinkel und r. Unterwinkel.
Berlin. Gew. 0,74 Gr., 0,79 Gr., 0,84 Gr. — Arnswalde I
BN TR 3R (i XSEDN O,

Es schliessen sich die Denare des XV. Jahrhunderts an.
und als jiingste die Vierchen.
243) Breiter sechsstrahliger Stern mit einem Kreise in der Mitte.
B[ Greif. M. S. 037 Gr. Naseband (v. Sallet XVII
303) No. 13. Taf. X, 243.

243a) Ebenso, jedoch in dem Kreise noch eine Kugel.

243 D) Desgleichen, zwischen den Strahlen je eine Kugel. M. S
Mittel v. 10 = 0,25 Gr. — Naseband No. 14, Délitz (v. Sallet
X VII 308) No. 26. Taf. X, 243D.

243¢) Ebenso, aber mit rechtsgekehrtem Greifen. — Naseband
No. 15.

244) Auf beiden Seiten der breite sechsstrahlive Stern. M. S.
0,28 Gr. Kohne N. B. 508, Arnswalde I No. :-;1 Kiistrin

No. 13. Taf. X, 244.
Keineswegs, wie man etwa denken konnte, ein lwhlu(‘])m”(*
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Die nun folgenden Vierchen sind schriftlos wie die Croll-
nower und einige Garzer, sie haben im Wesentlichen das Geprige
des Girosspfennigs und des ersten Witten.

945) Kreuz mit einem Hstrahligen Sterne in jedem Winkel. R/
Greif, unter ihm 2 Ringel. . Kohne N. B. 514, Dilitz
No. 28. Taf. X, 245.
945a) Ebenso, nur unter dem Greifen 3 Ringel, vor und hinter
seinem Halse je einer. Berlin. Gew. 0,72 Gr.
Taf. X, 245Ha.
9451) Ebenso. aber unter dem Greifen ein Stern. — Berlin.
0.62 Gr. Taf. X, 245D.
945¢) Ebenso, aber zwischen den Strahlen jeden Sternes ein
Piinktchen. R/ Greif von 5 Ringeln und I Roschen um-
oeben. — Kohne N. B. 515. Taf. X, 24b5e¢.

Stettin
war unbestritten Landeshauptstadt schon als Otto von Jamberg
hier Kirchen zu Ehren der Apostel Peter und Paul und des hei-
licen Adalbert griindete (1124). Die Jacobikirehe wurde 1187
cestiftet. Barnim L. verlegte sein Hotlager hierher und nannte
cich daher dux de Stettin, im Gegensatz zu seinem Vetter War-
tislaw. dem dux de Demin. Er machte 1243 Stettin zur deut-
schen Stadt. nahm aber nun, nach Zerstorung des alten Castrum,
seinen Sitz in dem benachbarten Damm* - Stettiner Miinze
wird 1240, 1243, 1253 und ofter erwidhnt’ Wann das Miinz-
vecht auf die Stadt iibergegangen ist, wissen wir nicht, wohl
aber. dass sie es 1334 zuriickerhalten hat***). Otto I. versprach
1315 der Stadt. in andren Miinzstiitten des Landes nur Stettiner
Pfennige zu schlagen. Im Jahre 1345 verkaufte ihr Barnim III.
den Zoll und die Miinze daselbst) und 1397 verliehen ihr Svantibor
und Bogislaw VII. das Recht, ,witte Penninge® zu miinzen und
von jeder Mark Silber 3 Loth als Kosten abzurechnen. Weiter
oenehmigte Svantibor 1408 die Prigung von Pfennigen zu 4
Vinkenogen. Des Miinzvertrages von 1428 ist bereits oben hei
Anklam. Demmin und Greifswald Erwiihnung geschehen. Bogis-
law X. entzog 1491 der Stadt das Miinzrecht wegen Missbrauchs
und  liess hier die stattliche Reihe von Miinzen prigen, von
denen unten die Rede sein wird.

Ueber die cuthaltigen Denare, welche den oben heschrie-
benen Brakteaten im XIV. Jahrhundert folgen, hat der Fund
von Teschenbuseh (v. Sallet VI 109) mehr Licht verbreitet, denn
er hat folgende beiden Seltenheiten zu Tage oefordert.

916) Greifenkopf rechtshin, umgeben von 3 Kugeln. /. Helm
in einem mit 3 Thiirmen bewehrten Portale. M. S.
Teschenbusch 11, 17. Maf. X 246,

) Barthold 1T 443.

) Drecer 1. 202, 234, 341 u. s. w.

) Schwarz Lehnshistorie I, 373.

+) v. Bickstiidt Urkd. Samml. I. S. 207 No. 80.
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247) Ebenso, mit linksgewandtem Greifenkopfe. M. S.
Sl XS
Diese Art war nur in 2, die vorige auffallenderweise in
S Exemplaren vertreten. Alle 10 wogen 3.52 Gr., was ein Durch-
schnittsgewicht von 0.35 Gr. ergiebt.
Von der folgenden bisher nach Usedom verlegten Miinze ‘
unterscheiden sich diese durch den Greifenkopf an Stelle des
canzen Thieres. Dass er hier nicht die Krone triigt, kann in
so frither Zeit kein Bedenken erregen, um so weniger als auch
das #lteste Stettiner Schiffensiegel ihn so ungekrint zeigt; auch
sehen wir denselben ungekronten Kopf am Schlusse der Umschrift
des Stettiner Sekrets. Taf. XXV, 3.
248) Ebenso, aber statt des Greifenkopfes der Greif. M. S.
Mittel von 70 =0.24 Gr. Feingehalt 0.485. — Kohne N. B.
570, Reichel 3616—3618. ol XG 2487
Eine der hitufigsten Miinzen dieses Zeitalters, bei Teschen-
| busch in nicht weniger als 2350 Stiick vertreten. Man hat sie
frither, weshalb ist unbekannt, nach Usedom verlegt, muthmass-
lich wegen des Helmes, da auch Usedom einen solchen im Siegel
hat. Aber wenn man auch nicht viel Gewicht darauf legen
mag, dass dieser von ganz anderer Gestalt ist, (s. Taf. XXVII),
wie ist es wohl glaublich, dass Usedom zu dem gedachten Schatze
mit 2350, die Landeshauptstadt dagegen nur mit 10 Stiick bei-
getragen haben sollten? Es ist also wohl keine Frage, dass auch
| diese Miinze gleich der vorigen in Stettin gepriigt ist, sie viel-
‘ leicht noch als herzogliche, die vorigen schon als stiidtische.
248a) Desgleichen, aber der Greif nach rechts gekehrt. M. S.
Teschenbusch No. 19. Taf. X, 248a. I
Bei Teschenbusch nur in 1 Exemplar vorhanden, wihrend
' 2350 den Gureif wie {iblich nach links gewandt zeigten.
Nicht eben hitufie ist der folgende Grosspfennig.
249) & RONA & ROVA & STATIR gekronter Greifenkopf 1.,
hinter ihm ein Kreuzchen. Z/f & ROSRIRE & DOSRI &
ASEI  GreissnBeniint sl s M el 8 8 T G
Reichel 1453. D. P. II 92. Taf. X, 249.
[hm etwa gleichzeitie sind die nachstehenden Witten, der
erste mit demselben Spruche, der andere mit dem Liineburgischen
sit laus Deo patri.
250) SROR—AJUI—VIS—TAT S auf langem Kreuze Schild mit
dem gekrionten Greifenkopfe. £/ wie vorhin, aber € ROSIIE
DOSRIEARAR M. S. 0.68 Gr. Berlin. 0.7 Gr., 0.61 Gr.
Kohne I S. 202 Anm. D. P. IV, 93. Taf. X, 250.
250a) Kbenso, aber vor dem Greifenkopfe ein Ringel. R/ o RO
RIS DOSRI S ASRAR unter dem Greifen ein Ringel Berlin.
U7 Gnne Taf. X, 260a.
251) »x SIT—LAVSEDUHO S PATRI derselbe Schild auf kurzem
Kreuze SHORATA S S)TATIRAS Greif. M. S. 0,65 Gr.,
O, 715Grs 0.7 s G eBerhin s 0638 G [DP VRO A
DAt e X251
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251a) *SIT LAVS DUO : PATRI B xHORATA SSTATIRARS
sonst wie vorher. Berlin. 0,64 Gr. Taf. X, 251a.

Bei Schwiesow (S. 301 Typ. I) mehrere Abarten.

Man sieht, dass diese Witten nur die Hilfte der Gross-
pfennige wiegen, wiithrend sie als Vierpfennige zwei Drittel
dieser Sechslinge ausmachen sollten. Sie mdgen also wohl nur
als Dreier ausgebracht sein.

252) HORATA o STATIRARS gekronter Greifenkopf links. £/
SIT o LNVS o DAO 8 PATRI Kreuz (ohne den Schild).
Schwiesow S. 301, Typus II. — Schwerin.

Taf. X, 252.

Vermioge eines Schreib- oder eines Sehfehlers beschreibt
Masech diesen Witten, allerdings nur durch Bezugnahme auf das
demselben vorhergehende Stiick, als mit dem Greifen bezeichnet.

Stirker war die Auspriigung der Denare des XV. Jahr-

hunderts.
953) Gekrinter Greifenkopf links. R/ Greif. M. S. 0.22 Gr.
0,31 Gr. AN, G, 2ok

Zahlreich bei Arnswalde I und II, Kiistrin, Zezenow,

Dolitz u. s. w.

Der folgende, sonst nicht eben hiiufige, war bei Naseband
in 50 Stiicken vorhanden.

254) Gekronter Greifenkopf links im Schilde, umgeben von
3 Ringeln. R/ Greif. M. S. Durchschnitt von 10
0,248 Gr. — D. P. IV 91. Paf. X 254,

Hiufiger noch sind die Vierchen, die zuerst bei Naseband
und zahlreich bei Dilitz aufgetreten sind: ausweislich des Fun-
des von Seydel (s. S. 23) haben sie sich bis etwa 1518 gehalten

(708 Explr.!). Ihr Feingehalt ist nach dem einzigen Exemplare

von Naseband 0,14, das Gewicht 0.49 Gr.

255) ST T-I'I- SO gekronter Greifenkopt links, vor
ihm ein Punkt. R/ Greif, hinter ihm ein kleiner, unter
ihm ein grosser und ein kleiner Ringel.

ki D M ta)
Aeusserst zahlreich, wie die massenhafte Ausprigung es
bedingt, sind die Abarten; eine Zusammenstellung derselben hat

Blaschke in Weyl’s Berl. Miinzbl. 1887 No. 86 versucht. Hier

nur folgende Proben:

955a) Ebenso. aber SoTHoToloHoSNO der Punkt (oder Ringel)

hinter dem Kopfe. far  Xe 2553,
955h) Ebenso, aber STATIR o SRONRAT o vor und hinter dem
Gireifenkopfe ein Ringel. Taf. X, 2565b.

Den Vierchen ungefiihr gleichzeitig diirften die anscheinend
noch viel schlechteren Hohlpfennige sein, sie sehen in oxy-
dirtem Zustande schwarz und gereinigt ganz kupfrig aus, zuerst
habe-ich sie bei Naseband und dann bei Dolitz angetroffen.
Sie sind bei Weitem nicht so hiiufig als die Denare und Vierchen.
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256) Gekronter Greifenkopf links, hinter demselben ein Stern.
Mittel von 9 = 0,283 Gr. Berlin. 0,35 Gr. 0.2 Gr. —
Naseband (v. Sallet XVII S. 304) No. 19.

Tarts X 266,
2566a) Ebenso, aber statt des Sternes ein Ringel.
Taf. X, 256a.
Die Krone hat hier wie auf dem folgenden Stiicke eine ab-
sonderliche Form, gleich 3 Nadeln, wie auf dem Brakteaten

No. 134.

257) Gekronter Greifenkopf links, vor demselben ein Kreuz-
chen. Stettin. ALSOXEED o7

Stolp,

im Gegensatz zu gleichnamigen Orten Stolpa Pomeraniae (d. h.

in Hinterpommern) genannt, war nebst Danzig und Schwetz eine

der Haupthurgen in Ostpommern. Hier urkundete Herzog Svan-
topluk II. und trug 1273 Herzog Mestwin II. seine Burg Stolp
nebst den Liéndern Stolp und Schlawe den Markerafen Johann,

Otto und Konrad zu Lehn auf. Nachher, im Streit iiber die

ostpommersche Erbschaft, erobern die Markgrafen 1308 ganz

Ostpommern, Waldemar aber iiberlisst dem deutschen Orden

die Hilfte davon fiir 10,000 Mark, so dass nun die Leba die

Grenze bildet. Derselbe Markgraf nebst seinem Vetter Johann V.

erhebt 1310 Stolp zur deutschen Stadt. Bald darauf kommt

das ganze brandenburgische Hinterpommern an Wartislaw IV.

von Wolgast. In den Theilungen von 1368 und 1372 gelangt

dann Stolp an Bogislaw V., der die Verwaltung seinem Sohne

Kasimir V. (von Dobrin und Bromberg) iiberliisst. Von diesem

Bogislaw V. hat die Stadt 1368 das Miinzrecht erhalten.*)

Bogislaw V. Sthne, Kasimir V., Wartislaw VIL und Bogislaw VIII.

sowie seine KEnkel Erich I. und Bogislaw IX. wurden, da
sie zu Stolp residirten, von den Nachbaren, namentlich dem
Orden und dem Konige von Polen duces Stolpenses genannt,
und das Land jenseits der Swine als Herzogthum zu Stolp be-
zeichnet. In der Landestheilung von 1402 erhielt Barnim V.
Stolp. doch scheint nach seinem baldigen Ableben die Stadt an
seinen Bruder Bogislaw VIII.. von diesem an dessen Neffen
Erich 1., Konig der drei vereinigten nordischen Reiche, ge-

) — undt hebben ehn (d.h. den Biirgermeistern und Rath der Stadt
Stolp) dor dys willen gegeuen undt gegundt, unde gegenwerdichliken yn
dyssen breff geuen undt gunnen mit unsen Eruen unde nakamelingen tho ewy-
ger tydt der Munto tho hebbende In unser Stadt tho Stolp vorbensmet tho
slande unde tho markende penminge, vinkenogen muntho. vnde also dane-
celd. alse in vnsem lande genge vnde geve yss.  Vnde der munthe scholen
se sik bruken ok mechtyg syn vnde wesen vnde blynen tho ewygen tyden
fryg vndt fredesam, sunder gyngerley hynder ende wedderstall van vns edder
unsen eruen, edder van vnser nakamelingen, vnde scholen se also fryg to
ewygen tyden beholden (Schottgen & Kreysig, diplomataria, Altenburg 1760
Bd. IIT S. 56).

Doch hiillt Kraatz S. 419 diese Urkunde fiir bedenklich,
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kommen und von Letzterem (1418?) seinem Vetter Bogislaw IX.
iiberlassen worden zu sein, der hier 1441 den Riigenwaldern
ihre alten Freiheiten Dbestiitigte und 1445 seinen Vetter Herzog
Heinrich den Hageren von Stargard mit dem Hochmeister aus-
olich. Bogislaw IX. starb 1446, beerbt von Erich I., der aber,
nach dem Verlust seiner nordischen Reiche, nicht in Stolp, son-
dern in Riigenwalde seinen Wohnsitz aufschlug.”)

Von der Stadt ist nur eine Miinzsorte bekannt, den alten
Siegeln Taf. XXIV entsprechend, doch ohne den (treifen, der
seinen Platz auf der R/ erhalten hat.

958) Rin durch 3 Wellenlinien angedeuteter Fluss. R/ Greif.
3erlin. 028 Gr. 024 Gr. 026 Gr. 027 Gr. 028 Gr.
0.29 Gr. 0.29 Gr. 0,30 Gr. 0,32 Gr. M. S. 0,29 Gur.
DR NoFIN: Tat: X, 258;

Die Stadt liegt an dem gleichnamigen Flusse, der sich hier
in drei Arme®) theilt, nicht an drei Fliissen, daher man denn
in dem Miinzbilde nicht, wie Kohne (N. B. 524, Reichel IV
1454) dies thut, 3 Fliisse sehen darf. — Die herzoglichen Gre-
priige werden unten aufgefiihrt werden (No. 368, 369).

Stralsund
(Stralowe. Sundis. Sund, thom Sunde) ist nach der gewdhnlichen
Annahme 1209 oder 1210 von Jaromar I. von Riigen gegriindet
worden. sicher ist aber und wrkundlich, dass Fiirst Wizlaw 1.
19290 zu ihren Gunsten die Niederlegung der allzu nahen Stadt
Schadegard anordnete und ihr, der Stadt Stralow 1234 dasselbe
Recht wie Rostock.  d. h. das liibische verlieh. Die nunmehr
deutsche Stadt nahm den Namen Stralsund (Sund) an, entwickelte
sich in den nichsten Jahren langsam, stieg dann aber desto
schneller zu gewaltiger Machtfiille auf, von der der olorreiche
Tag am Hainholz (1316) und die siegreichen Kimpfe gegen
den Dinenkonig Waldemar Atterdag glinzendes Zeugniss ab-
legen.

Dass schon vor der Mitte des XIIT. Jahrh. in Stralsund
von den Fiirsten von Riigen gemiinzt worden, haben wir im
IT. Abschnitte gesehen (No. 48-—51). Urkundlich kommen denarii
SQundenses aber zuerst 1256 vor. Im Jahre 1319 gewinnt die
Stadt Binfluss auf die Miinze, denn in ihrem Privileg von diesem
Jahre bestimmt Wizlaw TII., dass die fiirstliche Miinze nur in
Stralsund sein sollte und verpfiindet der Stadt die Miinzpfennige
daselbst sowie das Miinz- und Wechselrecht fiir das ganze
Land. um 1000 Mark wendischer Pfennige, binnen 20 Jahren
widerruflich®#). Nachdem dann dieser letzte Spross des riigischen

) Kraatz 418 fle.  Barthold IIT 576, 620, 1V 33, 47, 98, 119, 167.

) Briiggemann 11T 925.

) S. die Urkunde in Gesterding Pomm. Magazin VI, 2, auch Dihnert
Suppl. I S, 1114, TFabricius 1V, 3 No. 767.
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[Mlirstenstammes zur ewigen Rule eingegangen war, verkaufte
Wartislaw IV. von Wolgast 1325 der Stadt Zoll, Miinze und
Wechsel fiir 2500 Mark unwiderruflich®). Von 1381 ab tritt
Stralsunds Verhiiltniss zur Miinze in ein helleres Licht, denn in
i diesem Jahre schloss sich die Stadt nebst Rostock und ILiine-

burg dem im Jahre 1379 zwischen Hamburg, Wismar und
‘ Liibeck vereinbarten Abkommen iiber Priigung von Pfennigen
} und Witten zu 4 Pfennigen auf 3 Jahre an; nach diesem
| Abkommen sollten diese Miinzen auf beiden Seiten, und zwar

auf der Kreuzseite mitten in dem Kreuze und auf der andren

Seite am Anfange der Umschrift iiber dem Stadtzeichen Sterne
haben’ Dies Geprige galt also auch fiir unser Stralsund min-

destens auf 3 Jahre. Wir sind aber wohl zu dem Schlusse be-
rechtigt, dass schon vor diesen Vertriigen die Miinzen der Ver-
einsstiddte mit Wappen auf der einen und Kreuz auf der andren
Seite bezeichmet waren, denn iiber die Gepriige bis nach 1410
sind wir durch Urkunden unterrichtet, und die Witten 259

259¢ sind angenscheinlich dlter als 1410 und also die Vorgiinger
der Sternwitten von 1381. Der Miinzeinigungen von 1395, 1425,
1428 und 1433 ist bereits oben S. 76 und 89 gedacht.
Weiter enthiilt das Abkommen vom 6. Februar 1403 zwischen
Hamburg, Liitbeck, Wismar, Rostock, Stralsund und Liineburg
die Bestimmung. dass auf beide Seiten dasselbe Wappen gesetzt
und die Stempel in Liibeck geschnitten werden sollten.

Endlich besitzen wir auch die 1435 von der Stadt ihrem
Miinzmeister Hans Snydewind ertheilte Instruktion, nach welcher
noch 1447, 1450 und 1464 gepriigt wurde:; wir entnehmen aus
derselben, dass auch 1425 und 1435 Miinzvereine zwischen
Stralsund, Anklam. Demmin und Greifswald zu Stande ge-
kommen waren. Dann aber verstummen die Urkunden. Nur
das wissen wir noch, dass in dem Rostocker Rezesse von 1504
Herzog Bogislaw X., der seinen siimmtlichen iibrigen Stiidten
die Miinzgerechtigkeit entzog, die Stadt Stralsund verpflichtete,
nach seinem Schrot und Korn zu miinzen und den Miinzhammer
ruhen zu lassen, wenn er nicht prigte. s sind uns nun noch
zwei Miinzvertrige aufbewahrt: 1. zwischen Hamburg, Wismar
und Liineburg 1387, iiber Priicungen mit einem leeren Kreise

) Dahnert 11, 12.

‘) unde desse pennighe schullen hebben sternen an beyden syden, an
der Syde des Crutzes midden in deme Crutze unde an der anderen Syden
in deme tzirkele dar de Bokstave innestan, rechte boven des arnes hovede
unde boven der borch unde boven deme ossen hovede (Grautoff IIT, 176).

“*) und desse penninge van vier Penninge scholen hebben alse de lub-
schen den lubeschen arne an beiden Siden; de Hamborschen ene Borg an
beiden siden: de van Rostock enen Grip an beiden Siden: de van dem Sunde
en Strahlen op beiden Siden, de Wissmerschen enen halven Ossenkop und
ere Schilt halt in beiden Siden, de van Lunebore eren Lioven an beiden Siden
(Dreyer Einleit. z. Kenntniss der Liibschen Verord. S. 593).
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mitten auf dem Kreuze*) und 2. zwischen denselben Stiidten
nebst Liitheck 1410, demzufolge das Stadtwappen und ein durch-

oehendes Kreuz auf die Witten gesetzt werden sollte™): obwohl

nun Stralsund nicht als Mitkontrahent genannt wird, miissen W
wir doch annehmen. dass es wenigstens dem letzteren Abkommen 1
spiiter ausdriicklich oder doch stillschweigend beigetreten ist, :§
da wir Stralsunder Gepriige dieser Art besitzen. )

Fiir die Stralsunder Miinzen ist von entscheidender Wichtig-
keit, dass die Stadt den sogenannten Strahl, der auch wohl als
Pischerstachel bezeichnet wird, im Wappen fiihrt, so wie wir
ihn auf dem kunstreichen grissseren Siegel, aber auch auf dem
Sekrete, beide Taf. XX VI, erblicken’ Es ist aber der Strahl
wohl nichts andres als eine germanisirte Form des slavischen
Wortes fiir Pfeil., wie es uns in Stralowe, der éltesten Benennung
fiir Stralsund entgegentritt{); wir haben gesehen, dass schon das |
Abkommen von 1403 das Stralsunder Wappen als Strahl be-
zeichmet. Daneben bediente sich aber die Stadt, wie bereits
S. 68 bemerkt ist, auf ihren Miinzen auch der Flagge, auf-
fallenderweise dagegen niemals des Greifen, der Grund liegt
wohl weniger darin, dass sie urspriinglich Riigisch war, sondern

mehr in dem gewaltigen Selbstgefiihl der Biirger, die sich als |
otwas Besonderes, als Stralsunder fiihlten. Die Stadt fiihrt auf {
den Miinzen stets den Spruch Deus in nomine tuo salus, den |

Anklam von ihr ebenso wie den Strahl entlehnt hat. Unter
Zuerundelegung des Giesagten ordnen sich die Witten, die
Nachfolger der oben unter No. 143—154 aufgefiihrten Brakte-
aten, wie folgt:
Vor 1381: Strahl. £/ Kreuz mit 1 oder 2Strahlen in der Mitte.
959) SIONATALSVRDARSIS. R/ SDAVSIEROMIRALT VO
Strahl im 1. O-W. M. S. 1,18 Gr., 1,29 Gr. |
[IASXEHD 5 |
Statt des T hat ein andres Exemplar diesen Buchstaben
durchstrichen, wie auf der £/ von No. 178.
259a) * MORATA SVRDAI. R/ DAVS IR ROMIRA TVOS’
sonst wie vorhin. M. S. 0,85 Gr. Taf. X, 269a.
259h. Ebenso, aber @ HORATASSVRDARS. Ff SDAVSSINC
ROMING TV. Strahl im r. U-W. und 1. O.-W. M. S. |

1 Gr. — Remlin. Taf. X, 259h. 1
959¢) Desgleichen, aber Strahl im r. O.-W. und 1. U.-W. J
M. S. 0,79 Gr. Taf. XI, 259¢.

“ unde desse pennighe scholen hebben schlichte rundele middene in dem
Cruze (Grautoff ITI 183).
“) unde de witte penning schal hebhen yewelk siner Stad wapen bi der
enen Syden unde by der anderen Syden eyne dar gande cruce (Grautoft ITT 197).
w7 wei andre Siegel der Stadt bildet Fabricius Bd. III Taf. TV ab.
+) Kraatz sagt S. 434, der Pfeil heisse polnisch Strzala, bohmisch Stiela
schwedisch Strila und angelsiichsisch Striiel.
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Wie lange vor 1381 diese Witten geschlagen sind, wissen
wir nicht, beziiglich Liibecks aber heisst es in den iltesten
Miinzbiichern der Stadt: 1325 wurden die ersten ,.groten pennighe

J von veer pennighe schlan®, und diirfen wir daher auch den
# sundischen (denn das sind die ,,groten pennighe von veer pennighe*)
’; wenn auch nicht ein ebenso hohes Alter zuschreiben, sie aber
8 doch vielleicht bis zur Mitte des XIV. Jahrh. hinaufriicken.
i um so mehr als sonst eine gar zu auffiillige Liicke zwischen

den Brakteaten des vorigen Abschnitts (No. 143—154) und den
Vitten bleiben wiirde. Dem entspricht die Thatsache. dass sie
bei Schwiesow in sehr abgegriffenem Zustande vorkamen®).
Ziweifelhatt, ob hierher oder nach Anklam gehorig, ist
foleender Witte.
200) - dVS IR-ROUIRM ... Strahl. R DAVS- IR ROUING:
TVO Kreuz mit einem Punkte i. r. O.-W. und 1. U.-W.
| Schwerin (Remlin). Daf. XTI, 260:
ir Anklam konnte man anfiihren, dass dort die zwei
Punkte in den Kreuzeswinkeln vorkommen, hei Stralsund aber
nicht, doch will das nicht viel hesagen.

\ Von 1381—1384 (oder 1387) Strahl mit einem 6 strahli-
gen Sterne iiber demselben. R/ Kreuz mit eben solchem Sterne
| in einem Kreise belegt.

261) * HORATA : SYRDARSIS unter dem Strahl ein Punkt.
l Rf. & DAVS:IR: ROUIRA - TVO Strahl im 1. O.-W.
MEESS 1825 Gn. 141 G Ak, DXL 20
Gewdhnlich steht sonst auf diesen iilteren Witten heim Be-
ginn _der Umschrift auf beiden Seiten dasselbe Zeichen (siehe
No. 273d). Fine Abart hat statt des Punktes das Feld unter
der Mittellinie des Strahles schraffirt.
Von 1387, mit leerem Kreise in der Mitte des Kreuzes.
kann ich keine Witten anfiihven. Der gedachte Vertrag ist auf
2 Jahre geschlossen und es ist wohl glaublich, dass nach dessen
Ablauf durch ein neues Abkommen die Ausfiillung des Kreises
mit einem Wappen festgesetzt worden ist.*) Dann hiitten wir
nach 1389: Witten mit Strahl. 2/ Kreuz, in dessen
Mitte der Strahl im Kreise.
202) ¢ HORATA & SURDARSIS unter jeder Seitenlinie des
I Strahles ein Ringel. R/ 8 DAVS S IR 8 ROUING 3 TVO
‘ NS 028 G AN 2L 2
' 1403 und spiter: der Strahl auf jeder Seite.
203) * HORATAR SUVRDH!SIS EL S 1IN OMR & dTV DA-
VSRV, S, 1,037 @, Aniy 2L 2A5h3
1410 und spiter: Strabhl. R/ durchgehendes Kreuz.
2064) : HORATA - SVRDANSIS Rl DAV—SIR—OUR—ATV
Strahl i. 1. O.-W. und r. U-W. — Fund von Liibeck
(v. Sallet VII 193 No. 44).

) S. Berl. Bl I. 8. 302, IV Typus.
) Das nimmt @#uch Masch bei Beschreibung des Fundes von Rilst an.
S
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Max Schmidt beschreibt diese Miinze als den Strahl im
ersten und vierten Winkel tragend, erliutert dies aber auf meine
Anfrage dahin, seine Beschreibung sei so zu verstehen, als habe
er einen Wappenschild blasonirt, also wie vorstehend angegeben.
264 a) o HORATAR o SYRDA ... S Rf IR:0 — (M) RE — TVU

—dVS Strahl im 1. O.-W. und r. U-W. — Pogge.
Taf. XI, 264a.
264 b) Ebenso, aber x HORATA o SURDARSIS R DAV -
SR — OUIR — TV Strahl im r. O.-W. und 1. U.-W.
Schwerin 0.8 Gr. (Remlin.) Taf. XTI, 264b.

Von nun an lassen uns die Urkunden beziiglich des Ge-
priges in Stich. Mir scheinen die iiltesten die niichstfolgenden
kleinen, die ich als Dreipfenninge, Dreilinge, wie sie namentlich
auch Liibeck gepriigt hat, ansehen und je nach der Beschaffen-
heit des Kreuzes, die mit nicht durchbrochenem also den obigen
Witten vor 1381, die mit dem gesternten Kreise in der Mitte
des Kreuzes denen von 1381—87 anschliessen mochte. Nach-
weisen kann ich sie nur aus den Funden von Kiistrin und Remlin
und wohl auch aus dem von Ruhwinkel (No. XXV S. 19). Um
den Werth dieser Miinzsorte festzustellen, fehlt es mir aber an
Schmelzproben und geniigenden Gewichtsermittelungen.

(Dreiling?) mit links gewandter Flagge. R/ Kreuz mit
einem Kreise in der Mitte.

265) HARETA SVRDASIS AL DAVS IR ROUIRA TVO
Schwerin. Ak, 2Ly 2A6te)
(Dreilinge?) mit rechtsfliegender Flagge. R/ Kreuz.
2606) € HORATA & SYRDARSIS hinter der Flagee ein Kreuz,
unter ihr der Strahl. R/ € DAVS IR & ROUIRA TVO
in jedem Winkel der Strahl. — Kthne N. B. 526, D. P.
IT 110, dhnlich Remlin. 0,85 Gr. Taf. XI, 266.
266a) Ebenso, aber §HORATA auch fehlt das Kreuz. R/
S DAVS 8 I 8 ROUIRA 8 TVO der 1. O.-W. leer (?). M.
S. 0,83 Gr. Taf. XI, 266a.
266Dh) Ebenso, doch fehlt auch der Strahl. 22/ in der Mitte des
Kreuzes ein Stern im Kreise, 'die Winkel leer. Bahr-
feldt 0,68 Gr. 0.66 Gr. Taf. XTI, 266D.
266 ¢) Ebenso, aber & HORATA 6 SURDASI Strahl unter der
Flagge. £/ im r. O.-W. und den beiden unteren Winkeln
des nicht durchbrochenen Kreuzes je ein Strahl.
Taf. XI, 266c.

Witten mit dem Strahle im Schilde auf beiden Seiten.

Nach Masch (Berl. BL T 303) wiiren diese Witten nach
dem Miinzvertrage vom Dorotheentage 1403 (S. 76 Anm.***)
ausgebracht, mir scheint das zweifelhaft und die vorstehende
No. 263, welche den Strahl frei im Felde zeigt, dem obigen
Wortlaut der Urkunde mehr zu entsprechen. Nicht unmiglich
aber, dass der Vertrag von 1403 zuerst jene No. 263, dann die
folgenden mit dem Schilde hervorgebracht hat.
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267) = HORATE S SUYRDACSIS Rl DAVS SIS nOuIna
TVOSM ST 097 Gr. DR IV 104,

AEhin BEAE T
[n vielen Exemplaren bei Schwiesow gefunden.

267a) Ebenso, aber SUYRDANSI unter der linken Linie des
Strahls ein lifngvl. ff. iiber dem Schilde ein Ringel.
M. 5. 1.05 Gr. Taf. XTI, 267a.

Die Inschrift beginnt hier rechts, auf 267 links am Schilde.

Besonders zahlreich war diese Miinzart bei Remlin. wo sie
in vielen Abarten mit 124 Exemplaren vorkam. TIhr Gewicht
ist in der Fundbeschreibung mit 0.8 — 1 Gr. angegeben.

Fin Beispiel von Gegenstempelung liefert folgendes Stiick
gleichen Giepriiges.

2067 h) X HMOReta SUYRDARSIS, ohne das Beizeichen des Ringels
und mit eingeschlagenem Miinsterschen Schilde auf der
Hf. R/ ohne den Ringel. Berlin. Taf. XTI, 267b.

Unbedenklich sind hier die Witten mit demselben Schilde
und Kreuz (kwzem und langem) auf der Lf. anzuschliessen,
also:

268) * HORATA: SUYRDACSIS. Rl x DAVSSIRSNONINA T
kurzes Kreuz. DM.*S. 0.9 Gr. 1) SRSV ()75
Schwiesow. Taf. XI, 268

Bei den beiden nachfolgenden, welche keinen Stadtnamen
haben, kann man. wie bei No. 260, zweifeln. ob sie hier oder
nicht vielleicht in Anklam geschla wen sind, da indess dergleichen

Gepriige (mit dem Strahle im Schilde) von letzterer \l wlt nicht

bekannt sind, so spricht die Wahrscheinlichkeit fiir Stralsund:

269) DAVSSIR ROUIRA TVO. R ZDAVSIR*RONINASTVO.,
sonst wie vorher. — Schwiesow (Berl. BL I S. 804
[X. Typus).

269a) xDAVSSINRENROUINE STV, R/ o DAVSSINSNRONINGS

TVO. Schwerin 0,7 Gr. — Remlin. Taf. XI. 269a.
270) *HORATA SVRDARSIS. R/ DAV—SIR—ROU—IRAG
durchgehendes Kreuz. — Schwiesow S. 303, VI. Typus.

Nun verlisst die Stadt ohne uns bekannten Grund ihr
Wappenbild und priigt Witten mit gothischem % auf beiden
Seiten.

271) SUORATAESVYRDARSI. R SDAVSSIREROUING TVO.
s TR Ty 1S3 Abnis DXL Bl
271a) Ebenso, aber x statt & vor moneta. M. S. 0.86 Gr.
MY S0 TaliDs

271b) Ebenso, aber xHORTASSUYRDANRSIS. Bf. o DAVSSINS
ROHIRA TVO. M. S. 1,25 Gr. LTI 7ol )8

Nicht allzubiiufic und nur aus dem kleinen Funde von

Liibeck nachweisbar. Dagegen war bei Schwiesow in 18 und

und bei Remlin in 7 Exemplaren die nachstehende Verbindung
g




108

des alten Gepriiges des Strahles mit diesem neuen des % vor-

handen.

9792) &UONAta SVYRDARSI Strahl. 2/ S DAVSEIRENONIRA
TV das % auf einem Kreuze. M. S. 0,55 Gr. D), 82
[V 99, Remlin. Taf. XI, 272.

Leider fehlt die Gewichtsangabe der Schwiesower, wihrend
die Remliner 0.6—0,8 Gr. wiegen. KEtwa Dreilinge, nicht
Witten? —

Die nachstehenden Miinzen sind sicher Sechslinge oder

Girosspfennige, wie sie der gedachte Miinzvertrag von 1395 (s.
S. 76) hezeichnet, doch scheinen die beiden ersten mindetsens
noch fritheren Datums zu sein. Das {ibereinstimmende (ie-
prige dieser
Grosspfennige ist: Strahl. R/ kurzes Kreuz, meist mit
Beizeichen.
973) kleiner Strahl HORATASSVYRDARS. R/ kleiner Strahl
DAVSEINEROMINAST. Schwerin 1.4 Gr. Remlin.
b A7)
973a) SUORATASSVYRDARSIL. R/ SDAVSSIRROMIRASTVO
im 1. O.-W. und r. U.-W. der Strahl. Berlin 2,16 Gu.
: bty L2t
Von bemerkenswerther Schonheit und Schwere (s. auch
273f, 273¢). Das Schwiesower Exemplar zeigt den Strahl im
r. O-W. und 1. U.-W.
273h) *HORATASSVYRDALS oben auf jeder Seite des Strahls
ein Kleeblatt. R/ » DAVSSIREROMUIRAIL. Strahl im 1.
@ =W MIS S [ E3 7 G 0N 2l 2730
973¢) Ebenso, jedoch der Strahl im r. U.-W. (anscheinend 2
Ringel hinter ROBIRE und dahinter T statt I). M. S.
1.85 Gr. AR DXLy 2710
973d) Ebenso, mit & HORATASSVRDARS, neben dem Strahle
beiderseits ein Ringel. R/ = DAVS 6 1R & ROMIRM & T,
im.l. O.-W. und r. U.-W. ein Kreuzchen. M. S. 1,33 Gr.
ARenie e el
Es ist eine Ausnahme. wenn, wie hier, das Zeichen am
Anfang der Umschriften nicht auf beiden Seiten das gleiche
ist (. No. 261).
273¢) Hbenso, aber x HORATASVYRDARS. £/ das Kreuzchen
[T () = VST (e e (VY o e VIS e B ed v/ (G TS
Paf. X, 273e.
973f) (unten beginnend) » HORATAS SURDAR' L. SDAVS
I o ROUINA TV in der Mitte des Kreuzes Gstrahliger
Stern im Kreise. Schwerin 2 Gr.! — Remlin.
AN SNk ST
Von ebenso auffallender Schwere ist:
9273¢) B HORATA » SYRDAR. R/ & DAVSSIRROUING TV
in der Mitte des Kreuzes der Strahl im Kreise. 2 Gr.!
— D. P. No. 103 (Schwiesow).
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273h) *HNORATRSGSUYRDARSIS. £/ DAVSSIRSROUING TVO
in der Mitte des Kreuzes ein Kreis mit einem Punkte.
(Schwiesow) Berl. Bl. T S. 302.

In Verlegenheit sind wir, wie bei den Witten No. 260,
269, 269a. so bei folgendem Grosspfennige desselben Gepriges,
aber ohne Stadtnamen, ob wir ihn an Stralsund oder an Anklam
oeben sollen, doch hat die michtigere Stadt die Wahrscheinlich-
keit fiir sich:

274) * DAVSSIRSROUIRA TVO. EL SDAVSSIR ROUINA
T:V (Strahl und Kreuz ohne Beizeichen). M. S. 1.4 Gr.
[D R SRIEVES] (D1 Mot X274

Es gehort wohl jedenfalls folgende Miinze (Dreiling?) noch
in die zweite Hiilfte des XV. Jahrhunderts: sie ist wegen des
cganz abweichenden Gepriges und der ausnahmsweise unortho-
oraphischen aber doch anscheinend auf Stralsund zu beziehen-
den Umschrift bemerkenswerth:

975) ... RDAENNRO.SIVI . . . (d. h. Sundenns. civitas?) Greif.
/il IS Bl it ) Kreuz mit einem Ringel im
r. O.-W. Ehemals in A. Jungfers Sammlung.

ALY SARET26,

Der Greif, der sonst wie bemerkt den Stralsunder Miinzen
fremd ist, liisst diese Miinze noch riithselhafter erscheinen, aber
doch wohl nicht in hoherem Grade als den Witten des Rem-
liner Fundes, der hier nur erwihnt sein mag, da er doch
wohl eine mecklenburgische Nachprigung ist: DAVS IR
ROYINRA x T .. Strahl. B/ ... TASSHAGRY ... Kreuz von
einem vierblittricen Kleeblatt durchbrochen.

Die Hohlpfennige, |

welche den vierten Theil des Witten darstellen, und welehe in
Pommern nicht wie in Liibeck, Hamburg und den mecklenbur-
gischen Stiidten gleichwerthige zweiseitice Schriftmiinzen neben
sich haben, schalten wir am besten ungetrennt hier ein, noch
dazu da wir den meisten wegen ihres geringhaltigen Aussehens
und nachlissiger Arbeit eine spiite Entstehungszeit zuweisen
miissen. Die dltesten scheinen die nichsten vier zu sein.
275a) Flagge 1., unter ihr der Strahl. Gestrahlter Rand.
Gew. 041 Gr. M. S. Yemlin. Taf. XIT, 276a.
| Anscheinend noch ins XIV. Jahrh. gehorig, der No. 344a
nahe verwandt.
276) Der Strahl in gestrahltem Rande. Berlin 0,24 Gr.,
0.35 Gr. (Schwiesow). Taf. XII, 276.
Ein viel grisserer (19 Mill.) war bei Remlin.
277) Das gothische % im Strahlenrande. Berlin 0,24 Gr.
WEES 20368 G SRR 07 . ot eXeilS 27
277a) Ebenso, aber i. F. beiderseits eine Kugel. Berlin 0,24 Gr.
0,31 Gr. Bahrfeldt 0,31 Gr., 0,24 Gr.
Taf. XIL 277a.
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Nun macht der Strahl und das & der rechtshin wehenden
Flagge Platz, zu der sie bisweilen in die untergeordnete Be-
ziehung als Beizeichen treten.

278) Flagge in glattem Rande*), hinter ihr Kreuzchen.

(X7 RS
279a, b) Aehnlich, aber die Flagge von anderer Zeichnung. Berlin.
Maf E XL 2793, b

280) Flagge (ohne Beizeichen) im Strahlenrande. Berlin

281) Ebenso, aber ein Stern in der Flagge. Berlin. 0.17 Gr.

ki, X0y el

282) Flagge mit einem Kreuze in und einem hinter derselben.
Geestrahlter Rand. Alenie X NEERASHY

283) Ebenso, aber S in der Flagge. Berlin 0,16 Gr.

i DX e

284) Flagge mit Pfeilspitze (oder Strahl) in derselben, hinter ihr
Kreuzchen zwischen 2 Ringeln. Strahlenrand. Berlin 0,24 Gir.

Taf. XII, 284.

285) Flagge mit Strahl, dahinter Kreuzehen. Strahlenrand.

fPaf X0, 285.

Wir sind hiermit bis an den Ausgang des XV. Jahrh.
gelangt. Stralsunds Priigungen niithern sich jetzt denen des
Herzogs insofern, als neben die Witten auch Stiicke doppelten
Werthes, die Schillinge treten. Das Gepriige aber Dbleibt im
Wesentlichen dasselbe, nur werden seit 1503 die Jahreszahlen
gebriiuchlich.

Schillinge: mit Strahl (ohne Beizeichen). R/ kurzem Kreuz,
mit Beizeichen.

286) SRORAT -NROVA SURD 1503, R/, DAVSoIRoROMINA o

~ TVO'S.  Schwerin.

287) SRORA-NOVA-SUYRDARS 1508, R ) DAVSIN ROSNI
RA-TVO-SA im L O.-W. wieder die Rosette im Halb-
monde. Do XAl 287

288) SRONRA-NOVA-SVYRDARS 1505. R x DAVS I-RONI
RATVO ST3, sonst wie vorher. Berlin. Taf. XII, 288S.

‘_)RH') SRORA NOVA-SURD’ 1506, /)’/.'l)(l”ﬁ'“l'll“\ll“l(l TVO
S, im r. O.-W. Rosette im Halbmonde. Berlin.

Taf. XTI, 289.

ZSM) SRONAT NOVA SURD ISOA. /u’/.' * DEVS 11 ROSRIRA
TVOS, dasselbe Beizeichen i. 1. U-W. M. S. 1.18 Gr.

Taf. XTI, 290.

291) Ebenso, mit SRORAT ROVA-SUYRD 1508. R/ DAVSIR:
ROSRINA-TVO:S*  Berlin. AEY DXL AL

292) Ebenso, aber 1509. R/ DAVS IR-NRORINA-TVO- die
Rosette und Halbmond im 1. O.-W. Berlin.

Taf. XTI, 292,

) Ob rechtshin oder linkswiirts liisst sich hier und anderswo nicht ent-
scheiden, da am Stock das Oben und Unten eleich ist.
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203) MORA-NOVA-SvRDA ISll. B (B DAVSIR-RORING -

TVO, dasselbe Beizeichen im r. O.-W. Berlin.
afi XLE29]1

204) SRORAT ROVA - SURD ISIZ. R DAVS- IR ROSRINA
TVO-S” Roschen im 1. U.-W. Schwerin.

205) SRORAT ROVA SYRD I1SB. R € DAVSIR-RORING:
TVO, sonst wie vorher. Schwerin.

206) SRORATARNROVASYRD ISIS. R/ = DAV ScIRoROSRINA
TVO . ., im 1. U.-W. ein Herz. Taf. XTI, 296.

207) oIMONETANOVASVYND ISZZ. R/ $OBVSSIN NOMI
HE 8 TVO an jedem Ende des Kreuzes ein Ringel.
Schwerin. — Reichel IV 3612.

Ohne nihere Beschreibung wird auch ein Schilling von
1524, Bl. f. Mzkde. IT 213 erwiihnt.

Die halben Schillinge (Witten) haben das Gepriige der
ganzen: Strahl (ohne Beizeichen). R/ das Kreuz, meistens mit
Beizeichen.

Obenan stehen die beiden folgenden ohne Jahreszahl.

208) VS'AVOIR'ATBROSR. EL VTDRIMORISYBA Kreuzchen
im r. 0.-W. M. S. 0,75 Gr., 0.82 Gr.
Al DXL Aok

Bemerkenswerth wegen der riickliiuficen Umschriften, deren
grosse Buchstaben trotz ihrer Plumpheit noch eine gewisse
Verwandtschaft mit den Witten zeigen, wiihrend auf den nach-
stehenden, sowie auf obigen ganzen Schillingen ein anderer
neuerer Schriftcharakter wahrnehmbar ist.

209) &) MORATA x~ ROVA « SUYRDARSIS. R, €8) DAVS -
[ ROSRIRA -TVO SAL, im r. O.-W. ein Stern. M. S.
07 G Tatss XTLa299.

Das Miinzzeichen (Rosette in Halbmond) verbindet dies
Stiick mit den Schillingen von 1504—1511.

Der dlteste '/, Schilling mit Jahreszahl wiire der von 1501,
von Kihne N. B. 545 erwiihnt aber nicht beschrieben, die Lesung
wird bestitigt v. Sallet VIII 193.

300) &) SRORAT ROVA-SVRDARS 1508. R/ %) DAVSIN.
ROSRIRA-TVO SA, im 1. U-W. ein Stern. Berlin.
Aty 2L 2100):
301) SRORA NROVASVYRDARSIIS0S. R xDAVS IR-NOSRING:
TVO: i. 1. O.-W. ein Rioschen. Berlin.
Abnic, XXUAL 2300
302) SRONRAT ROVA-SVR 1506. R/ (2 DAVSIR-NROSRING:
TV: im 1. O.-W. ein Stern. Berlin. Taf. XII, 302.
303) SRORATROVA SYR IS0A. R DAVSIRNONINATVO
(das Kreuz ohne Beizeichen) SRUTSXS] 2 () 38
304) SRONRAT-NOVA SV 1508. R xDAVS IR-NROSRIN-TVO,
Stern im 1. O.-W. Berlin. Taf. XTI, 304
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305) SRONAROA-SYRD 1509, RL *xDAVS IR ROSRINA TVO.

Berlin. Taf. XL 305:
306) SRORAT ROVA-SUR ISH. £ DAVS- IR ROSRINA TV,
im 1. O.-W. ein Roschen. Berlin. Paf = XTI 3068

307) SRORA-ROVA-SVRD 5IZ. L DAVS IR ROSRIRA TVO
das Roschen im 1. U.-W. Schwerin.
308) SRORAT ROVA-SVLR 1513. R (+72) DAVS IR ROSRING:
~ TVO (das Kreuz ohne Beizeichen). M. S. 0.6 Gr.
D) 10 1L0k); Taf. XTI, 308.

Nach mehrjihricem Zwischenraum folgt nachstehender un-
edirter Halbschilling vom Gepriige des obigen ganzen von 1522
und nach Kohne aus derselben Zeit mit ihm:

309) -MONETA NOVA SVIX'. £/ DEVS IN NOMINECTV,
Reichel TV 3613.

Die niichsten Gepriige, von 1538, fallen schon iiber unsre
Zeiterenze hinaus.

Zum Schluss die Bemevkung, dass in Pogge’s Sammlung
sich ein Stael (piedfort) */;; Loth schwer befindet, meines Wissens
vom Schillingsgepriige und zwar folgendem:

&) SRONATA ROVA-SUYRDARSI Strahl. R/ ) DAVS:
I ROSRIRA-TVO-SAL Kreuz mit €8) im 1. U.-W.

Treptow an der Rega,
obwohl im Gegensatz zu Treptow a. d. Tollense Nien-Treptow
genannt, tritt doch bereits 1180*) in die Geschichte ein, wo
Kasimir I. dem Kloster Belbuk u. a. das Patronat der
Kirche in Tribetow verleiht. Nachdem es noch 1208 und
als Burgflecken (vicus) 1242 Erwiihnung gefunden, erscheint
es wieder 1277, wo Barnim I. und sein Sohn Bogislaw 1V.
sich wegen Besetzung der Stadt Trebetow mit deutschen Biirgern
mit dem gedachten Kloster dahin verglichen, dass Letzteres die
Hiilfte der Stadt und der Miinze behalten, die Herzige aber die
andere Hilfte erhalten sollten. Im Jahre 1299 verlieh derselbe
Bogislaw IV. von Wolgast der Stadt die Hiilfte der Miinze.
Die Theilungen von 1368 und 1372 brachten Treptow an
Jogislaw V. Herzog von Stolp (oder Wolgast jenseits der
Swine).

Die Miinzen der Stadt bestehen, abgesehen von dem Brakte-
aten No. 155, lediglich aus stummen Denaren, die mit einem
Kleeblatt oder dem Blatte einer Wasserpflanze, wie man es zu
benennen pflegt, bezeichnet sind; es erscheint dies Blatt zwar noch
nicht auf dem #lteren Sekretsiegel Taf. XXVII, wohl aber auf
dem spiiteren, nach dem Schriftcharakter am Ende des XV.
oder Anfang des XVI. Jahrh. entstandenen, ebenda abgebildeten,
als eigentliches Stadtwappen.

) Nach Barthold IT 219 schon 1170,

St e N s . -
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310) Das Blatt,” von 3 Sternen umgeben. R/ Greif. M. S. |
Mittel von 103 0,28 Gr. Teschenbuseh (v. Sallet |

VI S. 119) No. 20. D SN EE3 1 ()2
310a) Ebenso. aber der untere Stern nicht links. sondern rechts
vom Blattstiel. M. S. 0,27 Gr., 0.27 Gr.. 0,83 Gr. ,
(e NSS i) )% |

311) Ebenso. aber der Greif rechtshin. M. S. 0.26 Gr.

AN, UL 35ilE
Durch die Sterne und das bessere Silber unterscheiden sich
diese gegen die Mitte des XIV. Jahrh. geprigten Miinzen
wesentlich von den nachstehenden in das XV. Jahrh. fallenden.
312) Das Blatt (ohne Beizeichen). R/ Greif. M. S. Mittel

von 10 0.33 Gr. Feingehalt 0,150. Kdéhne N. B.
S. H68. (2 Verschiedenheiten) Taf. XIII. 312a u. b.

War im I. Arnswalder Funde, bei Kiistrin, Naseband und
Zezenow, wihrend der II. Arnswalder
313) dasselbe Gepriige mit rechtsgekehrtem Greifen V.
: Sallet XV 196 No. 30 PR T8 5
oebracht hat.

Treptow an der Tollense

oder Alt-Treptow, 1175 in einer Urkunde Kasimirs I. genannt
(»in ecclesia Trybethowe®), besass wohl schon 1245, wo der
agger civitatis Tributowe erwihnt wird, Stadtrecht. Sie ge-
horte seit 1295 den Herzogen von Stettin und kommt nur
als deren Prigstiitte in Betracht. — Ebenso auch

Ueckermiinde,

das 1223 als Urkundort Barnims I. und 1276 als Stadt (civitas)
auftritt.  Moglich wiire es aber immerhin, No. 348 auf Grund ‘
der Umschrift civitas Ukermunde fiir stiidtisch zu halten.

Usedom

(Osnum, Ozna, Uznoym, Uznam, Uznem, Usanem) ist eine der
dltesten Stidte des Landes. Sie wurde 1115—1119 von dem
Dinenktnige Niels (Nicolaus) erobert, worauf 1127 hier in
(Gegenwart Otto’s von Bamberg der Landtag abgehalten wurde,
auf dem Herzog Wartislaw I. mit seinen Grossen die Einfiihrung
des Christenthums beschiloss.  Usedom bildete einen Theil des
Herzogthums Wolgast und seit der Theilung von 1372 des
Herzogthums diesseits (westlich) der Swine. Seiner Miinze,
selbstverstiindlich landesherrlicher, wird 1240 gedacht®). Landes-
herrlich ist jedenfalls auch der Brakteat des Hohenwalder
Fundes (oben No. 156), stidtisch dagegen wohl die Denare des
XIV. und XV. Jahrh., gefunden jene bei Teschenbuseh und Klitzin,

) Dreger No. 131, Pomm. U. S. 1. S. 306 No. 377, Barnim I. urkundet:
decem marcas in moneta Uznam et sedecim m. in moneta Stetin assignamus,
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diese bei Arnswalde I. und II. Sie alle tragen den mit 5 Pfauen-
federn Dbesteckten pommerschen Helm in  der Seitenansicht.
dhnlich wie wir ihn auf dem Sekret des XIV. Jahrh. Taf. XX VII,
sehen.
314) Der mit 5 Pfauenfedern geschmiickte Helm r. R/ Greif,
M. S. Teschenbusch (v. Sallet VI 119) Taf. II 21.
Aty 2XINNL kL
315) Derselbe Helm linkshin. M. S. ki, XL &3l
Das Durchschnittsgewicht von 117 Stiick beider Arten
betrigt 0,32 Gr.
316) Helm linkshin, dessen Federn zu einem Busche ver-
einigt sind. R/ nicht ausgepriigt. M. S. 0,31 Gr.,
0,29 Gr., 0,25 Gr. — Teschenbusch II 22.
Abhic DXIRAL 3l
317) Helm 1., vor demselben Hammer (?). R/ Greif. M. S.
0,29 Gr.. 0.28 Gr. — Teschenbusch IT 23.
i OO 3317,
318) Helm 1. mit einer Lilie geziert, vor ihm ein Stern. R/

nicht ausgepriigt. 0,44 Gr. -— Teschenbusch 11 24.
i s XATI =318

319) Helm mit 5 Federn 1. R/ Greif. 0,29 Gr. — Teschen-
busch TII, 25. Taf. XIII, 319.

Von diesen um 1350 gepriigten Denaren sind die spiiteren
des XV. Jahrh. wesentlich durch den schlechteren (fehalt, sowie
die Zeichnung der Federn unterschieden.

320) Der mit 5 Pfauenfedern besteckte Helm 1. R/ Greif.
M. S. 025 Gzr., 0,3 Gr., 0,3 Gr. Kohne N. B. 578.
AN, DANHE BPI0),

Verschiedenheiten werden durch die Grosse des Helms
hervorgebracht.

Dass die so hiufigen Denare des XIV. Jahrh. mit einem
Helme in der Oeffnung eines dreithiirmigen Thores, die man
frither hier gepriigt glaubte, vielmehr in Stettin zu Hause sind.
ist oben bei No. 248 ausgefiihrt.

Wolgast

(Hologost, Wologost). Die Stadt wird in dem Reisebericht
Otto’s von Bamberg, der sie auf seiner zweiten Bekehrungs-
reise 1127 besuchte, als opulentissima civitas geriihmt. Sie
erhielt schon durch Barnim I. und Wartislaw III. Stadtprivi-
legien, wurde 1282 von Bogislaw IV. mit liibischem Recht
begabt, und gehirte der Hansa als untergeordnete Stadt an.
Auf dem grossen und dem Sekretsiegel, Taf. XXVIIT und
XXVII nimmt der Schliissel ebenso wie auf dem von Kraatz
beschriebenen S. 541 (,Greif, der mit der rechten Vorder-
pranke einen Schliissel hiilt¥) eine so hervorragende Stellung
als Stadtbild ein, dass er uns als Anhalt fiir die Bestimmung
der mit diesem Zeichen versehenen Miinzen dient. — Bleiben
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die Brakteaten No. 157—161 auch immerhin zweifelhaft. so
ist doch nicht das geringste Bedenken, den nachstehenden
durch den Greifen fiir Pommern gesicherten Denar hier unter-
zubringen.
321) Zwei gekreuzte Schliissel. R/ Greif. M. S. 0,3 Gr,
OR2HSConss—— vt S ]| 6 RVARTI A SV e 7o
ik 0L a3
Jei Klitzin (v. Sallet XVII 299 No. 23) und Teschenbusch
(v. Sallet VI 120 No. 26) waren je 2 Exemplare dieser seltenen
Miinze, die der Zeit um die Mitte des XIV. Jahrh. angehort.
Ob sie von der Stadt ausgegangen ist, wofiir das Stadtwappen
zu sprechen scheint, bleibt zweifelhaft, da wir von einem Miinz-
recht derselben nichts wissen. Diese Miinze ist auch insofern
wichtig, als sie mein bereits friiher (D. P. 73) ausgesprochenes
Bedenken beziiglich der hierher gewiesenen Denare mit Kreuz,
B[ Greif (No. 337—341) verstiirkt, denn schwerlich hat man
doch an demselben Orte gleichzeitiz sowohl das Kreuz als die
Schliissel als Gepriige benutzt:; diese Kreuzdenare scheinen viel-
mehr bischiflich, zum Theil vielleicht herzoglich.

‘Wollin,

\ in friihester Zeit Jomsburg, dann Julin genannt, und bis etwa
1175 Sitz des pommerschen Bisthums, war miinzlos. bis bei
Liibeck (s. S. 19) ein Witte mit diesem Stadtnamen zu Tage
kam, der zugleich, vermige seines Gepriiges, eine ganze Reihe
bis dahin rithselhafter Denare des XIV. und XV. Jahrh. mit
verbundener halber Lilie und halbem Sterne als hier geschlagen
nachwies. Auch dient das Sekretsiegel, Taf. XXVIII, mit
dem Sterne unter dem Greifen zu einiger Bekriifticung.

Im Alter gehen die Teschenbuscher Denare, etwa aus der
Mitte des XIV. Jahrh. vor, sie wiegen im Durchschnitt von
116 Stiick 0.27 Gr.

322) Halber Stern & halbe Lilie. R/ Greif. M. S. Teschen-
busch II 32a. AEwis DXANAL 532K
323) Ebenso, aber der Greif rechtshin. M. S. — Teschenh. 1T 31.
LAt X323
324) Halbe Lilie und halber Stern. R/ Greif. M. S.
i XANDE, 332t
325) Ebenso, aber der Greif rechtshin. M. S. — Teschenh. TT 32.
Taf. XIII, 325.

Nirgends so hiufig als auf diesen Miinzen kommt der Greif
nach rechts gewandt vor. In der Zeichnung von Stern und
Lilie finden sich mannigfache Abweichungen, bisweilen ist die
Lilie derart entstellt, dass sie fast die Gestalt eines S annimmt.
so auf folgender Art:

326) Halbe Lilie einem S ihnlich und halber Stern. R/ Gireif.
M. . Abnig NI 2325}
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326a) Aehnlich mit halbem Stern und S. M. S.
Taf. XIII, 326a.

In den Anfang des XV. Jahrh. scheint folgender

Witte
gehorig, mit dem uns der Liibecker Fund bekannt gemacht hat.

327) DA GLUORITIMR DHO:Greif. /. HORATAS VOLIIIR,
Kreuz mit einem halben Sterne im r. O.-W. und einer
halben Lilie im 1. U-W. M. S. 1,14 Gr. — v. Sallet
WADESSy. IKORS N}, B e QUL RN, VAL 1),

Abnis NANOE ST

Hierzu bilden die nachstehenden Denare, die gleichzeitig
oder etwas spiiter sind, die Theilmiinzen als Viertel.

328) Halber Stern einer Krone &dhnlich, und halbe Lilie. R/
Greif. M. S. 0,29 Gr. AN 2R 32,

329) Aehnlich, aber der halbe Stern durch vier Strahlen in
Form von Getreidekérnern gebildet. M. S. 0,24 Gur.,
0,36 Gr. Pate XU w8292

Die beiden Arnswalder Funde, die von Zezenow und Nase-
band haben uns diese Miinzen gebracht.

Kretschmer spricht (v. Ledebur Archiv XIV 241. danach
Leitzmann, Wegweiser S. 63) von einem Denare der Poggeschen
Sammlung mit einem Fichtenbaum, den er hierher bezieht, weil
Wolgast einen Greifen mit einer Fichte im Wappen gefiihrt habe.
Ob Letzteres aber richtig ist, und nicht blos auf unbeglaubigten
Angaben von DBriiggemann (I, 266) und des unkritischen von
Restorf (topogr. Beschr. d. Prov. Pommern) beruht? Und ob
Kretschmer nicht durch ein undeutliches Exemplar getiuscht
ist?  Es wiire: doch wunderbar, wenn die Stadt ihre Miinzen
mit zweierlei eanz verschiedenen Bildern bezeichnet hiitte.
Auch habe ich diese Miinze bei Durchsicht der Poggeschen
Sammlung nicht entdeckt, sie konnte mir allerdings entgangen sein.

V. Miinzen des Bisthums Cammin.

330) Bischof mit Krummstab in jeder Hand. R/ Liowe links-
hin.. M. S. Mittel von 3 = 0.23 Gr. — v. Sallet X VII

9. 297 No. 2. Al AXTHIE, (3310):
Der Fund von Klétzin, aus dem allein wir diese Miinze
nachweisen konnen, wiirde sie ans Ende des XIV. Jahrh. setzen.
Wahrscheinlich aber stellt doch wie auf No. 332 die R/ das
Wappen des Bischofs dar, und dann wird der Liéwe wohl auf
Jaromar, geborenen Fiirsten von Riigen, 1290—94%), wo nicht
gar auf dessen Vorginger, Hermann Grafen von Gleichen
1251—88 gehen, der anscheinend hohe Giehalt der Miinze wiirde

) So nach den Klempin—v. Biilow’schen Stammtafeln, wiithrend Mooyer
und Grote die Zahl 1288—1298 haben, Wegen des Liwen s. das zu
No. 172 Gesagte,

— g -7
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damit ganz im Einklange stehen. An ein andres Bisthum zu
denken, verbietet die Fabrik hier wie bei den beiden niichsten

| Miinzen entschieden.

Ebenfalls bei Klitzin ist folgender guthaltiger Denar zu
VIVH“_“l‘ ;‘«‘I\'ulmm‘lli
331) Dieselbe Hf.  Rf Gstrahliger Stern mit einer Kugel in

jedem Winkel. Stettin. Taf. XIII, 331.

Auch hier diirfen wir wohl in dem Sterne das Wappen
eines Bischofs im XIV. Jahrh. vermuthen: diese Wappen sind uns
aber nur zum geringsten Theile bekannt, und wissen wir nament-
lich nicht, welcher von diesen Bischifen einen Stern im Wappen
gefiithrt hat.  Oder sollte der Stern, der genau ebenso auf der
Stargarder Herzogsmiinze No. 235 erscheint, ein uns unbekanntes
Anrecht des Stiftes auf Stargard ausdriicken?
332) Dieselbe H/. R Balkenschild. Stettin.

Tt XIIL-83D:

Der siichsische Schild dieser guthalticen Miinze setzt es
ausser Zweifel, dass sie vom Bischof Johann 1., einem geborenen
Herzoge von Sachsen-Lauenburg 1343 —72 ausgegangen ist.
Ebendemselben gehort vielleicht auch folgender Teschenbuscher:

333) Stehender. auf jeder Hand einen unkenntlichen Gegen-
t stand. £/ Balkenschild. M. S. 0,81 Gr., 031 Gr.,
0,28 Gu. oD R VAR Y LY A, DXL, GHES.
Die Entscheidung kinnte erst ein Exemplar bringen, das
erkennen liesse, ob wir einen Weltlichen oder einen Geistlichen
vor uns haben, doch auch schon bei der jetzigen Sachlage will
mir Ersteres fast wahrscheinlicher vorkommen. Mit mehr
Grewissheit noch muss ich jetzt die No. 1 und 2 desselben
Fundes dem Bisthum absprechen, die ich ehemals, einer alten
Zutheilung folgend, demselben Bischofe Johann I. beigelegt
habe, das Gepriige sieht doch zu weltlich aus. und so werden
wir wohl auf der /. den Lauenburger Herzog mit einer
siichsischen Fahne in jeder Hand zu erkennen haben.
334) Der Bischof mit einem Krummstabe in jeder Hand. R/
Kirche mit 4 Thiirmen. M. S. 0,3 Gr. — D. P. I, 52,
RSeXSE 334
335) Aehnlich.  Rf  zweithiirmiges Kirchenportal. M. S.
| 028 @Gr., 0,26 Gr..— D. P. I, 53. - Taf. XIII, 835.
Beide Miinzen sind bei Klitzin vorgekommen. Die pom-
mersche Fabrik ist bei ihnen ebenso unverkennbar, als bei der

folgenden.
336) Hand. R/ vierthirmige Kirche. M. S. 025 Gr. —
DR At 2XAREL 51246},

Fiir geistlichen Ursprung spricht ebensowohl die Kirche
als die Hand, welche uns gleichfalls auf einer ziemlich gleich-
zeitigen brandenburgischen - Bischofsmiinze (Weidhas XI 16,
Bahrfeldt 750) begegnet.
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Es folgen nun die sehr geringhaltigen Denare des XIV. Jahrh.
(aus den Funden von Arnswalde I und II, Kiistrin. Zezenow
und Naseband), von denen Kohne einige schriftlose®) ohne er- )
sichtlichen Grund unter Wolgast beschrieben hat. freilich mit {
dem Hinzufiigen, dass diese Zutheilung der villicen (ewissheit
entbehre, weshalb er denn auch ein ihnliches Stiick**) unter
Cammin verzeichnet hat. Wenn man aber damals allenfalls
noch den Ursprung dieser Miinzen in Wolgast suchen konnte,
so ist das heut nicht mehr mdglich, wo wir den Woloaster
Denar mit den Schliisseln (No. 321) kennen. Damit gewinnt
meine schon frither™*) ausgesprochene Vermuthung an Kraft. dass
diese Miinzen stiftisch seien, wofiir doch auch das Stiftswappen :
silbernes Kreuz im rothen Felde) spricht. Alle diese Miinzen
haben auf der R/ iibereinstimmend den Greifen.
337) Schmales Kreuz. R/ Greif. M. S. 0.33 Gr.
(ITSXSTI 5 78
Hier hat das Kreuz ganz die Gestalt wie auf dem Mecklen-
burger Denar des I. Arnswalder Fundes (v. Sallet V Taf. TV
42) und da letzterer doch wohl unzweifelhaft herzoglich, so wiire
auch beziiglich der in Rede stehenden Miinze die Frage am Platze.
ob sie nicht ebenfalls eher dem Herzoge als dem Bischofe zu-
zatheilen; sie wiire dann als Pfennig die Scheidemiinze zu den
im Gepriige ganz gleichen Witten (Vierpfennigstiicken). Allein
wenn man schon, wie man doch wohl muss, die iibrigen Kreuz-
denare dem Stifte zuweist, so wird man ihm auch diesen nicht
entziehen mogen.
337a) Etwas breiteres Kreuz mit einer Kugel in zwei Wechsel-
winkeln. R/ Greif. Berlin. (Ao = 33707
338) Kreuz mit gespaltenen Enden (Johanniterkreuz). in jedem
Winkel ein Ringel. R/ Greif. M.S. 0,35 Gr. Taf. X111, 338S.
339) Breites Kreuz, in der Mitte mit einem Kreise belegt.
RS Greif. M. S. 0,25 Gr. ki XANHL; 3350,
339a) Aehnlich, aber mit einer Kugel in dem sehr grossen
Kreise. M. S. Mittel von 10 = 0,33 Gir., Feingehalt 0,143
RSN S B9

In beiden Arnswalder Funden.
340) Aehnlich, aber R/ der Greif von der rechten Seite.
Taf. XIIT, 340.
341) Dasselbe Kreuz mit einem € in jedem Winkel. L. '
Greif linkshin. M. S. Mittel von 10 0,33 Gr. Dbg.
185, 1000 (56} Taf, XTIT, 341.
War im II. Arnswalder Funde (No. 39) und bei Naseband.
Das € konnte man sowohl Ericus als episcopus lesen und wiire
ersteren Falls Herzog Erich I. 1394-—1459 der Miinzherr. Das

*) N. B. 575—577, Reichel 3620—8622.
**) Reichel 3518.
DR RS T4

T) Kosegarten S. 845.
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Kreuz aber, in seiner Form von dem auf den herzoglichen (fe-
prigen abweichend, Lisst wohl die Deutung episcopus annehm-
barer erscheinen. Aber die Sache bleibt doch in dem Cirade
' zweifelhaft, dass ich als gewiss nur den Satz aufstellen michte:
' diese Miinzen (No. 337—3841) sind nicht (stitdtisch) Wolgastisch,
sondern entweder herzoglich oder bischiflich.
Leitzmann beschreibt (N. Z. 41. S. 51. Wegweiser 53)
einen Denar — er nennt ihn mit dem gewohnlichen Trrthum
4 Scherf — mit moneta Cam und Lilie als stidtisch Camminisch,

wahrscheinlich nach Pogge (v. Ledebur Arch. XI 169), der
ihn aber der Stadt Demmin zutheilt: dass hier ein Verschen
Pogge’s vorliegt, dem wir schon oben als einem schwachen
Miinzkenner begegnet sind, ist als sicher anzunehmen, vielleicht
hat ihn ein schlechterhaltenes Garzer Vierchen getiiuscht.

VL. Minzen der Herzoge.

Wie Anfangs dureh Schenkungen an  die Kirche. so
schmiilerten spiter die Herzige ihre Macht durch die Landes-
theilungen, und wie wir gesehen haben. etwa vom Ende des
XIII. Jahrh. ab durch Vergabungen namentlich des Miinzrechts
an die immer kriiftiger emporwachsenden  Stidte*). Kein
Wunder daher, dass die auf uns gekommenen herzoglichen (e-

! prige des XIV. und XV. Jahrh. bis auf Bogislaw X, den
Neubegriinder der fiirstlichen Macht. an Zahl und Mannigfaltio-
keit hinter den stiidtischen zuriickstehen. Ja von den iiltesten.
den Denaren aus der ersten Hiilfte des XIV. Jahrh. vor dem
Auftreten der Witten haben wir. wenn nicht einige der im
[II. Abschnitt beschriebenen noch in diese Zeit hineinragen
sollten, und abgesehen von obigen Stargarder Denaren No. 933
—235 sowie vielleicht dem Stettiner No. 248 hochstens die
folgenden Teschenbuscher als hierher gehorig zu bezeichnen.
342) Stehender mit 2 Biiumehen, von denen das in der Rechten

sich unterwiirts in Gestalt einer gestiirzten Lilie fortsetzt,
unter seiner Linken B R/ IRRI in den Winkeln eines
in Kleebliitter auslaufenden, in der Mitte mit vier Ringeln
verzierten Kreuzes. M. S. 0.3 Gy (0033 Ciry (027 Chl =

DY [ DYE Taf. XTV, 349.
Auf dem von mir zuerst versffentlichten Exemplare war
i nur . . RI zu lesen, was mich die Ergéinzung zu GRIA und

somit die Zutheilung an Herzog Erich I. 1394 1459 wagen
liess.  Das verbieten aber jetzt die beiden Teschenbuscher
Exemplare die uns zugleich die richtige Lesung INRI bringen,
fiiv die ich aus dem weiten Gebiete des Mittelalters kein Seiten-
stiick weiss. Will man dem B auf der Hf. durchaus eine
Deutung geben, so konnte man das Miinzchen, dessen Zuge-
horigkeit an Pommern fiiglich nicht zu bezweifeln ist, dem

*) S. auch Barthold III 278. IV 411,
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Stettiner Herzoge Barnim II1. d. Gr. 1320-—1368 zuschreiben,
fiir den die Zeit des Fundes sich vortrefflich eignet, indessen
ist der Buchstab doch wohl mehr ein verkehrtes € als ein B.
343) Der Herzog mit ausgestreckten Armen, iiber der Rechten
eine Rosette und unter derselben X (eher als R). iiber
der Linken R und unter derselben eine Rosette. £/ Kin
in Kleeblittter ausgehendes Kreuz, belegt mit einem klei-
neren Lilienkreuze, in jedem Winkel eine Krone. M. S.
Mittel von 6 0.28 @Gr. D REe D5
ARV 343,
Dieser Denar ist Husserlich dem vorigen so nahestehend,
dass ich ihn frither ebenfalls dem Herzoge Erich I. zugesprochen
habe. Jetzt, wo der Teschenbuscher Fund, der denselben in
6 BExemplaren (No. 29) enthalten hat, dem entgegensteht, kann
es sich fragen, ob die beiden Buchstaben der F/. nicht die
Jedeutung von hu K haben und also Hertog Kasimir zu lesen
sind. Das wire dann Kasimir IV. 1368—72 oder Kasimir V.
von Dobrin 1374—77. Die Urkunden jener Zeit sind ja grossen-
theils in deutscher Sprache abgefasst, und sonach deren Ver-
wendung auf den Miinzen nicht auffillie, schon vom XI. Jahr-
hundert ab treten ja ab und zu deutsche Miinzinschriften auf
(s. meine Zusammenstellung derselben Bd. II 517 und Bd. XVII
136 der Wiener numism. Zeitschr.).
344) Stehender, umgeben von den Buchstaben (00— D und (—D.
R Adler ohne Kopf und Fiisse. M. S. Mittel von 10
0,295 Gr. Teschenbusch IT, 42. Taf. XTIV, 344.
Dies Miinzchen trigt alle Kennzeichen pommerscher Fabrik,
hat insbesondere auch ganz das Gewicht der mit ihm aus-
gegrabenen pommerschen Denare, und nur beim Vorhandensein
zwingender Griinde wiirde man es in einem der Nachbarlinder
unterzubringen versuchen. Schwierigkeit macht das Gepriige
der R/, das nicht etwa in einem blossen Adlerfluge. sondern
deutlich aus einem Adler hesteht, der des Kopfes und der Fiisse,
also seiner Waffen beraubt ist, wihrend ihm der. Schwanz, der
doch dem Adlerfluge fehlt, verblieben ist. Die Erklirung wird
man zundchst bei der Heraldik suchen. Da es aber mir wenig-
stens, auch durch Umfrage bei bewiihrten Wappenkennern, nicht
oelungen ist, ein derartiges Wappenbild und damit den Urheber
unseres Denars ausfindig zu machen, so miissen wir uns nach
einem andern Auskunftsmittel umsehen. Und da habe ich mich
denn von Anfang an des Gedankens nicht entschlagen konnen,
dass wir es hier mit einer heraldischen Zeichensprache zu thun
haben, dass der auf der F/. stehende Miinzherr gewissermaassen
zu uns spricht: meinen Gegner (den Adler) habe ich griindlich
entwaffnet. Der Adler konnte allenfalls der polnische sein,
wahrscheinlicher aber haben wir in ihm den brandenburgischen
zu sehen, denn mit Polen unterhielten die Pommern in der
betreffenden Zeit meist freundliche Beziehungen, wogegen sie

-
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mit Brandenburg wegen der Lehnshoheit und der Grenzdistrikte
in der Ukermark im XIV. Jahrhundert in fast bestiindigem
Kampfe lagen. Fiir eine derartige Miinzsprache bietet uns
schon das Alterthum ein treffendes Beispiel in jenem Denar
aus dem l)llll(]th11()\\(111\111‘“0 auf welchem der italische Stier
sein Horn gegen die zu Boden geworfene rémische Wolfin
richtet.*) Dass aber auch im Mittelalter Ze itereignisse bisweilen
auf Miinzen verewigt worden, habe ich in meinem Aufsatz:
~Kannte das Mittelalter Denkmiinzen?**) an einzelnen Bei-
\[)H]l]l denen zahlreiche nicht erwiihnte zur Seite stehen. dar-
gethan: es sei in dieser Hinsicht nur hingewiesen auf den Denar
einer Quedlinburger A ebtissin (Gerburg?) mit ELECCIO MEI##)
also auf ihre Wahl, auf die bshmischen Denare von Sobieslaw
mit der Taufe seines Sohnes und von Wladislaw mit der Dar-
stellung seiner Konigskronungt), ferner auf die ganze Reihe
nu'([mhnm\( :her Denare der Kaiser Heinrich 11, und Konrad I1.
sowie der Herzige Gotfried und Gozelo I. mit VICTORIA und
Schwert ), beziiglich auf Siege von 1017 und 1037. Es kénnte
sich hochstens nur fragen, ob man denn damals auch wohl den
Gegner durch sein \\«11»])( nbild dargestellt hat. Diese Frage
wird man aber bei dem heraldischen Charakter des hier in
Betracht kommenden XTV. Jahrhunderts unbedenklich hejahen
kinnen, man erinnere sich doch nur, wie oft die Pommern-
herziige wegen ihres Wappenthieres kurzweg die ,,Greifen* ge-
nannt werden. Wir haben uns ferner an die meckle nl)ux“mll-
pommersche Fehde von 1351 zu erinnern, in welcher der meck-
lenburgische Anfiihrer Klaus Hahn unterlag, ein Ereigniss,
welchem nachstehender Vers gewidmet ist:
annis M ter CCC dni L et I superadde
santorum die Crispini et Crispiniani
ante Loitz bellum campo fuit sabuloso:
tunc cristam galli laceravit ungula gryphi )
Und in ganz dihnlicher Weise ist auf bairischen Miinzen des
Wittelsbachers Otto I. der Sturz seines Vorgiingers Heinrichs
des Léwen veranschaulicht: auf der ersten schwingt Otto sein

Schwert gegen den flichenden Liwen® 1), auf der andern hat er

den Streich bereits gefiihrt und Imlt das vom Rumpf getrennte
Haupt des Liwen in seiner Linken.* “T)  Auch aus einer Zeit, die
zwar nicht mehr zum Mittelalter gerechnet wird, in der aber
nach dieser Richtung hin noch mittelalterliche Anschauung

*) Friedlaender, oskische Miinzen Taf. IX, 6

) .v. Sallet XIII, 322.

“*) Dannenberg. Deutsche Miinzen etec. 621.

1) Donebauer, Sammlung No. 478. 496,

) Dannenberg. Deutsche Miinzen No. 132, 1179. 1179a, 1196, 1364.

T11) Barthold III, 400.

i) Beierlein, bair. Miinzen, Taf. I, 1 und 2.

) Joseph, Beitriige zur pfilz. Miinzkunde S. 85. (wird jedoch bezweifelt)
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herrschte, aus dem Jahre 1542, haben wir einen Denkpfennig,
beziiglich auf die Niederwerfung des fanatischen Herzogs Hein-
rich des Jiingeren von Braunschweig, mit den Versen: du hast
nach Ungeluck gestellt. £/ drum ist das weise Ross gefellt
1542%); das weisse Ross, das hier als gefiillt bezeichnet wird,
ist eben das braunschweigische. s kommt also jetzt nur da-
rauf an, welche der verschiedenen pommerschen Waffenthaten
wohl gemeint sein mag. Da ist denn die fiir Brandenburg un-
gliickliche Schlacht am Kremmer Damme (24. 10. 1412), an die
man zunidchst denken mochte, durch die Zeitgrenze unseres
Teschenbuscher Fundes (etwa 1370) ausgeschlossen, und nur zu
withlen zwischen einer fritheren Niederlage, welche ungefiihr in
derselben Gegend die Mirker um 1333, angeblich mit einem
Verlust von 8000 Mann, erfahren haben,*) und den Ereignissen
unter Markeraf Otto VII., dem Finner, der 1369 von Barnims I11.
Sohnen, Kasimir IV., Svantibor III. und Bogislaw VII., die
ihrem Vater abgetretenen Theile der Ukermark zuriickforderte,
aber blutig zuriickgewiesen wurde, ebenso wie bei einem er-
neuten Angriff 1371 und zuletzt 1372, wo zwar der ritterliche
Kasimir bei der Belagerung von Kionigsberg i. N. sein Leben
liess, seine Briider aber dem Markgrafen eine so empfindliche
Niederlage beibrachten, dass er sich zu dem ungiinstigen Frieden
von Prenzlow (3. 11. 1372) herbeilassen musste.? Einem dieser
kriegerischen Erfolge wird unsre Miinze ihre Entstehung ver-
danken, und mdogen sie uns vielleicht auch nicht bedeutend
genug erscheinen, so kommt es doch nur auf den Eindruck an,
den sie auf die Zeitgenossen gemacht haben. Damit wire dann
auch vielleicht die Inschrift der /. erklirt, die mit ihrem
doppelten d—D (Casimir Dux) auf den #ltesten der Briider be-
zogen werden mag: ob die Miinze gerade auf seine letzte Unter-
nehmung geht, das muss selbstverstindlich dahingestellt bleiben.

Gegen diesen in einer Sitzung der numismatischen (fesell-
schaft zu Berlin zuerst vorgetragenen Erklirungsversuch ist
ebenda Hr. E. Bahrfeldt mit der Ausfiihrung aufeetreten, es
giibe noch einen pommerschen, aber auch 2 brandenburgische
Denare mit genau derselben £/ und namentlich diese letzteren
stinden meiner Deutung entgegen, denn ,der Besiegte stelle
sich nicht selbst als solcher auf Miinzen dar®.)

) Bohmen, siichsisches Groschen-Kabinet Taf. XXVII, 202, vel. auch
v. Saurma, Miinzsammlung No. 2021.
**) Barthold I1I 237.
***) Barthold TII 454, 470.

1) S. die Sitzungsberichte v. 1. 12. 90 und 2. 2. 91 in der I. Beilage
zu No. 33 und 95 der Vossischen Zeitung. Da Hr. B. dieselben ohne er-
sichtlichen Grund zu scharfen Angriffen vor einem grisseren Kreise gestaltet
hat, im Falle meines Schweigens sie auch unzweifelhaft wiederholen wiirde,
so sehe ich mich dadurch zu einer eingehenderen Abwehr gezwungen, als
ich sonst fiir erforderlich gehalten haben wiirde, und bitte meine leser des-
halb um Verzeihung, aber ich bin der Angegriffene, nicht der Angreifer,
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Dieser Satz ist nun freilich selbstverstiindlich und vollig
unbestreithar.  Aber sehen wir uns die Miinzen, auf die B.
ihn stiitzt, einmal genauer an. Da ist zuniichst die angeblich
pommersche, die ich selbst aus dem Teschenbuscher Funde nach-
triiglich (v. Sallet VIII, Taf. TIT 28) bekannt gemacht habe, und
zwar als brandenburgisch, da ich auf ihrer R/ einen Adler zu
sehen gemeint habe. Es soll nun, wie B. sagt, nach Ausweis
seiner Exemplare ,positiv feststehen®, dass ich diese undeutliche
Miinze ,verkannt® habe, es kann dies aber als hier durchaus
gleichgiiltig auf sich beruhen und diese Miinze hier ganz ausser
Betracht bleiben, da B. sie selbst fiir pommerisch hillt, sie also
keinenfalls gegen mich zeugen wiirden. Denn verschiedene Prii-
gungen auf dasselbe Ereigniss wiren doch hier so wenig aus-
geschlossen als auf die niederliindischen Siege, auf die Acht-
erklirung Heinrichs d. I.. und auf die Niederlage Heinrichs des
Jiingern, ausserdem aber liegen ja mehrere pommersche Erfolge
in 1369—1375 vor, und endlich hindert uns nichts, zuriickzu-
oreifen auf jenen Sieg von 1333. Von entscheidendem Gewicht
wiiren dagegen allerdings die beiden andern Denare, jedoch nur
wennsie in der That brandenburgisch witren und wenn sie
vor allem in der That dasselbe Miinzbild triigen. Aber Beides muss
ich nach wie vor in Abrede stellen, wenn auch B. Beides als
ganz sicher behauptet hat. Er selbst beschreibt ja in seiner
Abhandlung . Der Minzfund von Aschersleben® die fraglichen
beiden Miinzen wie folgt: ,No. 63. Zwei verbundene Adlerfliigel.
R/ Drei mit den Stielenden zusammengestellte fiinftheilige Bliitter,
dazwischen drei kleine Adlerkopfe* und ,No. 64. Wie vorher.
R/ Drei Lilien mit den Spitzen zusammengestellt, dazwischen

je ein Ringel*. Und dieser Beschreibung entsprechen voll-

kommen die Abbildungen, die in beiden Fiillen nur zwei ver-
bundene Adlerfliigel, d. h. das zeigen, was die Heraldik einen
Adlerflug mnennt. Sie sind also mit der Darstellung unseres
pommerschen *Denars keineswegs gleichartie, denn diese liisst
ausser den Fliigeln noch den Schwanz sehr wahrnehmbar er-
kennen, giebt also das Thier vollstiindig bis auf seine Waffen.
Nachtriiglich jedoch. erst in seiner Polemik, erklirt es B. fiir
wsicher, dass diese beiden Ascherslebener Denare die gleiche
Vorstellung wie der streitige Teschenbuscher tragen®, hiilt es
mir aber ,zu Gute, dass ich das Irrthiimliche in seiner Zeich-
nung und Beschreibung nicht wissen konnte, obwohl dabei aus-

driicklich auf Teschenbusch 42 hingewiesen sei®. Nun heisst
es zwar in der Erliuterung der gedachten No. 64: .Die auf-
fallende Darstellung der verbundenen Adlerfliigel hat unter

den brandenburgischen Gepriigen nichts Gleiches, wenn man
nicht etwa den Denar No. 117 mit dem sogenannten gefliigelten
Schwerte gelten lassen will. Uebereinstimmend finde ich nur
in dieser Beziehung den vermuthlichen pommerschen Denar des
Teschenbuscher Fundes Zeitschr. f. Num. VI Taf. II, 42¢. Es

g%
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wire aber doch wohl zu fragen, ob dies Clitat den Leser he-
rechtigt, die Richtigkeit der vorausgeschickten Beschreibung
und Abbildung nicht bloss zu bezweifeln, sondern beide geradezu
fiir unrichtig zu halten, ob mit andern Worten der Leser das
vom Verfasser in Wort und Bild klar Ausgesprochene durch
das nebensiichliche Citat berichtigen darf und muss, und nicht
vielmehr bei einem Widerspruch den Irrthum des Verfassers
eher in dem Citat als in dem von ihm viermal deutlich Aus-
gedriickten vorauszusetzen hat, zumal er auch hier wieder nur
von ,verbundenen Adlerfliigeln® spricht! Indess auch hieriiber
kinnen wir als unwesentlich hinweggehen. Ja wir wollen auch
Herrn B. zugeben, dass er sich ebenso wie sein Zeichner da-
mals geirrt und dass er jetzt die Wahrheit gefunden hat, dass
also seine beiden Ascherslebener Denare ebenfalls wie der in
Rede stehende nicht bloss einen Adlerflug, sondern einen Adler
ohne Kopf und Fiisse zeigen, obwohl mein Auge ihm darin nicht
Recht giebt. Dann muss man doch immer noch und gerade
dann den Beweis verlangen, dass beide mir zum Gegenbeweise
entgegengehaltenen Denare wirkliche Brandenburger sind, nicht
blos, was unbestreitbar ist, den Brandenburgern iihnlich sind.
Dies giebt auch B. zu. Aber wie fiihrt er diesen ihm doch
obliegenden Beweis? Er sagt: , Die zwei Ascherslebener Denare
sind brandenburgisch nach allen Anzeichen und Umstiinden,
welche der Numismatiker fiir die Beurtheilung stummer Denare
dieser Art und Zeit iiberhaupt hat. Die vom Gegner zur Unter-
stiitzung seiner Ansicht beriihrten Lilien, Blitter und die (siche-
ren, nicht angeblichen) Adlerkipfe der beiden Miinzen sprechen
nicht gegen, sondern unbedingt fiir den brandenburgischen Ur-
sprung der Stiicke und diese Bilder kommen in derselben charak-
teristischen Zeichnung und Gruppirung auf hrandenburgischen
Denaren hundertfach vor, und ein stichhaltiger Grund, diese
Ascherslebener als fremde Nachgepriige anzusehen, besteht nicht.
Einen anderen Beweis fiir deren brandenburgische Herkunft zu
fiihren, ist hier wie in zahllosen anderen Fillen nicht moglich
und billigerweise nicht zu verlangen®. Man konnte dies allen-
falls in gewGhnlichen Fiillen gelten lassen, wo wir uns noth-
gedrungen mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit begniigen
miissen, iiber die wir freilich bei diesen stummen deutschen
Mittelaltermiinzen meistens nicht hinauskommen. Etwas Anderes
ist es aber doch hier, wo meinem an sich doch wohl nicht ganz
verwerflichen Deutungsversuche zwei Miinzen als ganz unan-
fechtbare Brandenburger mit dem Ausdruck iiberlegener Un-
fehlbarkeit entgegengehalten werden. Zugeben will ich nun,
obgleich auch hier die Abbildung von No. 63 den Charakter
der drei Vogelkipfe durchaus zweifelhaft liisst, dass sie Adler-
kipfe vorstellen mogen. Das begriindet zuniichst eine Ver-
muthung fiir Brandenburg; (dass ich daraus oder aus anderen
Theilen des Gepriiges etwas gegen Brandenburg geschlossen
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hiitte. wird mir zu Unrecht untergeschoben). Aber. so muss
ich einwenden, derselbe Fund von Aschersleben warnt uns mit
seiner No. 156 dieser Vermuthung allzuviel zu trauen. denn dieser
wegen des Wappens von B. gewiss mit Recht unter die Quer-
furter eingereihite Denar zeigt ebenfalls A dlerkipfe auf (1‘1 R,
nimlich (nach B.s Beschreibung) ,Kreuz, durch Bogen ver-

bunden und von 4 Adlerképfen begleitet“. Und mehr noch:
selbst Adler- und Greifenkipfe finden \\'ir zmi' ein und derselben
Miinze, denn B. beschreibt No. 177 a. . (unsere No. 88) fol-

“'(]H](I'Il]ilil\'\‘(‘ll' ~Herzog anse htlmml zwischen 4 Adlerkopfen.

R/. Kreuz durch 4 Bogen verbunden und von 4 (mmnl\uphn
begleitet“. Aber auch von diesem nach der Abbildung sowie
auch dem Texte wenigstens Einen Adlerkopf sehr klar zeigen-
den pommerschen Denare abgesehen ist dieser Fund von Aschers-
leben gerade darum so besonders lehrreich. weil er uns zu den
bekannten noch o mannigfache neue Beispiele fiir Nachahmungen
brandenburgischer Muster liefert, von denen eine, die anhaltische
No. 130a, soweit geht, dass sie sogar die Namen der branden-
burgischen Markgrafen OTTO.AL.RAR beibehalten hat. und
diese Inschrift ist doch gewiss ebenso beweiskriiftic als die

Adlerkopfe der j_:wl:lrht«n No. 63. Erinnert sei auch an die
Urkunde vom 20. 4. 1294, durch welche der Magdeburger
Erzbischof Erich sich gegen die REdelherren von B(nln ver-
l)llivhlv. fortan in “l“(lt‘l)lll“ keine Pfennige mehr mit Barby-
schem Gepriige zu schlagen und ebenso diese ihm geloben, in
ihrer Miinze zu Zerbst in Zukunft nicht mehr auf erzbischéflichen
Stempel priigen zu lassen, wogegen gerade umgekehrt Erzbischof
Burchard 1315 dem Edelherrn Albert von Barby die Priigung
von Magdeburger Pfennigen gestattet (v. Miilverstedt. die Miinzen
der Grafen von Barby S. 7 u. 8). Warum soll nun No. 63 nicht
auch eine solche Nachpriigung sein? Denn wenn auch Herr
B. betont, dass er dies Stiick als brandenburgisch schon 1880
(damals nur in einem einseitig ausgepriigten Exemplare) ver-
dffentlicht habe und dasselbe ,als solches seitdem unbeanst: wmdet*)
gegolten® habe, so entbehrt dieser Grund allerdings des Reizes
der Neuheit nicht, fiir mehr als blos rhetorischen Schmuck wird
ihn aber wohl Niemand ansehen, denn wollte man eine der rartige
Beweisfiihrung gelten lassen, welche noch so thorichte Ansicht
gibe es nicht, die sich nicht auf eine solche Art von Ver-
Jahrung berufen kinnte? Alte Irrthiimer sind bekanntlich De-
sonders schwer auszurotten, kinnen aber doch niemals zur
Wahrheit heranaltern; noch dazu lag gar kein Anlass vor,
jener einseitigen Riickseite (nicht \()1(1(1\(*1t(\ wie es S. 13 a.

*) Ist das iibrigens auch thatsiichlich richtic? B. bemerkt zu No. 599
seines ,Brandenburger Miinzwesens® und zu eben dieser No. 63, dass Zweifel
an (lnnn br: lll(ll!l]blll"l\(]lt 'm Ursprunge geiiussert worden seien (von wem?
wohl von L. Brehmer).

et - g -\,.._..‘b._‘,-«—-_~.»._.4__-.-'.
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a. O. wieder irrthiimlich heisst) mit den Vogelkopfen das
hrandenburgische Heimathsrecht abzusprechen.

Wenn also nach alledem schon die Eigenschaft von No. 63
als brandenburgisch unerwiesen ist, so gilt dies noch viel mehr
von No. 64. diese hat auch in ihrer R/ nichts, was auf Branden-
burg eher als auf eins der Nachbarlinder hinwiese, denn es
ist ein abermaliger Irrthum des Herrn B., wenn er (nach Vor-
stehendem) von den Adlerkipfen der beiden Ascherslebener
Denare. also auch No. 64, spricht. Dass also beide Aschers-
lehener Denare brandenburgischen Charakter haben, das ist
allerdings ohne Weiteres zuzugeben: damit ist aber doch
durchaus nicht gesagt, dass sie auch in Brandenburg geprigt
sind. Und nur wenn das feststiinde, wiirde Bahrfeldt’s gemein-
pliitzlicher Satz auf sie Anwendung finden, dass der Besiegte
sich nicht selbst als soleher darstelle, und wiirden sie meinen
Erklirungsversuch wirklich beseitigen. Giebt es aber wohl,
die Gleichheit des Miinzbildes auf allen drei Denaren mit
Bahrfeldt vorausgesetzt, einen Umstand, der stiirker gegen den
prandenburgischen Ursprung dieser Ascherslebener Miinzen
spriiche, als eben dies Geprige in dieser Jahrfeldt’schen Auf-
fassung? Wie ist es denn nur zu denken, dass der mirkische
Stempelschneider seinen schinen Adler so hat entstellen, ihn
verade seiner Waffen hat berauben kimnen, durch die doch der
sonst wehrlose Vogel erst zum Konig der Vigel wird? Mit
den verbundenen Adlerfliigeln oder dem Adlerfluge ist es etwas
canz Anderes, das ist pars pro toto, eine bestimmte heraldische
Figur, und ganz ohne die schimpfliche Bedeutung, welche in
der Entwaffnung liegt. Wie will B. es also erkliren, dass der
waffenlose Adler hier Brandenburg vertritt? und doch muss er
eine solche Erklirung haben, sonst sind wir berechtigt, umge-
kehrt zu sagen: gerade wegen dieses Miinzbildes, das wohl auf
den ersten Blick eine gewisse Aehnlichkeit mit dem branden-
burgischen Adler hat, ihn aber keineswegs darstellt oder auch
nur zu vertreten geeignet ist, liegt kein brandenburgisches
(tepriige vor, ein solches kann einen waffenlosen Adler nimmer-
mehr zeigen. Also, mit Einem Worte: die gedachten Aschers-
lebener Denare, auch wenn sie B. jetzt, im Gegensatz zu seiner
friitheren Annahme, richtig auffassen sollte, bilden nicht im Ge-
ringsten einen Beweis gegen meinen obigen Erklirungsversuch,
den. ich wiederhole es, ich nicht als eine endgiiltige Lidsung
des Riithsels. sondern nur als einen Vorschlag dazu betrachte.
Nur unzweifelhafte Brandenburger mit demselben Miinzbilde
wire ihin zu beseitigen im Stande.

Von dem Ungewissen zu Gewisserem iibergehend, gelangen
wir nunmehr zu den Witten, neben denen nur in den Herzog-
thiimern Barth und Wolgast einige Grosspfennige, in Stolp ein
paar Schillinge, sichere Denare aber nur von Herzog Kasimir VI.
von Stettin, wahrscheinlich auch von einem Herzog B geschlagen
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worden sind. Diese Miinzen theilen sich in die der seit 1295
bestehenden Linien von Stettin und Wolgast, letztere wieder
(seit 1372) in das Herzogthum jenseits der Swine oder Stolp
und in das diesseits der Swine, und zwar 1. das eigentliche
Wolgast und 2. das Herzogthum Barth. Als Priigestiitten werden
genannt auf den Witten der Stettiner Herzige Treptow a. d.
Tollense®) und Ueckermiinde und auf den Miinzen der Herzige
von Barth und Stolp eben diese Stiidte. - Mit Ausnahme der
die Ordensschillinge nachahmenden Schillinge von Stolp besteht
das Geprige durchweg in dem Greifen und dem Kreuze, das
nur Kasimir VI. durch seinen Namensanfang (I ersetzt. Von
dessen Miinzen abgesehen ist eine Zutheilung an einen bestimmten
Fiirsten kaum moglich, und wenn dies in Nachstehendem dennoch
geschieht, so soll damit nur die ungefiihre Zeit der Prigung
angedeutet werden. — Fragen kann es sich, ob nicht gewisse
seltene Brakteaten mit dem Greifen im Strahlenrande, grosser,
besser und daher jedenfalls lter als die unter No. 370 und
432 beschriebenen hierher gehiren. Und das mochte ich von
folgendem des Schwiesower und Remliner Fundes annehmen:
344a) Greif 1. im Strahlenrande. 049 Gr. M. S.
Taf. XTIV, 344a.

Im Funde von Remlin (v. Sallet XVIII, 221) unter Greifs-
wald aufgefiihrt: die Fabrikiihnlichkeit mit dem Stralsunder
No. 275a lisst diese Annahme allerdings als nicht unméglich
erscheinen.

A. Herzogthum Stettin.

[hrem grossen Vater Barnim III. von Stettin folgten im
Jahre 1368 dessen Sohne Kasimir IV., Svantibor III. und
Bogislaw VII. Bald geriethen sie mit dem Markgrafen Otto VII.
wegen der von Ludwig dem Romer 1354 an Pommern abge-
tretenen Theile der Uckermark in einen Krieg, welcher, wie
wir gesehen haben, dem streitharen Kasimir das Leben kostete
(1372), aber zum Vortheil seines Landes ausging. Spiiter (1399)
fiigten Svantibor und Bogislaw auch noch das der Mark ab-
gerungene Prenzlow ihren Besitzungen hinzu, das bis zu Beginn
der Hohenzollernschen Herrschaft (1414) bei Pommern verblieb.
Friedlicher gestaltete sich Svantibors Verhiiltniss zum Mark-
grafen Jobst, fiir den er sogar die Statthalterschaft in der Mittel-
mark iibernahm (1409). In den letzten Jahren seines Lebens.
bis zu seinem 1413 erfolgten Tode iiberliess Svantibor, der seit
seines Bruders Bogislaw Ableben (1404) alleiniger Herzog von
Stettin war, die Sorge der Regierung seinen Sthnen Otto I1.
und Kasimir VI., von denen dieser sich schon in der ungliick-
lichen Schlacht bei Tannenberg (1410) als Streitgenosse des
Ordens ausgezeichnet, seine Tapferkeit aber mit liingerer Ge-

*) denn Treptow a. d. Rega war Wolgastisch.
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fangenschaft gebiisst hatte. Nicht leicht aber wurde den jungen
Fiirsten das Herrscheramt. Denn an dem Kurfiirsten Friedrich 1.
hatten sie einen besonnenen, entschlossenen und michtigen
Gegner, dem sie die Wiederaufnahme der alten branden-
burgischen Pline gegen ihre Selbststiindigkeit als unabhiingige
Reichsfiirsten wohl zutrauen konnten. Anfangs zwar waren sie
im Kampfe gegen Friedrich gliicklich und brachten ihm am
Kremmer Damm (24. 10. 1412) eine empfindliche Niederlage
bei, welche fiirs Erste die Einstellung der Feindseligkeiten zur
Folge hatte, spiter aber, nachdem ihre Gegner sogar die Reichs-
acht gegen sie erwirkt (1415), wandte sich das Gliick der
Waffen, die Mirker durch Otto’s Unvorsichtigkeit begiinstigt,
nahmen bei Angermiinde blutige Rache (1420), und endlich
mussten sich unsere Herzoge zum Frieden (zu Templin, 16. 6.
1427) bequemen, der ihmen schwere Einbusse an Land und
Leuten brachte. Thre Reichsunmittelbarkeit indessen, welche
Kaiser Sigismund ihnen 1417 auf dem Reichstage zu Constanz
und durch Lehnsbrief von 1424 bestiitigt hatte, blieb unange-
tastet. Nicht lange darauf starb Otto (1428), beerbt von
Kasimir, der ihn noch 6 Jahre iiberlebte, und seinem mit einer
brandenburgischen Prinzessin verlobten einzigen Sohne Joachim
das ganze Herzogthum Stettin hinterliess.
Wir haben nun eine Reihe Witten, aber keine Grosspfennige,
die wir auf die Regierungen dieser Nachkommen Barnim’s III.
auf das halbe Jahrhundert etwa von 1380 bis 1430 mit der
vorher angedeuteten Einschrinmkung vertheilen diirfen.
Svantibor IT1., 1368—1413, bis 1404 mit Bogislaw VII.,
seitdem allein.
345) *HORATASDVUSSTATINR Greif. B QIVITASSDVAUILS
STAT Kreuz mit einer Vogelklaue im 1. O.-W. — D.
P. II 33 (nach v. Ledebur Archiv XIV).
Par. XV 845:
346) xHMORATASDVAUSSTATI Greif. R/ *xHORATIX* TR
PATOW Kreuz. Rostock. 1,075 Gr. — D. P. III 34.
Taf. XTIV, 346.
347) SHORATASTRAPATON Greif. £/ SAIVITASS DVALS
8 STAT Kreuz mit einer Vogelklaue im 1. O.-W. —
D. P. IIT 35 (nach v. Ledebur Archiv XIV, 240).
Mans XVES B 7
Man konnte sich versucht fiihlen, diese letzte Miinze wegen
des moneta Trepetow fiir stidtisch zu halten, allein dagegen
spricht mehr noch als der Umstand, dass von einem Miinzrecht
der Stadt nichts bekannt ist, die Umschrift des vorhergehenden
Witten, welche mit demselben moneta Trepetow die Umschrift
moneta duc Steti verbindet; moneta Trepetow bedeutet also
hier keineswegs: Miinze der Stadt Treptow, sondern Miinze
geschlagen in der Stadt Treptow, was im Zusammenhange
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mit dem civitas ducis Stet der R/ also ziemlich dasselbe zu
sagen scheint, als das moneta duc Stet vorher, nidmlich: Miinze
geschlagen in der herzoglichen Stadt Treptow: man vergleiche
No. 362: moneta ducis Bart. R/ moneta civitas Bart. Etwas
zweifelhaft sieht die Sache Dbei der niichsten Miinze aus, die
ich frither als stiidtisch aufgefiihrt habe, jetzt aber doch eher
fiir landesherrlich halten mdchte. Ieider kann ich von diesem
ehemals in Cappe’s Sammlung befindlich gewesenen Witten nur
folgende vielleicht unvollkommene Beschreibung liefern, die ich
vor etwa 40 Jahren genommen habe:

348) (IVITAS DVA STATIR Greif. RL AIVITARS VRAR
UURD Kreuz. — D. P. 111.

349) x HORATASDVASSTAT Greif. R/ 8AIVITAS 8§ VRAR
HURD Kreuz, in dessen Mitte ein Punkt in vierblittriger
Rosette, 1. r. U.-W. eine Vogelklaue. D) 12 00 516}

Taf. XTIV, 349.
349a) Ebenso, aber STATI R/ 8 QIVITAS o VRERUVIRDH
Kreuz mit der Klaue im r. O.-W. M. S. 093 Gr.
Aehnlich D. P. 37. Taf. XTIV, 349a.
Bei der Beschreibung der beiden letzten Witten, die bei
Schwiesow und Remlin vorgekommen sind*), habe ich friiher
insofern geirrt, als ich iibersehen hatte, dass Masch die Worte
Lrechts® und ,links“, die hier beziiglich der Abzeichen in den
Kreuzeswinkeln in Betracht kommen, im heraldischen Sinne
nimmt; in Vorstehendem ist dieser Irrthum berichtigt. In der
Beschreibung des Fundes von Remlin ist ein Witten wie der
letzte (No. 349a), aber ohne Beizeichen im Kreuzeswinkel
verzeichnet.

350) * HORATA 8 DVAILS 8 STATI Greif. R/ LAGIRIASTIX
OHQAV Kreuz, in dessen Mitte ein Stern im Kreise.
— Universititsbibliothek Rostock. (RafseXSRVEE35():

Eine solche sinnlose Umschrift auf einem Witten ist um
so bemerkenswerther, als die H/. eine schingeschnittene und
richtige Umschrift hat, wie sie dieser Miinzsorte eigenthiimlich
ist, man muss also glauben, dass nur der Stempel zur R/ von
einem schreibensunkundigen Stiimper angefertigt ist.

Vorstehende Miinzen werden der Zeit nach so ziemlich
durch ihre gute Arbeit und durch das bis auf No. 349 und 350
unverzierte Kreuz bestimmt, denn es liegt doch wohl die An-
nahme nahe, dass die herzoglichen Witten sich im Allgemeinen
den stiidtischen im Gepriige angeschlossen haben werden, und
bei den Stadtmiinzen haben wir gesehen, dass dies Kreuz den
vor dem Vertrage von 1381 geschlagenen Witten eigen ist, und
dass dieser Vertrag erst die Witten mit dem von einem Kreise
umschlossenen Sterne in  der Mitte des Kreuzes (also wie
No. 355) eingefiihrt hat.

*) nur giebt hier Masch bei No. 349 STATI statt STAT an.
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Otto I1.. 1413—1428 gemeinschaftlich mit Kasimir VI.
301) *HORATA DV’ STAT Greif, R xBARADIATYS DAVS
Kreuz, in dessen Mitte ein Punkt in vierblittriger Ro-
sette, im r. O.-W. ein Kreuzchen. M. S. 0.85 Gr. —
DRI () Abhi KRV Rl

Sehr zahlreich bei Remlin.

351a) Ebenso, aber x HORATARDVUISoSTH R/ das Kreuz-
chen i. I. O.-W. — Schwiesow (Berl. B. I S. 293).

Der Schwiesower Fund hatte auch ihnliche Gepriige mit
dem Kreuzchen in den iibrigen Winkeln, dann auch ohne Bei-
zeichen und endlich mit 3 Ringeln im r. O.-W. und zugleich
Kreuzchen im 1. U.-W.
351b) Ebenso, aber HORATA 8 DVU o STATIR R/ mit Stern

im r. O.-W. M. S. 0,7Gr. — D. P."No. 41.
Taf. XTIV, 351b.

Jel Schwiesow auch mit DHVS T(rinus), wie unten No. 352).
351¢) Ebenso, aber HORATA c DVU o STATI L/ ausser dem

Sterne auch im 1. U.-W. eine Kugel. Berlin.
AT ARV SR,
351d) Desgleichen, aber mit HORATASDVA'E STATR R/ B
RADIATVS 8 DAVS M. S. 0.59 Gr.

Noch andere Verschiedenheiten dieser Miinze haben uns
die Funde von Schwiesow und Remlin gebracht. Dass Kohne
sie nebst den unten aufgefiihrten Wolgaster Witten dem Her-
zoge Krich II. zugeschrieben hat, ist schon von Masch (Berl.
Bl. T 292) geriigt worden.

Kasimir VI., 1413—1434, allein seit 1428.

352) x BARADIATVS DAVS i. F. grosses (I mit einer Kugel
in demselben. R/ * HOR(ATA) & DVA 8 STAT Cireif.
Ol Gt =—H1) SR 3RS (T SNBSS 52
352a) Ebenso, aber SHORATA (DVA STAT)IR. Berlin.
it XAV 3 h 2
352h) Ebenso, mit BARADIATYSSDAVS T. R/ HORATT ¢
DVA’8STATI. M. S. 057 G, 0828 G
Taf. XTIV, 352h.

Das T ergiinzt wohl den Spruch wie auf dem zu No. 351h
gedachten Witten zu benedictus Deus trinus. in welcher Voll-
stiindigkeit ich mich nicht erinnern kann, ihm sonstwo hegegnet zu
sein. — Diese Witten, die bei Schwiesow und Remlin oefehlt
haben, sind immer noch selten, hiiufig sind dagegen durch die
beiden Arnswalder und den Zezenower Fund die nachstehenden
Denare geworden.

353) Grosses (I i. F. (ohne Beizeichen). R/ Greif. M. S.
el) = PP TIEIS39 56 Tats XVar353:
3a) Ebenso, aber im (I eine Kugel, daneben r. ein Ringel.

Taf. XTIV, 353a.
353b) Ebenso, aber im (I ein Ringel (ohne den Ringel i. F.)
Taf. XTIV, 353b.

35
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353¢) Ebenso. aber im (I ein Kleekreuzchen.
At XN S BhH3 ¢
353d) Ebenso, aber im (I ein Stern. Mofe V353 .
353e) Ebenso, aber im (I ein Punkt. Mot SXeY. S 8bo 6.

Der Feingehalt dieser im ersten Arnswalder Funde ent-
halten gewesenen Denare ist auf 0,125 und 0,130 ermittelt.
Auf alle diese Miinzen kann ein anderer Kasimir nicht wohl
Anspruch machen, da sie fir Kasimir TV., 1368—72, den
einzigen, der ausser ihm in der Stettiner [inie diesen Namen
trug, zu jung sind. und die Denare, welche doch von den Witten
nicht zu trennen sind. vermdge der gedachten Funde bestimmt
auf diesen Kasimir VI. weisen.

s ist iibrigens, wie schon bei No. 337—341 ausgefiihrt ist,
durchaus nicht unwahrscheinlich, dass mindestens ein Theil der
dort als bischoflich beschriebenen Denare, mit Kreuz und Greif,
herzoglich, also gleich vorstehenden €I Denaren die Theilmiinzen
der Witten No. 351 flg. bilden.

Derselbe Kasimir VI oder sein SohmJoachim 1428—1451.
354) x HORATA DVA STAT Greif. R/ = BARA(DIATVS)

DAVS Kreuz, in dessen Mitte eine Vogelklaue im Kreise.
Berlin. — Schwiesow (Berl. Bl. T S. 293) VII Typus.
Taf. X1V, 354.

Man mochte vielleicht die Vogelklaue gemiiss No. 347, fiir
das Zeichen der Miinzstiitte Treptow a. T. halten, allein da sie
auch auf den Witten von Ueckermiinde (349, 349a) und Barth
(364—367) erscheint, so ist das unzuliissig.

355) HORATA:DVA STAT Greif. R/ :MORATATRAPATO
Kreuz. in der Mitte belegt mit einem Sterne im Kreise.
1,15 Gr., 0,88 Gr. — D. P. III. 42.
Taf. XTIV, 355.
355a) Ebenso, aber HORATA DVX TAT. M. S. 0,72 Gr.
Taf. XTIV, 3b5a.
355b) Ebenso. mit HORATNA DVX TATT. M. S. 0,63 Gr.
Taf. X1V, 355b.

Alle diese Treptower Witten unterscheiden sich durch
schlechte Arbeit merklich von den oben verzeichneten und
daher kann man sie auch nicht fiir Zeitgenossen des stiidtischen
Sterngeldes von 1381 halten. TIm Schwiesower Funde war
auch einer mit DVX STAT und mit DVX STATTIR. R/
TRAPATOW ). ausserdem sind sie auch im ersten Arnswalder
und im Remliner Funde aufgetreten.

(fanz gleichen Aussehens ist folgender Witte, den beiden
letzten auch darin iihnlich, dass der Zischlaut S in dem X des
vorangehenden DV X enthalten ist.

Y Berl. Bl. T S. 296 V Typus,
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306) MONATA DVX TAT Greif. R/ HORATAR:SRA . . O
Kreuz, in dessen Mitte ein Punkt von 4 Bogen um-
schlossen. M. S. 0,55 Gr. Taf. XTIV, 356.

Das moneta Ma . . . legt die Ergiinzung zu Massow nahe,
die weiteren Schriftreste scheinen aber entgegenzustehen. Ebenso-
wenig erlauben sie major zu lesen, woran man, da kein anderer
Ortsname sich bietet, vielleicht denken méchte, so unerhirt das
auch in Pommern wiire. Am wahrscheinlichsten ist mir die

Lesung SRADOR. Tech weiss keinen Rath.

Mit Joachims Sohne Otto I1I. erlischt das Stettiner Haus.
Von ihm kann ich keine Miinze nachweisen.

B. Herzogthum Wolgast.

Dessen Miinzen sind nach den Landestheilungen von 1372
und 1377 geschlagen, welche drei getrennte Herrschaften be-
griindeten. die alle uns Miinzen hinterlassen haben. Die Theilung
von 1372 nahmen die Briider Bogislaw V. und Wartislaw V.
mit ihres Bruders Barnim IV. Sthnen, Wartislaw VI. und Bogis-
law VI. dergestalt vor, dass die Swine zur Grenze gesetzt
wurde, und die westliche Hilfte, das Herzogthum diesseits der
Swine, Wolgast nebst Riigen, den Briidern Wartislaw VI. und
Bogislaw VI., das Land jenseits der Swine, das Herzogthum
Stolp, ihrem Oheim Bogislaw V. zu Theil wurde, wiithrend dem
unvermihlten Wartislaw V. von jeder Hiilfte ein Drittel bliel.
Demnéichst theilten die jiingeren Briider 1377 wieder ihren
Antheil so, dass Wartislaw VI. das Land Barth, und Bogis-
law VI. das eigentliche Wolgast erhielt, das dann, als er 1393
ohne Leibeserben starh, diesem seinem Bruder zufiel. Nachdem
auch dieser im folgenden Jahre, der kinderlose Wartislaw V.
aber schon 1392 zur ewigen Ruhe eingegangen war, befand
sich jetzt das Land diesseits der Swine in den Hiinden der
Sohne Wartislaw’s VI., nemlich Barnim’s VI. und Wartislaw’s VIIL.
vereinigt. Nach des unruhigen Barnim’s VI. Tode, 1405%).
sehen wir seinen ilteren Sohn Wartislaw 1X. 1415—1425, als
Vormund seines Bruders Barnim VII. und seiner Vettern
Jarnim VIII. und Svantibor IV., der Sihne Wartislaw’s VIII.,
und finden ihn 14251457 als Herzog von Wolgast. Gehen
wir also iiber zum

a) Herzogthum Wolgast im engeren Sinne.
Von ihm haben wir zahlreiche Witten, aber nur einen
Grosspfennig:
357) * HORATA DVA® WOLGAS Greif. R/ & HORATA S
WOLGAST Kreuz mit einem Kreuzehen im 1. O.-W.
Schwerin 1.2 Gr. Taf. XLV, 357.

*) mit Barthold ITT 572 sei hier aufmerksam gemacht auf das von ihm
eingehend beschriebene Denkmal desselben in der Gnadenkirche zu Kenz,
merkwiirdig als die iilteste gleichzeitige Darstellung eines Pommernherzogs.
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Es ist nur das einzige Exemplar aus dem Remliner Funde
bekannt, er scheint also ein Ueberbleibsel aus #lterer Zeit,
womit sich sein Aussehen sehr gut vertrigt. Wir werden ihn
daher mit einigem Scheine Rechtens dem Herzoge Bogislaw VI.
1365—1393 geben diirfen.

Die nun folgenden zahlreich vorhandenen Witten haben
das Geprige der Stettiner: Greif. R/ Kreuz; der Spruch
ist theils der Stettiner benedictus Deus, theils der Stralsunder
Deus in nomine tuo, abwechselnd mit civitas duc Wolg.

358) & AIVITAS 8 DV’ WOLGB Greif. R & HORATA
DVA’ WOLE Kreuz, in dessen Mitte ein Punkt in
4 bogiger Rosette. M. S. 0,95 Gr. — D. P. IIT 28.
(AN Ve S H R
358a) Ebenso, aber R/ & HORATA DVA WOMXRE und Rose
im r. O-W. M. S. 0,74 Gr. 0,78 Gur:
Taf. XTIV, 358a.
Diese Arten waren sowohl bei Schwiesow als bei Remlin

etwas zahlreicher als die folgenden mit dem Spruche — dort
56 gegen 21 (oder 387), hier 51 gegen 36 —, man wird aber

daraus schwerlich den Schluss ziehen kinnen, dass sie etwa
die jiingsten seien.
359) 8 HORATA 8 DV’ WOLG Greif. R/ 8 BARADIATVS
o DAVS dasselbe durchbrochene Kreuz. M. S. 0,85 Gr.
= D ARSI O7: Pafs sXaV3 59,
360) SHORATADVA WOLE Greif. L SDAVSoIRoROUI-
RATV Kreuz, in dessen Mitte eine Rose im Kreise.
M. S 0,85 Gr. Taf. XV, 360.
Masch beschreibt (Berl. Bl. T S. 294%) eine #dhnliche mit
einem Viereck in der Mitte des Kreuzes: ich besitze sie, aber
in einem so mangelhaften Exemplare, dass sie sich zum Ab-
bilden nicht empfiehlt.
360a) Ebenso, aber HORATA.DVA’ WOLGA. Rf oDHVSo
IReROMINA TVO. M. S. 091 Gr. — D. P. I 26.
Taf. XV, 360a.
Das zahlreiche Auftreten dieser Witten bei Remlin und
Schwiesow diirfte ihre Zutheilung an die vorgedachten Sohne
Barnim’s VI., an Wartislaw IX. und Barnim VII. rechtfertigen.
Ersterer ist miinzgeschichtlich bemerkenswerth dadurch, dass
er sich 1421 verpflichtete, gute, giiltice Miinzen zu schlagen®)
und, wie wir schon S. 76 gesehen haben, sich an dem Miinz-
vertrage von 1428 Detheiligte. Auch im Uebrigen war seine
lange Herrschaft ereignissreich. Denn 1417 empfing er fiir
sich, seine Briider und seine Vettern, Barnim VIII. und Svanti-
bor IV. die kaiserliche Belehnung zu Constanz, unternahm unter
schwierigen Verhiiltnissen zugleich fiir sie die Regierung, nahm
(1419 und 1425) an dem Kriegszuge Friedrich’s I. Kurfiirsten

*) Barthold IV, 57.
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von Brandenburg Theil, unterstiitzte seinen auf Gothland be- )
driingten Vetter, Konig Erich (1449), in dessen Umgebung auch
sein Bruder Barnim VIIL. vielfach erscheint, und schloss in
demselben Jahre mit seinen Vettern und den mecklenburgischen d
Fiirsten ein Biindniss gegen ihre Stiidte, von denen ihm nament-
lich Stralsund mit seinem unerschrockenen Biirgermeister Otto
Voge kriftie gegeniiberstand. Seit dem Tode seiner Vettern
Barnim VIII. und Svantibor I'V. sowie seines Bruders Barnim VII.,
seit 1451 alleiniger Herr von Wolgast diesseits der Swine,
beschloss er seine bewegte Regierung und sein Leben im Jahre
1457, nachdem er noch im Jahr zuvor die denkwiirdige Stiftung
der Universitiit Greifswald durch Heinrich Rubenow erlebt hatte.
361) Grosses B i. F. Rf Greif. M. S. Mittel v. 5=0,21 Gr.
v. Sallet V Taf. IV, 10. Taf. XV, 361.

Mit diesem Denare hat uns der I. Arnswalder Fund be-
kannt gemacht. Sein B ist wohl gleich dem (I der No. 353
eher auf den Namen des Miinzherrn als der Miinzstitte (etwa
Jarth) zu beziehen. s kann aber neben unserem Barnim VII.
auch sehr wohl Barnim VIII. Herzog zu Barth (1425-—51) oder
Bogislaw IX. zu Stolp (1418—46) in Betracht gezogen werden.
Die Entscheidung ist schwer, wo nicht unmoglich.

b) Herzogthum Barth.

Zunichst beschiifticen uns die beiden folgenden GGross-
pfennige.
362) & HORATARDVAISEBART Greif. R/ SHORATADIVI-

TAS o BART Kreuz, in dessen 1. O.-W. & Berlin.

v. Sallet XVI, 13. Taf. XV, 362.
362a) Ebenso, aber cHORATA (duci)SEBART. R/ cHMORETAS
(C)IVITAS 8 BAR die 3 Ringel im r. O.-W. —— D. P. '

[1I 71 (mach d. TV. Jahresbericht d. Pomm. Gesellsch.)
Taf. XV, 362a.

Wenn dies abgenutzte Exemplar Pogge’s Ansicht (v. Lede-
bur XI 170), die Miinze sei stidtisch, allenfalls zuliess, so ist
dies doch jetzt, nach dem Auftauchen der ersteren, nicht mehr
moglich.  Ktwas befremdend allerdings aber lehrreich zugleich
ist es, dass diese Miinze sich in Einem Athem als moneta
ducis und als moneta civitatis ankiindigt, also, da doch eine
(temeinschaft zwischen Herzog und Stadt nicht anzunehmen ist,
als Miinze nicht der Stadt, sondern in der Stadt geschlagen, J
und daher versichere ich, um etwaigen Zweifeln zu begegnen,
dass die Umschriften so wie sie in der Abbildung erscheinen
vollkommen deutlich sind.

Wir werden diese Grosspfennige, welche wegen des ducis
von einem alleinregierenden Herzoge ausgegangen sind, mit
Wahrscheinlichkeit dem VI. Wartislaw 1365—1394 zuschreiben
konnen, der sich seit der Theilung 1377 Herzog von Barth
nannte. Bei den nachstehenden Witten, die den Titel abgekiirzt
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tragen, haben wir die Wahl zwischen ihm, mehr aber noch

seinem Sohne Barnim VI.. der sich ebenfalls von Barth schrieb

und Wartislaws VIIL. Sthnen Barnim VIII. und Svantibor IV.

Diese theilten mit ihren Vettern Wartislaw IX. und Barnim VIT.

(1425), wobei Letzteren Wolgast, Greifswald, Demmin, Anklam,

Pasewalk und Usedom, ihnen aber Girimm., Tribsees, Barth,

Stralsund und Riigen zugewiesen wurde. sie hielten in Barth

Hof und priigten daselbst urkundlich (in der Hundestrasse, pla-

tea canum, jetzt Hunnenstrasse) Miinzen: ihnen also mogen wir

wohl die folgenden Witten ganz oder zum Theil zusprechen,
die meistens bei Schwiesow und Remlin zum Vorschein ge-
kommen sind. Das Gepriige dieser Witten ist, wie das der

Stettiner und Wolgaster: Greif. R/ Kreuz: dies Kreuz hat in

der Mitte einen von 4 Bogen umschlossenen Punkt und ist mit

Ausnahme der ersten Miinze, wie bisher kurz.

363) HORATZR DVQA D BAR R/. ©X\Vd — MAR — RIA —
CGRA langes Kreuz, in der Mitte von einer Rosette
durchbrochen, in welcher ein Punkt. M. S. 0.75 Gr.
Schwerin (8 Stiicke aus d. Fd. v. Remlin je) 0,8 Gr. —
D)5 125 020N (RAENGVEER (38

364) x HORATA o DVA' RART R/ x HORATA DVA’ RART
kurzes in gleicher Weise durchbrochenes Kreuz, im 1.

0.-W. Vogelklaue. Berlih. — Arnswalde I (v. Sallet V)
AR Wil IVAS 5102 (IIEOXEVIRS 641
364 a) Ebenso, jedoch die Klaue im r. 0.-W. — A.a. O. S. 77
No. 13.
365) * AIVITAS ¢ DV’ BART Greif. R/ « HORATA o DV
BART dasselbe Kreuz, die Klave im r. U.-W. — D.
P. 11T 30 (Schwiesow). Taf. XV, 365.

365a) Ebenso, aber die Klaue im 1. U-W. M. S. 0.81 Gr.
Taf. XV, 3653

366) DPVScoIREROUINHTVO /n’/.' * HORATADVA BART
sonst wie vorhin. D. P. III 31 (Schwiesow).

Taf. XV, 366.
Bei diesen Witten weiss man nicht. ob ducis oder ducum

zu lesen ist. Letzterenfalls wiren sie wohl von Rarnim VIII.

1415—51 und seinem Bruder Svantibor IV. 1415—306. ersteren-

falls von Barnim allein oder seinem ohenerwiihnten Vatershruder

Jarnim VI. 1394—1405.

367) ogoDAVS IRENOUINATVO Rl » HORATABARDA!?
IS dasselbe Kreuz mit einem Punkt im r. uud der
Klaue im 1. O.-W. M. S. 0,74 Gr. Taf. XV, 367.

Nach dem mehrfach namentlich zu No. 362 Erorterten wird
wohl Niemand diesen bisher unbekannten Witten wegen des
moneta Bardencis fiir stiidtisch erkliren wollen; das offenbar
gleichwerthige moneta duc Bart des vorhergehenden steht ent-
gegen. 7Zu bemerken ist iibrigens, dass hier iiberall die Schrift-
trennungszeichen nicht sehr deutlich sind. — Dass der Schwie-




sower Witte D. P. IIT 32 nach Stargard gehiort, ist schon
S. 97 gesagt.
¢) Herzogthum Stolp oder Wolgast jenseits der

Swine; Herzog Bogislaw IX. 1418—1446.

368) DVX: — PO — dRA — RIA Greifenschild auf durch-
gehendem Kreuze. Ff HOR—ATAS — TOLP —d’SIS
auf durchgehendem Kreuze das Stolper Stadtwappen (der
durch 3 Wellen angedeutete Fluss) im Schilde. M. S.
1738 G === P Ve S @ e Taf. XV, 368.

369) DVX—POU—AROR—A'SIS auf durchgehendem Kreuze
ein leerer Schild, dem der Greifenschild als Hauptschild
aufliegt. R/ HOR—ATAS—TOLP—ASIS dahinter der
Stolper Schild.  Als Gepritge: der deutsche Ordensschild

auf langem Kreuze. Berlin. 1,68 Gr. — v. Sallet V
Atk AVADL 555 Taf. XV, 369.

Beide Schillinge sind bisher im Lande selbst noch nicht
vorgekommen, obwohl sie doch als den pommerschen Gross-
pfennigen ziemlich gleichwerthig mit diesen hiitten umlaufen
konnen, sondern sie stammen aus zwei verschiedenen Funden
von Hochmeister-Schillingen, deren jiingste von Ludwig von
Erlichshausen 1450—67 herriihrten. Die zweite Miinze ist die
unmittelbare und beabsichtigte, fast bis zur vollicen Tiuschung
getriebenen Nachahmung der Schillinge Pauls von Russdorf
1422—40, namentlich von No. 842 und 845 Vossberg. Geringer
ist die Aehnlichkeit mit denen seines Nachfolgers Konrad V..
die insbesondere das runde SR statt des M haben, sowie mit
denen seines Vorgingers Michael, welche bis auf die jiingste
Sorte (Vossberg Taf. VII, 805) im Hochmeisterschilde der FHj.
das Jerusalemsche Kreuz zeigen. Von diesen jiingsten Schillingen
Michaels und denen Pauls unterscheidet sich der vorliegende,
abgesehen von den Umschriften lediglich dadurch, dass der
Adlerschild des Hochmeisterwappens durch den Greifenschild
ersetzt und der Umschrift der £/ das Wappenschildchen der
Miinzstiitte angefiigt ist. Im Uebrigen bedarf es selbst fiir das
geiibte Auge eines Miinzkenners grosser Aufmerksamkeit, um
ihn von den bezeichneten hochmeisterlichen zu unterscheiden,
denn auch der Schriftcharakter ist ganz derselbe wie auf letzteren,
und somit kaum zu bezweifeln, dass wir derselben Hand, welche
den Stempel zu dieser Ordensmiinze geschnitten, auch diesen
Stolper Schilling verdanken, der also zwischen 1422 und 1440
zu setzen sein diirfte®). In dieser Zeit herrschte aber unser
Bogislaw IX. und sein Vetter Erich I., der Konig der drei ver-
einigten nordischen Reiche, im Herzogthum jenseits der Swine.
Bei der im Jahre 1402 zwischen den Briidern Bogislaw VIII.
und Barnim V. sowie dem Sohne ihres Bruders Wartislaw VIL.,

*) Eine ganz iihnliche Nachahmung dieses Schillings riihrt von den
Grafen Gumprecht II. von Neuenaar her.
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Konig Erich, vorbehaltlich der (umlnnwmw des letzteren
zu Stolp vollzogenen Theilung fielen Stolp, Schlawe und Neu-
stettin an Barnim V.: von Letzterem scheint Stolp an seinen
Bruder Bogislaw VIII. gelangt zu sein. und mag von diesem
an Brich I. gekommen sein. der es aber nebst \tnu.ml und Riigen-
walde an B H“l\l ws IXL, den ihm treu ergebenen Sohn seines Oheims
Bogislaw VIIL. iiberliess (1418?), daher dieser denn auch fortan
immer nach dem Besitze von Stolp genannt wird*). Obwoll
nun dieser Bogislaw IX. von Erich I. beerbt wurde. so michte
es doch nicht gerathen sein, dem Letzteren unsere Miinzen zu-
zueignen, da er erst 1449 seinen nordischen Reichen den Riicken
kehrte, dann aber nicht in Stolp, sondern in Riigenwalde seinen
Wohnsitz aufschlug*); Bogislaw IX. dagegen hatte genauere Be-
ziehungen zu .\mlp. die oben S. 101 erdrtert sind. und ihm
daher diirfen wir diese Schillinge zuschreiben. Das Pomerania.
Pomeronia auf denselben bedeutet iibrigens nicht Immnm'n im
heuticen Wortverstande, sondern Hnm1|m|nm«*1n *); wir finden
es ebenso auf den Siegeln von Schlawe und Stolp. (Taf. XXTIV—
XXVI).

Weitere Miinzen der getheilten Herzogthiimer sind nicht
bekannt, namentlich nicht von Wartislaws 1X. Sohnen, Erich IT.
und Wartislaw X., welche nach dem Aussterben des Stettiner
Hauses (1464) ganz Pommern in ihrer Hand ve reinigten, worauf
nach des letztlebenden Wartislaw X. Abgange 17. 12. 1478
Bogislaw X., der einzige Sohn seines Bruders Erich. als alleini-
ger Herrscher zuriickblieb. Haben wir auch keine irgendwie
sicheren Miinzen, die wir in diese Zeit verlegen konnten, so
scheinen doch einige schriftlose Hohlpfennige mit dem Greifen.
welche fiir Rostock sich nicht schicken, in diese Zeit zu passen,
nimlich:

370) Der Greif mit nur 2 Federn im Fliigel, in gestrahltem

Rande. M. S. 0,14 Gr. 0.19 Gr. bty DXV 3740)
370a) Ebenso, aber die Fligel von 3 mehr gerollten Federn
gebildet. M. S. 0,18 Gr. Tar.” XV, 3704,

Diese be uhn Miinzen sind schon recht kupfrig. Nicht un-
moglich also, dass sie von Bogislaus X. sind. Uebrigens ist
auf vielen Exemplaren der St 1I1Ivn|‘mnl kaum zu erkennen.

Bogislaw X. 1474—1523, allein seit 1478

Sehr genau sind wir iiber (lw \lun/\uh(lltm\w unterrichtet.,
wie dieser kriiftige, um Stirkung seiner landesfiirstlichen Macht

) Barthold IIT 576, 620, IV 119, 33. 47. 93.
) Barthold 1V, 157.

*) Bogislaw IV. war der Letzte, der den Titel dux Pomeranorum
fithrte, jedoch nur einmal (1276). Dann verschwindet derselbe bhei den west-
pommerschen Herzégen, und haftet fortan der Name Pommern ausschliess-
lich an dem Gebiete der pommerellischen Herzoee, wozu auch die ehemals
westpommerschen Liinder Stolp, Rigenwalde und Schlawe eehoren (Pommn.
Urkd.-Beh. 1. 109).
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erfolereich bemiihte Herrscher sie gestaltet hat. Die betreffenden
Urkunden hat Klempin in seinen diplomatischen Beitriigen zur
(teschichte Pommerns in der Zeit Bogislaws X. (Berlin 1859)
S. 581 fleg. abgedruckt und mit ausfiihrlichen Erklirungen und
Berechnungen begleitet, daher es geniigen wird, hier auszugs-
weise nur das Wesentlichste wiederzugeben. = Danach erliess
derselbe am 19. Mirz 1489 zu Wolgast eine neue Miinzordnung,
welcher zufolge Schillinge, 16 = 1 Mark, 48 auf einen Gulden
geschlagen werden sollten. Die Stadt Stettin, welche 1397 das
Recht ,,witte Pfennige® zu schlagen, mit der Erlaubniss. von
der lothigen Mark 3 Loth fiir Prigekosten vorweg abzuziehen
und 1408 das fernere Recht erhalten hatte, Pfennige von 4
Vinkenaugen (sog. Vierken oder quadrini) zu priigen, die spiiter,
als 4 Vinkenaugen gleich 3 Pfennigen Sundisch gesetzt wurden,
1/, Schilling ausmachten — Stettin musste am 12. 1. 1491 die
Uebertretung dieser Miinzordnung mit 400 Goldgulden biissen
und sich fortan nach der Landeswiihrung richten. Zu Gleichem
wurden die iibrigen Stidte verpflichtet und mussten das Miinzen
einstellen, wenn der herzogliche Miinzhammer ruhte, welcher
Beschriinkung am 3. 3. 1504 selbst das stolze Stralsund unter-
worfen wurde. Am 25. 4. 1492 bestellte Bogislaw den Hans
Culpine (Kélpin) zu seinem Miinzmeister in Damm, und trug
ihm auf, Schillinge zu schlagen, die feine Mark gleich 9 Gulden
rheinisch und 2 Schillingen (also 434 Schillinge aus der Mark
fein), die Gewichtsmark Schillinge zu 7 Loth fein und 176 an
der Zahl*), ferner auch kleine Pfennige, die feine Mark zu
10 Giulden rheinisch, 3 Mark derselben gleich 1 Gulden und
16 Schillinge gleich 1 Mark. Unter denselben Bedingungen
setzte er am 3. 8. desselben Jahres den Moritz Crusell zu sei-
nem Miinzmeister in Garz ein. In einer Nachschrift zu beiden
Urkunden findet sich vermerkt, dass Gulden (Goldeulden) 71
auf die Gewichtsmark 18!/, kariithig gemiinzt werden sollten.
Ferner nahm der Herzog am 23. 3. 1500 den Johann Hunde
und Hermann Mese zu seinen Miinzmeistern in Stettin an, und
befahl ihnen. Goldgulden, so gut als die der rheinischen Kur-
fiirsten (18 Karat 3 Grin), 71 gleich 1 Gewichtsmark, zu
schlagen, sowie auch grosse Schillinge, ,de men Bugslauer™)
hit*, 141/, 16thig, also 48 aus der rauhen Mark, 6 im Werthe
eines Gtoldguldens; ferner Schillinge, die feine Mark auf 9 rhei-
nische Gulden und 2 Schillinge zu 6!/, (souendehalff) Loth fein
Silber, die Mark zu 176 Schillingen an der Zahl, sodann Witten
(!/, Schillinge) aus 5 lthigem Silber, 96 auf 1 Gulden, endlich

) vnnd dersuluen schillinge schal eine wagenne murck holdenn VIj
loth finn suluer, vnnd hundert vnd LXXVj g jmme talle®.

“ Wenn Klempin den Namen Bugslaver davon herleitet, dass diese
Miinzen das Bild des Herzogs getragen haben, so befindet er sich zufolge
der unter No. 374 und 375 nachstehend gegebenen Beschreibung derselben
im Irrthum,



auch Pfennige, 12 auf einen Schilling. Schon vor diesem Jahre
hatte er, nach einem Vermerk vor der Abschrift dieser Urkunde
solche Bugslawer oder Halbmarkstiicke zu 8 Schillingen sun-
disch, aber 151/, 16thig, 51 auf die rauhe Mark, prigen lassen.

Am 1. Juli 1503 ernannte Bogislaw den Bartholomaeus
Schum in Stettin zu seinem Wardein und Miinzverweser, und
bestimmte, dass sein ged. Miinzmeister Mese Bugslawer nicht
anders als auf dessen oder seine eigne Anweisung, Witten

jihrlich nicht mehr als fiir 100 Mark fein, und kleine Pfennige

nicht mehr als 100 gewogene Mark schlagen sollte. Unter
den Schreckenbergern, welche die Urkunde S. 588 erwihnt,
sind keinenfalls, wie Klempin glaubt, Vierchen oder Pfennige
zu verstehen, sondern wahrscheinlich die sogenannten Bugslawer,
denn von dieser eigentlich siichsischen, aber auch in der Mark
geprigten Miinzsorte der Schreckensherger oder Engelsgroschen
wurden 7 auf den Goldgulden gerechnet, so dass sie also den
Bugslawern an Werth ziemlich nahe kommen. Sodann schloss
der Herzog am 2. Oktober 1505 mit Hermann Mese in Stettin
einen neuen Vertrag, und trug ihm auf, Goldgulden, 71 auf die
Mark und 18 Karath 3 Griin fein, Bugslawer 6 auf den Gulden
und 141/, fein, Schillinge 48 gleich 1 Gulden, 176 auf die
Gewichtsmark, die feine Mark zu 9 Gulden und 2 Schillingen,
auch b5lothige Witten, die niichsten 2 Jahre fiir je 200 Mark
fein, sowie kleine Pfennige, 12 gleich 1 Schilling, 12 Gulden
aus der Mark, in den nichsten 2 Jahren fiir je 100 Mark fein
zu prigen. Am 8. Januar 1511 endlich finden wir Benedict
Schroder als Miinzmeister zu Stettin, dem befohlen wird, Schillinge
48 gleich 1 Gulden, aus der feinen Mark 9 Gulden und zwei
Schillinge, 71/,16thig zu schlagen, Witten und kleine Pfennige
jedoch nur auf ausdriickliches Geheiss seines Herrn. Klempin
stellt auch fest, dass Gold damals 10/, mal soviel werth war
als Silber.*)

Man merke wohl: in diesen Urkunden ist nirgends von
grosseren Miinzen als Bugslawern oder Schreckenbergern die
geringste Spur, so wenig von Thalern als auch von ganzen
Markstiicken, von welchen letzteren Kantzow erzihlt. Wie es
sich mit letzteren verhiilt, mag dahingestellt bleiben, jedenfalls
sind sie auf uns so wenig gekommen als die Viertelmarkstiicke,
von denen Klempin S. 587 spricht. Bestimmt in das Reich
der Fabel aber ist der Thaler zu verweisen, welcher in dem
Thalerkabinette von Madai No. 1411 beschrieben wird. Grote
hat (Mzstud. I, 412, 429) vollig iiberzeugend ausgefiihrt, dass
dieser Thaler gerade so wie mancher andere, so der Mainzer
von 1438, der von Johann von Dinemark, vom Hochmeister
Albrecht u. s. w. nur aus Arndt’s Miinzbuche (Hamburg 1636)

‘) Also ungefithr wie im Alterthum, withrend jetzt das Silber etwa nur
die Hiilfte des damalicen Werthes hat.
10*
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ibernommen und nach einem Goldgulden gezeichnet ist, ohne
jemals als Thaler existirt zu haben; wem etwa diese er-
schopfende Beweistiihrung nicht geniigen sollte, der sollte sich
wenigstens durch das Schweigen der Urkunden, welche doch
alle auf uns gekommenen Miinzsorten eingehend behandeln,
eines Besseren belehren lassen.

Unser Bestand an noch vorhandenen Miinzen stellt sich
nun wie folgt:

a) Goldgulden.

371) JORSHRVA—ROS'DOTA: Maria mit dem Kinde und
Scepter, von einem Strahlenkranze umgeben und auf dem
Mondestehend. £ BOGSL—AVSD'G—DVX ST—ATINRA:
auf durchgehendem Kreuze der geviertete Schild mit dem
Stettin-Pommerschen Greifen, dem Riigischen Wappen,
dem Giitzkow’schen Andreaskreuz mit Rosen in den
Winkeln und mit dem fischschwiinzigen Greifen von
Usedom, iiber dem Schilde ‘99° M. S. — D. P. I, 43.

A AV e AL
Dunkel ist die Umschrift der H/. beziiglich der beiden

Schlussbuchstaben TA, vielleicht finden sie ihre Erklirung durch

die allerdings spiiteren Goldgulden des Hochmeisters Albrecht.,

auf denen die Jungfrau angeredet wird mit den Worten: adjuva
nos virgo, res tua agitur, also: TuA (res agitur).

Einen etwas abweichenden Stempel hat Kdéhler, der ihn
jedoch nicht eingehend und ohne Wahrung des Schriftcharakters
wie folgt beschreibt:
371a) JONSERVA-NOS DOHIUA das mit Strahlen umgebene

und auf dem halben Monde stehende Marienbild. R/
BOGSLAVS DG DVX.STETI'99 das quadrirte Wappen
auf grossem Kreuze. Kéhler Dukatenkab. 2069.

Dass es noch iltere Gioldgulden, namentlich wie Klempin
meint, schon von 1492 gegeben habe, ist nicht glaublich, denn
erst am 4. Mérz 1498 erwirkte Bogislaw auf seiner Riickkehr aus
dem gelobten Lande zu Inspruk von Kaiser Max I. das Recht,
gleich den Kurfiirsten des Reiches Goldmiinzen zu schlagen,
ein Recht, von dem er doch vermuthlich erst nach seiner Riick-
kehr von dieser Wallfahrt (im April 1498) Gebrauch gemacht
hat, wihrend wir ihm die Anmassung dieses ihm nicht zu-
stehenden, einer ausdriicklichen Verleihung bediirfenden Rechtes
nicht zutrauen diirfen. Das Metall fiir diese ilteste Goldpriigung
mag er nach einer uns iiberlieferten Anekdote aus den Gold-
barren entnommen haben, die er in demselben Jahre lief-
lindischen und preussischen Kaufleuten abnahm, welche solche
nebst anderen kostbaren Waaren nur als Pfeffer und Gewiirz
angegeben hatten. Das Gepriige stimmt ganz mit der Vorschrift
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in der Verleihung: das Bild unsrer liehen Frauen, von Sonnen-

strahlen umgeben und das herzogliche Wappen.*)

372) x x JORSAHRVA » NROS DOSRIA’ Maria das Kind auf
dem linken Arme tragend (ohne Scepter). R/ BVOSL—
AVS D 6 —DVX ST—ATTIR, sonst wie No. 371. —
Kohne N. F. S. 41 No. 2, danach D. P. No. 44.

372a) Ebenso Reichel 1V, 1369, aber (JORSHRVA x ROS -
DOSRIRA und BYGSLAVS.

373) Ebenso,aberxx JORSARVIR-—NROSDOSRINA. R.BVESL
—AVS'D G—DVXST—ATTIR auf langem Kreuze das
geviertete Wappen wie auf No. 371, nur statt des
Usedomschen Drachens ein Greif. Berlin. — D. P. 1V,
15 S. 30 und 82. Ul EENAVER T3S

Nicht uninteressant ist der Wappenwechsel auf diesen
Miinzen, der das vierte Feld betrifft. Bekanntlich ist die Be-
deutung der vielen, nur durch die erst spiter eingefiihrten
Schraffirungen  unterschiedenen  Gureifen des pommerschen
Wappens keine klare und unbestrittene®), hier aber werden
wir doch wohl in dem zweiten Greifen das Abzeichen des durch
Wartislaw’s X. Tod (1478) an Bogislaw gekommenen Wolgastschen
Landestheils, im Gegensatz zu dem ersten Greifen, als Wappen
seines Erblandes, zu erblicken haben, dergestalt, dass er mit Recht
den Storschwanz-Gireifen von No. 371 zu ersetzen bestimmt ist, der
doch nur einen Theil des Wolgastschen Landes, Usedom nemlich,
verkorpert. Jenes iiltere Wappen von 1499 kommt sonst auf
den Miinzen nicht weiter vor, scheint also als nicht erschipfend
beanstandet worden zu sein.

Barthold erwiihnt Bd. V' S. 23 kurz zwei in der Pogge’schen
Sammlung befindliche Goldgulden, sie stimmen mit den vor-
stehend unter No. 371 und 373 beschriebenen iiberein, nur dass
auf ersterem der Spruch der H/. mit RIX statt TA schliesst,
doch ist das It von sehr ungeschickter Form und sieht auf den
ersten Blick einem T sehr ihnlich.

b) An Halbmarkstiicken (Bugslavern)

sind nur zwei, beide von 1500, auf uns gelangt, etwaige iltere

oder jiingere migen ihres guten Gehalts wegen ausgekippt

worden und so zu Grunde gegangen sein, denn auch diese beiden

uns erhaltenen sind Husserst selten.

374) AONSHRVA x — * ROS * POSRINA Maria als Himmels-
konigin in Strahlen, auf dem Monde stehend, das Kind
aut dem linken Arm. Z&f BVGSL —AVS DV —X-
STAT — IR SV - wie vorher (d. h. auf langem
Kreuz das geviertete Wappen, mit einem Greifen im 1.

) Barthold TV 487.
) Mzstud. 11, 564.




und IV. Felde). Berlin. Gew. 4,37 Gr. Mzstud. 1.
Taf. 30, No. 1, danach D. P. No. 46. Taf XV, 374.

Die Schreibweise MVC fiir die Jahreszahl 1500, eine Eigen- y
thitmlichkeit Pommerns sowie Brandenburgs, ist von Madai
(Thalerkabinet 1411) verkannt.

375) Ebenso, aber JORSAHRVIX x — x ROS DOSRINA. R/
BVGESLA VS - DVX — STATTI — @R - 1500. Stadt-
baurath Bratring zu Charlottenburg.®) 4.65 Gr.

L, XAV BiTkoY

Im Gegensatz zu diesen Seltenheiten sind die Schillinge
und Witten (1/, Schillinge) in grossen Massen auf uns gekommen.
Wir haben sie von Stettin, und Schillinge, nicht aber Witten.
auch von Damm und Garz. Und zwar die Schillinge von Garz
mit den Jahreszahlen von 1489 und 1492, von Damm ohne
Jahr, und wvon 1491 (?), 92, 93, 94, 95, 96, 97 und 99, von
Stettin aber erst nach der Einstellung dieser beiden Priigungen,
also von 1499 ab bis 1523 (vielleicht mit einer einzigen Unter-
brechung im Jahre 1509). — Das gemeinsame Geprige aller
Schillinge, ohne Ausnahme, bildet: auf der H/. der linksgekehrte
Greif, auf der R/ der Riigische Schild auf langem Kreuze;
Abweichungen ergeben sich, von den Jahreszahlen, der ilteren
oder neueren Schriftform und den Abkiirzungen abgesehen,
nur beziiglich der Umschrift der H/. Dieselbe lautet gewshn-
lich BUGSLAVS D.@E-DVX-STATIR, wobei das D. g. hiiufig
weggelassen wird, nicht ganz so oft wird der Titel vorangestellt,
wo dann das D. g. regelmiissie forthleibt, also: DVX BVGESI
AVS STATTIR. Es liegt mir fern, alle dadurch erzeugte
zahlreichen Abarten aufzufiihren, und so beschriinke ich mich,
um nicht mit mir auch den Leser zu ermiiden, auf ein Ver-
zeichniss der Jahrgiinge, anfangend mit den Garzer Geprigen,
als den dltesten:

¢. Schillinge.
376) BVGSLAVS D G DVX STATIM: RL NDNE-— TANO
— UNDETR—RCE dahinter kleines Nesselblatt. Berlin.
Ahmes IOV 37
377) Nesselblatt BUGSLAVS oD oo DVX o STATI R/ 11O L
NATA RO—VA GA—RUMA 89%**) AN DXAVE I
378) Nesselblatt BUGSLAVS D GoDVX o STATIR £/ MO
R — TA o NO—VA o BA — R 92. Stettin.
Kohne fiihrt zwar im Reichelschen Verzeichniss IV 3491
einen Garzer Schilling unter der Ueberschrift 1488 auf, seine
Beschreibung aber: IMORA — TANO — VA GA — RAA 8 ent-

*) Da ich diese Miinze, ehe sie an ihren jetzigen Besitzer gekommen
war, nach einem Papierabdruck habe zeichnen miissen, so ist die Abbildung
nicht ganz so genau ausgefallen, als ich gewiinscht hiitte.

9 Auch GTXN—RA 89 mit STATIR auf der Hs.
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spricht dem nicht und lisst es durchaus zweifelhaft, ob wegen
Raummangels oder aus Fliichtigkeit der Zehner oder nicht viel-
mehr der Einer unterdriickt ist, und es liegt die Vermuthung
nahe, dass dieser Beschreibung entweder No. 376 mit dem kleinen
Nesselblatt am Schlusse der Umschrift oder ein undeutliches
Exemplar von 1489 zu Grunde gelegen hat. So wie sie jetzt
lautet kann sie unseren Glauben, dass vor der Wolgaster Miinz-
ordnung von 1489 in Garz nicht gepriigt worden, nicht er-
\ schiittern.
Die niichsten im Alter sind die Schillinge von Damm.
379) 8 DVX o BUGSLAVS o STATTIR S R/ MOR — dTA o
NOVA o — DA (die Umsechrift beginnt links). Berlin.
Taf. XV, 379.
[ch Desitze einen ihnlichen mit fehlerhaften BESLAVS
(die Umschrift aber iiber dem Wappen beginnend).
Kretschmer fiihrt aus dem Greifenberger Funde (Bl. f.
Mzkde. 1T 213) auch einen Schilling von 1491 an, da ich ihn
aber in der hiesigen Konigl. Sammlung, welche reichlich aus diesem
'unde geschopft hat, sowenig als sonst irgendwo angetroffen
habe, so mochte ich einen Druckfehler oder sonstigen Irrthum
vermuthen.
330) & BVGESLIRVS D G DVX STATT R/ MORA—TA RO—
VA—DB—MI9Z M. S. (Rafs XSV i3 80}
Ein anderer mit der seltenen Form DAMRIS war bei
Seydel (v. Sallet VIII, 192).
381) @ BVGSLAVScDo@ DVXeSTATIR' R/ HORA—TARO
—VZX o Dh — AI 93 Berlin.
382) @ DVX-BVGSLAVS STATTIR R/ MOR — €TAR—O
VA D—AIM98. M. S.
383) Ebenso, aber R/ MOR — TA R — OVA:D—AM 97
(AShENOh) M S (Rafse XQVAlE 3RS
384) @ BUVGSLAVSoDVX o STATTIR o R/ MO — ATA"
I OVA-D — AIM 96. Berlin.
385) & BVGSLAVS DVX STATTING R/ RO o ATAR —
OVA D — TS9N M. S.
Auffallend ist die irrthiimliche Abkiirzung mitten im Worte
moneta.
3 386) @ BOGSLAVS o DVX - STATTIR R/ RO —ATA o Il
OVA-D—ASRI99 M. S.
Hieran schliesst sich die Stettiner Priigung.
387) & BOGSLA DVX STATTLR R/ ROR'— NOVo— STH

—TR99 M. S. (DaTSEXQVATREBR 7S
388) * o BUGSLAVS. DVX o STATTIAR K/ SRORA’— RO
VA — STAT — ISR -VC M. S. Taf. XVI, 388.

388a) & BOCGSLITVS DV STATR R/ SROR
To—IM:VC: M. S.

389) *x BUGSLAVS-DVX STATTIRARS R/ SRORd NOVY
A — STAT — 1500 Berlin.

ROV — 85Td
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390) * BUGSLAVS -DVX: STATTIARSIS R/ SRORd — 1o
UIX — STAT — IR - 1501 Berlin.

391) x BVGSLAVS - DVX - STATTIRSIS £/ SRORA — RO
VIR — STAT — IR 1502 Berlin.

392) * BVGSLAVS - DVX - STATTIRSIS R/ SRORA — RO
VA — STAT — IR 1503 M. S.

393) ¢ BUGSLAVS DVX STATTIRS £/ SRORH — NOVA-
STAT — I 108  Berlin.

394) % BVGSLAVS - DVX - STATTIRS L NORA — ROVA
— STAT — IR 1505 Berlin.

395) * BUGSLAVS DVX SHTTIRSIS £/ ORd — ROVA
— axdT — I 1500 M. S.

Auf der Hf. bildet das TH ein Monogramm, auf der £/
ist die O der Jahreszahl zu einem Ringel zusammengeschrumpft,
die 6 verkehrt. Es giebt aber auch Schillinge mit regelmiissiger
Jahreszahl 1506, z. B. Reichel TV 3502.

396) * BUGSLAVS o DVX o STETTINSI R/ MORE — NOVEA
— STET — TIolSON  Berlin.

397) x BUGSLAVS o DVX o STETTINE £/ ebenso, mit 1508.
Berlin.

Nach Kretschmers Angabe hat der Greifenberger Schatz
Stettiner Schillinge von 1500—23 gebracht®), also auch, wenn
man diese Angabe wdortlich nimmt, von 1509, ich habe aber
bisher keinen gefunden, namentlich auch nicht in der hiesigen
Konigl. Sammlung, wo er doch sein miisste.

398) X-BVGSLAVS‘DVX STATTIRSI R/ RO — ROV —
ST — 1510 Berlin.

399) ®BUVGSLAVS: DVX- STATI' Rf SRORA — ROVA —
STAT — IR 1711 Schwerin.

400) 8 BUGSLAVS 8 DVX 8 STETTIN £ MO — NOV
STET — I51Z  Schwerin.

401) 8 BVGSLAVS 8TV 8 STETTINES R/ MO — NOV —
STE— 1513 M. S. Taf. XVI, 401.

402) 8 BUGSLAVS 8 DVX 8 STETTL RL IMON — HOV —
STET 1514 Schwerin.

403) Ebenso, aber STETTIN £/ 1515  Schwerin.

404) Ebenso, aber 1516 Schwerin.

405) 8 BVGSLAVS 8 OVX 8 STETTI R/ MO — NOV — ST
§—I1S1V (also 1517). Berlin.

406) Ebenso, aber MON — NOV — STET — 1518, Berlin.

407) Ebenso, aber STETTIN' R, MON — NOV — STET —
1519  Schwerin.

408) 8 BUGSLAVS 8OVX 8 STETTIN' R/ MO — DOV —
STET — 1SZ0 Berlin.

409) Ebenso mit STETTIN R/ 15Z1 Schwerin.

*) Bl. f. Mzkde. II, 213.
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410) o8 BVBGSLAVS 8 OVX 8 STETTIN R MON — NOV
STET — 1577 Berlin.

411) 8 BVGSLAVS 8 R/ 1575 sonst wie vorher. Schwerin.

Eine vollige Ausnahmestellung nimmt nachstehender Schil-
ling ein, den man als Gedichtnissmiinze bezeichnen kann:
412) & DVX o BUGSLAVS o STATTIR R/ LATE — RAW

— LS — IOR 9Z Berlin. — D. P. III 47.
Taf. XVI, 412.

Dem oben aufeefiihrten Garzer von demselben Jahre zum
Verwechseln #hnlich giebt dieser Schilling uns ein schweres
Riithsel auf. Nach den Umschriften miisste man ihn fiir eine
Gemeinschaftsmiinze Bogislaws mit Wilhelm senior Landgrafen von
Hessen halten. Aber zum Umlauf in dem weitentfernten Hessen
konnte diese auf pommerschen Fuss geschlagene Miinze un-
moglich bestimmt gewesen sein und gedient haben. Von Be-
ziehungen beider Fiirsten zu einander, welche diese absonder-
liche Prigung erklirven konnten. ist uns aber nichts iiberliefert,
es sei denn, dass beide eine Wallfahrt ins gelobte Land unter-
nommen haben. Aber die des Hessen fiillt ins Jahr 1492, die
Bogislaw’s erst 4 Jahre spiiter, er reiste am 16. Dezeniber 1496
von Stettin ab, hielt sich im August 1497 in Paliistina auf und
betrat am 11. April 1498 wieder den Heimathsboden. Vielleicht
hat er aber., meint Friedlaender®), diese Absicht schon 1492
gehegt, und deshalb den Namen des eben heimgekehrten Land-
grafen als seines Vorbildes in dieser Weise verherrlicht. Mir
kommt es indessen wahrscheinlicher vor, dass Bogislaw nach
seiner Riickkehr aus Paliistina diese Miinze zum Gedichtniss
seiner Pilgerfahrt hat schlagen lassen, und dass sie also zu uns
spricht: ich habe die Wallfahrt ins gelobte Land unternommen
wie wenige Jahre vor mir mein Vetter®) Wilhelm von Hessen.
Dunkel bleibt dann freilich immer noch, warum er gerade an
den Hessen gedacht hat, nicht an Balthasar von Mecklenbure,
der ebenfalls 1492, nicht an Friedrich den Weisen, der die
gleiche Wallfahrt 1493 ausgefiihrt hat.**)

d) Die Witten oder halben Schillinge

sind ausschliesslich in Stettin gesehlagen.  Sie haben auf der
HY. den Greifen. mit der Umschrift Bugslaus dux Stettinensis
(verschieden abgekiivzt, stets ohme dei gratia), auf der R/ aber
statt des riigischen Wappens der Schillinge auf langem Kreuze
ein Schild mit dem Anfanghbuchstaben des herzoglichen Namens.
Dies B erscheint nur auf dem folgenden iltesten Witten, der
zugleich auch allein den Namen mit O schreibt, in lateinischer
Form.

) v. Sallet VI, 258.
) Vetter nicht als Verwandschaftserad, sondern als Titulatur.
*¥) Barthold IVa, 494.
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113) BOGSLAVS:-DVX - STAT - kL NOR — dTAR — STd
TI99. Stettin. NS 2OVl ALY
Die folgenden Witten haben siimmtlich das gothische Ir.
414) * BUGSLAVS - DVX - STATIR Rl SROR ROV -
STE e G ML SE Taf. XVI, 414.
415) * BUGSLAVS DVX STATIR R/ MO — ROV’ — STd
T 1501  Berlin.
416) * BUGSLAVS - DUX - STATTIRS REL RORH — ROVA
-STAT — IR1S02 M. S.
417) $ BUYGSLAVS - DUX - STATTIR £/ 1503, sonst ebenso.
M. S.
418) Ebenso, aber STATIRS &/ 1508, Berlin.
419) % BUGSLAVS DUX-STATIR £/ wie vorher, aber 1505
Jerlin.
420) * BUGSLAVS o DVX o STETT R/ MON— BOV — STE
— 1506 Berlin.
, 421) Ebenso, mit 15S0A  Berlin.
i Von 1508 wird ein Witte ohne nithere Beschreibung auf-
i oefiilhrt von Kohne N. B. No. 337.
492) Ebenso, aber mit Roschen statt Stern. £/ SROLR — ROV
STd — 1510 Berlin.
423) X BVGSLIZVZ DVX 2TdTIRZl £/ SROR NOV ST
ar — IR lell Berlin. .
424) : BVGSLAVS : TV : STETTINE R/L MONE— NOVA
STET — ISIZ M. S. Taf, XVI, 424
495) : BUGSLAVS : DUVX : STETTIN L/ IO NOV — ST
€T — 1515 Stettin.
426) Ebenso, aber & BVGSLAVS S R/ 1516 Berlin.
497) Ebenso, aber 8BVGSLAVS 8 RL 151< (also 1517).
Stettin.
428) Ebenso, aber 1518  Stettin.
429) Ebenso, aber STETTIN R/ 1570  Berlin.
430) Ebenso, aber STETTINE R/ 1571 Berlin.
431) Ebenso, aber STETTIS R/ 1577 Berlin.

Die Reihe der Witten ist also dfter unterbrochen, als die
der Schillinge, was sich aus dem oben angefiihrten Miinzge-
schichtlichen erklirt.

Es verdient hervorgehoben zu werden, dass aus den ersten
15 Jahren Bogislaw’s die Miinzen fehlen, datirte wenigstens vor
1489. dem Jahre seiner Miinzordnung, nicht vorhanden sind.
Es mogen Hohlpfennige von der Art des folgenden in diese
Zeit fallen, richtiger aber denken wir uns diesen vielleicht als
Theilmiinze der spiter gepriigten Schillinge und Witten, zumal
die villig schwarze Oberfliiche auf einen sehr geringen Gehalt
schliessen liisst: soleher Pfennige gingen ja nach den gedachten
Miinzgesetzen 12 auf einen Schilling.

432) Greif von besonders mageren Formen. Strahlenrand.
M. S. 023 Gr. Taf. XVI, 432.
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Georg I. & Barnim XI., gemeinschaftlich 1523—31.

Von diesen Sthnen Bogislaws X. haben wir nur Schillinge
und Witten in geringer Zahl. Die Schillinge halten das Ge-
prige des Vaters fest: Greif. R/ das riigische Wappen auf
langem Kreuz.

133) TVRGEN 8 VI 8 BARNEM: 61 * BX FEf MON 1OV
STET | 22 - Pomm. Munnt.\'l»l. 1889 S. 113 No. 1.
434) XIVRGE 8 VI 8 BARIEM 8 G B R/ MO — NOV —
STET — I1SZ7. Pogge.
435) XIVRGEN 8 VI 8 BARNEM - G 1-B R MON — DOV
— STET — 1523 M. S. 117 Gr. D: P. III 48.
Taf. XVI, 435.
436) XITVRGEN 8 VXX 8 BARNEM 8 G B R/ TO o ST — ETIN
P — HERT — 1524 Gew. 0,84 Gr. D)5 AR 0T ko)
Taf. XVI, 436.
137) X IVRGEN 8 VI 8 BARNEM & 18 BR R/ TOS ST
ETIN P — hERT — 1524. Dr. Starck zu Demmin.
Pomm. Monatsbl. 1889 S. 113 No. 4.

Die beiden ersten Miinzen sind bemerkenswerth wegen der
Jahreszahl, die ein geschichtlich nicht loshares Rithsel enthilt.
Denn Bogislaw X. starb erst am 5. Oktober 1523, und wenn
er auch gegen das Ende seines langen, thatenreichen I.ebens
seine Kriifte in dem Grade abnehmen sah, dass er nach dem
Ableben seines Sohnes Kasimir VIIL. (1518) sich des Beistandes
seines Irstgeborenen Georg bediente, auch als er sich mit
diesem 1521 zum luuh\tlw' nach Worms begab, den jiingeren
Jarnim als Reichsverweser zuriickliess, so hat er sich doch
niemals der Regierung hegeben und daher konnten auch seine
Sohne keinenfalls bei seinen lLiebzeiten das Miinzrecht selbst-
stiindig ausiiben, so dass nur die Annahme iibrig bleibt, dass
der Miinzer auf einen Reversstempel des verstorbenen Herzogs
zuriickgegriffen habe. Ks ist dies ein Vorkommniss, das in
ilterer Zeit gar nicht so selten ist, und das auch beziiglich
No. 433 a. a. O. ausdriicklich bezeugt ist. — Interessant ist
auch auf diesen Schillingen der Gebrauch der deutschen Sprache,
der bei allen durch das GB, GIB, GIBR d. h. Gebriider, auf
den beiden von 1524 {iberdies noch durch die Umschrift der
R/ bethiitigt ist.

Witten haben wir nur vom Jahre 1524, ebenfalls mit dem
Gireifen, aber auf der R/ dem Giitzkowschen Schilde (von vier
Rosen umwinkeltem Schriigkreuze) auf durchgehendem Kreuze.
438) X GEOR * Z-BARN - DV STETTIN. R/ MON— ROV —

STET — 1524 M. S.. 0,38 Gr. DY, 182 L0,
Taf. XVI, 438.
439) X GEOR * Z - BAR ' DVX - STETTI sonst ebenso.
Reichel 3516.
450) Ebenso, aber STETTIN. — Reichel IV 3517,

|
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Ios schliesst hiermit fiir lange Zeit die Reihe der pommerschen
Herzogsmiinzen, um erst mit dem hochseltenen Thaler desselben
Jarnim von 1558 und dann den Gepriigen der Herzige Johann
Friedrich und Ernst Ludwig sich fortzusetzen. Die lange Liicke
erklirt sich wohl dadurch, dass die noch jetzt so zahlreichen
Schillinge und Witten Bogislaw’s X. dem Bediirfniss geniigt
haben werden.

VII. Unbestimmte Minzen pommerscher Fabrik.

Bs verbleiben noch einige Brakteaten und Denare von so
entschieden pommerscher Fabrik, dass sie der Vollstiindigkeit
halber hier nicht wohl iibergangen werden konnen, wenngleich eine
Zuweisung an einen bestimmten Fiirsten oder einen bestimmten
Ort nicht maglich, ja nicht einmal ihre Zugehdrigke it an Pommern
iiber allen Zweifel erhaben ist. [Freilich hiitten auch von den
bisher beschriehenen noch manche in dies cabinet d’ignorance
verwiesen werden kinnen, so namentlich die nach Massow und
Pasewalk gelegten, indessen habe ich diese Klasse nicht zu
sehr vergrissern wollen. An der Spitze stehen die folgenden
drei bei Mesikenhagen gefundenen, also um 1200 gepragten.

(51) Bin mit 2 Thiirmen und 3 spitzen Pfeilern bhewehrtes
Thor. in dessen Bogen ein Zinnenthurm mit einer Kugel

unter ihm. Stralsund. AWy MOVAE il
{52) RBin mit 2 Kuppelthiirmen besetztes Thor, in dessen
Bogen ein Zinnenthurm. — Stralsund.

Taf. XVI, 452.
Auf beiden Miinzen erinnern die Zinnenthiirme in Etwas
an den auf den Denaren von Bogislaw I1I. von Schlawe No. 19
his 22: in der dHussern Brscheinung stimmen sie ebensowohl wie
die folgenden zu den mitgefundenen Jaromar’s.
153) In einem mit 3 Thiirmen besetzten Thore ein zwei-
speichiges Rad (oder Spange?). Stralsund.
Tafs XV, 453
Nach einer Unterbrechung von einem halben Jahrhundert
ml«*' mehr folgen die 17 Hohenwalder Brakteaten No. 67 his
83 mit Thurmgebiude (No. 454—470). Vermoge der Zusammen-
\1(/,llll“ dieses Fundes kann ausser Pommern nur Mecklenburg
ernstlich in Frage kommen: da aber die Meckle nburger allem
Anschein nach stets mit (lum Stierkopf bezeichnet sind, wiithrend
anf sicheren pommerschen Gepriigen, und zwar nicht blos den
dltesten Denaren, Gebiiude eine so grosse Rolle spielen, so haben
wir wohl die Heimath dieser Brakteaten in Pommern zu suchen.
Sie sind auch ganz derselben Fabrik und Schwere®) wie die
iibricen Miinzen dieses Fundes. Mdoglich dass die alten Stiidte
(tarz und Stargard., deren Miinzen wir vermissen, auf einige
derselben Anspruch haben. Thr Gepriige schliesst iibrigens eine

) 20 verschiedene wiegen 7.9 Gr. also im Durchschnitt 0,395 Gr.
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hinliinglich klare Beschreibung aus, daher auf Taf, XVI, XVII
454—470 verwiesen werden muss.

{71) Stehender Mann von 4 Ringeln umgeben. R/ Grosses
7. dariiber ein Hammer, darunter und daneben 2 un-
deutliche Gegenstiinde (Messer und Beil?) — Stettin.

Taf, XVIL, 471.
Dem A sind wir schon auf No. 64, 65 und in andrer
Form auf dem Pyritzer Denar No. 218 begegnet, ohne dass
uns diese Aehnlichkeit der Erklirung dieses merkwiirdigen Ge-
priiges niher briichte.

(72) Fiinfhlittrice sternartige Blume, in jedem Winkel ein
Kreuzehen. K/ Um einen Punkt in der Mitte 2 Ringel
und 2 S geordnet. Stettin. M XOVAT 472

Die Sternblume der Hf., verglichen mit so manchen der
oben aufgefiihrten Stargarder Denare und das doppelte S der
R/ legt den Gedanken an Stargard nahe, dem dann auch die
folgende einseitig ausgeprigte Miinze zuzuschreiben wiire.

173) Rinseitic. Doppeltes S, Pfeilspitze und Ringel, iiber der
Pfeilspitze ein kleines F-. — Stettin. Taf. ROV 33

{74) Drei nach Art eines Dreipasses verbundene Bogen, in
jedem derselben, ebenso wie in jedem der Aussenwinkel
eine Kugel. R/ Greif. — Mittel von 19 0,28 Gr.
M. S. Teschenbusch I1, 30. Taf. XVII, 474.

Hier tritt die Wechselwirkung zwischen pommerschen und
brandenburgischen Miinzen klar in die Erscheinung, denn bis
auf die fehlenden 3 Kugeln aussen hat der Denar Bahrfeldt

No. 703 dasselbe Gepriige, nur selbstverstiindlich den Adler

statt des Greifen.

175) Rinseitic. Pfahl mit einer Rose belegt in einem mif
Rosen geschmiickten Kreise. Stettin Reichel 3626.

Taf, XV 475.

Gerade dass die beiden einzig bekannten Exemplare ein-
seitic  ausgepriigt sind spricht nach dem S. 6 Gesagten in
Verhindung mit der Fabrik fiic pommersche Herkunft.

{76) Baum(?) R/ Greif. M. S. 035 Gr.

Taf. XVII, 476.

s sei hingewiesen auf das Siegel von Regenwalde Taf. X X1II.

{77) Adlerkopf 1. Rf Lowe 1. 0,19 Gr., 0,2 Gr., 0,27 Gr.
M. S. — D. P. I 60. Atbwin OVIRES S

Ehe mir ein Exemplar dieser Miinze zu Gesicht gekommen,
habe ich sie. auf Grund einer trefflichen Kretschmer’schen
Zeichnung, fiir Riigisch erkliiven konnen. Das verbietet jetzt
ihr geringer Giehalt und ihr Vorkommen in den spitzeitigen
Funden von Arnswalde I und II, Kiistrin und Zezenow.

178) Binseitig. Grosses i zwischen 2 kleinen T. Stettin.

Reichel 3627, Taf. XVII, 478.
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479) Aehnlicher einseitiger Denar, auf dem aber ein Helm
(oder eine Glocke von langer Form) die Stelle des I

eimimmt. — M. S. 0.28 Gur. Taf. XVIIL, 479.
480) &HFoBoBololollolt Adlerkopf 1. R/ Greif. M. S,
0,27 Gr., 0,35 Gr., 0,47 Gr. Taf. XVIIL, 480.

Ein Vierchen, anscheinend den Stettinern nachgeahmt, auf
dem aber das Kleeblatt an Stelle der Krone erscheint, und der
Adlerkopf so scheint es wenigstens — die des Greifenkopfes
einnimmt. Auch ist der Greif von abweichender, etwas plumper
Zeichnung. Die Umschrift weiss ich nicht zu erkliren.

Es liessen sich wohl noch manche Miinzen, namentlich
einige des Brodaer Fundes (mit 2 Dolchen, 2 Pilgerstiiben
u. s. w.) hierher ziehen; da aber beziiglich ihrer ein Irrthum
noch eher moglich ist, ziehe ich vor, hiermit zu schliessen.

-
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Schlusswort,

Der Druck dieses Werkchens hat mit Schwierigkeiten zu
kiimpfen gehabt. Der Umstand, dass diese Abhandlung zuniichst
ftir die ,Berliner Miinzblitter* bestimmt war, in denen alles auf
die Abbildungen beziigliche fortbleiben musste, die verschiedene
Paginirung beider Drucke, sowie nicht weniger die sich iiber
16 Monate erstreckende Dauer des Druckes und die wiithrend
desselben vorgekommenen Veriinderungen, inshesondere die in-
zwischen erfolgte Verdffentlichung der wichtigen Funde von
Alt-Bauhot (S. 13 VIII) und Remlin (S. 20 XXIX) haben fol-
gende nachtriigliche Bemerkungen erforderlich gemacht. Damit
werden auch die Druckfehler entschuldigt sein und ebenso das
'ehlen der so niitzlichen Seiten-Ueberschriften, die im Manu-
skript vorhanden, aber aus Versehen weggeblieben sind, ein
Mangel, der leider erst zu spiit bemerkt ist.

S. 7. Die hier und stets von mir vertretene Anwendung
der Ausdriicke ,rechts® und ,links® hat inzwischen Menadier
ausfiihrlich begriindet in seinen ,, Deutsche Miinzen“ (Berlin
1891) Vorwort S. X.

S. 13. Der Fund von Alt-Bauhof ist inmittelst durch
E. Wunderlich in v. Hifken’s Archiv f. Brakt.-Kunde 11 351
verdtfentlicht worden.

S. 21 Z. 6 v. 0. Leider ist beim Druck des Remliner
Fundes die Numerirung ohne mein Wissen und Willen fort-
geblieben, die von mir auf Grund des Manuskripts angefiihrten
Nummern also gegenstandslos geworden.

N. 36 statt Camin wolle man iiberall Cammin lesen: Herr
Staatsarchivar Dr. v. Biilow hat mich belehrt, dass letztere
Form vorzuziehen.

S. 95 No. 233 ist nachtriiglich durch Erbstein in den Bl.
f. Mzfd. S. 1718 fiir einen griiflich Brenaischen Denar erklint
worden, weil zwischen den Strahlen des Sternes sich ein Herz
befinde; ich vermag letzteres allerdings nicht zu erkennen.
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Druckfehler u. Verbesserungen.

Seite 3 7. 17 v. o. lies ,,ihnen“ statt ,,ihm¢.

7 7.5 v. u lies ,vielfach® statt ,einfach®.
1 7.10 v. o. ist hinzuzufiigen Taf. A®
D]

2 IRV 0 i Tl i B
103607/ 2 oSy 1 e e e b

16 7. 21 v. u. lies . Hiindelsheller* statt ,,Handelsheller<.
921 7.6 v. o. ist die Parenthese zu streichen.

97 7 11 v. 0. und S. 33 Z. 23 v. o. lies ,, 11 statt ,,1240%.
B e el es i den OrtEastatt o die ARy

79 7.8 v.u. ist ,41% zu streichen.

48 7.20 v. o. ist ,40% zu streichen.

80 Z. 14 v. o. ist ,38% und Z. 25 v. 0. ,39“ zu streichen.

86 7.2 v. 0. ist ,b2% und Z. 5 v. 0. ,b1% zu streichen.
KON7 e o lies ¥ 76 <astattasl 3615

90 7. 24" v. u. lLies:,178d* statt ., 178*.

107 7. 16 v. o. ist einzuschalten: ,vor DAVS Kreuz statt

des Sternes*.
135 7.9 v. u. ist einzuschalten hinter TVO ,Greif*.
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