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keit der Bewegung, wie im Experiment gehoren? Und wo finden wir
in einem doch immerhin relativ langsam aufsteigenden, allméhlich seine
nach aufwirts gerichtete Bewegungs-Komponente in eine nach aus-
wiirts weisende verwandelnden Luftstrome diese Geschwindigkeit? Die
durch Reibung entstandene Elektrizitit soll ferner durch schnelle Ent-
fernung der erzeugenden Reibungskorper an der sofortigen Vereinigung
ihrer entgegengesetzten Modifikationen, der positiven des Kises und der
negativen der Wassertropfen, verhindert werden. Meines Erachtens fehlt
vor allen Dingen der Beweis der schnellen Bewegung der Wassertrépf-
chen oder der Eisnadeln; ohne diesen Beweis bleibt die Reibung als
produktiver Vorgang unerklért. _

Es diirfte ferner nicht unwichtig sein, die betreffenden Reibungs-
experimente nicht mit Wassertropfchen gegen ein festes Eisstiick, son-
dern mit solchen gegen Hiskrystalle in natiirlicher Grolse zu wiederholen.
Abgesehen von diesen Bedenken ist der Verfasser der Meinung, dals
mit der Sohnckeschen Theorie iiber den Ursprung der Gewitterelektri-
zitdt ein fruchtbarer und vielversprechender Gedanke in die Gewitter-
erforschung geworfen ist, welcher eine intensive Verfolgung von seiten
der Meteorologen durchaus wert ist.

Fernere Nachtréige zu den Bemerkungen iiber die geographische
Verbreitung der Sdugetiere Japans.

Von
Professor Dr. D. Brauns.

(Vergl. Mitteilungen des Vereins fiir Erdkunde zu Halle a. S. 1884, S.85 ff. u. 1885, S. 24 ff.)

Die hier folgenden Nachtrige zu den Abhandlungen tiber die
japanische Sdugetierfauna, welche ich in den letzten Jahrgiingen dieser
Mitteilungen verdffentlichte, sind im wesentlichen durch Herrn Professor
Dr. A. Nehring in Berlin veranlafst, welcher durch Publikationen teils
im ,Zoologischen Garten® teils in den Sitzungs-Berichten der natur-
forschenden Freunde zu Berlin nicht nur ein reges Interesse fiir die
faunistischen Verhiltnisse des fernen Ostens dokumentiert, sondern auch
die Kenntnis derselben in erfreulichster Weise bereichert hat. So sehr
aber nicht nur das treffliche Material, das demselben zur Verfiigung
stand, sondern auch dessen umsichtige Benutzung anzuerkennen ist und
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uns zu Danke verpflichtet, mochte ich doch nicht unterlassen, einigen
Bedenken Ausdruck zu geben, zu denen ich namentlich infolge des
Einflusses lebendiger Anschauung japanischer Verhiltnisse mich gedrun-
gen fithle, und fiir welche ich auch aus eben diesem Kinflusse eine
gewisse Berechtigung schopfen mochte.

_ Zunichst fasse ich die Publikation des genannten Herrn . iiber
den Wolf von Nippon“ im , Zoologischen Garten“, 1884, ins Auge.
In Bezug auf diese Schrift moéchte ich es vor allen Dingen fiir gewagt
halten, auf die isolierte Awutoritit eines zwar verdienstvollen Sammlers
hin, der aber doch immerhin als Schriftsteller unkritisch zu nennen ist,
némlich des Herrn H. Pryer in Yokohama, eine Verschiedenheit zwischen
den echten Wolfen Yesos und Nippons anzunehmen. Herr Pryer ver-
folgt iiberhaupt die Idee, dals nur wenige der Tiere von Yeso, aulser
den Strich- und Zugvogeln, mit denen von Nippon identisch seien, und
ist nicht selten geneigt, dieser Idee einen viel zu starken Ausdruck zu
verleihen. Da nun aber der Wolf von Yeso nicht verschieden von dem
des Amurlandes ist, wie Herr Nehring selber ausdrticklich zugiebt, da
es ferner keineswegs erwiesen ist, dafs auf Nippon eine wirklich nach-
weisbar von Canis lupus abweichende Wolfsart vorkommt — wobei die
Bedenken von L. v. Schrenck gegen die Temminckschen Artunter-
schiede vollkommen in Kraft bleiben —, so wird auch die Pryersche
Angabe von einem Unterschiede zwischen dem Wolf von Yeso und dem
von Nippon ebenso hinféllig, wie etwa seine Annahme von Unterschie-
den zwischen den Geweihen des Schika-Hirsches von Nippon und
dem von Yeso, die er ebenfalls lingere Zeit hindurch hat behaupten
wollen.

Leider war es mir bei einem gewissen Reichtum an Material in
den japanischen Museen — wenigstens an ausgestopften Tieren, deren
Untersuchung namentlich meinem Artikel in der Zeitschrift , Chrysan-
themum ,“ Yokohama 1881, zu Grunde liegt — nicht mdoglich, Skelette
oder auch nur Schidel zu erlangen, welche ich als sicher und authen-
tisch hitte ansehen konnen. Ich bedaure dies um so mehr, als auch
Herr Nehring nur ein Skelett und aufser dem Schéidel desselben nur
noch einen Schidel zur Verfligung hatte, welche beide kaum als authen-
tisch anerkannt werden konnen. Das Skelett des Leidener Museums hat
Temminck ,auffallender Weise,* wie Herr Nehring in einer spiteren
Mitteilung (Sitzungs-Bericht der Gesellschaft naturforschender Freunde
zu Berlin vom 21.Juli 1885, Nr.7) hervorhebt, nicht benutzt, obwohl
es, da es von Biirger herriihrt, ihm sicher bekannt war, und fir diese
sonst kaum erklarliche Thatsache findet sich nur der eine plausible
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Grund, dafs man seiner Zeit das Skelett nicht mit Sicherheit als ein
Wolfskelett ansprach. Fast noch problematischer erscheint mir der Wolf-
schidel (vgl. zoolog. Garten, 1884, S.162), der jetzt dem anatomischen
Museum zu Berlin angehért; die Art und Weise, wie derselbe durch
Herrn Dr. Doenitz acquiriert ist, wird durchaus nicht niher definiert,
und da das betreffende Tier, wie man bei einiger Kenntnis japanischer
Verhiltnisse wohl mit Sicherheit annehmen darf, nicht von demselben
erlegt ist, sondern der Schddel aus den Hinden eines Japaners stammt,
so bleibt es immerhin moglich, dafs es der Schéddel eines der wilden
Hunde ist, welche, wie auch von mir o6fter hervorgehoben, in Japan
aufserordentlich hiufig sind und vollig wild umherlaufen. Die Verschie-
denheiten vom Wolfschédel, insbesondere die Kleinheit, welche Herr
Nehring a.a. O. hervorhebt, werden auf diese Weise durchaus befrie-
digend erkldrt, wahrend das einzige Merkmal, welches fiir die Wolfs-
natur sprechen soll, die grofse Jochbreite, doch auch Hunden, insbeson-
dere wilden, zukommen kann. Der von Temminck, Mammalia der
Fauna japanica, Taf. 10, Fig. 5 u. 6, abgebildete Hundeschddel ist in
Bezug auf Jochbreite keineswegs extrem zu nennen und zeigt doch das
Verhiltnis der Jochbreite zur Schéidellinge wie 100 : 56, wihrend der
Schidel des Berliner anatomischen Museums nach den Malsen Neh-
rings dies Verhiltnis wie 100 : 57,7 aufweist.

Aus allen diesen Bedenken mochte hervorgehen, dals die Annahme
einer neuen japanischen Wolfsart vor der Hand abzuweisen ist. Es ist
tibrigens in Bezug darauf noch zu erwihnen, dals in der letztcitierten
zweiten Schrift Herr Nehring nicht mehr mit derselben Schirfe, wie
anfangs, auf Etablierung einer neuen Art besteht, vielmehr die Moglich-
keit hervorhebt, dals es sich nur um eine zweite Wolfsrasse handle
(s. obigen Sitzungsbericht u.s. w. S.140), und auch hinsichtlich der Ein-
zelmerkmale, besonders der angeblichen Kiirze der Extremitaten, lalst
er Zweifel zu (ebenda).

Was nun die (ebenda S.141) vorgeschlagene neue systematische
Namengebung anlangt, so wiirde gegen dieselbe gewils nichts einzuwen-
den sein, falls der Wolf von Nippon (gleich dem von Yeso) als echter
Canis lupus L. gefiihrt und nur etwa — falls sich wirklich Rassen-
unterschiede festhalten lassen sollten — mit dem Zusatze var. japonica
versehen wird; wire dagegen Temmincks Annahme einer besonderen
Art, wenn auch nur fir Nippon, richtig, so miilste folgerichtig der
Name dieses Autors, so unpassend und schlecht gewihlt er auch sein
mag, beibehalten werden. Indessen ist letzteres meiner Uberzeugung
nach entschieden nicht der Fall.

—

"
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Weitere Bemerkungen iiber diesen Gegenstand glaube ich um so
mehr hier unterlassen zu konnen, als von Herrn Professor Nehrings
Hand ausfithrlichere Mitteilungen tiber die wilden Hunde Japans in
Aussicht gestellt werden, auf welche wir mit Recht gespannt sein diir-
fen. Ich wende mich daher zu den iibrigen Gegenstinden des Vor-
trages in der Sitzung der naturforschenden Freunde zu Berlin vom
21.Juli 1885, von welchem obengenannter Bericht Rechenschaft giebt,
nimlich zu dem Dachse, Hirsche und Wildschweine Japans.

Auch hinsichtlich des Dachses neigt Herr Nehring (Sitzungs-
Bericht u.s. w. S. 138 f) der Ansicht zu, dafs in Gestalt des japani-
chen Dachses eine wirkliche Art, nicht, wie Schrenck will, eine Varietit -
des Meles taxus L. vorliegt. Die dafiir vorgebrachten Griinde sind:

1) geringere absolute Gréfse des japanischen Dachses, besonders des
Schidels;

2) Fehlen des kleinen (ersten) Liickenzahnes oben und unten, so
dals immer nur 34 Zihne bleiben;

3) eine iibrigens nicht konstante Abweichung der Form des oberen
Kauzahnes; dafs sie nicht konstant, geht aus Temmincks Abbil-
dung und aus Nehrings Bemerkung a.a. 0. S.139 oben hervor;

4) ein weiteres Foramen infraorbitale;

5) eine etwas andere Form der knochernen Gehdrblasen;

6) eine flachere Stirn;

7) schirfere seitliche Leisten am Hinterhaupt und

8) grolsere Breite des Gehirnteiles beim japanischen Dachse.

Von diesen Merkmalen sind nun, wie 3, so auch 6 u. 8 als nicht kon-
stant anzusehen, 4, 5 u. 7 schwerlich aber an sich gentigend, um eine Axrt
darauf zu basieren; noch viel weniger ist dies hinsichtlich des zweiten
Merkmales der Fall. Anerkannt ist es, dals unser europ#ischer Dachs
in der Regel den ersten Liickenzahn, oben und unten, nicht besitzst;
zugleich ist aber auch anerkannt, dals dies nicht durch das Alter
bedingt ist. Blasius (Sdugetiere Deutschlands, 1857, S. 204), dem ein
tiberaus reiches Material zur Disposition stand, giebt an, dals er ganz
alte Schiddel mit vollstéindigem Gebils, also mit 38 Zihnen, besessen
habe, und daneben junge, denen der erste Liickenzahn durchgehends
fehlt. So plausibel also jener Zahncharakter auf den ersten Blick schei-
nen kann, so wenig ist er stichhaltig. Es wiirde demnach nur der
Grofsenunterschied bleiben, — ein Unterschied, der allerdings nicht
unbetriichtlich ist und wohl im stande sein kinnte, die Frage zu Gun-
sten der spezifischen Selbstindigkeit des Meles anakuma Temm. zu ent-
scheiden (denn die Mittelzahlen der Schédellinge weichen reichlich im
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Verhiiltnis wie 3:4 voneinander ab, und die nichstliegenden Werte
beriihren sich kaum), wenn nicht, wie Herr Nehring selbst erwihnt,
- die Dachse des unteren Amur (M. taxus var. amurensis) — wie {brigens
auch einige der chinesischen Dachsarten, z. B. M. chinensis Gray — ,in
der Grofse und zugleich auch in den obengenannten Eigentiimlichkeiten
des Schidelbaues zwischen unserem européischen und dem japanischen
Dachse eine vermittelnde Stellung einndhmen.“ Dies aber scheint mir sehr
zu Gunsten der Ansicht L. v. Schrencks zu reden, der ich auch jetzt
noch um so mehr folgen zu kénnen glaube, als die Merkmale, welche
Gray als unterscheidend zwischen den japanischen und den européischen
Dachsschédeln angiebt, entschieden dem wahren Sachverhalte nicht ent-
sprechen. Hs kann vielmehr hochstens zugestanden werden, dals Meles
anakuma Temm. eine dem Meles taxus sehr nahe verwandte und so zu
sagen vikariierend fiir ihn in Japan auftretende Art ist, welche sich
gleichwohl unzweifelhaft bis auf die nahe gelegenen Teile des Festlandes
(eben als L. v. Schrencks M. taxus var. amurensis) verbreitet.

Hinsichtlich des japanischen Namens des Dachses habe ich schon
beim Tanuki bemerkt, dals derselbe, wie auch Rein angiebt, eigentlich
Mujina lautet; in Japan habe ich niemals eine Verwechselung der bei-
den Tierarten, des Dachses und des Tanuki (Nyctereutes), bemerkt; durch-
aus unmotiviert ist daher der bei den Englindern ziemlich verbreitete
Irrtum, demzufolge ,Tanuki“ durch , Dachs® (badger) iibersetzt wird.
Ubrigens ist auch die Bezeichnung Anakuma, Hohlenbir, oder auch
Sasakuma, d. h. Bambusgras-Bér, in Japan nicht ungebriuchlich fiir
den Dachs.

Uber den japanischen Hirsch bringt Herr Nehring (a.a. O. S.142)
eine Notiz, welche ich mit besonderer Genugthuung begriifse, nédmlich
die, dafls ein dem Schika im wesentlichen gleicher Hirsch in der Nihe
von Wladiwostok geschossen sein soll und der Sammlung der land-
wirtschaftlichen Hochschule zu Berlin einverleibt ist. Dies — in Ver-
bindung mit den a.a.O. citierten Notizen Brookes (Proceedings of zool.
Soc. London 1878, S.908f) — nétigt zu einer Modifikation der von
mir iiber den japanischen Hirsch gegebenen Notizen und bedingt nament-
lich eine Anderung der Zusammenstellung der Arten am Schlusse meiner
ersten Abhandlung (Jahrg. 1884 d. BL), indem nun Cervus Sika aus der
Reihe der selbstindigeren Sadugetierarten zu streichen und vielmehr den
dem paldarktischen Kontinente und Japan gemeinsamen Arten zuzurech-
nen ist. Da wir Meles anakuma mindestens wegen seines Verhaltens
zum Dachse der Amurgegend bei letzteren zu belassen haben, so steigt
ihre Zahl auf 22 bei einer Totalzahl von 42, wihrend die Zahl der von
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den paldarktischen Tierformen stéirker abweichenden Arten sich auf drei
herabmindert.

Was den letzten Punkt des Vortrages des Herrn Professor Neh-
ring anlangt, némlich das Wildschwein, so habe ich vorerst nur zu
bemerken:

1) dafs das japanische Wildschwein im wesentlichen nur das von
Nippon ist; auf Yeso ist tiberhaupt nur ein Exemplar — das vollig mit
unserem Wildeber und freilich zugleich auch mit dem japanischen Wild-
eber oder Schischi tibereinstimmt — bis jetzt erlegt, wie ich dies auch
s. Z. anfithrte. Alle Angaben japanischer und anderer Autoren iiber
Wildschweine beziehen sich daher ohne Ausnahme auf die von Nippon
oder den noch siidlicheren Inseln.

2) Die Angaben vieler europdischer, insbesondere englischer Auto-
ren iiber japanische Wildschweine sind deshalb nicht zuverldssig, weil
dieselben die siamesischen, von China aus nach Japan importierten
Schweine nicht gehorig von dem einheimischen Wildeber sondern.
Diese Sonderung ist auch, wenn man nicht ein direkt erlegtes oder auf
den Wildmarkt gebrachtes Exemplar frisch untersucht, ziemlich milslich,
da einesteils die Angaben der meisten Japaner iiber naturwissenschaft-
liche Dinge wenig zuverlissig sind, andernteils bei dem geringen Bifer
der Japaner auf dem Gebiete der Tierziichtung und -Wartung ein Ent-
laufen und Verwildern solcher importierten Tiere durchaus nicht aus-
geschlossen ist; ich verweise in dieser Beziehung auch auf das, was ich
itber die wilden Katzen in Japan sagte.

Im dibrigen aber glaube ich die Diskussion iiber das unbedingt
sehr wichtige Thema so lange aussetzen zu miissen, bis Herr Professor
Nehring die von ihm angekiindigte Abhandlung iiber das japanische
Wildschwein verdffentlicht haben wird.

Nachschrift. Nach Abschlufs obigen Artikels geht mir die von
Herrn Professor Dr. A. Nehring angekiindigte Abhandlung ,tiber das
japanische Wildschwein “ als Separatabdruck aus dem ,Zoologischen Gar-
ten®, Jahrgang XX VI, Heft 11, durch die Giite des Herrn Verfassers zu
und veranlafst mich zu folgendem Schlulswort.

Zunéchst mochte ich es mit grofser Genugthuung begriifsen, dafs
in dieser Schrift ein ziemlich ausgiebiges Material, gegen welches auch
das oben von mir gedulserte Bedenken entschieden nicht vorliegt, zur
Untersuchung kommt. Ich kann aber nicht umhin, aus den Daten,
welche in der Abhandlung zur Darstellung kommen, wesentlich andere
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Schliisse zu ziehen, als der Verfasser. Zuniichst ist der auch anderen
Ortes von mir bemerkte Unterschied zwischen den in Japan und bei
uns gesammelten und zu zoologischer Bearbeitung gelangenden Exem-
plaren von Tieren, der fiir die in geringerer Auswahl vorliegenden japa-
nischen Tiere stets eine geringere Grolse ergiebt, beim Wildschwein
deshalb von besonderer Wichtigkeit, weil bei demselben die Grofsenver-
schiedenheiten tiberhaupt sehr betrdchtlich sind. Wenn in Europa einmal
ein Keiler von 466 mm, ein anderes Mal ein ebenfalls ausgewachsener
Keiler von 275 mm Scheitellinge vorkommt (vgl. Nehring a. a. O. 8. 329),
so ist das allein schon beweisend, und wenn z. B. in Blasius’ Séugetiere
Mitteleuropas die Kopflinge des (erwachsenen ménnlichen) Wildschweins
zu 16 Zoll, also 432 mm angegeben wird, so mochte daraus ferner folgen,
dals der mit sehr reichem Materiale versehene Blasius eine Schidel-
linge (Scheitellinge) von etwa 370 mm schon fiir eine normale hielt.
Diese Linge erreichen aber die japanischen Wildeber (vgl. a.a.O.S.328)
entschieden, indem der ldngste der von Nehring gemessenen Schédel
die Scheitellinge von 372 mm zeigt. Eine Bache erreicht 352 mm. Nun
giebt aber andererseits (a.a.O. S.329) Nehring ausdriicklich an, dafs
europdische Keiler, gegen deren normales Verhalten keinerlei Einwen-
dungen gemacht werden, auf 335 mm hinabgehen, eine Grofse, mit wel-
cher im Mittel die ibrigen Angaben Nehrings von den Malfsen der
Schidel erwachsener japanischer Wildschweine vollig harmonieren. Dies
sind ndmlich Scheitellingen von 359, 354, 350, 320 und 309 mm,
welche einen Durchschnitt von 338 ergeben. Gerade hiernach wire
also meine Behauptung véllig gerechtfertigt, dafs das japanische Wild-
schwein an Grofse dem europdischen nicht nachsteht, eine Behauptung,
bei der ich mich iiberdies auf die zum Teil recht stattlichen ausgestopf-
ten Exemplare der japanischen Sammlungen berufen kann. ‘
Wenn somit der Grifsenunterschied schwindet, so mdchte es
um so dringender geboten erscheinen, auch die Frage nach dem spezi-
fischen Unterschiede nochmals zu prifen. Nun sind es aber, abgesehen
von der Grolse, immer nur minutiose Unterschiede, welche die Arten-
verschiedenheit bedingen sollen und zwar gerade in solchen Charakteren,
welche notorisch einer gewissen Variabilitit unterworfen sind. So wei-
chen z. B. manche der europiischen Schweine und Wildschweine hin-
sichtlich der Gestalt und Linge des Thridnenbeins mindestens ebensosehr
von der Norm ab, als die japanischen Exemplare, welche Nehring
(a.a. 0. S.333) anfithrt, und die Gestalt, welche daselbst dem Thrénen-
beine des japanischen Schweines vindiziert wird, findet sich gar nicht
selten neben der anderen linglicheren und niedrigeren Form unserer
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Eber, welche Nehring in seiner Tabelle allein berticksichtigt, und auf
alle Fille darf man sagen, dals das japanische Schwein eine von den
sonstigen ostasiatischen, mit auffallend hohem Thréinenbein ausgestatteten
Rassen auffallend verschiedene Gestaltung dieses Knochens hat. Neh-
ring selber fiihrte (S.333f) ein Exemplar an, welches ,ein schmaleres
Thrinenbein zeigt...“, und welches er eben aus diesem Grunde nicht
mehr als ,typisch“ gelten lassen will. — Auch die grofsere Breite des
japanischen Schédels, bei der es sich (s. a.a. 0. Tab. 8.331) um keines-
wegs sehr grofse Unterschiede der relativen Werte handelt, ist, selbst
zugegeben, dafs im Mittel etwa eine etwas stirkere Jochbogenentwicke-
lung beim japanischen Schwein stattfinde, durchaus nicht geeignet, einen
Artunterschied zu bedingen. Jene Differenz, die einzige, welche
sich iiberhaupt festhalten ldfst, verliert mémlich noch an Bedeutung
‘durch die Erwidgung, dafls eine kriftige Entwicklung der Kiefern auch
eine Verldngerung des Schidels bedingt, und dafs daher, falls eine
solche stattfindet, der Schidel relativ minder breit erscheinen mufls. Es
wire jedenfalls wiinschenswert gewesen, dals in der betreffenden Tabelle
auch die absoluten Malse angegeben wiren. — Hinsichtlich des letzten
Backzahnes endlich giebt Nehring (a.a.O. S.334) selber zu, dals die
Variabilitit eine zu grofse sei, als dals man eine Unterscheidung des
japanischen und europiischen Wildschweines darauf basieren konnte.

Dieser Backzahn fithrt mich endlich auf ein spezielles Bedenken.
das ich gegen Nehrings Ausfithrungen nicht unterdriicken kann, die
Art und Weise némlich, wie er Temmincks Abbildungen und Text-
angaben in der Fauna japonica auffalst. In seiner oben citierten Schrift
(S. 327) heilst es ausdriicklich, dafs auf Tafel 20 der ,letzte Backen-
zahn . ... in der Profilansicht Fig.3 deutlich zu erkennen ist.* Ich
vermag aber in der That weder oben noch unten mehr als 6 Backen-
zédhne zu ziéhlen und mochte ich im Gegensatze zu Nehring das betref-
fende Exemplar doch fiir weniger als 1 Jahr alt halten. HEs ist dabei
auch wohl zu beachten, dals die Annahme, als sei die Abbildung des
Schédels zu 1/; verkleinert, véllig hypothetisch ist. —

Indem ich auf diese Weise abermals zu dem Schlusse gelange,
dafs Sus leucomystax keine selbstéindige Art ist, sondern hochstens als
Varietit von Sus scrofa L. abweicht, ziehe ich allerdings einen schér-
feren Schnitt, als ihn, wie es scheint, Nehring zulassen mochte;
zwischen dem japanischen Wildeber (eben Sus serofa ferus L.) und den
stidlicheren Formen. Der bei Shanghai erlegte Eber, der provisorisch
wenigstens, zu Sus indicus gestellt wird, wiirde alsdann nicht mit dem
Japanischen Schischi, dem am meisten gefiirchteten Jagdtiere der Insel-
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gruppe, zusammenfallen. Noch weniger aber ist dies, wie ich bereits
frither betont habe, mit dem zahmen Schweine in Japan selber der
Fall, — ein Umstand, der auf den ersten Blick befremden kann, durch
die Erwidgung aber, dafs in Japan selbst iiberhaupt keine Zahmungs-
versuche einheimischer Tiere gemacht und alle Haustiere vom Festland
importiert sind, alles Auffallende verliert. Das zahme Schwein in Japan,
dessen Zucht iibrigens immer noch keine Bedeutung erlangt hat, ist —
abgesehen von vereinzelten Importen ganz neuen Datums — nichts
anderes, als das kurzbeinige, seinen Bauch fast auf die Erde schleppende
Hausschwein des Siidostens des asiatischen Kontinentes.

Die Revision der zwischen Japan und Deutschland bestehenden
Vertrige.

Vortrag gehalten im handelsgeographischen Verein zu Jena
von

Dr. G. Liebscher,

Privatdozent in Jena.

‘Wir alle haben die Zeit mit durchlebt, in welcher der Deutsche
ein einiges Vaterland erhalten hat, welches, dhnlich der Minerva, gleich bei
seinem Entstehen ein Recht hatte auf eine gleiche Rangstellung mit den
bedeutendsten Weltméachten, ja, welches es unternehmen darf, sogar auf
Gebieten der wirtschaftlichen Thitigkeit, die, wie der iiberseeische Han-
del und die Kolonialpolitik, bis vor kurzem das Privilegium -einiger
weniger Seemichte waren, den letzteren als gefihrlicher Konkurrent
aufzutreten. Was das heifsen will, das lernen in vollem Malse aber
nur diejenigen kennen, die Gelegenheit haben, einmal in andern Lindern
den Wettkampf der Vertreter aller Nationen zu beobachten; man
erfihrt dort auch, wie wichtig es fiir die Durchfithrung dieses Kampfes
ums Dasein unserer Landsleute ist, zu wissen, dals sie eins sind in
ibren Gedanken und Interessen mit ihren in der Heimat gebliebenen
Stammesgenossen. Eine wichtige Aufgabe unserer handelsgeographischen
Vereine ist es deshalb hier dafiir zu sorgen, dals mehr, als es bis jetzt
meist der Fall ist, unser Volk von dem erfihrt, was die in ferne Welt-
teile gesandten Pioniere unseres Deutschtums bediirfen, was sie denken




