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TURKIYEDE SOSYALIZM

XIX. yiizyilin ikinci yarsinda ve XX. yiizylda Tiirkiyede sosyal
teori olarak sosyalizm akimi konusuna ilgilenmek ve bu konu ile il-
gili arastirma yapmak istiyenler, dikkate deger bir cok sunalar ya-
ninda Ali Namik adi iizerinde de duracaklardir.

Ali Namik (1885 — 1953), bircok defalar sadaret makamini isgal
etmis olan Ayan Reisi (Senato Bagkam) Kiiciik Sait- Pagsanin - oglu
ve Ankarali Seyyitzade Ali Namik’in torunudur. Kamil Pasa, ikinci
Mesrutiyette, babasinin yerine, sadriazam olunca, Devlet Strasmdan
aciga cikarilmigtir. Cocuklugunu ve gencligini kitaplar arasinda ge-
cirmis, okumanin tadini almig, kendi deyigiyle, inzivanin ve teteb-
buun templa serena’sinda yagamistr. Abdiilhamit idaresinin son gii-
niine kadar kimseyle iilfet etmedigini, dostluk kurmadigmi soyliiyor.

Derken 1908 Devrimi! Hirriyetin ildni!. Ali Namik, bunun {ize-
rine, sitenin iglerine ve memleket davalarina kayitsiz kalma hakkinm
kendisinde goremiyor; fazilet sahibi ve iyi niyetli her yurttasin yeri
forum’dadir, diyor; o devrin bircok aydinlari gibi, dogru bildigi fi-
kirleri savunmak icin, arenaya iniyor. insan vatanina yalniz Devlet
Strasinda hizmet etmez, basin saflarinda da memlekete hayirlh ola-
bilir, diye diisiiniiyor.

Sec¢kin aydinin misyonuna inanmis olan Ali Namik, Batidaki sos-
yalist tefekkiir akimina ilgi duyan kalem sahiplerinden biridir. Cag-
das Fransiz sosyalizminin ve 6zellikle Jaures'in etkisi altinda kalmis-
tir. 1918 de, istanbulda Fransizca bir kitap yayinlanmigt:: Vérité, Jus-
tice, Bonté. (1) Kitabin bir boliimii TURKIYEDE SOSYALIiZM konu-
suna ayrilmistir. Asagiki sayfalarda Le Socialisme en Turquie bashik-
I1 bu boliimii kisaltarak aktaracak ve yazarm sosyalizm hakkindaki
diisiinceleri ile Tiirkiyede sosyalizm meselesindeki goriisiinti 6zetle-
mege calisacaglz.
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Sosyalizm bugiin biitiin hiir memleketlerde engelsiz yayiliyor. Her
yerde ortaklik prensibi oérgiitleniyor. Her yerde grevler grevleri kova-
liyor. Her giin yeni sendikalar meydana geliyor. isci dilekleri keskin
ve goz korkutucu bir bicime biiriiniiyor. Emekg¢iler, Littré’nin deyi-
siyle, kaderlerini kendi ellerine almak istiyorlar. Parti gazeteleri vak-
tin erigtigini bildiriyor. HiikGmetler kayg: icinde. irtica kuvvetleri
saflar1 siklagtirmada. Sosyal devrimin tarihi kesinlikle tesbit edile-
mezse de, bugiin degilse yarin, biiyiik sosyal savag mutlaka patlak
verecektir.
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Yirmi yildan beri muhtelif iilkelerdeki siyasi miicadeleleri ince-

tersek, sosyalizmin her yerde ilerleyisi gibi bir olayla karsilasiriz.
Fransada Sosyalist Partisi, Almanyada Sosyal - demokrasi, ingilte-
rede labour - party bugiin hiikimetlerin hesaba katmak zorunda ol-
duklar1 birer kuvvet haline gelmislerdir. Sosyalizm yiiriiyor ve bu
yiiriiyiisii hi¢ bir sey durduramiyacaktir.

Oy sandiklarinin sonuglar: sosyalizmin yiikselisini agikca goster-
mektedir. Kabuk bazan kimildamaz gibi goriinse de altta gercek ve
derin bir kimildanig var. Ve daha onemlisi de budur. Kafalarda sos-
yalizm lehine gercek bir kimildanig baglamigtir. Oyle bir kimildanig
ki, gittikce, biitlin cevrelere yayiliyor, sosyetenin biitiin siniflarin
sariyor. Buglin, sosyalist doktrinlere en sert sekilde karsi koyanlar
bile bu doktrinlerde biiyiik bir gercek pay:r oldugunu kabul etmek
zorunda kaliyorlar.

insanda yiice goniillii bir icgilidiisiit vardir. iste sosyalizm insa~-
nin bu i¢ giidiisiine uygun diismektedir. Bu i¢ giidiisii, insani, sosyal
gartlarin korkung egitsizligine karsi, servetlerin haksiz dagitimina
kars: miicadeleye siiriiyor. Yeryliziinde her insani mutlu kilmak icin
savaga siirliyor. Ve uygarlik ne kadar hareketli ve aktif goriiniirse bu
miicadelenin giicli ve basar: sansi o nisbette artiyor. Sosyalizm, ide-
allerin en giizeli olan TAM ADALET idealine uygun diismektedir.

Sosyalizm biiyiik bir akimdir. Bu akima bir¢cok mesru ozleyisler
girer. Ne yazmk ki, yeryliziinde mevcut biitlin iilkeler icinde yalniz
memleketimiz, bugiine kadar, bu biiyiik akima yabanci kalmigtir. Bu
da gayet tabiidir. Ciinkii gazetelerimiz, bu konuda, kat’iyen agiz aca-
mazlardil. En kiiciik bir ima ve telmih yasakti. Sanstir tepemizde go-
zetleyip duruyordu.

Fakat, 24 Temmuz 1908 denberi Tiirkiyede degisen bir sey var.
Artik basin hiirriyetine kavusmus bulunuyoruz. Sosyalist diisiinceler
yayilabilecektir. Umariz ki gereken gayret harcanacaktir. Yakinda,
izmirde, Irgat adli bir gazetenin cikacag: bildiriliyor. Bunun pesin-
den sosyalist gazeteler ister istemez sokiin edecektir.

Daha simdiden ukalalarin sozlerini igitir gibi oluyorum: Memle-
ketimiz —diyecekler— Avrupanin en az sanayici memleketidir; bun-
dan Otiiriidiir ki sosyalist teoriler bizde uygun bir yayilma zemini bu-
lamazlar.

Bu itiraza cevap vereyim. Tiirkiyede, diger memleketlere nisbet-
le cok daha az isci oldugu dogrudur. Bununla beraber bizde bir ca-
liganlar sinifi, bir emekei sinifi yok degildir. Koyliiler, giindelikgiler,
miistahdemler ve kiiciik memurlar Osmanli proletaryasin; meydana
getirmektedir. Sosyalist yayin yapacak olan yeni gazeteler, calisan-
larin menfaatini savunacak, siitunlarin: ve iyl niyetle kaleme alin-
mig yazilarimi bunlara sunacaklardir. Bunlar sayica istiindiirler ve
hic sgiiphe yok ki, yakin bir gelecekte, her yurttasa oy hakki veril-
mesini sagliyacaklar ve bundan geregi gibi yararlanacaklardir. O za-
man onlar, kanunun himayesi altinda, iradelerini belirtecekler; ve




boylece, biraz refaha ve daha tam bir SOSYAL ADALETE kavusa-
caklardir. ;

Biz biiyiik bir sey basardik. Bir devrim yaptik. Ulus egemenligi
araci olan siyasi hiirriyeti kazanmis bulunuyoruz. Bunu elimizden
kacirmak biiyiik cinayet, biiylik suursuzluk sayilir. Istibdadin karan-
Iik giinlerini, o lanetli ge¢misi seving gozyaglariyle gomdiik. Onun
hortlamas: vatanin oliimii olacak, Finis Turquia demek gerekecektir.

Bu imkansiz dyle degil mi? Tiirkiye hiirriyet icinde yasayacak,
adalet icinde ilerleyecek... Demek ki simdi, Anayasanin sagladigl le-
gal hiirriyetleri kullanmak, bunlardan faydalanmak gerekmektedir.
Daha genis hiirriyetleri elde etmenin yolu budur.

Fakat bir saatte, bir giinde degil. flerleme sicramalarla olmaz,
birbiri ardisira gelen merhalelerden gecmek gerekir. ilerleme, ancak,
tam vaktinde yapilacak ve herbiri bir ihtiyac: karsilayacak olan is-
lahatin mantiki zincirlenmesiyle saglanacaktir. Yani; a) Yapilacak
reformun zamani cok iyi secilecek; b) Her reform behemehal bir ih-
tivac: karsilayacak; c¢) Reformlar, bir zincirin halkalari gibi man-
tiki olarak birbirine eklenecektir. Nicin? Ciinkii, bir reformi ne ka-
dar 6nemli olursa olsun, ne kadar tam ve eksiksiz goriiniirse gérin-
slin, hicbir zaman kemalin zirvesine erismis bir antite olamaz; yani
miikemmel bir biitiin olarak kabul edilemez. Reformun degeri yalmz
ihtiva ettigi seyde olmayip, bundan baska ve Ozellikle, onceden ha-
ber verdigi seydedir. Bir reform, ister istemez, diger reformlar1 ge-
rektirmektedir. «Bir reform bir igin baslangici ve bagka bir isin de de-
vamidir.y

Clémenceau, birka¢ yil once, Mecliste, Jules Ferry'nin nutkuna
verdigi cevapta, soyle demisti: «Dinlenmeden bahsettiniz, Bay Bakan!
Hiir milletler icin dinlenme yoktur. Dinlenme monarsik bir diigiin-
cedir. Halk ve millet. biitiin canli organizmalar gibi, durup dinlen-
me tanimazy Unlii bir hatip olan Clémenceau bunlar soyledigi de-
virde, reformcu ve sosyal Fransiz Partilerini heniiz hayal kiriklifina
ugratmamisti. Bugiin biz bu sdzleri aliyor ve oldugu gibi benimseyo-
ruz. Arkas: kesilmeyen reformlarla halkin moral degerini arttirmak
ve hi¢ vakit kaybetmeden moral yasama sartlarini diizeltmek icin,
sarsilmaz bir irade ile ise koyulmaliyiz. 3

Her devirde ve her memleket icin en biiyiik dava yoksullugun’ or-
tadan kalkmas: davasidir. Bir devrimin pesi sira gelen giinlerde ise
bu dava 6zel bir aktiialite karakteri kazanir. Yoksullara yardim icin
ne yapacagiz? Sefalete care bulmak i¢in, hitkimet ne yapmak tasav-
vurunda? Bundan daha tutku uyandirici bir problem olamaz. ifkti-
darlar tarafindan dikkat ve ihtimam ile ele alinmaga layik ‘daha
onemli bir problem olamaz. Zira, sefalet meselesi, ekmek meselesi he-
men biitiin sosyal mesele demektir.

Victor Hugo, 48 in ferdasinda, Yasama Meclisinde, soyle diyordu:

«Sarsilan devleti eskisinden, daha ¢ok saglamlastirdiniz. Hicbir

tehlike oniinde irkilmediniz, hic bir gorev karsrsinda tereddiit etme- -
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diniz. Diizenli sosyeteyi, mesru hiikimeti, miiesseseleri, kamu dirligi-
ni, hattd medeniyeti kurtardiniz. Harikuldde bir sey yaptiniz. Giizel
ama, hicbirsey yapmig sayllmazsimiz. Olgunluk c¢aginda olan ve ca-
Iigan kimseler ekmeksiz kaldikg¢a hicbir sey yapmis sayilmazsmiz.
Omiir boyunca caligip da ihtiyarhiyanlar baglarini sokacak bir din-
lenme evi bulmadikca! Namuslu fakir ailelerin, saf kalpli koyliilerin,
temiz ylirekli igcilerin, mert kimselerin yardimmna yetisecek kardes-
¢e yasalar, evanjelik yasalar yiiriirliikte olmadikca!»

Ve biraz asagida:

«Ciizzam nasil insan bedenini kemiren bir hastaliksa sefalet de
sosyal bedeni kemiren bir hastaliktir. Clizzam yok edildigi gibi, se-
falet de yok edilebilir.y

Hastalik, evet! Fakat, nozografinin biitiin hastaliklarindan na-
miitenahi amansiz bir hastalik! Biitiin bu hastaliklar, insanligin dort-
te ilicline 1stirap cektiren yiiz kizartici yaraya nisbetle ancak lasey
mesabesinde tahribat yapabilir.

Istibdadin boyundurugunda iki biiklim yasayan memleketlerde
halk 1stirap ceker ve tevekkiille boynunu eger. Istiraba tevekkiille bo-
yun eyisten daha hazin ne vardir? Hiir memleketlerde ise halk, ya-
vag, yavag haklarina suur peyda eder, bagini kaldirir ve 'haklarimi
arar. Bu adalet gosterisinden daha giizel bir sey tasavvur edilebilir
mi?

igte sosyalizm burada aksiyona geciyor. Bugiinkii sosyeteyi su-
nunla sucluyor: igi ve emegi heniiz azathiga kavusturmamak. Ger-
cekten, ylizyirmi yildan fazla bir zaman var ki, insan Haklari Be-
yannamesi Fransiz yurttaglarini kurtardi; yilizyillar var ki ingiltere-
de siyasi hiirriyet gilinesi dogmustur ve bununla beraber emekei si-
niflarin durumu orada daima namiitenahi acikli olarak kalmistir.
Adim baginda servetle yoksulluk yanyana. ilk olarak, séyle boyle bir
sosyal adalet gerceklestiren Fransa ve ingilterede sosyetenin cesitli
tabakalari arasindaki tezat meydanda. Son derece adildne goriinen
ihtisaml; yasalarin ardinda ne korkung¢ gedikler, ne biiyilk haksizlik-
lar; Ve Fransa icin, ingiltere icin dogru olan 8teki memleketler icin
daha da dogru. Her yerde paryalar var. Batida olsun Doguda olsun
gdzlerin Oniine kiistahca, hayasizca serilen liiksiin yaninda kapkara
sefalet! Batida olsun, doguda olsun milyonlar ve milyonlarca insan
yokluk ve yoksunluk icinde dogar, yagar ve &liir. Yiiz milyonlarca
insan ki, hayat onlar icin bir gbzyas1 vadisidir; ve gocuklarinin ayni
acilari, aym istiraplar: gekeceklerini bilerek gozlerini yumarlar. Tan-
r1 adaleti! insan merhameti! Bu seyler olmasa olmaz mi1? Sefaleti
kokiinden kazimak miimkiin mii?

Sosyalistler «evet!» diye cevap veriyorlar. Biitiin ciplaklig: ile me-
seleyl ortaya koymak, aclik insanin en korkune¢ diismamdir diye hay-
kirmak serefi onlara diisiiyor.

Sosyalistler diyorlar ki:




Her an atolyeden veya fabrikadan kovulabildikten, kaldirimlarda
acligin pengesine diigtiikten sonra siyasi hiirriyete yani temsilcileri-
miz vasitasiyle iktidar hakkina sahip olmanin ve Bakanlari iktidar
koltugundan kovmanin ne hiikmii var? Karin doyurma ihtiyaci, ger-~
cekten, en yiice héakimdir. Canli diizenin diizenleyicisi odur.
Bu ihtiyaca nasil care bulmali? Ne yapmali? Semavi dinler kerem
ve sadaka denilen devay: sundular. Yiizyillar boyunca denenen tesir-
siz bir deva. Devlet bosuna denedi, kisiler bosuna uyguladi. Kamu
iyilik severligi, metotla orgiitlense de, belki sefaleti biraz azaltabilir.
Fakat yoksullugun kokiinii asld kurutamaz. Kiginin sadakasi ve iyi-
lik severligi ise, sosyal meselenin ¢oziimii olarak daha da etkisizdir.
Sosyalistler meseleye Tanriylr karistirmayip sadece insan hakkindan
bahsediyorlar, halka sadaka vererek degil de i bularak yardim et-
megi istiyorlar. Dinin sundugu eski devanin karsisina —servetlerin
daha Adil bir sekilde dagitimina dayanan, istihsal araclarmnin yeni bir
diizenlegtirilmesine dayanan— bir iktisadi tezle cikiyorlar.

Insan, ihtiyacin diirtiisii altinda caligiyor; tabiatin unsurlarma
kars1 savasiyor, tabiat kuvvetlerini dize getiriyor. Ve servet istihsal
ediyor. Fakat, bu servetler —bugiinedek oldugu gibi hald bugiin de—
adalete aykir1 yasalar sayesinde bir azinligin elinde birikmektedir;
ve mutlu azinlik, istihsal baginda kan ter icinde servet yigan yigina
kargi, bu servetleri haksiz yere elinde bulundurmaktadir. Derdin
kaynagi nerede? Derdin biitiin kaynag parmakla sayilacak bir azin-
Ligin biitiin yurttaslarin emek mahsuliinii kendi 6niine cekip somii-
riisiine ses ¢ikarmiyan toplum tarzinda ve sosyal diizendedir.

Sosyalist doktrinler taraf tutmadan incelenirse, bunlarda iitopi-
lerden yani ham hayallerden daha bagka seylerin de bulundugunu an-
lamamak imkansizdir. tktisadi hiirriyet siyasi hiirriyetin tamamla-
yicis1 degil midir? Muazzam emekciler ordusu iktisadi hiirriyete ka-
vusmadikca politik hiirriyet bir tuzaktan bagka bir sey olamaz. Po-
litik hiirriyet agactir. Bu agacin meyvasi ise ekonomik hiirriyettir.
Gercekten, en miikemmel sekilde orgiitlendigi memleketlerde bile, si=
yasi hiirrlyet sosyal adaleti gercgeklestirmis midir? Hak esitliginin
miijdeledigi refah esitligini getirmis midir? Bu soruyu cevaplandir-
mak icin uzun uzadiya diiglinmege mahal yoktur.

Bir toplum ki, orada -bazi kimseler kapitale sahiptirler ve kapi-
talsiz digerleri ne caligabilirler, ne de yasayabilirler; bir toplum ki,
orada pek ciiz'f bir azinhk milyonlarca yurttasin giinliik emeginden
arslan payini koparir; bdyle bir toplum, yeter derecede genis hakka-
niyet ve akil temeli lizerine dayanmig bir toplum olarak kabul edile-
bilir mi?

¢«ls vasitalarmun, biitiin is vasitalarinin, topragn, fabrikalarin,
maden ocaklarinin ve biitiin meskenlerin idareci bir kapitalist azin-
Iig tarafindan degil de, kiimelegmis ve federe iscilerin tiimii tara-
findan sahip olundugus bir diinya, biitiin insanlarin arzin biitiin ni-

metlerinden faydalanacag bir diinya insanin tagidig: ideale daha uy.
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gun degil midir? iste biitiin mesele budur! Iste sosyalistlerle sosya-
list olmiyanlar arasindaki biitiin anlasmazlik,

Insanlif1 kemiren sosyal dert acima bilmez bir tabiat yasasimin
sonucu degildir. Istirap ceken insanligin sefil durumu kaynagini ne-
reden aliyor? Bencilligin zorla kabul ettirdigi ve cehlin, gevsekligin
ve gelenegin de kolayca kabul ettigi yalan kurullarindan. Iste, biitiin
iilkelerin ve biitiin ekollerin sosyalistleri bunu ogretmege, bunu an-
latmaga calisiyorlar.

Gergek olan su ki, bir azinligin elindeki kapital insanlig1 boyun-
durukta tutmak ve sémiirmek icin bir aragtir. Su halde, bu azinligin
elinden kapital alinmali ki, insanin insan tarafindan somiiriilmesi
sona ersin. Ancak o zaman her yurttas aym sartlar icinde caligabile-
cek, emeginin ve zekasmin biitiin kazancini alabilecektir. Bugiinki
sosyetede kapitalistlerin biitiin ¢abas1 kapitalist olmiyanlarin emek
mahsulil ile kendi kapitallerini arttirmaga yariyor. iste sosyalistlerin
ortadan kaldirmak istedikleri en bilyiik haksizhik.

Bugiinkii sosyetede servet kisinin kabiliyetiyle ve caliskanligiyle
orantili degildir. Nice tenbel ve aptal insanlar var ki milyonluk ser-
vetler bunlarin elinde. Sosyalistler servetin adalete daha uygun bir
gekilde dagitilacagimi umuyorlar. istihsal organize edildigi zaman
servetlerin muazzam nisbette artacagini da umuyorlar. Onlarin is-
tedigi toplumda isciler emeklerinin tam degerini aldiklar: igin —igi
tenbellige vurmak soyle dursun— azami  gayret harciyacaklardir.
Jaures:

«Su kanidayiz ki —diyor— kurulacak sosyetede yalniz adalet ar-
tis1 olmiyacak, istih8al artis1 da olacak, Oyle bir artis ki, en yiiksek-
leri en yoksullarin kesimine indirerek degil de, umumi durumu bu-
giinkii imtiyazlilarin ortalama refah kesimine tedricen yiikselterek
insan durumunu esitlestirmege elverisli olacaktir.» 3

Sosyalistlere karsi: Siz gelecek sosyetenin orgiitlenmesini duru
formiiller halinde cizemiyorsunuz diyorlar. Boyle bir tenkit cagdas
sosyalistler icin varit gorillemez. Zira, bugiinkii sosyalistler yeni site-
nin yapisini ana ¢izgilerinde miikemmelen gostermiglerdir. Sosya-
lizm, gegen ylizyilin ikinci yarisinda, o zamana kadar kurtulamadig:
bulaniklik ve oynaklik karakterinden yavas yavag sryrilmistir.

Bugiin sosyalizm' deyince ne anlasilmalidir? Hangi sistemlere sos-
yalizm diyecegiz? Ferdi haklar yerine, esya fiizerinde kollektif hak-
lar kurulmasini gerektiren her sistem sosyalizmdir; ve, bu kollektif
haklarin miilkiyeti ve isletmelerin idaresi devlete, komiinlere. veya
serbest ortakliklara ait olduguna gore az veya cok genis komiinote-
ler lehine bu haklarin kurulmas: gerekecektir. Bagka bir deyisle. sos-
yalist rejimde. tasit vasitalar1 milli komiinoteye aittir ve onun idare-
side igletilecektir. istihlak esyas: da —iiriiniin herkese ihtiyaclarina
gbre boliistlirilmesi tarzinda— ‘devletin, komiinlerin veya ortaklik-
larin biitiin iiyeleri icin miisterek olursa, o sistem komiinizm admi
alir ki, sosyalist rejimin son kertesi budur. Yalmz istihsal ve tagit




vasitalarini hedef alan sistemin adi kollektivizmdir. Kollektivizm de-
nilen sistemde kigiler iiriinlere ve menkul mallara sahip olabilirler.
Her sosyalist okulun varina ait goriisleri bagka bagkadir. Sosyalizm-
den sosyalizme fark vardir.

Son otuz yil icinde toplanan sosyalist kongrelerinin en &nemlile-
rinden biri Erfurt Kongresi olmustur. Bu kongre, programini hi¢ bir
suretle iki anlama gelmiyecek gekilde, gbyle dzetliyor;

<Ancak, —toprak, maden ocaklari, aletler, makineler, tagit arac-
lar1 gibi— istihsal vasitalari iizerindeki &zel kapitalist miilkiyetinin
sosyal miilkiyet haline geligi ile ve ticari istihsalin sosyete tarafin-
dan ve sosyetenin kendisi icin yapilan sosyalisat istihsal haline gelisi
iledir ki, biiyiik isletme ve sosyal emegin gittikce artan verimliligi
bugiinedek somiiriilen siiflar icin bir yoksulluk ve baski kaynag: ol-
maktan ¢ikip her cihet¢e mutlu gelisme ve ilerleme ve bir yiice iyi-
lik kaynagi olacaktir.»

Giiniimiizde sosyalist okullar1 ve partileri artik hor gériicii ve
muammali bir tavir takinmaz olmuslardir. Konusuyorlar ve faaliyet
gosteriyorlar. Karl Marx, sosyalist organizasyonun azicik tafsilatli bir
taslagini bile c¢izmek istememisti. itiraf etmeli ki, sosyalizm uzun
miiddet bir muayyen doktrin olmamisti. Bugiin diinyay1 devrimlesti-
recek ve degistirecek olan formiilii bulmus gibidir; ve gittikce artan
bir organizasyon ve propaganda, c¢abasi sayesinde, Avrupa memleket-
lerinde iktidara dogru yiiriiyor.

Yarin, kapimizda olacak!

Sosyalizme dis bilemiyelim. Bilakis!. Ona inanalim. Ona iman
edelimm. Ona umut bagliyalim. Sosyalizmin basarisizligl, insan zeké-
simin basarisizligl olacaktir. Zira, bugiin insan umudunun en yiiksek
zirvesinde goriinen ancak sosyalizmdir. Giiniin birinde zincirleri par-
caliyacak ve insanligi esaretten Kkurtaracak olan odur. Yiginlarin
daha yiiksek bir hayat, daha tam bir adalet Gzleyisini gerceklestire-
cek olan odur. Yarinki sitede hiikiim siirecek odur. Sosyalist doktri-
nine giivenelim. Miicadelemizde hak ettigi yeri alsin.

Fakat bugiinkii sartlarda hiirriyete heniiz kavusmus bir millet
icin bilylik bir siyasi devrimin pesi sira ister istemez gelen karigiklik
ortasinda derhal smif savagina atilmak memlekete zararl; olabilir.
Biraz iyilik beklerken cok kotiiliikk dogabilir. Her ne pahasina olursa
olsun buna meydan verilmemelidir. Amaca iyi niyetle varmaliyiz. ik-
tidarlar 6n goriirlii olmalidir; bugiinden tezi yok, biiyiik sosyal re-
formlarin temellerini atmalidir. Gecikmeden, insan dayanismasinin
glizel, biiylik, gercek eserlerini yaratmaga koyulalim. iktidar ilk ola-
rak koylerimizi harabiden, tefecilikten kurtarmakla ise baslasin, koy-
liyli bu beliyeden kurtarsin. Vergi meselesinde, nisbi esitlik gercek
esitlik demek olmadigina gére, progresif vergi prensibini kabul etsin.
Vergilerde miiterakkilik yani ilerleyicilik esasini benimsesin. Zira bu-
glinkii vergi sisteminde, zengin, artan malinin sadaka bile .denemiye-
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cek kirintis1 ile vergisini odiiyor; fakir ise somunundan koparip ve-
riyor. (2)

iktidar, ayri zamanda, yabanei kumpanyalar nezdinde miidaha-
lede bulunmalidir. Bu kumpanyada calisanlarin yasama durumunu
derhal dizeltmek sarttir. Boylece grevleri vukuundan énce $nleme:
yoluna gidilmelidir. Bizde is &6rgiitlenmemistir. Ne korporasyon adini
tasimaga layik korporasyonlar; ne de hentiz riigeym halinde sendika-
lar 'var. Bu sartlar altinda, patlak verecek grevler uzun miiddet sii-
remez, genigleyip yayilamaz. Fakat bu grevier hattd kismi de olsa,.
hattd cabucak sona da erse, siksik tekrarlandig: takdirde, gerek eko-
nomik durumumuz ve gerekse kamu diizeni i¢in iiziicii sonuclar do-
gurabilir. Hem memleketin yiliksek menfaati adiria hem de yeni reji-
min menfaati adina ne pahasina olursa olsun, bundan kacinilmali-
dir.

Bu rejim yiginlarda biiyiik iimitler uyandirdi. Caliganlarin goz-
leri oniine harikuladde ufuklar acti. Yiginlar birseyler bekliyor, bir-
seyler umuyor. Miitereddit ve mizmiz bir politika ile onlarin umut-
larini boga ¢ikarmamali. Kardeslik ve adalet sézleri karin doyurmaz.
Yigmnlar: yoksulluktan kurtarmak gerektir. «Bos vaitlerle katiklagti-
rilmig sarabiy onlara, goniil rizasi ile, yutturamayiz. Biiyiik hayal
kirikhiklarindan dogan biiyiik kizginliklar 6nleyelim. Halk icin bir-
seyler yapalim!...

Goriiliiyor ki, sosyalizmi biiyiik bir cogskunlukla savunan Ali Na-
mik, meseleyi énemle ele aliyor; sosyalizmin ne oldugunu ve sosya-
listlerin ne istediklerini anlatmaga calisiyor: ve bu arada, komiiniz-
min ve kollektivizmin tariflerini vermegi de unutmuyor.

All Namik, Marks¢r simif savasini ——memleketin ézel durumuna
ve giiniin sartlarma-— uygun bulmamaktadir. Simf savasi hemen ge-
rekmez, diyor; bundan fayda yerine zarar dogma ihtimalini diisiinii-
yor.! Gene memleketin ozel durumu ve o glinkii sartlar karsisinda,
simf savagi okulu olan grevlere de taraftar degil: Uluorta grevlerin
basarisizliga ugrayacagmdan' korktugu igin. Buna karsihk galisan yi-
ginlarin ve fakir halk tabakalarinin lehine, vakit kaybetmeden, re-
form hareketlerine girigilmesini istiyor ve bunda ayak diriyor.

Ona gore: miilkiyet sahibi idareci siniflar progresif yani basamak
basamak ilerleyici tedbirlerle, genig ve faydali miisaadekarliklarla
emekei- yiginlarin istiraplann: azaltabilirler ve azaltmalidirlar. Bay-
lece, kapitalist miilkiyet yerine' sosyal' miilkiyetin geemesini merhale
merhale hazirlayan sosyalistlerin ézledikleri siyasi devrim gecikecek
veya hi¢ degilse bariger bir ¢oziime ybénelecektir.

All Namik, insamm vatani yaliiz MEKAN icinde degildir —di-
yor-— Bir de ZAMAN i@QiNDE VATAN vardir. Yani, bir toplum —de-
mek istiyor——, hangi toprak pargés: {izerinde yasarsa yasasin, hangt
dili kullanirsa kullanstn CAGDAS MESELELERE sirtini ceviremez,
gozlerini kapayamaz ve asla YENt AKIMLARin diginda kalamaz.
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Ali Namik’a gore:

Tiirkiye, muhtemelen sosyal meselenin umumi seyrinde dogrudan
dogruya hic¢ bir rol oynamiyacaktir. Fakat, buhar ve elektrigin raesa-
feleri hige indirdigi bir diinyada —diger Avrupa devletleri i arag-
larin; igegilerin ellerine gegirttigi takdirde—, ister istemez, khne sos-
yal gekiller yerine, yeni bir diizen koymak zorunda kalacaktir.




CELAL NURI SOSYALIZMIN ONEMINI NASIL
BELIRTMISTI?

ikinei Mesrutiyet yazarlar: arasinda sosyalizmi savunanlar ol-
dugu gibi, bu akima kargt koyanlar ve doktrini incelemedikleri halde
elegtirenler de vardi. Bir kisim yazarlar da, konuyu —kendi deyisle-
rine gore— tarafsiz bir acidan ele almaga calismiglard:, Bu son ka-
tegoriye girenlerin en iinliilerinden biri de Celal Nuri’dir.

Celal Nuri, Ayan azasindan (Senatdr) Giritli Nuri Beyin oglu; ve,
ana tarafindan, Mesnevi garihi Abidin Pasanin torunudur. Prof. Dr.
Suphi Nuri Ileri'nin agabeysi idi. Tiirkce ve Fransizca basinda yer
alan cesitli eserleriyle taninmis bir yazardi; her alanda kalem oynat-
mig bir piiblisistti.

Celal Nuri'nin sosyalizm konusu ile ilgili bir¢ok yazilar: var. Biz
ilkin, Tarih-i Tedenniyit-1 Osmaniyye'nin ilk basilisina ekledigi bir
makaleyi ele alacagiz (3).

Makalenin baslig1r su: «Saltanat-1 Istikbal, Istikbal-i Saltanats.
Yazar, buradaki «Saltanaty kelimesini hakimiyet yani egemenlik an-
lamina kullaniyor: «Gelecegin Egemenligi, Egemenligin Gelecegis.

Yazar, bu yazisinda, sosyalizmi incelemek iddiasinda olmadigini
soylemektedir. Ne aleyhte, ne de lehte fikir yiiriitmek istemiyor.
Amac) sundan ibaret: Sosyalizmin XX. yiizyilin ilk yarisinda kazan-
dig1 olaganiistii onemi belirtmek; ve, sosyalizmin, kisa bir siire iginde,
milli hakimiyeti yani ulus egemenligini ele alacak biricik kuvvet ola-
cagini bildirmek.

Yazar diyor Kki:

Avrupadaki partilerin ne suretle meydana geldigi, ne gibi gelis-
melere kavustugu, bugiin hangi Partilerin is basinda bulundugu, bir
de ne gibi fraksiyonlarin niifuz kazanacag: cidden incelenmege deger
bir meseledir.

Bu meselenin teorik olarak incelenmesi, biz Tiirkler ve Osmanli-
lar icin biiyiik bir pratik fayda sagliyacaktir. Politika bir dereceye
kadar yarini kesfetmek demektir. Gelecegin kuvvetlerini simdiden
inceleyip iyice aragtirmali ki, yakin zamanda kimlere dayanmak ge-
rektigini anliyabilelim. Fransada on onbes yildanberi Radikal Sos-
yalist denilen bir Parti var. Bu Parti aciktan aciga sosyalistligini ilan
edemiyor. Radikal Sosyalist Partisi idare-i maslahatc; ve miirai bir
Partidir. Bununla beraber niifuz ve c¢ogunluk kazanmistir. Hatta
Cumhurbagkani da Radikal Sosyalist idi. Almanyada, Bagvekil Ba-
ron fon Betman Holveg ne derse desin, Demokrat Sosyalist Partisi
gerek sayl, gerek onem bakimmdan en biiyiik Partidir.
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ingilterede, ahali «partikiilarists —yani kendi giiciine toplumun
ve hiikimetin giiciinden ziyade bel baglar— oldugundan SOSYALIZM
Biiyiik Britanyada ve Anglo - Saksonlarm oturdugu kit’alarda pek
o kadar ilerlememisti. «Ingilizlerin Ustiinliigii Neye Dayamyor?»
adindaki iinlii eserin yazar1 mahut Edmon Demolen bu karigik me-
seleyi eserinde bahis ve miinazara konusu etmis ve, Ingilizler, her
seyden once partikiilarist olduklarindan sosyalizme fazla ihtiyaclari
bulunmadiginn —hayli giiriiltii patirt1 ile— diinyaya ilan etmisti.

Olaylar bu yazari feci surette yalanliyor. ingilterede sosyalizm
hizli adimlarla ilerliyor. Hala siiriip giden ve Almanyaya da gecen
siyah grev tezimizin en inandirici ve kesip atici delilidir.

Yeni diinyada da, sosyalizm, —adeta simdiye kadar Almanyada-
kine, Fransadakine benzer biiyiik bir saldiris gostermedigine pisman
olmus gibi— akillara saskinlik verecek bir surette ilerliyor.

Diinyanin her yerinde, endiistrisi olmiyan Tiirkiyede bile bu mes-
legin yolcusu olan kimseler var. (Bilmem neden bu hususta Yuna-
nistan bir istisna teskil ediyor?) Sosyalistlerin hepsi de yarina gii-
venerek, ve inanarak, canla basla ¢alisiyorlar.

italyada bile biitiin halk, bes bucuk altr ay once, Trablus icin
kana ve ete susamig yirtic: hayvanlar gibi kurduklar: vakit, her tiir-
lii engellere ragmen, sosyalistler korkmiyarak ileri atilmiglar ve umu-
mi greve kadar gitmislerdi. Bunlarin bu. yigit davraniglar1 bile anlam
tasimaktadir.

Biz, bu yazimizda, sosyalizmi incelemiyecegiz. Aleyhinde, lehinde
de bulunmiyacagiz. Maksadimiz sosyalizmin su yirminci yiizyilin ilk
yarisinda fevkalade ehemmiyet kazandigini anlatmaktir. Sosyalizm,
her nerede ise, soyle bes on sene sonra, Avrupa ve hattd Amerikada
milli saltanat: yani ulus egemenligini ele alacak biricik kuvvet haline
gelecektir. Biz iste biraz bundan bahsedecegiz.

Bugiin bu sosyal ekole girenler orgiitlenmis, dehsetli ve heybetli
bir kuvvet meydana getiriyor. Hepsi diizenli sendikalara, sendikalar
federasyonlara, federasyonlar da (ne yazik ki bu iki kelimenin Tiirkce
karsiligini bulamadik) bir Merkez Komitesine baglaniyor. Bu orga-
nizasyon o kadar kuvvetlenmigtir ki —velev vine sosyalistlerin zara-
rina olsun— diinyanin her yerinde, bir dakikada, bir anda umumi
grev ilan edip HikGmetin basinda bulunan muhtelif Partileri, cesitli
Hiikfimetleri altiist etmege muktedirdir.

Gidis, boyle bir umumi grevin pek muhtemel oldugunu ve yak-
lagtigini gosteriyor.

tUnlii bir sosyalist hatibin bir kitabinda okumustum: Bir kusun,
bir civeivin meydana gelmesi icin, her seyden dnce. yumurtanin i¢in-
de bir gelisme devri gecirmesi gerektir. Ancak ondan sonradir ki,
biitiin varhigim ispat icin, bas kaldiracak, ayaklanacak, giiclenen ga-
gast ve burnu ile yumurtayr kirip c¢ikacaktir. Sosyalistler de simdi
bir gelisme devresi gegiriyorlar. Teskilatlarini diizene koyuyorlar. Bir
kere bu yolda yapacak bir sey kalmayinea, onlar da tipk: yumurtanmn
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igindeki riigeym gibi bir ihtilal yapacaklar, biraz cebir ve siddet gos-
terecekler, niifuz ve iktidari, Devlet ve HitkGmeti ele alacaklardir.

igte adi hatirima gelmiyen hatip, sosyalistlerin programini, ge-
lecekte tutacaklar: yolu su suretle dzetliyor.

Sosyalistler burjuva (igte bir kelime ki Tiirkcesini bulmak heniiz
bana miiyesser olmadi) hitkiimetlerinden, Hiikimet kapitalistlerden,
militarizmden, daysmilmaz bir dereceye gelen silahlanmadan, ssmiir-
geler ve emperyalizm (cihangirlik) usullerinden bikmig usanmigtir-
lar. Garibi su ki, hemen igcinin tiimii, emekciler ve calisan Kkisiler
sosyalist eldugundan, onlardan meydana gelen ordular da artik bu-
giinkii hiikimetlere emniyet bahsetmiyor. Donanmadan pek ziyade
korkuluyor.

Sosyalistler artik bugilinkii usuliin eskidiginden, cirriidiigiinden
bahsediyorlar; insanligin bugiinkii ve gelecek mutlulugunu sosyalizm
sagliyacak diyorlar; ve iddialarini, bazen, silah ve kargagsalik kuvvet-
leriyle ispat ediyorlar.

Celal Nuri, sosyalistlerin emperyalizm ve somiirge politikasina
kars1 tuttuklar; yolu pek yerinde bulmaktadir.

Sosyalistler, hele emperyalizm beliyyesine kars: biitiin biitiin is-
yan ediyorlar. Sosyalist Partisinin Avrupa Parlamentolarindaki Mil-
letvekilleri ve senatérleri hi¢ bir vakit sémiirge biitcelerini, somiir-
ge savagl icin istenilen kanun projelerini kabul ve tasvip etmemis-
lerdir.

Diplomasi, Devletleraras1 aldatma politikasi, bu mezhebin (yani
sosyalizmin) en ziyade ziddina giden seydir. Onun icin, Hiikiimetin
basina gecer gecmez, sosyalistlerin yapaca®i en birinei is aldatma si-
yasetine, entrika hiikGimetine bir son vermektir.

Emperyalizm ve somiirge politikasina karsi, cihani kapliyan bu
Partinin ittihaz ettigi meslek pek isabetlidir.

Gerek Almanyada, gerek Fransada sosymlistler Fas meselesinin
sliriip gittigi biitiin o ugursuz yillarda daima Hiikimete muhalif ol-
dular; onlar1 tenkit ettiler ve maskaraya aldilar. Serseri siyaseti, ser
glizest arkasinda dolasmak politikasini —ki Ortacagin zararli bir mi-
rasidir— giddetle reddettiler.

Celédl Nuri'ye gore, gelecegin' hakimiyeti bu Partinin eline gece-~
cektir; gelecekte egemenligin bu Partide olacag: besbellidir; kesin ve
diizenli adimlarla ilerliyen sosyalizmi hi¢ bir kuvvet durduramiya-
caktir:

igte istikbal saltanatinin bu umumi Parti eline gececegi ve sad-
tanat istikbalinin bu Partide miinceli olacagin: gériiyorum. Zaten is-
patistik cetvellerine bakilacak olursa bu Parti niifuz ve kudretinin,
liyelerinin daima ve daima arttigini, geometrik bir oranda ilerledigini
goriiyoruz. Med yani denizin yiikselip kabarmasi halinde —her tiirlii
engellere rafmen— sularin ilerlemesi gibi, simdiki halde, sosyalizmin




e, [ P

de kesin, biteviye, diizenli adimlarla gittigi —evet! Kendimizi aldat-
miyalim— bir olupbittidir. Ceeir ve med yani gelgit denilen ylikselme
ve cekilme halinde dalgalara kars: gelebilecek bir kuvvet bulunma-
dig1 gibi, sogyalizmin de bu yayilma hassasina karst gelecek hic bir
kuvvet, hi¢ bir Parti gérillmiiyor. Sag Partiler, her yerde, artik ih-
#iyarlamig, sdnmiig, tiikenmis, kisirlasmis bulunuyor. istibdat mev-
simi nasil mevsimini gecirmis, niifuz ve iktidar1 hiirriyet ve megru-
tiyetin eline teslim etmis ise, bugiin de sag Partilerin hiiktimeti sol
Partilere teslim ettigini goriiyoruz. Kezalik bu sol Partilerin de mu-
tedilleri ve miifritleri oldugundan, birincilerin de niifuzu ikincilere
birakmak iizere bulundugunu miigahede ediyoruz.

Celal Nuri, yazisimin sonunda, sunu anlatmak istiyor ve hayki-
riyor: Sosyalizm akimina yabanci kalamayz! Sosyalizmi incelemek
‘gorundayiz! Sosyalizme gereken onem verilmelidir!

HitkGmetimiz ve toplumumuz bu akima yabanc: olmamalidir. Bu
akim, bu umumi harcket cidden tetkik ve tetebbua layiktir. Gelecek-
te kimlerle, ne gibi rey ve fikir sahipleriyle isimiz olacagini simdiden
bilmeliyiz. Osmanli toplumu gelecekte ne gibi partilerin, cemiyetle-
rin, kisilerin kendi aleyhinde bulunanlara karsi muhalif olabilecegi-
ni acikca belmilidir.

Bugilin biiylik bir gurur ve azametle diinya siyasetine buyrugunu
yiiriitmek isteyen baz heyetler ve onlarin basina konan bazi ulu
Devlet adamlar:, emin olunuz, on on bes sene sonra o ihtisam kiir-
siilerinden, kurulduklar; o tahtlardan inecekler; iktidar makamini
baska iktidar erbabina, baska fikirli ve baska nazariyeli adamlara
birakmak mechuriyetinde bulunacaklardir. y

_Tiirkiye gelecekle ilgisini kesemez; yarina hakim olan bu kuv-
vetler umumi siyaseti, biitiin diplomasiyi, onun geleneklerini, hatta
askerlik ve cihangirlik usullerini degistireceklerdir. Onun i¢in hiikia-
met heyetimlz sosyalizm ile ugrasmamazlik edemez. Adam sen de,
sosyalizm de nedir? Diyemez. Sosyalizmi snemsiz bir surette teldakki
edemez ve etmemelidir.

* %k

iste, Celal, Nuri, kendi goriisiine gore, sosyalizmin onemini boy-
lece belirtmek istemisgti. Bundan yarim yiizyil énce sosyalizme ilgi-
lenmek ve onu incelemek gerekliligini —duymak istemiyenlere— du-
yurmek istemisti. Itt#hdd-1 Isldm adl eserinde de yukarida sundugu-
muz yazinun biiyiik bir parcasini aynen bulabiliyoruz. Sunu da hatir-
latalim ki, SOSYALIiZMiN ONEMIi #izerinde 1srarla duran yazar, di-
ger baz1 eserlerinde sosyalizmi ve SOSYAL MESELE'yi ele aldig:
gihi, ISLAMIYETLE SOSYALiZMiN MUNASEBETLERI konusun-
daki gortisiinii de ileri siirmegi ihmal etmemistir.




IBRET GAZETESI VE BIiRINCi ENTERNASYONAL

1871 Paris Komuna’sindan sonra, Osmanli Imparatorlugu simir-
lar1 iginde yayinlanan Tiirkce nesriyata gbz gezdirdigimiz zaman,
—{farazi, Sadridzam Ali Paganin kalemiyle— Enternasyonal’e hiicum
edildigi gibi, su veya bu sebeple, onu korumag: iistiine alanlarin da
¢giktigini goériiyoruz. Bu ciimleden olarak, Paganin siyasi muarizlarin-
dan Namik Kemalin imzasiyle Paris Komunasi'nin apolojisini yapan
Ibret gazetesinde, Enternasyonal’in de miidafaasina sahit olunmakta-
dir. Gazetenin yazarlarindan Nuri Bey (4), Namik Kemalin Phare
de Bosphore’a «Reddiyey sini —yani, Komiin iizerine acilan tartag-
malardan birini— ihtiva eden sayida, batidaki kepitalist - isci sava-
sina dokunduktan sonra, grevleri de hakl gostermis ve Enternasyo-
nal’i tamitmaga calismigtir.

Nuri Beyin makalesi «<Medeniyety basligini tasiyor. (5) Muharrir,
bu makalesinde, Enternasyonal’in, cehil yiiziinden, memleketce ta-
nmmadiginy séyliiyor; ve, bu Cemiyetin maksadin: izaha gayret
ediyor:

«Enternasyonal namiyle maruf olan Cemiyet ki Avrupanin baz
mahallerinde garazen burada ise cehlen &sayis-i um@imiyi ihlale sai
bir heyet bilinmistir. iste o cemiyetin maksad; sirf medeniyetten mu-
rad olunan neticeyi hasil etmektir.

Bu Cemiyetin maksadinin husuliinii tesri icin esbapta bazi sid-
det gostermesinden korkuluyor. Vakia bu suret muhtemeldir. Fakat
simdiye kadar gostermedi, ileride gosterirse kullandig1 vesait takbih
olunur. Lakin yine maksadini tahsine mecburuz.»

Yazara gore, herkesin emegi nisbetinde faydalanamadig: bir sos-
yeteye medeni bir sosyete denemez:

«Bir memleket simendiferler, yollar, caddeler, gazlar, tiyatrolar,
calgili kahveler, bunlar gibi zevk ve ihtiyaca miiteallik ne kadar es-
bab1 cami olursa olsun mademki herkes orada sa’y nisbetinde miiste-
fit olmak hakkindan mahrumdur, orada sahihen medeniyetin viicudu
nasil tasavvur olunabilir?s ,

Batida fabrikatorler iscileri kéle gibi calistiriyor:

«Avrupanm hemen her tarafinda amele giiruhu (6) yiirekler da-
yanamiyacak bir haldedir. Bir fabrikaci malik oldugu sermayesi kuv-
vetiyle birka¢ bin kisiyi esir gibi kullaniyor. Gordiikleri isin onda
birine mukabil olacak derecede bile iicret vermiyor. Oyleyse nicin ca-
hsiyorlar? Ya ne yapsinlar? Ameleden biri tcretin killetinden dolay:
bir fabrikay: terkettigi takdirde bagka fabrikaya kabul olunmamast
icin fabrikacilarin ittifak: var.s
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Enternasyonal, iscilerin birligine caligmakta; grevler kapitalistle-
rin gayr-i mesru kazanclarini dnlemektedir:

«Ya amele nicin 6yle bir ittifak etmiyorlar? Evet, iste Enternas-
yonal Cemiyeti o ittifak: tavsiye ediyor. Ve hin-i vukuunda icap eden
muavenet-i nakdiyede de asla kusur etmiyor. Bunun iizerinedir ki
ekser mahallerde amele bil’ittifak iglerini tatil ediyorlar. Ve fabrika-
cilar1 bir dereceye kadar eskisi gibi suret-i gayr-i mesruada miiste-
fit olmadan mahrum birakiyorlar.»

Sunu da derhal séylemek gerekir ki, makale yazari, kapitalist
diinyasinin tenkidini ve Enternasyonal’in savunmasini, miisliiman
Osmanli sifatiyle ve islameci acidan yapmigti. Yani, omuzunda «itti-
had-1 islams bayragiyle ve somiiriilen islam iilkelerinin derin bir
uykudan sonra goézlerini ovusturmaga basliyan burjuvazisi adina ko-
nusuyordu. Filvaki, basta Kemal Bey olmak iizere, Ibret gazetesini
cikaranlara gore, islam birligi mukaddes bir fikirdi; ve, ibretciler bu
birligi 6zliyen hamiyyet sahiplerinin &niine diismekle Sviiniiyorlardi,
Bu sebeptendir ki, makale yazari, bati medeniyetinin aksakliklarmi
gostermek icin iscinin yoksullugunu ele aliyor; ve, bu vesile ile de
—cebir ve siddete bas vurmamak yani zor kullanmamak gibi ihtirazi
bir kayitla—, Birinei Enternasyonal’i alkigliyor. Bundan sonra da,
inandig: tezi ileri siirecektir: Batinin arayip bulamadigi uygarlik is-
lamiyette vardir. (7)




NAMIK KEMAL SOSYALIST MIDIR?

Yeni Istanbul Gazetesinde, Kimmis Su «llk Osmanli Sosyalistie-
ri?» baglikli bir yaz1 yaymlandi (8).

«Sosyalizmden kurtulus uman kor ve sagwr ruhlara ithafy edilem
bu yazida, sayin yazar, goyle diyor:

«Bir defasinda isi mugalataya getirip, YON dergisinde Vatan
Sairi Namik Kemale sosyalistligi yakigtirmiglardi... Bu yanlis yalan
iddiayl, Namik Kemalain Ibret ve Diyojen’de ¢ikmig yazilarini ince-
liyerek cliriitmege calismistik.»

Gergekten, sayin yazar, Diisiinen Adam’da (9), YON’in NAMIK
KEMAL SOSYALISTTiR tezine karsi, «Namk Kemal Sosyalist de-
gildi» baglikli bir yazi ile kalem savagina atilmisti.

Diisiinen Adam yazarina gore:

«YON dergisinin Namik XKemal ile Ziya Gokalp’l sosyalist gos-
termesi diipediiz yalandir. Hic bir belgeye dayanmamaktadir. Namik
Kemal'in gazetecilik déneminde hangi meselelere dokundugunu ve
bu meseleler karsisinda neler diislindiigiinii anlamak i¢in IBRET,
DiYOJEN gibi gazetelere bakmak kafidir.»

Namik Kemal, sosyalist olmak soyle dursun, konservatérdii ve
ozel tesebbiise bagh idi:

«Devrinin aydinlari arasinda Namik Kemal belki en fazla muha-
fazakar olani ve ferdi tesebbiise bagl kalani idi» .

Diisiinen Adam yazarina gore; Namik Kemal, biitiin problemler-
de fistiinkorii davranmig, hi¢ bir meselede derine ve yasadigi orta-
min illetlerine inememisti, Hikmet Feridun Afrikay: nasil gezmigse
o da Avrupay1 oyle dolagmisti:

«Ustelik diisiincelerinde bir genellik vardi. Hic bir meselede de-
rine immemisti. Namik Kemal bizim bityilk gazeteciler gibi, bir ansik-
lopedist idi. Avrupaya gittigi zaman da, Ahmet Mithat Efendi gibi,
Sorbon’un binalarini, bahcesini, kabasaba ve gazete haberleri dahili-
ne giren zenginlikleri goérmis; yagadigl ortamin sebeplerine inme-
migti. Onun Avrupa konusundaki gozlemleri, Hikmet Feridun Es’in
Afrika gezileri sirasinda edindiklerinden farksizdir.»

Gazeteci Namik Kemal, el attigi konular arasinda, acaba, KO-
MUN meselesine de dokunmus mudur? Diisiinen Adam yazari, bu so-
ruyu cevaplandirmak amaci ile, Diyojen ve Ibret’ten bircok maka-
leler zikrediyor; Namik Kemal'in polemik yaptigl yabanc: dilde ¢ikan
gazeteleri sayiyor ve 1871 olaylarindan bahsettigi halde PARIS KO-
MUyN’iiniin soziinii bile etmedigini soylityor:

«Gene ayni gazetenin (ibret’in) 3 numarali niishasinda Ahlik
bashkli makalesinde, 1871 Fransasindan bahseder. YON’lin telmihte
bulundugu COMMUNE idaresinden sz bile agcmaz.»




Diigiinen Adam yazari, bu noktada israrla duruyor. Namik Ke-
mal, —ona goére— 1870 — 1871 Fransasindan bahseder; fakat, KO-
MUN'den kat’iyen sdz acmaz:

«Namik Kemal, fbret’in 5 inci sayisinda da tekrar, Muharebe-i
Ahirenin Sebepleri baglikl: yazisinda, 1870 — 1871 ansasmdan bah-
settigi halde COMMUNE'den stz a¢maz.»

Diigiinen Adam yazarina gore; somiirgeciligin bile farkinda ol-
mayan Namik Kemal SOSYALIST degildir, hattd sosyal meselelerle
de ugragmamistir, ve fazla olarak ta Avrupa kapitalizminin sémiir-
geciligini ovmiistiir:

«Namik Kemal sosyal meselelerle ugragsmaz. Bazi kavramlar iize-
rinde avamca durur, satihta kalir. Aciklamalar: kendine goredir ve
sistemsizdir. Meselelerin o kadar sathindadir ki, Terakki baslikli ma-
kalesinde (ibret, say1 45, kasim 1872) gelismekte olan Avrupa kapi-
talizminin somiirgecilik safhasi iizerinde oviicii sozler eder. Daha so-
miirgeciligin bile farkinda degildir.»

Diigiinen Adam yazari 8OSYALiIiST NAMIK KEMAL tezini sa-
vunanlar: (10) yalancilikla suglandirmaktan ve cidden cok agir bir
tohmet altinda birakmaktan ¢ekinmiyor:

«O’nu sosyalist gostermek diipediiz yalandir. O, liberal kapitalist
kalkinmanin asil mahiyetine bile inememis, cok satihta kalarak an-
cak gazete havadislerine dayanarak, basitin basiti bir hayranlik ifa-
de etmigtir.y

Namik Kemalin mesrebi sosyalizmden ¢ok uzakti, diyen Diisiinen
Adam yazari, sozlerini §oyle bitiriyor:

«Goriilityor ki, Namik Kemal su veya bu sekilde, hattd karineler
yoliyle de olsa sosyalist gosterilemez. O olsa olsa 18 — 19. yiizyilin
liberalizminin etkisi altinda kaimis bir yazardir. Devrini ilmi ve sis-
temli bir sekilde kavramamis, ancak, bir takim kavramlara, mesruti
fikirlerinden dolayi, siyaset icabi, bir gazeteci olarak ilgi duymus-
tur. YON dergisi yalancinin mumunun yatsiya kadar bile dayanami-
yacagini bilmelidir. Yazilarinda daima g¢alismay1 ve daha cok servet
ve terakkiyi oviitliyen Namik Kemale sosyalist demek, her dalavera-
y1 miibah goren komiinizmin makyavelist taktigine kapilmaktan basg-
ka bir ména ifade etmez.»

Namik Kemal, «siradan bir aydinin dahi  yabancisi degilkens
—yani herkes onun sosyalist olmadigini bilirken— acaba, YON der-
gisi ALDATMACA YOLUNU neden se¢mistir? Diisiinen Adam yaza-
rina gore, bunun izahi sudur:

«YON'iin bu aldatmaca yolunu se¢cmesi, olsa olsa icinde bulun-
duklar fikirsizlik, gaflet ve daldlet ile aciklanabilir.»

Acaba, Namik Kemal, —Diisiinen Adam yazarinin iddia  ettigi
gibi— Komiin’den hi¢ bahsetmemis, Komiin'den kat’iyen stz agma-
mi§, hattd Komiin'iin sdziinii bile agzina almamis bir kalem sahibi
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midir? Yoksa, lbret gazetesinde Komiin’den bahsetmis, Komiin'den
sz acmis ve hattd Komiin’iin apolojisini yapmig bir gazeteci mi?

Namik Kemalin Komiin'den soz actigl ve Komiinil cogkunlukla
savundugu inkar kabul etmez bir gercektir. Ibret gazetesi kolleksi-
yonu meydanda. Belediye Kiitiiphanesine kadar zahmeti goze alan
her okur yazar vatandas bu kolleksiyondan kolayca faydalanabilir.
Namik Kemal’in imzasini tasiyan yaziya gelince, o da, YOK EDiLE-~
MEZ BiR BELGE halinde, oldugu gibi duruyor. Ibret’in 8 inci sayi- i
s (12 Haziran 1288, Pazartesi) acalim ve Namik Kemalin Reddiyye
baglikli yazisini beraber okuyalim:

«Devair-i Belediye tarafdaram (Komiin taraftarlar1) hakkinda
olan makaleye gelince, Ibret’te anlarin mesleklerinde hakkaniyet ve
haklarinda vuku bulan isnadattan beraet-i zimmetlerine dair iki bu-
cuk siituna kadar delail gosteriimisti. Far doé Bosfor ise —Mosyo Tier
dahi o re’'yde bulundugundan midir nedir?— yalmz Daire-i Belediye
tarafdaranmn (Komiinarlarin) ihtiyar ettikleri kaide haksiz olmadi-
gindan bahsediyor. Yainiz bir takim ebniye-i miriyenin anlarin bazi
tevabii tarafindan yakildig1 erkek ve kadin bir takim pet-
rolcularin itirafiyle miisbet oldugunu soyliiyor.

Far d6 Bosfor'un istanbulda cikan gazetelerden maltimat almak-
ta gosterdigi kemale bakilirsa Avrupada gecen vekaiden haberdar
olmasina pek de emniyet edemiyoruz. Binaenaleyh kendisine sunu
ihtar ederiz ki bahsettigi makalenin muharriri deha Versaylilarin
gilah-1 zulmiyle dokiilen kanlar sokaklarda seyyal iken Pariste idi.
Mahkemelerde Devair-i Belediye tarafdranini itham, miidafaa eden
avukatlar: dinledi. iki tarafin efkarim iltizam eyleyen gareteleri
okudu.

Fransa zabitani naminda olan diisman tarafinda gosterdikleri
alcakligin acisini evlad-1 vatandan cikarmak istiyen yvadigarlarmn in-
safta hakguylukta ne mertebeye vasil olduklarim layikiyle gordii. Bi-
naenaleyh bunlarin hem hasim ve hem hakim olarak Komiinlere mii-
teallik ettikleri ithamat arasinda falan sdyle yapmis, falan bunu itiraf
ediyor yollu ihtira 'ettikleri iftiralara inanamaz. Versaym hic bir
seyi irtikdptan kacinmiyan casuslariyle o mahut Jezvit gliruvhu mey-
danda iken cemiyyet-i beserin islahinm maksat edinmis ve bu mak-
sat uprunda feday-1 cAni goze almis olan bu kadar eshab-1 dinise
petrolecu sifatini kullanmak gibi bir geniayr bir vakit isnat edemez.
vine tekrar ederiz ki daireyi belediye taraftaran: (Komiin taraftar-
lar1) bir tahrip etmek isteselerdi ellerinde bulunan kalalarin topla-
riyle iki saat icinde biitiin hiitiin mahvetmege muktedir idiler.

Zannimizea halka gére faide her seyvin sahihini bilmektedir. Bi-
naenalevh evvelki bentte o kadar tafsidta girisimiz bu miitalaadan
neg’et ettigini Far d6 Bosfor'a ihtar ederiz.»




HAKAYIK-ULVAKAYI’DEN BiR MAKALE

1870 Fransiz - Alman Savasini kovalayan hadiseler Tirkiyede de
umumi efkéri derinden derine ilgilendiriyor; ve Tiirkce gazeteler Av-
rupadaki siyasi olaylara genis siitunlar ayirarak, okuyucular: tatmine
caligiyorlardil. Bizde, Marx’'tan yapilan ilk ¢evirme bu tarihlere diig-
mektedir. Karl Marx imzasini tasiyan yazi, «Cemiyet-i ilmiye-i Os-
maniye Matbaasiy nda c¢ikarilan HAKAYIKULVEKAY1 gazetesinde
yaymlandl (9 Subat, efrenci 21, 1871).

Yaziyl, aynen sunuyoruz:

«Deli Niiyuz gazetesinde miinderi¢ bir mektubun suret-i miiterce-
mesidir).

Mosyo do Bismark’in Fransada gazeteler ve mebuslar vasitasiyle
halkin beyan-1 efkdr etmesine miimanaat edilmek tohmetini Fransa
hiikimetine aziv ve isnat eylemesinin mutlaka sahte bir sey idiigi
miisariinileyhin ahval ve harekat-1 sabikasindan miistebandir. Ciinki
sahihen Fransada efkar-1 umumiyenin anlasilmasi murad olunur ise
bu bapta Versay'deki Monitor gazetesinin muharriri bulunan Mosyo

Stebre miiracaattan bagka bir ¢are yoktur.

Mumaileyh Bismarkin emri {izerine Prusya Meclis-i Mebusanin-
da bulunmug olan Mosyd (Babel) ve (Libknaht) nam zatlar Alsas ile
Loren eyaletlerinin adem-i ilhaki tarafinda beyan-1 efkir etmis ol-
duklarindan ve kezalik yeniden muharebe icin akd-i istikraz olun-
masin1 cerh ederek Fransa Cumhuriyetine aleni ibraz-1 hiisn-ii te-
vecciith ve Almanyanin bir Prusya kislasi heyetinde bulunmasina mu-
halefet eylediklerinden merkumlar Devlet hayini deyu tutulup haps
edildikleri gibi Brunsvik Komitesi 4zas1 dahi yine esbab-1 mezbureden

dolay1 eyliiliin iptidasindanberi prangabend edilmis ve hdia munake-
nielerine bile bakilmamigtir.

Bunlardan baska Prusyanin haricinde tab’olunarak serbesti ta-
rafin1 iltizam etmis olan gazetelerin memalik-i mezbureye duhulii
menedilmis ve Fransanin san ve serefine muvafik bir surette akd-i
sulh olunmasini talep zzimninda her giin toplanmakta olan amele gii-
ruhu cemiyetleri Prusya neferat-1 zaptiyesi marifetiyle dagitilmistir.

Ceneral Falkenstaynin beyan ve tarifinden dahi anlasildig1 {izere
Prusya HikGmetinin meslek-i resmisine mugayir meslekte ve Fransa
aleyhine ilan olunan muharebeden istihsali murad olunan mevadin
aleyhine bulunan her bir Almanliya hayin-i Devlet nazariyle bakil-
maktadir. Dogrusu eger Ganbeta ve siirekas: Fransada efkar-1 umu-
miyenin mahvini murad ederler ise Prusyanin meslegini ittihaz ile
Fransada hal-i muhasaray: ilan eylemelidirler. Fransiz ordusu ka-
milen esir olarak Prusyanin mahpeslerinde ciiriimekte oldugu halde
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Prusya Devleti hél-i muhasara yani usul-ii askeriyenin en fena bir
usuliinii ipkaya ve kavanin-i miilkiyenin simdilik feshine kendini
mecbur addediyor. Fransa topragina bir milyon kadar Alamanyalu
basmig iken yine Fransa Hilkamet-i muvakkatast bu usuliin ihtiya-
rina mecburiyet miisahede etmemigtir. iste Fransa HiikGmet-i mu-
vakkatasiyle Prusya Devletinin meslekleri mukayese olunsa hangisi-
nin efkér-1 umumiyece elverigli oldugu anlasilir.

Galiba Mosyo Bismark kendi efkarini tervice Alamanyay: dere-
ce-i kifayede bulmuyor. Ezclimle Liiksanburg ehalisi Fransa hakkin-
da izhér-1 hiisn-ii tevecciih eyledigi sirada miisariinileyh ehali-i mer-
kumenin bu harekatin1 Liiksanburg pitarafligina ihldle bir bahane
addederek isi bir takim ifadat-1 resmiyeye bindirmistir,

Belcika gazeteleri dahi Fransaya olan tevecciihlerini meydana
koymakta olduklarindan, Briikselde bulunan Prusya sefirl yalniz
Prusya aleyhinde bulunan gazeteleri degil Fransaya gayret verecek
surette bir lisan kullahan evrak-1 havadisin kaffeten men edilmesini
Belcika viikelasindan talep etmistir. Halbuki bu talebe muvafakat
Belcika Sartnamesinin tatil olunmasini muciptir.

Bu kabilden olarak Stokholm gazetelerinden bazilarl Kral Giyyo-
mun degir olan taassub-u diniyesi hakkinda letAifdmiz bazi fikralar
derc etmis olduklarindan derhal Bismark isve¢ Devletine tahrirat-
lar irsaline miibaderet ettigi gibi Petersburg gazetelerinin dahi bazi-
larini tuttuklar: yoldan cevirmistir,

Su kadar ki miisariinileyhe Petersburga Katiyulmfad ve sedidiil-
medl tahriratlar irsal etmeyip reca ve niyaz yolunu tutarak Peters-
burg gazetecilerinin Dahilive Nezaretine celbiyle bunlara Rusyanin
dost-u sadiki olan Prusya Devleti aleyhine hic bir sey yazilmamasini
ihtar ettirmege muvaffak olmustur ve mezkar gazetecilerden Golos
ném gazetenin muharriri pulunan Mosyd Sagiilsak Prusyanin bu veg-
hile vukubulan istirhamini ketm etmiyerek gazetesiyle nesreylemis
oldugundan merkum polis marifetiyle derhal kaldirilmig ve nereye
gittigi hala malim olamamisgtir. Merkum hakkinda bu yolda muame-
le olunmas; miicerred Rusya Devletinin Prusyanin Cinayet Kanunna-
mesine tevfik-i hareket etmek istemesinden meget etmis olmak ge-
rektir. Zira mezk(r Kanunnamenin bir bendi ahkAminca bir ecnebi
gerek kendi memleketinde ve gerek memaliki ecnebiyede Prusya Kra-
11 hakkimnda sifahen veya tahriren hagmet-i Kraliye yakigmiyacak
bir lisan kullamr ise ol adama hain nazariyle bakilip muahaze edil-
mesi iktiza eder. :

Surasmdan dolayr memnun olabiliriz ki Fransa gimdi yalmz ken-
disi icin degil Almanyamn ve Avrupanin hiirriyet ve serbestisi icin
feddy-1 can ederek kanini ddkmektedir.

imza
Karl Marks»
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Marx'mn imzasiyle <Demir Bagvekils e yapilan bu yaylim ates de
gosteriyor ki, bundan doksan dort yil énce, —Daily News gibi siitun-
larim hiir diigiincelere acan ingiliz gazetelerinden aktarma yazilarla—
gazetelerimizde, cumhuriyet ve hiirriyet fikirleri serbestge savunulu-
yordu; cevirme yoliyle, mutlakiyete ve despotizmi temsil edenlere
karg! savagiliyordu.

Ayni sayida, «Almanyada cumhuriyet efkari eshabina dair baz
malimats baglikli ve isvicreden naklen bir makale daha vardir ki,
bu da Bismark’a, despotluga, cumhuriyet ve hiirriyet aleyhtarhigina
kars: yoneltilmigtir,




OSMANLI SOSYALISTLERININ SOSYALIZM VE
KOLLEKTIVIZM ANLAYISI

Osmanli sosyalistlerinin (11) sosyalizm anlayiglarini ve kollekti-
vizmi nasil izaha caligtiklarini ogrenmek istedigimiz zaman bagvura-
cagimiz kaynaklardan biri de Parti organi olan gazete ve dergiler-
dir. Biz, bu yazida, bahis konusu gazetelerden Insaniyet ve medeni-
yet'i ele alacagiz.

Haftada iki defa yayinlanan insaniyet (I’Humanité) «Osmanli
Sosyalist Firkasinin nésir-i efkariy (Organe du Parti socialiste otto-
man) idi. imtiyaz sahibi ve mesul miidiirii ibniittahir ismail Faik;
idare ve yaz iglerine bakan da Hiiseyin Hilmi.

Medeniyet gazetesi de Parti organl. Her iki gazetenin siari su:

Milletim nev’i beserdir vatanim ruy-u zemin

Osmanli sosyalistleri, Insaniyet gazetesine gore, sosyalizmi me-
deniyetin gayesi olarak kabul ediyorlardi. Onlara gore, sosyalistlik
uygarligin amacidir. insanlara hukuk esitligini hakkiyle bahseden
sosyalistlik uygarhgin ve ilerlemenin kardegi, maarif de hepsinin ba-
basidir.

Medeniyet gazetesindeki makale (12) «Sosyalizm Nedir?» baghgi-
n1 tagimaktaydi.

Bu makaleye gore:

Sosyalizme kars1 ileri siiriilen itirazlardan biri de sosyelizmin top-
lumdaki fertleri esit bir kesime yiikseltmege cabalamasidir. Ameli iti-
razeilar daima: «O miimkiin olacak sey mi? Fitratta, yaratiligta in-
san birbirinden farkli olarak dogar, bir ciftci ile bir Sekspir nasil
esit olabilir?» derler. Buna cevap olarak deriz ki, bildigimiz sey din-
yada fikri ve ahlaki kuvvetler arasinda tam esitlik kurmak miimkiin
degildir. Bazilar) bedence biiylik ve digerleri kiiciik oldugu gibi akil
ve ruhca dahi esitsizlik daima meveut olacaktir. Diinyada tam ve
kamil esitlik hiilyas: felsefe tasi gibl bir riiyadir. Su var ki, kapita-
lizmde insanin akli en biiyiik bask:i altindadir ve ekonomik sartlar
aklin kanat acip ugmasima engel olmustur. Sosyalizm esitlik devrinin
gelmesini istiyor ve buna taraftardir. Ozglirliik ve kardesligi inkér
etmeden esitligi inkadr etmek kabil degildir. Sosyalizmin izledigi sey
sudur; Yalniz imkénlarda esitlik, herkese esit imkéanlar saglamak.
Toplum, bagrindaki ozglir Kkisiye uygarliga ve ilerlemelere gitmek
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icin ayni vasitalari, ayni firsatlar) gostermelidir.

Hayat bahgesinde c¢iceklerin letafet, renk ve kokuca ayni derece-
de olamamalar: bir gercektir. Feyz alip figkirmalar; ve parlaklik
kazanmalar: igin, ‘adalet adina, aym firsatlar1 yani ayni imkéanlar:
insanlara vermege borc¢lu oldugumuz ise daha biiylik bir gercektir.
Bu bliylik gercegi de itiraf etmekten geri durmamaliyiz.

Diinyada bir ¢ocuk doguyor. Bu ¢ocuk diinyaya gelir gelmez ikti-
sadi ahvalin baskisi altinda ezilmege basliyor. Kendisinde sakli du-
ran ehliyet ve iktidarin biiyiiyiip - serpilmesine meydan bulamiyor;
sefil kaliyor. Bu bir adaletsizliktir. iste, sosyalizm bu adaletsizligi
kaldirmaya cabaliyor. Ekonomik durumun Onemi pek buyiiktiir. Ya-
samanin ve ahlakin gelisip serpilmesi i¢in gerekli zemini verecek olan
ekonomidir. Hayatin kokleri iktisadi ahvaldedir. Hayatin biiyiimesi
ekonominin verecegi gidaya baglidir.

iste, Osmanli sosyalistlerinin istedigi bu gidanin esit olmasi idi.

Osmanl: sosyalistleri mukaddes bir amaca dogru kostuklarina ina-
niyorlar ve soyle diyorlardi: Maksadimiz mukaddes oldugundan o
maksada dogru kosmaliyiz!

Onlara gore:

Egitlik olmayinca kardeslik olamazdi. O miisavata varmayinca
uhuvvet nagmesini teganni etmek miimkiin degildi; yani, 6zlenen esit-
lige varmayinca kardeslik sarkisi séylenemezdi.

* 3k ok

Simdi de, Osmanli sosyalistlerinin kollektivizmi nasil izah ettik-
lerini gorelim.

Osmanli sosyalistlerine gore:

Kollektivizm bir hayal, bir {itopi degildir. Temellerini ekonomik
zeminden almaktadir. Burjuvazinin yazarlar: derler ki: Kollektivizm
biiyiik bir ddhinin beyninden cikmis. Goz diktigi sey de sirf miilki-
yet hakkini kaldirmak. Kollektivizm, bir siire, ayaktakimimin agzinda
dolastiktan sonra, suya diismiistiir; gercekten ziyade hayal ile mesbu
olan ve hi¢ bir suretle uygulanamiyan tasavvurlar gibi bir kuruntu-
dur.

Burjuva yazarlarinin bu sozleri aciktan aciga yalandir. Kollekti-
vistler, hic bir vechile. miilkiyeti kaldirmak istemezler. Bunun tama-
miyle aksine, miilkiyeti umumilestirerek ve genisleterek, herkesin bir
ortaklik pay1 elde eyleyip ilelebet ona malik kalmasini isterler.

Cok defalar, pek cok yazarlar, kollektivizmde, eski zamanlardaki
metafizik felsefesini tervic eden bazi diisiiniirlerin ve bu eiimleden,
—-«Eflatun, Tomas Mor, Kampanella, Morellilers in «Cumhuriyet, Ha-
Uyal, Giines Memleketi, Tabiat Kanunu gibi kitaplarinda beyan eyle-
dikleri fikirlerin bir sulesini, bir tohumunu goérmek isterler. Fenni
\'sosyalizmi (yani ilmi sosyalizmi) inceliyenler iyice bilirler ki, bu ta-
mamiyle, gérme aldamsginin, bir yanlig teshisin sonucudur. Fenni kol-

{
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lektivizm (ilmi kollektivizm) temellerini bu filozoflardan almadigl
gibi; bu kollektivizmin pek yakin ve pek .muktedir olan <«Sen Simon,
Sarl Furiye, Rober Ovens »in yeni iitopi felsefesi ile de hic miinase-
beti yoktur.

Filvaki, «<Sen Simon, Furiye, Oveny Devrimden once eserlerini
yayinliyan Fransiz filozoflarinin vaitlerinin ciiriikliiglinii ve temelsiz-
ligini anlamiglarsa da; «Karl Marks» 1n muhterem refiki «Engelsy in
gayet bilgince tarifi vechile, onlar «kendi devirlerinin kendilerine
cizdigi cemberi kiramiyaraks yalniz iitopik ve fakat gayet insani top-
lum planlarini kurmakla yetinmigler ve biitlin kitaplarinda (hak,
uhuvvet, adalet, nikhesti) kelimelerini davranislari icin yol gosterici
olarak almislardir.

Kollektivizm iitopiye tabi degildir. ttopinin dogurdugu bir sey
de degildir.

Kollektivizm olaganiistii dogurma ve icat kabiliyeti olan bir bey-
nin tefekkiir iiriinii degildir.

Kollektivizm {iitopist ve reformecu baz fikirlerin caligmasindan
meydana gelmis bir meyva degildir.

Toplum, ekonomik kuvvetlerin etkisi altinda, hergiin degisiyor,
olaganiistii genigliyor. 1ste, kollektivizm bu genislemenin tabii ve
kacinilmaz bir sonucudur. Bu degisiklik ve inkilap ihtiyar ve irade
disidir. Yani, istesek te istemesek te oluyor ve olacaktir da.

Kollektivistler; anargizm nazariyesinde goriilen ve fazileti ken-
disine diistur-u amel ittihaz eyliyecek olan yani aksiyonlarinda er-
demin hiikiimlerine uyan yiiksek insani ihtiva edecek yeni diinyalar
yaratmak, hayal kentleri kurmak ve cennetfsd toplumlarin plénla-
rimi cizmek gibi tabii bir mevhibeye malik degillerdir.

Biz, fikilerimizin, emellerimizin, arzularimizin baska bir toplum
tarz: sonucuna varamiyacagini pekald biliriz, Lakin surasi teessiife
sayandir ki, her devirde var olagelmis bedi’ flkirler sahipleri aydin
tenkitleri ile, parlak idrak ve ilhamlariyle hafizalarda ciiz’i bir sevgi
eserini naksettirebilmislerdir. Oysa ki, barutun kesfi, matbaacilifin
kurulmas: gibi bayag bazi ekonomik olaylar biitiin diinyay: altiist
etmis, edebilmistir.

Alemin tarihi bize gosteriyor ki, duygular esyayl dogurmaz; duy-
gularimiz; gelistirmege, bizleri uyanisa sevkeden esyadir.

Varlig1 bir ebedi adalet fikri adina sanilan bazi ahkam, arzula-
rimiza uyarak yaptigimizi sandigimiz kanunlar, en kiiciik arzumuz-
la degistirebiliriz dedigimiz adetler, 1sldéh olunmasi pek kolay zanno-
lunan ahlak ve hasletler, bizim gibi insanlar: sorumlu tuttugumuz iti-
katlar; biitiin bunlar iktisadi muhitin akisleridir. Bir kelimeyle, ah-
kam, yasalar, detler, ahldk ve itikatlar ekonomik cevreyi yansit-
maktadir. Bizler iktisadi muhitin gayr-i ihtiyari mahpuslariyiz; yani
insanlar, iradelerinin digarda olarak, ekonomik c¢evrenin mahpusla-
ridir.

Her zaman ve mekanda, insanlarin duygulari degigmis, hiikGmet




AL,

gekilleri tekemmiil eylemis ve insanin fikirleri miilkiyet ve iiretimin
izledigi tarzlara gore geniglemistir. Bagka bir deyisle tayin edici fak-
tor miilkiyet ve istihsal tarzidir.

Biz kollektivistler hi¢ bir sey dogurmaz ve bulmayiz; gercegi aci-

ga cikaririz.

Kollektivistler miilkiyete bir bicim vermegi diislinmiiyorlar. Kol-
lektivistlerin sdyledigi sudur: Temelliikiin kamu tarzina dogru yii-
riimesi gerekliligi. Zaten, biz soylemesek te, bu, ihtiyar ve irade di-
sinda, olmaktadir.

Miilk, malikdne ozel ve ferdi tabiatini Kaybederek gayr-i sahsi
bir mahiyet almaktadir. Eskiden yalniz sahibinin hayati levazimini
tedarik eyledigi halde, simdi o kapitale bagli binlerce emekginin glin-
delik hayatlarini saglamaktadir. Bundan sonra, biiylik tegebbiisler
icin yalmiz bir kiginin sermayesi yetmediginden, bircok sermayelerin
birlesmesi liizumu duyulmus; istihsal ve tagima vasitalar: kapitalist-
lerin ortak miilkii olmus; ve fakat bundan ancak bir avuc hissedar
yararlanmigtir.

iste, kollektivistlerin arzu ettikleri sey, su birkac kisi arasinda
miisterek olan vasitalari herkes arasinda tesrik eylemek yani her-
kesi o vasitalara ortak kilmaktir.

Bekayl saglamaga yarayan esyay: iireten topragin, demirin dé-
viildiigii tezgahlarin, camlarin yapildigi fabrikalarin, kumaslarin do-
kundugu imalathanelerin; kisaca, giinliik tukettigimiz esyay: iireten
yerlerin ve binalarin, hasilat ve masnuat: ditnyanin dsrt bucagina
tagiyan simendiifer ve nakliye vapurlarimmin ve madenlerin miisterek
hale getirilmesini, ortaklasa kullanilmasini isterken, biz bunun kar-
deslik ve esitlik aradigimiz igin olacagini anlatmak istemiyoruz. Su-
nu anlatmak istiyoruz: Bahis konusu olan bu temelliik suretini, bu
miisterek miilkiyet bigimini bugiinkii mubadele tarz gerektiriyor; bu
ortak miilkiyet tarzini bugiinkii miibadelenin miibrem zarureti icap
ettiriyor.

Bugiin son sistem iiretim, miibadele ve tasima vasitalari gayet
biiyliktiir ve béliinmesi kabil degildir. Biz istiyoruz ki, bunlar miis-
tereken boliinslin ve boliistiiriilsiin; yani parcalanamiyacagl icin or-
tak miilkiyet olsun. insan sahsiyetinin, mutlulugun ve her tiirlii 6z-
giirliigiin bu suretle saglanacag: kanisindayiz.

Iste, Osmanli sosyalistleri kollektivizmi bdyle izah ediyorlardi.
Onlara gore, kollektivizm modern ekonominin zaruri iiriinii idi, iito-
pi ve ibda eseri degildi. (13)




BiR REDDIYE

«Maddiyyin mezhebinin reddi» ne calisan ve bu ugurda polemik
alanina atilanlar arasinda Paristeki iki ilim cemiyetinin iyesi ve her
iki cemiyetin diploma ve madalyalarinin tasiyicisi bir emekli topcu
albaymi da unutmamak kadirsinashk jcabidir. Topcu miralayligin-
dan miitekait Siileymaniyeli Emin Feyzi, 1926 da yayinladig: ilim ve
Irade (14) adli brosiiriinde, maddecilik denilen batil mezhebin hatali
cihetlerini gostermek istemis; ve, boylece, islam maarifi deryasina
bir damla daha katmak bahtiyarlifina erigmistir.

Ruhiyytn mesleginden olan yazarimiz, eserinde, Lamarkcilardan
ve Ernest Hackel’den de bahsetmekle beraber, bilhassa, darvinizme
yiikleniyor ve viilger maddeci Biichner'in yakasmi hic birakmiyor.

tslam dininin apolojisini yapan yazara gore:

Semavi kitaplarda insanin camurdan yaratildigina dair olan
ayetler hakikati beyan etmektedir. En dogru yol, hadiselerin bagini ve
sonunu Tanrinin ezeli mesiyyetine atfetmektir. Zira, alemlerin hu-
davendi nasil irade ederse oyle olur.

Darwin yasama savasl, tabii seleksiyon ve cinsi seleksiyon teori-
lerini ortaya atmig; Weisman ise Lamarck’a da Darwin’e de muariz
cikarak Biichner’i onarmak hiilyasina kapilmistir. Netice: «iste hii-
keméy-1 maddiyyyinun su suver-i adide _ile yekdigerinin fikir ve
mesleklerini red ve cerh etmeleri tebyin-i hakikat icin takip eyledik-
leri fikir ve miitalaatin selametini vehleten meydana koymakta-
diry (15) Maddiyyinun sozleri deli sagmalarindan farksizdir. Lamark
teorisi iflas ettigi gibi Darwin’in nazariyeleri dahi fikir ve vicdani
tatmin eden seyler degildir. (16) Darwin’in cinsi seleksiyon teorisin-
den de bir sey ¢ikmaz. (17) Darwincilerin teorileri hayal iizerine ku-
rulmustur. (18)

«Darwin biz neset-i iptidaiyeden bahsetmiyecegiz dedigine baki-
lira yalniz insan icin istiklal-i nevi’, yani re’sen camurdan mamiil
olmak fikir ve miitaldasini red icin, kendi tekdmiil nazariyesini ter-
vi¢ etmege ugrasmistir.

Bu cihet Kiitiib-ii Semaviye ile efkar-1 hiikema arasinda bir mii-
bayenet icad: emelinde olanlara bir firsat bahseder. Fakat acele et-
mesinler.

Gerci Kiitiib-ii Semaviyede insanin hamir-i mayesi camur oldugu
mastur ise de bundan insann re’sen camurdan halk olundugu ma-
nast c¢ikarilmamalidir. [Ve lekad halakanelinsan men seldlet men
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tin] ayet-i kerimesi bir nuraniyet-i fikriyye ile tefsir olunursa bun-
dan yalniz unsur-u aslinin mevad-1 arziyyeden olmak gibi bir haki-
katin izahi murad olundugu tezahiir eder.

Selédle kelimesi bir geyin hiilasa ve madde-i safiyesi demek oldu-
guna mazaran nev-i beserin iptidada adi surette camurdan mamfl
ve miitesekkil olmas) gibi bir ménaya zahip olmaga mecburiyet yok-
tur. Bir de hikemiyata miiteallik ayatin tefsiri ma’kulata tabi olur.
Akil ve nakil arasinda ihtilaf zuhur ederse menkuldt ma’kulétla te-
vil olunur. Biz de mecburiyet gordiigiimiizde insanin hilkatina dair
olan ayet-i kerimeyi akil ve hikmet dairesinde tefsir ederek itiraz
yolunu kapar ve ruhiyyun meslegini maddiyyunun elinde bazice et-
mekten tahlis edebiliriz.

Maddiyyun teessiif etsinler, hallerine aglasinlar, davda kazana-
mazlar. Maksatlarma nail olamazlar. inad: bir tarafa birakmalidir-
lar...

Makam ilim ve iradenindir. Madde ve kuvvet disari!!y (19)

Kur'andaki ayetlerin yeni bir tefsiriyle, spiritiializmi materyalist-
lerin elinde oyuncak olmaktan kurtardifina inanan yazar, insanin
asli problemini boylece —ve yilizde bin bes yiiz kesinlikle— ¢ozdiik-
ten sonra, sildhlarini viilger maddeci Biichner'e ceviriyor:

Biichner, birbirine zit miitaldalar ileri siirmektedir. Cehil tufani
icinde bogulmus maddecilere gore, ruh, dimagin faaliyetinden ibaret
imis.

Oysa ki, dimagin faaliyetini icap ve icat eden sey ancak manevi
veya ruhi kuvvettir.

Bu arada riiya ve spiritizma bahsini de ihmal etmiyoruz. Kézip
rilya goren miinkirlerin akil ve iz’aninda maraz vardir. «Enbiyay-1
izam ve evliyAy-1 kiram vesair biiylik zatlar dahi riiyay-1 sadika go-
riip o sayede pek cok kesfiyat ve ihbaratta bulunmuslardir. (20)
Spiritizma ise, din yoliyle gelmemisse de, diyanet fikrine, maneviya-
ta, ruhiyata yardimci demektir. Zira maddeciler giiruhunu, yani her
seyi maddeden ibaret zannedenleri baltaliyor. Nebiler ve veliler ma-
rifet feyzini ezeli hakikatlerin kaynagindan almislardir. «Misariini-
levhin en kémili efhar-1 mevcudat olan Muhammed Mustafa Haz-
retleri olup onun ger’i gserifine temamii temessiik sayesinde seadet-i
dareyn temin edilebileceginden biz de onun din-i miibinine mensup
bulunmakla avaze-i fahr-it miitbahatimizi eflike cikarmaktan bir an
geri duramayiz.» (21)

«Miilhidin giiruhuna» catan yazar, islam dininin ylksekligi nis-
betinde yayilmasina calisiimadigini belirtiyor. Dine kayitsiz kalan
Miislimanlar var. Din aleyhinde bulunan habisler, taklidi kéafirler
~ gogaliyor. Bu halin en biiyiik sebebi de islami ahkadmin lediiniyatinin
bilinmemesidir. «Gavamiz ve dekaiki heniiz kendimizce bilinmemis
olan diyanet-i celile-i Muhammediyyenin Avrupalilarca alelhusus di-
yanetlerin hasm-1 antdu bulunan maddiyyun mahlikatinca maltim
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olmasina nasil ihtimal verilebilir?» «islamiyetin ulviyeti tasavvur
olundugundan cok ziyadedir.» (22) Sosyal, ekonomik, politik, edebi
ne kadar kaideler varsa esaslari Kur'andadir: «i¢timai, iktisadi, si-
yasi, edebi, ne kadar kavait varsa esasati Kur'anda bulunur.c (23)
Feylesoflar, Allah keldminin kudsiyetine kars: iman ve tasdikle sec-
deye kapanmaga kendilerini bor¢lu bilmelidirler.

Ahlaka gelince, bunun kokii din degildir demek safsatadir. Pey-
gamberler, evliyalar olmasaydi, insan, hi¢ bir zaman, kendi kendisini
islah edemezdi. Medeniyet ilerledikce ahlaksizlik ta artiyor. Medeni-
yet denilen uctbe, endiistriyi/ilerletmis, fakat, yikic1 aletler de ya-
ratmigtir. Birinci Cihan Savagi, yirmi milyondan fazla insan yuttu; o
nisbette hanuman sondiirdii. Kan dokiiciiliik, medeniyetle artmigtir.
insanlar, gercek diyanete riayet etselerdi bu facialar olmazdi. Ma-
teryalistlerin diger bir ictihadi da, Allah korkusunun ahlidka temel
olamiyacagidir. Oysa ki, Allah korkusu, her zaman, iyi ahlaki kurar
ve korur. Maddi meslegin yayilmas: ilerlemege ve yiikselmege engel
olur. Maddecilik yoluna giren ve dinden siyrilan yiginda ahldk kal-

maz.
Materyalistlerin tasavvufa itirazlarini da reddeden Reddiyemizi
burada birakiyor; ve birka¢ kelimecikle yaziy1 bitirmek istiyoruz.
trskiidarda, bir han odasinda mefli¢ 6len Emekli Albayin bro-

siirdeki emegi bosa gitmis sayilmasin. Onun kaleminden c¢ikan Red-
diyye, kendisinden sonra yetisen antimateryalist doviisciilere ilham
kaynagl olmug ve olmakta bulunmustur. Prof. Hilmi Ziya gibi, fel-
sefe diinyasinin biiyiik sohretleri, Tarihi Maddecilige «Reddiye» ya-
zarlarken, muarizlarini, Siileymaniyyeli'nin sagmaz metodu ile, agir
topcu atesine tutmadilar mi? .




NOTLAR:

(1) Constantinople, 1918 (Zellich Freéres).

Yazara gore: Hakikat, adalet ve iyilik ii¢c sihirli kelimeydi.

Insana layik idealler bunlardi; ve insan idealsiz yasayamazdi.

(2) Ali Namik, eserinin bagka bir béliimiinde sosyalizm ve prog-
resif vergi meselelerini ele almakta; ekonomik ve sosyal meselelerden
habersiz yagsayan mebuslar1 ve gazetecileri elestirmektedir. Bunlar,
saldirilarinda, sosyalizm ile progresif vergiyi ayirmiyorlar, her ikisi-
ne birden catiyorlar, diyor. Bunlar, bu iki sey arasinda yakin akraba-
ik goriiyorlar; progresif verginin sosyalizmin yerine kullanilabilece-
gini savunuyorlar, ve ¢cok aldaniyorlar.

Ali Namik’a gore: Miiterakki vergi burjuvazinin de kabul ettigi
en adilane ve en popiiler vergidir. Emeke¢i siniflarin durumunu dii-
zeltecek reformlarin en Onemlisi budur.

Yazar, bu hususta, bircok memleketlerden (isvicre, Almanya, Hol-
landa, italya, Bel¢ika, Danimarka; isveg; Norveg, Avusturya, ingilte-
re, hattd Yunanistan ve Bulgaristan gibi memleketlerden) 6érnekler
vermekte en biiylik bati diisiiniirleri ile en iinlii ekonomistlerin soz-
lerini zikretmektedir. (P. 387 — 389)

(3) Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, s. 183 — 191 (istanbul, 1330).
Makale, daha 6nce, Hak’ta yayinlanmigti.

(4) Mustafa Nuri Bey, Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi Avrupaya
kacan hiirriyet savagcilarindandir. Vatan Yahut Silistre piyesinin
temsilinde, Namik Kemalin yaninda bulunmus, o da siirgiin edilmigti.

(5) Ibret, No. 8, 12 haziran 1288

(6) Kelime, burada, pejoratif bir anlam tasimiyor. Fransizcadan
gevrilen ilk politik ekonomi kitaplarinda, giiruh kelimesi sinif ve
ziimre miiteradifi olarak kullanilmaktadir. Bk. 1lm-i Tedbir-i Menzil,
s. 96—9 (1268)

(7) <«Medeniyetin zikrolunan tarifine isldmiyetin ahkéma tama-
miyle muvafik oldugundan eslafta Miisliimanlar her milletten ziyade
miitemeddin olduklar; gibi asrimizda dahi milel-i mevcudeye bu bap-
ta tekaddiim kabiliyetine maliktirler... Biz ki Miisliimanlariz; seriata
tevfikan maddi ve manevi asdyisi mucip olacak ittihadimizin husu-
liine sa'y ediyoruz. Biz ki Miislimanlariz, Avrupalilarin arayip bula-
madig1 medeniyetin islamiyette mevcut oldugunu gdstermege cehd
ediyoruz...»

(8) Aclan Sayilgan, 1 Haziran 1964

(9) Aclan Sayilgan, 15/2/1962




(10) Biz, «1871 olaylan: karsisinda Ali Pasa ve Namik Kemal»
baglhikli incelemede, Namik Kemali sadece, Paris Komiinii'niin apolo-
jisti olarak gostermistik. inceleme, Kayahan Baladuroglu imzasiyle
cikmisti. Sosyalist Namik Kemal mansetini ise dergi kendiliginden
eklemistir.

(11) Osmanli sosyalistleri arasinda miisliiman ve hiristiyan yurt-
taglar vardi. Miisliimanlar kendilerine OSMANLI SOSYALiISTi de-
dikleri gibi «i1SLAM SOSYALiSTi» de diyorlardi, ve dindaslariin
bayramlarini kutlarken ozellikle bu sifati kullamyorlardi. (Bk. Me-
deniyet No. 1, 1, Kénunuevvel 326)

(12) Cok bozuk bir Tiirkce ile kaleme alinan bu makale Vahan
Vasfi imzasin1 tagimaktadir.

(13) Bu makale imzasiz yayinlanmistir. (insaniyet, 22 Tesrinisa-
ni 926).

(14) 1lim ve irade, istanbul - Necm-i istikbal Matbaasi, 1342
(15) 8. 71

(16) S. S. 82

(17) S. 84

(18) S. 86

(19) S. 109

(20) S. 113

2198118

(22) S. 124
(23) S. 126
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A. CERRAHOGLU'NUN YAYINLANMIS
ESERLERI

Islamiyet ve Sosyalizm Bagdasabilir mi?

Islamiyet ve Osmanli Sosyalistieri,

Sosyalizm Tarihinde Unlii Diisiiniirler
Ansiklopedisi

(Birinci, Ikinci, Uciineii ve Dérdiincii Kitaplar)

Tarih Anlayisi Olmiyan Tarihei :
Fuat Kopriilii,

Bir Isiam Reformatorii :
Mehmet Akif

Fiat1 : 2 Lira
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