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— ” Darwin, Yahudi irkindan degildi. Fakat biz Tsrail

y ogullar, onun nazariyesini en genis ¢apta yayarak Hristi-
yanlifin otoritesini kirma ugrunda kullanmay: bilmigiz! ”

-Yahudi Diigiiniirlerinin Protokolleri-







Cihan hakimiyeti hayali ile yagayan ve bunu gergekles-
tirebilmek i¢in kendi irkindan olsun olmasin, Yahudi gaye
ve maksatlarina uygun olan her miifsit hareketi kendi ga-
yeleri igin kullanan Yahudi fisiltisinin bir érnegi daha :

— " 11k 6nce her cemiyetin ahlakini yrkmamiz gerekir,
o zaman hakimiyetimizi kurmanin yolu &Oniimiize agilmig
olur. Freud, bizdendir. O, gen¢ nesillerin gbziinde hi¢ bir
mukaddes deferin yasamaya devam etmemesi igin, cinsi mii-
nasebetlerin karanlhik sirlarini ortaya dékmeye devam ede-
cektir. Bu hava iginde yetisecek yeni nesillerin biricik ar-
zusu, cinsiyet i¢giidiilerini tatmin etmek olacaktir. Durum
bu noktaya gelince irkimizin hakimiyeti éniinde engel ola-
rak dikilen biitin ahlak kiymetleri, kokiinden yikilmig
olur.”

~Yahudi Diistiniirlerinin Protokolleri-







()3 aglae ben
Bir fikir dolagiyor: bayatlamig, ilmi hi¢ bir degeri ol-
mayan bir fikir... Bu fikir, faziletini yitirmig, insani &lgiile-
rini kaybetmis, bunalimlar i(;indé olan, ne yaptiginin, nereye

gittiginin ve ne soylediginin farkinda olmayanlarn fikri...

”Insanin asli Maymundur.”

Boyle mi?

Samimi olalim, a¢ik konusahim, insanhifa ait olan her
geyden nefretmi ediyorsunuz?

Varhigimizi maymunlagtiran, insanin maymundan geldi-
gi goriigli, insam kiigiiltmekten bagka hig bir ige yaramaz. »
Diinyada kiigiilmekten daha feci bir feliket tasavvur olu-
namaz. Kiigiilen her insanda hi¢ bir kabiliyeti yoktur Tath
yiyen ardindan aciy1 afzina almiyacafi gibi insanhk geref
ve haysiyetini tadan kimse de insanlik izzet ve gerefinden
ayrilamaz.

Insanin seref ve haysitine hiirmetsizlik akla hayale gel-
miyen, ilmi hi¢hir vesika tagimayan indi miitalalardir.

Varhk aleminin sirlarimi ¢dzemeven miifterilerin gayesi
agikfisdir. Bunlar, esref-i mahlukat olan insamin geref ve
haysiyetini yok etmek ve biitiin insanlarihayvan seviyesine
indirmek istemektedirler. Suras: bir gergektir ki, bu heze-
yan ve iftiralar insanhia ihanet politikas1 giitmektedir.

Insan ancak bir insan evladidir. ilim ve tecriibe bunu |
¢oktan izah etmigtir. §ahsiyetli, akl selim sahibi ilim adam}
lar1 asirlar 6nce hakikati itiraf etmiglerdir. ‘

Fakat buna rafmen asrin miinevveri okumadif igin}
bunahm!lar igerisinde, hakikatleri gorememektedir. Greme- |
di%i icindir ki, gergege, hakikate diigman gozii ile bakmak-
tadir.

Nazariyeler ilmi gergeklerin ifadesidir, ilmi esaslarla or-
taya atilir. Yoksa ilmin kisvesi altinda yalan uydurmak,f

hakikatin digina ¢ikmaktir. Hakikatin digina gikan iddialar}







nekadar giiliingtiir, nekadar zevksizdir.
Sahsi goritgler ilmi olmayan nazariyeler ilme, insanin

bayatina, insanin fikir yapisina uygun birer realite sayl-
lamazlar.

Ilim adina yapilan hatah telkinler, faydasizdir. Fay-
dasiz oldugu gibi sonderece zararhidir. Cabalarini bu yonde
harcayanlar izan ve akli selimden yoksundur.

"Yiiksek diigiince, ilmi bulus” diye Darwin ve benzer-
lerinin sa¢malariny okuttuumuz genglik, kendini tanima-
diga gibi milli ve manevi degerlerini de tanimiyor. Neticede
tamimadigr igindir ki, diisman oluyor.

Darwinizmi kabul etmedigi igin dine kominizm hingla
hiicum ederek Darwinizmi goklere ¢ikarmaktadir. Darwinci-
ler dinin esareti (!) yerine hayvani esareti kabul ediyor,
ingani hiirrinetten hoglanmiyarak hayvani hiirriyet istiyor.

Esas yapisina uygun olarak yasadign miiddetge insana
zillet yoktur. Peyami Safa’min dedigi gibi ’’Insan Allah’m
kiigiik pargasi, biiyiik yaratik, kendini hayvanda aramanin
kokiindeki biiyiikk mana ve imkandan haberi olmamanin ce-
zasim cekiyor.” Bu ceza insamin kendine dondiigii ve ken-
dini anladify giin bitecek...

Engiizel suredde yaratilan, koca insan: mini gdstermek
isteyen ufak adamlarin ¢irkin téhwmetinden neslimizi kurtar
mak, insanin gerefini haysiyetini korumak ve yiice yaratict
nin varlifini isbatetmek i¢in bu kiigiik eseri yazmayl dii-
giindiik. Bunu yazarken maddi bir gaye giitmiig degiliz.
Kardeglerime ilim irfan yolunda faydali olabilirsem ne
mutlu bana.

Bu eseri yazmam igin beni tegvik eden kiymetli arka-
dasim M. Ezercan’a, M, Diindar’a, K. Coskun’a ve sayin
hocamiz I. Aksit Beye tegekkiir etmeyi bor¢ bilirim.

SELAM HIDAYETE TABI OLANLARAL..

Mustofa OSELMIS
1-5-1972 Denizli







INSAN NEDIR ?
“ $en kendlni kiiglik zannedersin, halbuki en bilyiik

dlem sende toplanml;ur. 5o
- Hz, Ali =

Insan, ulv1 bir varlhk, vakur bir yaratiktir. “Insan, de-
mirden sert, tagtan berk, giilden naziktir.,, (1) Her gsey onun
kivmeti ile kiymef bulur. Sanatkirm sanat1 olan insan degeri-
ni kaybedince, deger hiikmii de ortadan kalkmig olur. Her gey
onunla mana bulur, ména da onsuz olmaz. Yaratiklar aleminde
dengi ve benzeri diigiinii'emiyen insanda kiymetler kiymet bu-

lur. Sayet insanda bir kiymet olmasayd: bu kadar liituf insa-
na deger miydi?...

INSAN, koskoca bir dlem... Bu dlemde mevkii, itiban yiice,
¥
kuvveti ile akl: ile biitiin yaratiklara miiessir, onlar1 istedigi
y
yone sevketme, kontrol etme ve idare etme giiciine sahip yer-
yiiziiniin halifesidir.

Insan, manasiz, ruhsuz, 1dtalsnz, ehemmiyetsiz bir varhk
deglldlr 0, varhklarin efendisi, gan ve gerefe layik, geref ta-

on giyen gerefli bir varhktir. Boyle bir gerefe sahip olan in-
samn imtiyazini yok etmek, onu bu gereften, yiicelikten mah-
rum birakmak insan giiciiniin hallecedegi bir ig degildir. Efen-
diler, Allah’in yiicelttigini kimse alcaltamaz, alcalttifini da
kimsge yiikseltemez. Insami Allah yiiceltmigtir, ancak Allah
algaltr.
Ilimden, irfandan yoksun olanlar, Allah’in biyiittigi in-
sam kii¢iiltmek, kendisinin bir hayvandan geldigine inandirip, |
kendini hakir gostererek, ona zillet ve gerefsizlik duygusunu !
agilamakla teselli bulmaktadirlar. Bunlar sunu iyi bilmelidir-|
ler ki, bu sa¢gma iddialar hem kendilerinin hem de insanhgmn |
kutsiyetini ve insami yaratan Allah” inkara matuf ¢irkin}
sozlerdir. ;
‘ “fnganin-izzeti de elindedir zilleti de,, (2) Insan mefhu-

wunu anlamadan, onun mahiyetini bilmeden, insam rahatsiz |

(1) Tiirk Atasszd |
(2) Tiirk Atesdzi




(14)

eden ilmi ve akli olmayan fikirler ortaya atmak méinevi ra-
bitasizhifin, inangsizhfin ve iimitsizlifin sonucu olmalidar.

Insamin hayattaki yerini, yaradibgindaki iistiinligiini in-
kar etmek insanin asilet ve yiiceligine leke siirmek, ashm
unutmaktir. Biz Adem (As) dan geldigimiz ve buna inandig-
miz igin, maymundan geldigine inananlarin zilletine karg if-
tihar ediyoruz. Bizim atamiz hayvan olamaz; biz, hayvan
oglu hayvan da degiliz.

Ey serefli insan, hayatin baglangicindan bu yana insan
olarak sahip oldugun fitrat kanunlari var. Sen inkér etsende
yaradihgimin digina ¢tkman miimkiin olmayacaktir. Senin ye-
rin, mevkiin yiiksektir. Yaratiklarn iistiinde efendilik maka-
‘midasm. Seni kurban etmek isteyenlerin istegine uyup ken-
di elinle serefini ayaklar altina alamazsin. Hakim oldugun
varltkiarla kendini kivas edemezsin. Senin mevkiin insanhk
mevkiidir.

“Evet, insanin mukim oldugu, arzmn krali oldugu dogru-
dur. Ciinkii, biitiin hayvanlan kendisine esir etmek, biitiin
iinsurlardan igi giicii igin istifade eylemekte ve bilhassa egya-
y1 tanzim eden ve yildizlara bile erigebilen bir zekaya sahip
bulunmaktadir. Arz iizerinde ates kullanmasmm bilen insandan
baska bir mahluk gésterebilir misiniz? Varhklan goren ve on-
larin miinasebetlerini bilen, nizam intizam, giizellik ve fazi-
letin ne oldugunu hisseden, bilhassa kdinat1 diigiinen var
edene kadar yiikselten, iyiligi seven ve yapan bir mahluk
olayim da, kendimi hayvanlarla kiyas edeyim!...

” By algak! Seni hayvanlara benzeten, senin sefil felse-
fendir! Kendini néfile yere algaltmak istiyorsun ama, guurun
kurmus oldufun prensipler aleyhine gahitlik ediyor; iyilik se-
ven ve yapan kalbin mezhebini benligindeki harikuladeligi
ispat ediyor! Higbir firka hirsina kapilmadim; higbir mezhe-
be reislik etmek gerefi arkasinda dolagmadim; iddia edecek




(15)
sistemim yok; Tanri’'min beni koymus oldugu mevkiden mem-
nunum; siide ve dogrulugu seven bir adamim ve varliklarm |
mevkiileri iginde, kendi nev’iminkinden daha iyisini gormii- |
yorum. Varliklar arasinda kendime bir mevki se¢cmek istesem |
insanhk mevkiini intihaptan daha iyi ne yapabilirim?...” (3) |

; Iste sen bu yiice mevkiini birakip kendini algaltmak |
istiyorsun. Allah seni en giizel strette yaratmis ve seni yiik- |
seltmig, sana verdigi iistiin meziyetleri bagka yaratiklara ver
memigtir. Adem (As.) dan bu yana yaratildifin gibi ayni ge- |
kilde, aym sirette insan olarak geldin, insan olarak gidecek- |
gin. Sen kendini, kendindeki giizellikleri degistirmedikge seni |
degigtiren olmayacaktir. ‘

'* Bize ait olan her geyin yavay yavay bizden
uzaklagtifin1 gérmek ne bilyiik bir azaptir, *
- Pascal -

(3) - J. J. Rousseau-Emil Sh. 211  Ter. Prof. H.Z. Ulken, |
A.R. Ulgener, 8. Giizey  Ist. 1966 i




INSANIN YARATILIS!I

Hak Tafla varhigy Ademdedir,

Ev anindir clbu evde demdedir,

Bilmedi $eytan bu sirri gamdedir,

0Ol sebepten, td ebet méatemdedir.
~—Nesimi—

Insan maymundan azmamstir. [nsan miikemmel olarak
engiizel bir gekilde, 6zel bir gaye igin yaratilmg, yaratica
olan yiice Allah’in en giizel bir eseridir. Inamlsa da inkar
edilse de bu boyledir. Hakikat bir kag kiginin inanmasina
muhtag degildir.

fnsanin yaratibsim dini agidan ele alacak olursak, iu-
ganla beraber dogan din, insam maymun bozuntusu degil,
ilahibir kuvvetin eseri olarak kabiil eder. Ve ona yaratik-
larin efendisi gozii ile bakar. Onun i¢indir ki yalmz insan
iglerinden ve hareketlerinden sorumlu tutulmusgtur. Yaptik-
larimin hiesabim yaratiklar iginde yaloiz insan verecektir.

James DeDan’in dedigi gibi: »{nsan kor bir tabiat kuv
vetinin yapisi degildir. [nsan, ndmiitenahi varl gan (Allah’in)
fevkalade bir eszridir.” insandaki akil ve irade bir yana,
insandaki giye, yaral.llmmdnki tistiinliltk, insanin tabiatin
eseri olmadifina en biiyiik bir delildir.

Herhangi bir meseleyi f1ahi hitkmiin disinda ele almak

ve oflece izaha ¢aligmak, insam basiretsizlik ¢amurunda bo-
calatir. Gergekleri hakikatleri gﬁstcrmeyen bir perde tegkil
eder. "Ilimsiz din topal, dinsiz ilim kordiir” gergegini kabiil
ediyor, bu konuda da hi¢ bir zaman bilgisini inkira gici-
miiziin yetmedifii ve asla yetemiyecei ilahi kaynaga miira-
cat ediyoruz. Goriiyoruz ki, asirlar dnce gergek, bu ginki
ilme uygun olarak bildirilmig, insanmn topraktan yaratildigx
beyan edilmistir.
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. 11k. insan ve.ilk miirgit. Adem (As)in yaratiligim beyanla:
" ?And olsun biz insam ¢amurdan yarattlk ” (4)
~ Insanin da bu gamurdan yaratilan Ademin ziiriyyetinden
geldlfruu beyanla:

"Ey insanlar, ger¢ekten biz sizi bir erkek bir digiden ya
rattik. Sizi birbirinizle tamigsmamz igin biiyiik cemiyetlere
kiigiik Kkabilelere ayirdik. Siiphesizki sizin Allah katinda
en serefliniz takvaca en ileri olammizdir.” (5) v

Insanmin insan olarak yaratildigim ve bu. giinkii gekli ile
var oldugunu bildiren ildhi hiikiim :

"Biz ger¢ekten insam en giizel gekilde yarattik.”” (6)

Hergey ashina déniiciidiir. Insan topraktan yaratilmig
sonunda topraga donecektir. Tarihin ilk zamanlarindan bu
yana bunun dismma isyan ederek c¢ikan olmamigtir. Bu ger-
‘gek de kutsal kit: apda su ifadeyi tasimaktadir:

K- 7Sizi topraktan yarattik, yine topraga dondiirecegiz.
Sonra birkere daha topraktan cikaracagz.”” (7) :

Bu duruma gore insanmin ash tnpraktlr. Insan topmk-
‘tan .yaratilmigtir. 1lnin kisvesi altinda insamn menseini

topraktan baska bir geye bajlamak miimkiin degildir. Ay-
rica insam1 tabiatin kor bir tesadiif :eseri kabiil etmek ve
oglece izaha caligmak Yiice Allah’ inkara matuf olan bir
harekettir. Hele mantik diye ilim adina Allah’y inkar, man-
tiksizhgin daniskasi, inkarmm en geni bir ornegidir.

“Inkar” kelimesi anlam olarak ilmi yoldan var olam
kabiil etmemektir. O yiice yaraticiyr kabiil  etmedigin bir

‘anda hi¢ disiindiin mii? Sen nesin? Kimin eserisin? Mahlye-
tin ne?.;.

' Allah’in Vucell ml, le‘ll"llll kabul etmeyen, kendi ya-
raticisint_inkar eden ve Adem (As) topraktan yaratildigi igin

» (4) Mim‘inun, 12
(6) Hucurat, 13
(6) Tin, 4
(7) Taha, 56




(18)
O’na secde etmeyen, O’nu algak goren seytanmin lagnete ug-
ramasi, mevkiini ve degerini kaybetmesi gibi, onun evéne-
leri de bugiin hakikat kargisinda ayni hezimete ugramiglardir

Birisi zemzem suyuna iger, tutarlar adami, ’’utanmaz
misin sen, neye yaptin bunu?”’ dedikleri zaman adam:

-Meshur olmak istedim. gimdiye kadar ne yaptimsa
meghur olamadim. Kimse benim adimi agzina almadi, der.

Iste bu zavalli adam gibi ilimde, irfanda, insani duygu
ve diigiincede meghur olamamisg, iyilik yoniinden kimsenin
agzina diigememis baz: insanlar, meshur olmak arzusundalar...

Efendiler, ortaya attifimz her fikir sizi meshur etmez,
yiikseltmez. Asil insanlik, insandaki asaleti, yiiceligi ve ma-
nay1 tastik eder.

1lmin ilerlemesi, insanin topraktan yaratildifi gergegini
higbir zaman degistiremiyecegi gibi bilakis onu daha da gii-
zel bir gekilde ispatliyacaktir. “’Tarihin gelecekteki akiginn
bugiinkii kusagmn ilim ve din arasindaki iligkiler hakkinda
verecegi karara bagh oldugunu iddia etmek bir miibalaga
sayilamaz.”” (8)

fslam’in devrin ilmi ile gatigtifn bir hiikmii yoktur. Is-
lam, ilk zamanlardan beri ilimle elele, kafa kafaya, kalb
kalbe yagamaktadir. *’Islam dinindeki bu husus bugiinkii il-
me uymuyor, akilla bagdasmiyor.” diye silinip atihiverecek
hangi emrini gdsterebilirsiniz? O’nu okumayan O’ndan haber
giz oldugu i¢in O’na diismandir; «Insan bilmediginin diigma
nidir.»

Mesela konumuzla ilgili Islam Peygamberinin bir sozii-
nii ele alalim ve bugiinkii ilimle kargilagtiralim:

”Hepiniz Adem (As.) 1n neslindensiniz. Adem de top-
raktan yaratilmgtir.” Bu beyan bugiinkii ilmin kabul ettigi

(8) - Filozof A.N, Whitheat




(19) |
bir husustur. ”Modern ilim isbat etmigtir ki, insan viicudu, |
arzin ihtiva ettigi elementleri ihtiva etmektedir. Viicut kar
bon, oksijen, hidrojen, fosfor, kiikiirt, azot, kalsiyum, mag |
nezyum, demir, mangenez, bakir, iyot, flor, kobalt, silisyum |
aliminyumdan tesskkiil eder. Iste biitiin bunlar tokrag: ya. |
pan tnsurlardir. Ger¢i bunlarin oranlar1 nasi] ki insandan
insana degisirse insanla toprak arasinda da degigir. Ama ni-
hayet hepsi de ayni elementleri ihtiva etmektedir.” (9) |

Simdi soruyorum, ilmin tesbitine gore aym elementlerin |
insanda da toprakta da bulunmas; insamin mengeini ortaya ‘
koyan bir delil degilmidir?

Diger bir husus da insanin diigiinen insan oluncaya ka-
dar ge¢irmis oldugu safhalardir. Insan  nufteden meydana
gelmisgtir. Yani erkegin minisi ile kadumn yumurtaciinin
birlesmesinden olur. Bunlar da kandan, kanda kiliisden
meydana gelen siitsel maddenin emilmesj ile meydana gelir.
Kiliisii meydana getiren gidalar ise topraktan elde edilen
maddelerden meydana gelir. lmin bu kisa izah1  kargisinda
iste Kur’an-m hiikmii :

¢ Sizi topraktan, sonra bir nufteden, sonra kan pihti- |
sindan yaratan, sonra sizi c¢ocuk olarak ¢ikaran, sonra yigit- |
lik ¢agina erigtirmelk igin yetistiren, daha sonra da ihtiyar-
latan O (Allah) dar.c, (10) Buradan da insanin Adem (As.)
dan, Adem (As.) m ise topraktan yaratildig: agikga -Ilim ve
dinin bildirdigine gore- meydandadir.

Hakikaleri kabul etmek zorundayiz ve bu hakikatleri
kabul ederken de tam bir goriige sahip olabilmek igin ruh
ve bedenden meydana gelen insan, ruh aleminden uzak kal-
mamalidir. Aksi takdirde goriigii kisir beyani ciiriik, fikri

) - Siilleyman Ates - Islim’a itirazlar ve Kur’an-1 Kerimden
cevaplar Sh. 146 :
(10) - Mi'min, suresi 67




(20)

batil olacaktir. Alexis Carrel’in . dedigi = gibi: 7. Biyolojik
olaylar sadece fiziki ve kimyevi yonleri ile hi¢bir ruhi
faraziyeye yer vermeden ele alirsak tam bir gdriige sahip
olamyoruz...”” (11)

Varliklar dleminin yaraticisi yiice Allah’1 kabul etmez
sek - ki Darwin nazariyesi Allah’s inkara matuf bir nazari-
yedir - o zaman sniimiizde iki yol var. Birincisi: Varhklar,
ya ayr: ayri mengelerden gelmistir. fkincisi de: veya tesadiifi
olarak var olmugtur. Bunlardan birincisinin olamiyacagini
ilim, orf, tecriibe ve nev’ilerin dzelligi ortaya koymustur.

fkineci ihtimale gelince, bu da varhklarin tesadiifi var '
oldugu meselesidir. Her gey tesadiifi olarak meydana gelmis
olsaydi, bu tesadiif bir giin mutlaka bozulmaz miyd1? Gece-
yi gindiiziin, giindiizii gecenin takip etmesi, mevsimlerin
aym dlcii ve nizam ile birbiri ardmnca gelmesi tesadiifi
olabilir mi? j

Sayet tesadiifi olsayd: her seyin diizeninde asirlardan
beri devam eden nizam ve intizamda bir bozulma olmas
mukadder degil miydi? _

En mikemmel bir gekilde yaratilan insani, her geyin ni-
gam ve intizam igerisinde yerlegtirildigi gu alemi ele alalim
ve samimi olarak diigiinelim. Bu ne bir tabiatin marifeti ve
ne de bir kor tesadiifin eseridir. Mesela bir gbz, gormek igin
insana verilmigtir. Bu gbziin yaratiliginda bir tesadiifiin ol-
dugu diisiiniilemez. Goziin yaradiliginda tesadiifiin oldugunu
akla selim degil, sagkm akil bile kabul etmez.

Bir sanat eseri sanatkarmn ustahmi, ince zevkini tagir.
‘Bu alemdeki akillara durgunluk verecek seyler, zevksiz
ellerle tesadiifi olarak konmus olsayd: bunlarda hakiki bir
‘diizen, cazip bir giizellik bulabilir ve gorebilirmiydik?

(1) = Yarinlara Dogru = Gev. Refik Ozdek Sh. 43 ist. 1969
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Darwin’in. bile - tepesini attiran gouii, vazifesini,
Harw ) ¢ & ’

(21) ]

yaradigian

v

“diigiiniirsek onun hakkinda bilgi ve kesin hiikiim sahibi ol-

mamiz pek zor bir is degildir. Alexis Carrel’in dedigi gibi :
“Stphesiz canh varhigmm biinyesinde, finalite yani varilacak
bir son hedef vardir. Goziin gérmek igin yaratildifs besbelli,
gbziin muhtelif kisimlarinin tegekkiilii ve isleyigi bir tesadiif
eseri sayilamaz.,, (12) ;

. Hakikat: gérmemek, gorse bile kabul etmemek insan igin
ne miithiy ‘manzaradir. Insan nizamin ve intizamin digina ¢ik-
tify ve ilmi gergekleri kabul etmedigi igin perigan bir halde--
dir. Pascal’mm dedigi gibi, ‘““insan ne melektir ne geytan, fe-
lakete bakin ki, melek olmaya kalkigan insan hayvanhk yap-
maktan geri. kalmiyeor.,, 3 i

" Tabiatin ahengi kargisinda insanhkta ki ahenksizlik, il-
min irfanin kisirhgindandwr. XX, asirda “‘tag cansizdir,, de-
menin ilmi bir degeri olmadig gibi Allah’y inkar edip, tabi-
atghg: kabul etmenin de ilmi bir degeri yoktur. :

Canlilarin mengeini meydana getiren biiyiik bir kudretin
meveudiyetine inanilmak istenmezse, bilgimizin gergevesi ige-
risinde en muhtemeli bunun tesadiif olarak meydana geldigini
kabiil etmektir. Ekviproduktif bir molekiiliin hir ¢ok defalar
degil yalmz bir defa viicuda geldigi muhtemeldir.,, (13)

. Tesadiifi olan nedir? Giizel bir geyi gordiigiiniz zaman
hemen onu ydpam diigiiniirsiiniiz, onu ‘yapani bilmiyorsaniz
kim oldugunu sorarsmiz. Kainatta giizel olmayan, yerli ye-
rinde- yixxjutﬂmu_ﬂllg& olan hangi sey var? Varhigimizi inkar ede-

biliyor muyuz? (14) Bizi akgam yatirip sabah kaldiran, her agag

tap ayri.ayrr meyvalar veren, tabiat1 rengarenk ¢igeklerle’
donatan;’ varlik alemindeki akillara durgunluk veren diizeni

(12)- Yarinlara dofru Sh. 42 Cev. Refik Ozdek Ist. 1969

(13)-Curt Kosswig - Jooloji Sh. 14-15 lst. 1944

(14)- *"Diistintiyorum, ohalde varim benim varhgim Allabh’in
varligina delildir.”” -DECART
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kuran kimdir? (15)

Pascal’in dedigi gibi *‘ilim adina Allah’y inkar etmek
korkung bir cinayettir.,, Ayni zamanda begeriyetin asaletini
yoketmektir.

Atalarimiz, ‘‘insanin soyu bir, huyu bindir,, demiglerdlr.
Allah’in varhgmdan haberi olmayan huyu, tineti bozuk olan-
larin her seyden dnce kendi varhklarindan haberi yoktur.
Kendi varhifim diigiinerek Allah’in varlifimn bulamayan bir
kimsenin ya aklh yoktur, ya da ilmi... Ey Allah’in varhgm
kabul etmeyenler hig diigiindiiniiz mii? Allah yoksa (!) Ina-
nanlar ne kaybedecekler? Ya varsa -ki mutlaka var; ibunda
asla siiphe yoktur- sizin haliniz ne olacak?

Insanin mensei konusunda Tevrat ne diyor diye merak
edip actik. Onda da su sdzleri buldugumuz igin gagmadik.
Bozulmug olmasina ragmen -deve kusunun bagim 8rtiip vii-
cudunu ortmedigi gibi- hakikat onda da aqkti. Ve goyle
diyordu:

“Topraga déniinceye kadar alnin teri ile ekmek yiyecek-
sin; ¢iinki ondan alindin.,, (16)
~ “Rabbmn Allah onu (Adem'i) Aden bahg¢esinden kendisi-
nin iginden alindig toprag: islemek igin ¢ikardi.,, (17) Bu-
rada da goriilecegi gibi insanm ash tokraktir. Insan toprak-
tan yaratilmigtir ve onu Ozenerek topraktan yaratan, giizel
bir sekil veren ALLAH dar.

En eski devirlerden kalma tarihi belgeler olan mitoloji-
lerde ve destanlarda insanin mengeine dair olan bilgi hep
aymdir.

(15) - ” Mahlukat bize * Allah var * deyip durmaktadir.”
- SEN TOMAS

(16) - Tevrat - Tekvin boliimii, bab: 3, A. 19

(17) - Tevrat - Tekvin bélimii, bab: 3, A. 23
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“Altay efsanelerine gére insamin agh topraktir.” (18)
“Iran ‘mitolojisinde de ilk insan “kil,, dedigimiz ya- |
piskan ‘topraktan yapilmisti. Onun igin Iranhlar ilk insana i
7Kl Sah,, adim veriyorlardi. Tiirkler ise daha ¢ok balgak |

tizerinde durmuglardi.” (19) i

Goriiliiyorki ilmi yonden, dini yonden ve tarihi belge- |
lerle ele aldigimiz insan mensei itibariyle topraktan yaratil- |
mugtir. Insanin mengeini baska bir yere baglamak, hele may |
mundan geldigini ileri siirmek, ilmi olmayan maksath, sag- !
ma bir iddia ve ilim adina, ilmi kisveye biiriinerek islenen |
korkung bir cinayettir. :

Cirkin, ¢irkin oldugu kadar bayag: olan, insamin kafa- |
sin1 ve midesini bulandiran Darwin Nazariyesini ele alma- |
dan ige Darwin’in fikir babasi olan Lamarck’tan * baslamak
icab eder. Ciinkii bir tiirden bagka bir tiire déniisiin  oldu- |
gunu, gesitli hareketlerle meydana gelen degisikligin viicudun |
degismesine sebeb oldugunu ve tiirlerin ayri ayr1 yaratilma- |
Y1p, birbirinden tiiremis oldugunu ilk defa ele alan Lamarc’ktr.

Ot it .

(18) - Bahaeddin Ogel - Tiirk mitolojisi Sh, 99 lst. 1971
(19) - Bahaeddin Ogel - Tiirk mitolojisi Sh. 101 fst. 1971
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" Bigisize, gérgiisiize “olma kul,
. .Ara; tara buagina-bir  gdre 'b ul.

PEPAIBA Y 10

. LAMARGK

Lamarck’in Ndzu»riyesi ; 5
1--Kullanilma \"c'ya kullanilmama kurali: Canhlarda- ib#i-
yag gerekli orgam1 meydana getirir ve orgam inkigaf ettirir.
Bir organmin kullanilmamas: o orgammn korelip yok olmasina
sebep olur. ; ; Tt
9. Kazanilan karakterlerin nesilden nesile geqme' kkl_l:.\'a‘lx:,
Fertler tarafindan kazanilan kabiliyetler | ké‘nd.i‘,si'ri_'den_‘ - 8QR:
raki ‘nesillere aynen intikal eder." " ‘ o AR M Yo
3. Mubhit, i¢ginde yasayan canhlar {izerinde “bir tesir icra’
eder ve yeni tiirlerin dogmasina sebep olumy, .n: A -
. Evet, iste boyle diyor Lamarck... . AR 4 ey

Bu goriige gore canhlardaki organlar ihtiyagtan doldyf"
dogar. Mevcut organiar da kullamlmadig zaman , yok 01(1‘1":";
Kazanilan karakterler aynen kendisinden sonraki: p.esil-l’e-r’ei".
geger. Canlilar, iginde yagadig mubhitin etkisi ile .yeni - tiir«-
ler, meydana getirir. : i L i SR L

. Bastan soyliyelim ki bu laflari, ilmi, iﬁantlki bulmuyo
ruz.” Ayr1 mesleklerde galigan bizler birbirimize nazaran ay-
ni orgammizi ayni derecede kullanmadigimiz halde, igine ve
meslegine gore yenibir organ veya organinda yeni bir degi-
giklik kazanan birimiz olmadign gibi, bir orgam kérelen
veya yok olamimiz da yok.

{limle tecriibe ile sabit oldugu igin Lamarck’in iddia-
larina inanmak mantiken miimkiin degildir. Bu iddialan
ortaya atan Lamarck. sézlerinin, iddia ettigi seylerin dofru
olmasin: nekadar isterdi. Hele halk tarafindan reddedilip,
kiér olarak son giinlerini yagarken dostlanim imdada ¢afrip
deneyler mi vaptirmadi? Deneylerin neticesi ve zaman higry
de dgle olmadifim gosterdi. Tek kelimeyle dqn‘éylé_zfd;',,]cen_dig.;,}"
sini yalanlamaktan baska bir ige-yaramady,” T '
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Boylece Lamarck, iddialarim ortaya atmis deneyle is-
patlayamamig oldu. Neyapmigsa nafile.. Istedigi gibi ¢itkma-
d1. Nazariyesi boylece bastan saglam temellere otarmadigt
halde yine de Lamarck, halk: inandirmak, nazarviyesini ka-
bul ettirmek istiyordu. Bunun i¢in ne yapt1 ise halki inan-
cindan, baglandif hakikatlerden déndiiremedi. Goniillerdeki
hakikatin nurunu séndiiremedi. Ciinkii fikirlerinin sacmaligi
meydanda idi, halktarafindan nasil kabiil edile bilirdi? Bir
Insan yamlabilir, sapik bir fikri kabiil edebilir Fakat bir
toplumun tomtan hepsinin yanilmasi, sapik bir fikri kabiil

etmes1 ekseriyetle zordur. :
Lamarck‘in felsefesi kuvvetli (!) olmakla beraber din kitap-

larinin kurdugu hilkat nazariyesinin kuvveti daha biiyiiktii.

Cuvier’mn iddialarina karsi Lamarkin felsefesini dinleyen ol-

mad: yirmi sene sonra Geoffroy Saint- Hilaire Lamarck’in

nazariyesini Cuvier’e karsi (Academia Francaise) huzurunda

miidafaetti. Fakat ilim tarihinde meshur olan hu miinakasa

neticesinde oda maglup oldu. Yine Cuvier ile hilkat (yaratihsg)
nazariyesi galebe eyledi ”’(20)

Bir insan macaraperest olabilir, iki insan macaraperest
olabilir. Fakat bir tcplumun hepsininde macaraperest olmast
diigiiniilewez. Unutmayimz ki toplum, neye iyi demis ise ‘o
iyi, neye de kiotii demis ise o da kétiidiir. Yani dogrunun da
yanhsin da 6lgiisii  toplumdur. Ilmin inkisaf etmedigi bir
zaman da bile Lamarck’ i nazarlyesini insanhik alemi kabiil
etmemigtir. Odevrin insanmin kabiil etmediZi bu gorits, bu
zamanda geger bir akce sayilamaz.

Ilimde deney esastir,deneylerle ishat edilemiyen fikirler
koksiiz oldugu igin ilmi gercek olamaz. Onun icin Lamarck’in
iddialar1 ufak bir tenkide tahammiilii olmayan iddialardur.

Lamarck’m dedigi gibi ihtiya¢ gerekli orgam meydana
getirmez. Organlar bizim keyfimize gore degiymez, Kullanil-

(20) - Dr. Galip Ata- Darwin, Sh. 38 Deviet Mat. ist. 1937
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mamasi halinde her hangibir organ yok olmaz. Yok olmadi-
g1 gibi ihtiyagtan dolay: her hangibir organ meydana gel-
mez. Meseld, maymun hangi ihtiyagtan dolay: bangi organin:
kullanmis insan haline gelmistir?

Canhlar, ilk zamanlardan beri karekterlerini ve hususi-
yetlerini aynen korumuglardir. Bu durum, genlerin ana-ba-
badan yavrulara ve onlardan da hi¢ degismeden torunlara
géemesindendir. Buyénden canhlarin gekil ve hususiyetleri

aynen devam etmistir. Yani canhlar hic¢ bir sekil degisikli-

gine ugramamislardir.

Lamarck’a gore ihtiyag ve muhit gerekli orgaut meydana
gétirir ve organi inkigaf ettirir, bir organin kullanilmamasa
onun korelip yok olmasma sebep olur; boylece yeni tiirler
meydana gelit. Bu yeni tiirlerin de ozel olarak kazandif ka
biliyetler kendisinden sonraki nesillere aynen intikal edip,
onlardan da yeni tiirler meydana gelir.

Bu béyle midir? Buna hi¢ sahit oldunuz mu? Veya olan
birini gordiiniiz mii?

Lamarck diyor ki: »Ziirefa besinini teskil eden yaprak-
lan yiiksek agaglardan koparabilmek igin miitemadiyen boy-
nunu uzatmaga mecbur kalmig ve bu suretle boynu gittikge
uzamigtir. Bu uzun boyluluk her délde bir parga uzama kabi
liyeti kazanarak, neticede doller uzun boylu olmug ve bu giin
ziirefalarin boynu bu sebepten uzundur.”

Ziirefalarin boylarmin uzun olusunu bu sekilde izah eden
Lamarck’m bu fikrine katilmiyoruz. Kaslarmm ve kiriglerin
uzunluga yapilan hareketin nevine ve siiresine gore gekil al
mag1 kabiil. Mesela, halterle mesgul olan bir insanda viicut
gelismesi olacaktir. Basketbol oynayan bir insanin boyu
uzayacaktir. Bu onun kendi gayreti neticesinde kazandig
ozel bir durumdur.
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Fakat bu kazamlamlan uzunluk ve gelisme, dolde uza-
ma ve gelisme meydana getirerek dbller geliskin ve uzun boy-
lu olamaz. Kalhtim yolu ile evlada gegemez. Hig bir tesir ol-
madan evladin da uzun boylu ve geliskin olmas: beklenemes.
Uzun boylu bir insandan ciice bir evlat, sisman bir insandan
cihiz bir evlat dogmaz diye bir kanun yoktur. Bir ana baba-
dan dogan iki evladin birl uzun boylu biri ciice, biri sisman
biri eiliz olabilir.

Ana ve babalarin kazandigi 6zel durumlar kalitim yolu
ile evlada gegmez. Bekaretini dokuz ay on giinénce kaybeden
anadan békire bir evlat diinyaya geliyor. Senelerce énce siin-
net olan babanin siinnetsiz oglu oluyor.Anas: bakire olmad-
g1 halde bakire dogan kizlar, babasi siinnet oldugu halde
siinnetsiz dogan erkekler, Lamarck’in iddialarini yalanlayan
herkesin bildigi delillerdir.

Bir insanin gbziinii oyunuz, diger bir insanin kolunu
kesiniz kulagimi kopariniz... Bu islemi onlardan dogan sag-
lam g¢ocuklarinda da aynen yapiniz. Bunu nekadar yaparsa-
mz yapimz, ana ve babadaki bu 6zelligin délde bir degisik-
lik meydana getirip, nesillere ge¢mediBini goreceksiniz, Yani |
gozsiiz, kulaksiz, burunsuz, kolsuz bir cocuk dogmayacaktir. |

Ama bir insanin goren ¢ocuBu, géren bir insanin Ama
bir ¢ocugu dogabiliyor. Bu Allah’in bir hikmeti olup, ¢ocu-
gun ana karnindaki durumuna baghdir. Yoksa ana ve baba
dan gecen ozel bir durum degildir.

Lamarck, iddialarmi ileri siirdiikten sonra ishatlayabil-
mek ig¢in bir ¢ok denemeler yapmistir.  Ondan sonra La-
marck’t kabiil edenler de bos durmamistir. Farelerin kuy-

ruklarmi, kedilerin kulaklarimi kesmigler onlardan olan kuy
ruklu, kulakli yavrularn da kulaklaring, kuyruklarmi kes-
migler, bu kesme iglemini senelerce devam éttirdikleri halde'
umduklar: ve bekledikleri gibi kuyruksuz kulaksiz yavruyu |
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ne fareden ve ne de kedidea elde edebilmislerdir. Bu da
kendilerine gostermistir ki, bu kesme isleminin doélde bir
degisiklik yapmasi miimkiin degilc tir.

()gluyr«(‘ ziirefa da boynu kisa iken boynunu uzata uza-
ta uzun bir boyna sahip olup, bu uzama da dolde uzamalar
meydana getirip uzun boyiu ziirefa tiiriinii meydana getir-
memistir.

«Weismann, ferdin kazanmis oldufu irvalarin kalitsal ola-
rak gegmediklerini ve bunlarin yalmz sahsa mituhasic kal-
diklarim ileri siiriityordu. Bu keyfiyet, hakikaten boyledir.
Mesela: bir demircinin sahsina ait, idman ve is neticesi elde
ettigi kol kaslarmn kuvvetli olusu ve sismanlii, c¢ocukla-
rina kalitsal olarak ge¢mez. Cocuklarina kalitsal olarak ge-
¢en gey, kendisinin ana ve babadan almis oldufu ve sig-
manlama karekterini tagiyan “’gen’’ dir. Bu gen ancak mii-
sait ve muvafik sartlar mevcut oldugu  takdirde belirir.
Eger ashnda boyle bir gen mevcut olmamisg Olquy(ll bu tak
dirde, istenildigi kadar muvafik ve miisait sartlar  yaratil-
mig olsun, yine gismanlama keyfiyeti bag gosteremezdi.»

«Weismann zamaunina kadar, mevcut olan kuyruksuz ke-
di ve koyun irklars atalarindan birisinin kuyrugunun kop-
masi, yani her hangi bir kazaya ugramasi neticesi meydana
gelmis irklar olarak kabiil ediliyorlardi. Weismann, ardigik
92 do6l farenin, daima kuyruklarmi kestigi ha'de, hig bir za
man kesik kuyruklu bir fare clde etmege muvaffak olama-

yinca, yukarda stylenen keyfiyetlerin kalitsal olamiyacak-

larin ortaya koymug bulunuyordu.»

«Amerikali Tower’in (1906) patetes bocegi iizerinde yap
mis oldugu denemelerden elde ettigi neticeler, ¢ok 6Fretici
mahiyeti haiz bulunmaktadiriar.  Bu  bbcegin kundaklan
ekistrem 1s1 derecelerinde yetistirildikleri zamanda, bécek-
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lerin gewli bir Kismn, tabii bocekierden, gerek renk ve ge.
rekse belirtileri itibariyle, gok farkli olmaktadirlar. Bu ye-
ni renk ve belirtilere malik bécekler, tekrar tabii bir halde
cogalmaga terk edildikleri zamanda, yine eski renk ve belir-
tilerini almaktadirlar. 'Bu deneme bize, dig tesirler vasitasiyle
vaki olan somatik degigikliklerin kalitsal olamiyacaklarim
agikca izah ve ifade etmektedir.»

«Ayni boceklerle yapilan ikinci bir deneme de sgudur :
Erginler ayni muameleye tabi tutuluyor; fakat bunlarda, dis
goriiniige gore hi¢ bir degisiklik meydana gelmiyor. Buna
kargihk, bunlardan meydana gelen ilk délde, hususi bir de-
gigiklik meydana geliyor. Yani ferdin dig yapisi, degismek-
sizin oldugu gibi kahyor''ve fakat, egey hiicreleri tesirden
kurtulamyor ve bir degisiklige ugruyorlar. Burada, esey hiic-
releri iizerine dogradan dogruya 1simin tesiri bahis mevzuudur.
Yiiksek 1s1da yetigtirilén'erginlerden iireyen fertler, tamamiy-
le ana ve babalarindan farkl oluyorlar. Fakat bu degisikli- |
gi gosteren dol, tekrar kendi haline birakilhir ve iiremege terk |
edilirse bocekler yine eski hallerini ahyorlar. Bu bécek iize- |
rinde yapilan, bu her iki deneme, ferlerin somatik kazang- |
lar1 olan iralarin kalitsal olamiyacaklarim isbat etmektedir.» 21 |

Goriiliiyor ki, fertlerin kazandif 6zel durumlar hi¢ bir
zaman kendilerinden ' sonraki yavrularma ge¢memektedir. |
Lamarck nazariyesinin kabuliine ilim ve deneyler imkan bi- |
rakmamaktadir. Bu konuda ilmin agik, ve kesin beyanini m1
kabiil edeceksiniz. yoksa'Lamarck’m sagmalarini mi? Sayet il |
min beyanim kabiil ederseniz, Lamarck’in goriiglerini ilim |
adima agzmiza dlmamamz gerekir. Yok Lamarck’mn goriigleri- |
ni kabiil ederseniz, bilinki bu ilmi olmayan bir gériistiir. Ilim- |

(21) « Prof. Dr. Mithat A[!'Tohmay- Genel Zootaji Sh. 550 - 551 lst. 1960 ‘?
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den nasibini alamayanlar ancak ilmi olmayan fikirleri akal:
larinca dogru zannederler.

Bugiinkii canhlar rast gele bir canlidan tiiremis, hare-
ketleri ve yasayiglar1 sayesinde bugiinkii' tiirlerini meyda-
na getirmemislerdir. Her canh aym ayn yaratilmistir. Ik
canlilar da hususiyetlerini ve gekillerini aynen zamammiza
kadar devam ettirmiglerdir.

Lamarck’mn diger bir goriigii de, kullamlmayan organin
yok olmasi ve mubhitin iginde yagsayan canlilar iizerinde bir
tesir icra edip yeni tiirleri meydana getirmesidir. Bunun
igin magarada yasayan hayvanlan ele almig: *’Bunlarin ba-
zilari kordiir, Halbuki bunlann atas: gozlii olarak maga-
raya girmiglerdi. Burada gozlere ihtiyag olmadifindan ilk
defa gozler gormez olmug, gdzleri gérmeyen bu hayvan-
larda da kor olan doller meydana gelmigtic.  Bunlardan
dogan yavrular da kor olarak dogmaga baslamigtir.”
demigtir.

Bunun boyle olup olmadifiun anlagjilmas: igin  bu da
denenmis neticede hi¢ de dgle oldugu gorillmemistir. Agik
hava ve giinesin gormedigi yerlere konan bdcekler orada
yagamaga mecbur birakildiklam miiddetge, hi¢ bir tarafi
gormedikleri halde, yani gozlerini kullanmadiklar: halde
genede oliirlerken goriir olarak 6lmiigler ve kendilerinden
hep goren yavrular dogmustur. Burada gormek i¢in nasil
olsa gozlere ihtiyacimz yok diye gozsiiz olarak dogma:
miglardir. Bilgiler, tecriibelerin, aragtirmalann ve deney-
lerin sonunda elde edilir. Bunu - bugiin de ayni gekilde
siz de yapmmz. Magaralara ve hi¢ 1gn girmediZi yerlere
bicekleri koyunuz, #liinceye kadar gdzlerini hig bir zaman
kayhetmediklerini gireceksiniz. Biz kehfnetten, miifrit na-
zariyelerden bahsetmiyoruz, koyunuz, deneyiniz vegbriiniizi
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Hertiiriin kendine has belirli bir sekli, ve karekteri
vardir. Eger magarada kor olan bécekler varsa, bunlar
kéor olarak yaratilmiglardir. Bunlarin géren bir hayvanken
magaraya girdikten sonra muhitin sartlarma uyarak kor
olduklar: diigiiniillemez. Daha evvel gordiikleri halde kiér
olup sonradan kazandiklari degisikliklerin veraset yolu ile
kendilerinden sonraki nesillere ge¢tigini de sbyliyemeyiz.

Lamarck’in dedigi gibi, mubhitin etkisiyle meydana ge-
len degigmeler neticesinde yeni tiirler meydana gelmez.
Diyelim ki, magaradaki daha énce géren hayvanlarin gozii
ihtiva¢ olmadigindan, kullamlma ve kullanilmama kura-
lina uyarak kor olmugtur. Bu olay gegici olarak mi ol-
mustur, yoksa her zaman mi olucudur? Eger geg¢ici olarak
olmug ise ozaman bunun boyle olmasimi mechur eden se-
bep nedit? Ve Suanda neden bir daha olmamaktadir, bu-
nun béyle olmamasini saglayan sebep nedir? Yok devamli
olucu ise su anda her hangi bir yerde bir kigi bile olsa
neden boyle bir olaya gahit olmamaktadir? Bir ey ya olur
ya da olmaz, ikisinin arasinda bir bagka hal diigiiniilemez.

Tibbi bir miidahale yapmadan hangi muhit ve sart-
lar altinda tutarsamiz tutunuz bir kériin goziinii agmaniz
nasil miimkiin degilse, kor olan insandan da kér doller el-
de etmeniz miimkiin degildir.

“Ortam gartlarin degistirerek, organizmalarda sart-
larda uygunluk gosteren kaltsal degisiklikler meydana ge-
tirebilmek icin bu giine kadar yapilan biitiin denemeler ne-
‘ticesiz kalmastir.,, (22)

Canlilar iizerinde muhitin tesiri sekil ve stret iize-

rinde degil, {ikir, duygu, davraniglara miinhasirdir. Iyi bir
toplumda muhit, kétii insanlarin iyi olmayan davramslari-
m yok ederek onlarin yerine iyi olanlar ikime eder. Or-

(22) - Prof. Sara Akdik, Genel Botanik, Sh. 242
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juanda yagayan bir hayvan tutup insaular arasing” getir-
diginiz zaman onu insanlastiramazsimz, yani insan gibi ye-
mesini, insan gibi konusmasini, insan gibi diigiinmesini, in-
san gibi yiiriimesini gretemezsiniz. Ancak ormandaki’ ha-
reketlerini terbiye edip, iyi beslemckle vacudunu geligtire-
bilirsiniz.

Muhitin canhlar iizerindeki etkisi Lamarck’in dedigi
gibi olsaydi, bu giin ¢6p tenekelerinde ekmek arayan in-
sanlari diigiinmeyip, kendisi igin dzel yemek listesi uygu-
lanan, Avrupadan ithal edilen mamalarla beslenen sosyete-
nin arabalarda tasidif, yataginda yatirdifn, sokaklarda be-
raberinde gezdirdigi, gogiislerim bozulur diye karnindan
¢kardift evladini emzirmedigi halde, ihtimamla baktif.
gocugunu ayn yatakta yatirdifn halde yanina aldif, ‘evla-
dim yuvaya verdigi halde yamndan ayirmadifn biriéik ko-
pegi iizerinde muhakkakki bir degisiklik olmas1 icap et-
mezmiydi? Neden hala kopektirde bagka bir sey degildir?
Kendisinden dofan yavrular neden anasina benzer? '

Toprak altinda yagayan boceklerin  denizin dibindeki
baliklar gibi su i¢inde yasamalan miimkiin degildir. Bir
baligin da denizin dibinden qikip toprak altinda ydgamasi

miimkiin degildir. Hayat sartlan kendi yapisina’ “uygun
olmadis igin dliir. Bunun igin bdcek bahikken veya balik
hocekken kendi muhitini birakip kendi cinsinden aynla-
rak baska bir gekle girip ayn bir tiir meydana getirmesi
nasil miimkiin degilse, ber hangi bir canlmin da keéndisin
den yeni bir tiir meydana getirmesi eén az onun  kadar
zordur. Bir canh hangi tiirden gelmis ise kendisi de cinsine
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uygun ozellikte bir yavru meydana getirir. O yavru da

hayatini, sgeklini ve ana babasindaki &zellikleri devam |

ettirir.

Hayvanlari ehlilestirebilirsiniz, onun davraniglarini degigtire“1

bilirsiniz, iyi beslemekle vucudunu gelistirebilirsiniz. |

Fakat geklini semalini asla degistiremezsiniz, ona ayri bir |

cins ozelligi veremezsiniz. Onu hangi muhite koyarsamz |

koyunuz muhitin hayvan iizerinde degistirdigi. -bir cins i

ozelligi gérmeniz miimkiin degildir.

”Cevrenin tiirii degigtirebilmesi igin evvela somatik |

degig,xhclergn vuku bulmasi lazimdir. Bu degisimleri besin |
lerin ve gok besleyici maddelerin meydana getirdigi fiziki “T
kimyevi degigimlerin tesiri ile i¢ muhitte hustile gelir. Bu |
da yagsama tarzimin tesbit ettigi psikolojik durumlar ve |
tahriklerle olur.”” (23)

Iste ilmin kabul ettigi degisiklik budur. Biz ancak il-
me uygun olan béyle bir degisimi kabiil ediyor; bunun |
diginda Lamarck’m fikirlerine ilmi olmadif igin, ilim adi-
na agza alinmasim uygun bulmuyoruz.

Genglerimize, tiirlerin sabit olmadifini, zamanla evrim-
legtiklerini ilk defa ortaya atan, fakat asla ishat edemi-
yen Lamarck’, insanin gerefi ve gururu ile oynayan in-|

samin bayvandan geldigini iddia eden, ama nasil oldugunu |
izah edemiyen Darwin’i biiyiik ilim adami (!) olarak oku- |
tarak mide ve kafalarimi bulandirmayi, biylece insani gu-|
rurlarim $ldiirmeyi hog gormiiyoruz.

Gengligimize evrimden bahsediyoruz,

(23) - Alexis Carrel, Yarinlara dogru, Sh. 45 - 46
Cev. Refik Ozdek Ist. 1969
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» Evrimin nasil oldufu heniiz ¢dziilmiis degildir.” (24)
diyoruz.,

Ilmin her seyi hallettigine, biitiin problemleri ¢dzdii-
giine inanan ilim irfan ordusunun neferleri, “Heniiz hal-
ledilmemistir”’, ’Samlmaktadir’’.. gibi sozleri kabiil etmi-
yor ve soruyor :

- Yani biz hayvandsn m1 geldik, bu nasil eluyor?

pocsaagit WIS Y

flim, iim bilmektir,
ilim, kendin bilmektir,
Sen kendin bilmez isen,
Bu nice okumaktir.

- Yunus -

(24) - Ders kitablarindan aynen alinmstir.




DARWIN VE NAZARIYESH

“ Allah beni Lamarck’in budalaca hatalarindan, onun '‘kema-
le temayiil’* ve ““hayvanlarin miitemadi iradeleri neticesi olan
intibaklar’’ fikrinden vs. muhafaza etsin. Fakat benim vasil ol-
dugum naticslgr onun buldugu neticelerden pek de farkli degil-
dir...*” -DARWIN-

Darwin Kimdir?

Darwin (1809 - 1882) in kim oldugunu, nasil bir ka-
rektere sahip oldugunu Dr. Galip Ata’nin 1931 de yazmis
oldugu ’Darwin’ adh eserinden bazi béliimler nakledip,
Darwin hakkinda gerekli bilgiyi edinmek ve karar ver-
mekte sizi serbest birakiyoruz. Taktirsizin...

”...Kiigiikliigiinde yaramaz, hayirsiz bir. gocuk diye
tanmmmsti.  Sekiz yasim gegirdikten sonra kasabada bir
rahibin mektebine yazdirdiklar: vakit kiigiik kiz karde-
sinden bile daha fena okuduZuna dikkat etmiglerdi. Co-
cuklugunda yalandan masal uydurmaga temayiilii bulun-
dugu ve bununla beraber arkadaglarimin sdyledikleri her
seye inanacak kadar da saf oldufunu kendisi anlatir.””(25)

”...Darwin’in yabanct dil 6grenmege istidadi olmadig
gibi, giir meraki da yalniz Omiros‘tan, Virgil‘den ve Ho-
race’tan begendigi beyitleri -kirlarda ot ve tag kolleksiyonu |
yapamadigindan - defterlere yazarak siir kolleksiyonu yap-
maktan ibaret idi. Bu mektebde hocalarini memnun ede- |
mediZini duyan babasi ” Ailen igin bir leke olacaksin‘
demisti. (26) ;

(25)-Dr. Galip Ata,Darwin, sh.2-3 Ist. 1931
(26) - Ayni eser, Sh. 3
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” Arkadaslan Darwin’e (GAZ) lakabim takmiglar, mek-
tebin bag muallimi aleni bir tekdir yaparak onu ‘ poko
curante,, diye tavsif etmigti. Bunun az vakif demek ol-
dugunu anlayamayan Darwin tekdirin miiteis oldugunu
zannetmigti.‘¢ (27)

“ Yemekten sora zevcesi ile iki parti tavla oynards;
cocuklar da bu esnada analarinin, babalarinin kazandik-
lar1 sayilar1 deftere yazmakla eglenirlerdi. Galiba bu ka-
dar eglencenin zevcesine ve ¢ocuklarmma fazla yiiz verece-
ginden korktuBu i¢in Darwin partiyi kaybettigi vakit ya-
lanciktan kavga gikarirdi. (28)

¢ Zaten musuki pargalarim birbirinden pek iyi . tefrik
edemez ve tanidiffi, hosuna giden pargalarin da adini her
vakit yeniden sorardi.*: (29)

«Darwin’in ilmi mesaisindeki aletleri zikredilmeZe ga-
yandir. Kullandifi mikroskop daima basit bir mikroskop
tu. Gerek biiyiik ilmi seyahatinde: gerek sonradan inziva
hayatinda hep ayni basit aleti kullanmigti. Hatta basit
mikroskop kullanmayan ilim adamlarinin meséisine _iti-
mat etmezdi. (30)

Iste kisaca Darwin.. Biiytiklugii, kiigiikligii hakkindali
oleiiyii size birakiyoruz.

Tefsire luzum gormedigimiz- bu o6zelliklerinden sonra
Darwin‘in nazariyesine gegebiliriz.

‘Darwin‘in ileri siirdiigi fikirleri :

1- Degisiklik kanunu; yeni degismeler ne _.birbirlerinin

[27] Ayni eser, Sh, 4 [29] Ayni eser, Sh. 30
(28] Ayni eser, Sh. 29  [30] Ayni eser, Sh, 30




ve nede ana babalarimin aynidirlar, bunlar bir de
gisiklige tabidirler.

2— Kaltim kanunu; fertlerin anadan dog-
ma hususi halleri ¢ok defa déllerine geger. 1Iste
bu kuvvetler, tabiatada hakimdir. Buna gore
canlhilar arasinda bir yarigma, hayat miicadelesi
vardir. Aym ¢evre igerisinde ayni geyler ile bes
lenen canhlar da yarigma halindedir. Ciinkii bun
larin  bir kismi hergeyi yiyip bitirirse diyerleri
a¢ kalacaktir. Birbirini yiyen canllarla yenilen
canhlar arasinda bir miicadele vardir. Zira haya-
t1 devam ettirme kaygusu bunlar1 miicadeleye
sevk eder.

3— Ayni tiir canhlarin digileri ile erkek
leri arasinda bir miicadele vardir.  Liu miicadeleyi
kazananlar mnesillerini devam ettirirler miicadeleyi
kaybedenler ise yok olup giderler.

4— Insan tekamiil eden bir maymundur.

Darwin’in bu fikirleri, agsa yukar1 esasta ve
neticede hi¢ bir zithk bulunmayan Lamarck’in
fikirleri ile aymnidir.

Lamarck, Darwin’in fikir babasidir.  Béyle
olmasina ragmen onun sa¢gmalarindan uzak kal-
mak istemistir. Fakat bunu bir tiirlii de bece-
riksizligi sebebiyle yapamamigtir.

Darwin, dostlarindan birine  génderdigi
mektupda : '’Allah beni lamarck’in budalaca hata-
larindan  onun “keméile temdyiil”’ ve “hayvan-
larin miitemadi iradeleri neticesi olan intibaklar
fikrinden wvs. muhbafaza etsin Fakat bepim  vasi)




Oldugum neticeler, . onun ~ buldugu neticelerden

Yalniz tebeddiili  husfile

pekte farkli = degildir.
getiren amiller. arasinda fark vardir.” (31) demigtir.

Simdi biz .de diyoruz ki, Allah insanlam, basit
mikroskepu ile ilmi esaslar: basit goren ,boylece ilmi
neticelere vasil olamiyan, babusinmin ‘‘sen ailen  igin
bir leke olacaksin‘*  dedigi  ve insanhk igin yiiz
karasi olan Darwin‘in hatalarindan, onun ‘¢ insann
mengei maymundur fikrinden* muhafaza etsin. Dar-
win ve evanelerinden bagkasimi hayvan olmaktan ko-
rusun.

Oliiyii diriltmek nasil imkausiz ise Darwin‘in fi-
kirlerini ispat etmek de en az onun kadar zordur.
ispaty ‘yapilmamig, gu anda da ilmi ve akli yonden
ispat edilmesinz irakan olmayan, ‘“insanm. hkayvan-
dan 'geldigi“ goriisii, insanin’' geref ve haysiyetine
dokunmaktadir. Giinki bu gbrity, - insanm hayvani
seviyeye indiren bir goriigtiir. :

Insan, insanhk seref ve duygularini soneadan ka-
zanmamig, sahip oldogu seref ve duygularla diinya-
ya gelmisgtir. Egref-i mahlukat olan insan, insani de-
gerlere var oldufu giinden beri bagh kalmugtir.Allah
1 en giizel gekilde yaratt:f1 insan, alemin mihraki
dir. Akli selim sahibinin bunu kendi bakineca anlma-
81 miimkiidiir.

Jiilien' Huxley’in dedigi gibi, “’insau, insandir.
Ve insany. bu g¢evre, igersinde egi - dlmayan bir yara-
tiktir. “Egi- ve _benzeri olmayan insamn aslt ve men-

ei hayvan olamaz. Onun ‘vatatilisr ‘her.seyden énce
J ¥ ¢ R

(31) Ayni eser, Sh. 41-42
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gserefi ile miitenasibtir. Insanin menseini hayvan ola
rak kabiil etmel, ;)l\l;i:ik'lt.) ucelgi; serefi inkar etmek
demektir. Ne yaparsak yapalim,inasil kendi serefsiy-
ligimizi soyliyemiyorsalk, |insandaki yaraticisiadan
ve yaratibisindan gelen‘yiice gerefi de inkar edemeyiz.

Ani olarak sokakta hocas: ile karsilagan bir tale-
be elindeki sigaray1 saklamast miimkiin olsa da, agzi-
na ¢ekmis oldugu dumam saklamasi igin nekadar
girpinirsa ¢irpisin’ hocalamis ‘olacaktir. Giinesi bal-
cikla sivamaga kalkmak nasil’ sagkinhk ise, hakikat-
leri de drt—bas etmefe kalkigmak gene ayni sagkin-
hktir. Hem de saskinhifin daniskasidir.

Saskinin nazarimda' herkes saskindir. Kor herkesi
kor zanneder. IMakat herkes, o zannetse de 'zannet
tigi gibi saskum vekoridagildi

PGiziin tegekkilinu: diglindigiim zaman: tepew
atiyor’’ diyen Darwin, bir'giéziin yapiliginr anliyams
yacak kadar acizken, o géziin sadece bir  org |
rak bulundugu ivsan’ viieudunun meydana geligini
nasil anliya bilmigtic?. .Gozii digliniince tepesi atan
elbette koskoca bir dlem wlan insan viicudunu diisii-
niince akli gitmig olacak:ki, ilmin degil saf aklin hile
kabiil edemiyecegiisagma bir iddia ortaya atmigtir.

Bu iddianmin ortaya: atilisinda en kiigiik bir delil
olmadiindan akli selimin ve ilmin tenkidi karsisinda
ayakta durabilecek giigte degildir.

Boyle olmasina:tagmen neden hala Darwin we
nazariyesi elealiniyor. geglerimize iki de bir ecdadinin

hayvan oldufuw hatirlatiliyor?

Insany hayvani ‘a¢udan elealan, insahllfj‘m gururn
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ile oynayan Darwin, kilisenin hiicumuna ugrayan bir
dinsizdir. Kilise Darwini dinsizligi sebebiyle afaroz
etmig, ibtidai goriigiinden dolay: karsisina ¢ikmagtar.

Ingiliz katolikleri Darwin’i Tanr tammaz ve

hayvanca kaba bir felsefe’” sahibi olarak ilan etmis-
lerdir.

Darwin, insana hayvani bir menge icat ederek
insanin kendine giivenini sarsmak, géniilleri huzura
kavugturan, ruhlar1 doyuran "ALLAH” mefhumunu
goniillerden silip atmak gayretini giitmiigtiir.

Su anda da baz kimseler, ilim irfan verecegi
yerde Allah’y inkar maksadi ile Darwincilik adi al-
tinda séz sbyleme imkanimi bulmaktadirlar.

Bize diisen, kendilerini akillarini rublarim inkar edemi
yenlerin sbzlerine kanmamaktir.Miinkirler kendilerini
inkar ediyorlarsa bir hig, akillarina inkar ediyorlarsa
bir deli, ruhlarini inkar ediyorlarsa bir ruhsuzdurlar.

Bacon’in dedigi gibi,-"’Allah’1 inkaretmek begeriy-
yetin asletini yoketmek olur.” Bir insamin Allah’a
inkar edebilmesi igin, evvela Allah’in eseri olan ken-
di varhgim inkar etmesi lazimdir. Kendi varhigimiz
inkar etmeden O yiice yaraticinin varhfm inkar
gsagma olmaz mi? Aldiklar1 emir iizerine hareket
edenler, biliniz ki, bu millet isteyerek arzu ederek
ihtiya¢ duyarak, hi¢ bir baskiya maruz kalmadan
Islama ve Allah’a géniil vermistir. Onlar i¢in 6l-
miig, onlar i¢in yagamstir. Bu asil milleti inan-
cindan vaz gegiremezsiniz. Gene biliniz ki, her tiirli
dvgiiye layik olan bu millet, her geyinden vazge-
girilebilir. Fakat milli hissiyatindan, manevi duy-
gularindan asla mahrum birakilamag.
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Efendiler, siz inansamz da inanmasaniz da sizi yara-
tan Allah vardir. O’nu "yok” demekle yok edemez-
siniz. Yokluk da varlik da onundur.

Geng kardeslerim, agagidaki sozleri dikkatle oku-
yun ve bu giinkii soézler ve hareketlerle baginta
kurarak kimin nicin ne yapmak istedigini goriin.

“Bir kelime ile ben biitiin tanrilardan nefret ede-
rim.” -Karl Marx-

”Din, halki uyusturan afyondur.¢ -Lenin-

“Halk arasinda tabii ilimlerin konugmalar
yolu ile propakandasi miikemmellestirilmelidir. Al-
lahs1zlik Lektorleri hazirlanmasina énem verilmeli-
dir. Herilim Allahsizhk esasina gére tertip edilmeli-
dir. Merkezi mahalli dergi ve gazeteler sistemli ola-
rak Allaksizhik propagandas: yapmalidir. ’—Lenin—

“Allah’1r kim yaratti? Onu bizim hayalimiz yaratt:
onu biz yarattifimiz i¢in bizim yok etmemiz gerekir.,,

‘““Allah insanlar1 yaratmadi, insanlar onu yarat-
tilar.Allah’a inanmak insanlarim birbirleri ile anlag-
mas1 ve diinya sulhu i¢in tehlikelidir.¢

‘““Allah’a inanmak insanlarm hata etmesi demektir.,,

Iste bu sézler de Rusyadan yiikselerek, goniillere
yerlestirilmesi istenilen sozlerdir.

Bakin her firsat buldukga Tiirk’liifii ve miisliiman
ligr nasil yok edebiliriz diye diigiinen, kominizm ile
ayni parelelde olan siyonizm ne diyor:

"Aile hayatimi yikimiz”

“Miifrit nazariyelerle fikirleri zehirleyiniz ¢

»Manevi kuvveti her gareye bag vurarak yikimz*¢

*“Sagma nazariyelerle halk: dolambach vollara
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sevk ediniz.*

Bir ka¢ séz de Yahudilerin Talmutundan nakle-
delim: *‘Yahudi maksat ve gayeleri ugruna islenen
biitiin giinahlar gizli olmak gart1 ile miibabhtir. *

“Yalmz Yahudi olanlara insan gozii ile bakilr.
Yahudilerden gayrisi sadece birer hayvan, hatta
birer domuzdur.,,

“Yahudi olmayanlara hayvan muamelesi yapihir.,,

“Yahudi olmayanlarin cam da mali da size he-
laldir. Yahudi olmayandan galinan mal megrudur.,,

“Yahudi olmayanin kamm dokmek Allaha karg
kurban vermektir.

“Yahudi olmayamn irzi da namusu da size he-

laldir.¢

”Yahudi olmayam 6ldiirebilirsiniz? Ve bu sugla
itham edildiginiz de ben dldiirmedim diye yemin
edebilirsiniz. Ciinkii 6ldiirdigiiniiz insan degil hay-
vandir. Hatta domuzdur.”

Iste tehlikenin fisiltilari... By izan sahibi, ashn
da, asaletin, milli ve manevi deferlerin mayasini
tagiyan Tiirk gengligi, kendine don... Milletini, ken-
dini tami. Milli ve manevi degerlerini tanimayan,
kendisinin kendi oldugunu bilemez. Seni kendinden
sahip oldufun degerlerden ayirmak isteyenlerin ya-
lanlarina kanma. Bilki para harcamir, gelip gegici-
dir. Sana vaad edilen diinya cenneti hayaldir ve
gergeklesmeyen biryalandir. Senden gerefin, hiirri-
yetin kargihfinda bir geyler bekleyenler, seni mah-
vetmek isteyenlerdir. Onlarin menhur emellerine

alet olma, uyan..




Anneler, babalar, evladinizi uzanan zehirli elle:
re, zehirli dillere, onu avlamak ic¢in tetikte  bekle-
yen aveilara, elindeki sekerle aldatmak isteyen ha-
inlere kargt koruyunuz. Evladinizi kurban ederek,
evlat katili olmayimz. Cocuk dogurmak, ¢ocuk do-
gurtmak marifet degildir, Marifet olan, onu yetig-
tirmek, insanca yasamasini 6greterek, millet mem-
leket igin huzur kaynag olmasini saglamaktir,

Okumanizi okuduktan sonra da derin derin dii-

giinmenizi istedigimiz okadar yazacak ¢ok sey var
ki, gimdilik bukadan ile yetinerek gene su mes-
bur (!) nazariyeye donelim.
.~ Darwin nazariyesi insan hak ve hiirriyetini yok
eden, insana hayat hakls tanimayan, kendi kulak-
larim1 ve etlerini yemeZe mechur eden ve insam sa-
dece bir hayvan olarak ele alan Allahsizhk rejimi
Kominizmin igine yaramaktadir. Onun ig¢in Lenin:
"Biyolojiyi ilk defa olarak ilmi esaslar iizerine ku-
ran Darwindix. ’(32)

Stalin de: ’Ilim, gelismesi boyunca biitiin engel-
lere, her geye ragmen eski goriigleri, kanunlar yikap,
yeni goriigler ve kanunlar yaratmak cesaret ve firsa-
tim1 bulan Galile, Darwin gibi bir ¢ok bilginin ismi-
ni hatirlayabilir. ”’(33) demigtir.

Burada Darwin neden 8giiliiyor, neden ele alinip
goklere ¢ikarliyor? Neden oviilmesin, neden gokle-
re ¢ikarilmasin, Darwin’in gayesi insant kiigiiltmek,
(32)- Adnan Adivar, Tarih Boyunca Ilim ve

Din, Sh. 604
(33)- Ayni eser, Sh. 605
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insanin yaraticisim inkar etmek, onu bayagilagtir-
mak degil midir? Ogle ise insami hayvanlagtiran, Al-
lahsizlik okullari agip,cemiyetler kuranlar Darwin
gibi bir dinsizi, Allahsiz1 elbette unutm ayacaklardir.

Darwin bu nazariyeyi insan fitratim degistirerek,
insanlarin efendisi olduklarim1 iddia eden ve cihan
hakimiyeti mefkuresi hayali ile yasayan, bu gaye
icin ¢alisgan ve yalanlar uyduran Yahudi gaye ve
maksatlar1 uruna uydurmustur.

Darwin yahudi gaye ve maksatlar1 ugruna ¢ahs-
mistir. Ya siz hangi gaye ugruna c¢aligiyorsunuz?
Kime hizmet etmek istiyorsunuz? Bin yildan beri
bu aziz milletin sahip ¢iktigr dini ile, milli hisleri
ile, ahlak: ile oynamak igin kimden emir aliyorsunuz?
Bu hareketinizi hangi yiiksek (!) anlayigimizla bag-
dagtiriyorsunuz?

Ey kardegim,Darwin kimlerin igine geliyor, kim-
ler agzinda sakiz gibi giyniyor goriiyor musun?

Bir insami perigan etmek isterseniz,anasini baba-
sim1 kotiillemeniz, asaletten bagim koparmaniz, milli

duygularm yok edip, insani gururunu &ldiirmeniz
kafidir. Ondan sovra iizerine fare zehiri siiriip bir
kégeye kovdufunuz bir topan geker gibi o kimseyi

yem olarak kullanabilirsiniz.

Bu gayeye matuf olan, insanin kendisinden agag:
bir hayvandan geldigi gdriigii, insam, insamin, defe-
rini ve serefini kiigiilten ¢irkin sozlerdir.

fosanin maymuna yakin oldugu bir tarafi yok-
tur.Aksini iddia ilmi ahlaka, ilmi gergege sahip olma-
yan bir iddiadir. Maymunun insana yakm oldugu




(46)

taraf, onun insanin bazi hareketlerini taklit ederek
giiling duruma diismesi midir? Veya bize bakarken
’sen bendensin” midiyor?

Efendiler, maymunun siritmasy insanin atas1 ol-
dugunu isbat eden bir delil olamaz. Insanin yiiceligi
yaratihgindaki iistiinliigindendir. ’Insan ve hayvanin
biitiin azalan gahislarmi ve nev’ilerini yagsatmak ve
devam ettirmek gayesine gore, ogayeye uygun bir
sekilde yaratilmigtir.” (34)

Darwin, nazariyesini ortaya atmig ikna edici bir
delil getirememistir. Ayrica kegfettigi bir husus da
yoktur. Fikirleri sadece birer diigiince olarak kal-
migtir. Bagtanberi tepki ile kargilandii ve benim-
senmedigi i¢in kendi bile nazariyyesini kiigiimsiye-
rek 6lmiigtiir. Ama onu hala 61diirmeyenler saf olsun...

Birakin maymun, ata olarak, onu kabiil edenle-
rin olsun. Biz, sahip oldugumuz insani deger ve
mefhumlan kaybetmek istemedigimiz igin ilmi ger-
gege uyarak Adem (As.)1 kabiil ediyor ve insanhk
insurunun digma qkmak istemiyoruz. Maymunu
ceddi olarak bilenler, ataya hiirmet gerekir. Onun
igin duvara astiiniz babamizin resminin yamna de-
denizin resmini de asin, hiirmet gosterin ki, hiir.
metsizlik etmis olmayasiniz. Sonra ecdadinizi tel ka-
feslerin iginden kurtarmn, insan ecdadim hi¢ hayva-
nat bah¢esinde hapseder mi?

INSAN MAYMUNDAN MI?
Insan, maymundan m azmigtir, yani insanin
ash maymun mudur?

(34) - Ibni Riist
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Insamin bir an igin hayvandan geldigini kabiil
edelim, onun ashim konugamaz, diigiinemez, dort
ayakh bir varhk olarak ele alahm. Her gseyden on-
ce insandaki akil, irade ve guur hayvanda yoktur.
Hayvan diigiinemez, konusamaz. Insan bu durumda
iken nasil olmustur da esas benligini deZistirmis,
diigiinen, konugan, akil ve irade sahibi bir insan
olmustur?

Hangi iklim, hangi muhit, diigiinemiyen hayvam
diigiindiirmiis, konusamiyan hayvam konugturmus-
tur? Su anda kendi varhgndan nasil haberdar ol-
mustur? “Insan kendi varhigindan haberdar olan tek
ve yegane yaratiktir. Bagka biitin varhklar var
oluglarindan haberdar degillerdir.”” (35)

Ozel bir gaye igin yaratilan insan, Darwin’ia
dedigi gibi tekamiil neticesinde bu hale gelmemis,
insan olarak yaratilmstir. Darwin buna inanmadi

i(;in bu degi§()mcz'

Darwin nazariyesinin temel noktas: ‘*ayni kokten
gelen tiirlerin cesitli etkenlerle bedeni ve iireme
hiicrelerini hiicrelerini degisiklige ugratmasi* fikridir.

Bir tiiriin pederinin sifat1 ne ise evladimmn da
odur. Ana babadaki bulunan genleria evlada gegme
si ile ayni tiir meydana gelir. Yani insan, ancak
insandan dogar ve ana babasindan gegen organis-
madaki tipik karekterlerini kaybetmez. Bir defa bu
giinkii tiirler ayni kokten gelmemigtir, Her tiir ayn
ayri bugiinkii dzelliklere sahip olarak yaratilmigtir

(35) - Heidegger, Varhik ve Zaman
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ve tiirler de kendi dzelliklerini muhafaza ctmigler-
dir. Bir ¢ocugun biitiin organlari ana ve babasinin-
kinden daha afir veya hafif, uzun veya kisa olma-
sina rafmen asirlardan beri gocukta ana ve babaya
zit bir durum meydana gelmemis, baska bagka or-
ganlar tegekkiil etmemistir. Yumurtay: tavuga bi-
raksaniz da, makineye verseniz de ayni civeiv qik-
maktadir. Tecriibeler gostermektedir ki, her tiiriin
hayat1 kendi cins ozelligini, kendi cinsinin bakasin
devam ettirmek gayesini giitmektedir.

Darwin’e goére tiirler kalitim faktorlerinin tesa-

diifen degismesiyle meydana gelmislerdir. Halbuki
dig faktdrlerin meydana getirdigi degisiklikler hig
bir zaman kalitsal degildir. Sonra insan tesadiifen
buduruma gelmistir denilemez. Her seyden &nce
insan, tesadiif eseri olsaydi bdyle bir muazzam mad-
di ve manevi varlifa sahip olabilir miydi? Darwin’
in bu fikri evrimi agiklamak ve ortaya koymaktan
uzak bir fikirdir.
- Darwin, insanin maymundan tekamiil sonucu
meydana geldigi fikrindedir. Bu fikir, asla gergek-
lesmemis ve ger¢eklesmesine de imkan olmayan sah-
si bir fikirdir. ’Suni degigimin vasitasiyle hi¢ bir
kimse yeni bir tiir elde etmee muvaffak olmug
degildir.”” (36)

“Insanlarin, maymunlarin tekamiilii ile meyda-
na geldikleri tarzindaki ifade dogru degildir. Ciinki
insanlar, maymunlarn tiiredikleri primatlarin’ancak

(36)- Prof. Dr. Mithat Ali Tolunay,
Genel Zooloji. Sh. 552 fst. 1960




bir kolunu tegkil ederler yani insan benzeri may-
munlardan meydana gelmig degillerdir.”” (37) Tarih
te bu giine kadar bir tiirden bagka bir tiiriin mey-
dana géldigini, duyan ve gorenin bulundujunu ta-
rihler yazmiyor. Hig¢ bir kimse boyle bir olaya sa-
hit olmusg bir isim gdsteremez. Bir tiirden bagka bir
tiiriin meydana gelmesi i¢in uzun zamana ihtiyag
oldugunu ileri siirenler, ge¢mis insanlara ait belge-
ler eldedir. Buyrun isbat edin.

Insan1 hayvandan gelme kabiil edip, insanin iti-
barin1 zedeleyici bu goriigii ilmi agidan kabiil ede-
meyiz. Darwin, sa¢gma fikirleri ile bizi insana itibar
etmekten alikoyamaz. Is Darwin’in dedigi gibi ol-
saydi, bu giinkii maymunlar varhklarmi nasil ko-
ruyabilmis, insan olmaktan kendilerini nasil aliko-
yabilmiglerdir? Gergekten insanin tekamiiliinii ka-
biil ettigimizde, normal olarak maymun mesli aca-
ba neden tiikkenmedi? Sorusu akhmza gelir. Veya
mademki boyle bir tekdmiil olmugtur, 5gle ise in-
san maymun ozelliklerinin tamamindan nasil kur-
tulabilmistir? Hig olmazsa ufak tefek belirtilerin
kalmig olmas: normal degil miydi? Mesela insan,
dort ayakh yiiriimesini, ‘maymunca yasayigim nasil
unutabilmistir? Kuyrugunu, o ¢irkin suratimi, viicu-
dundaki killar:1 nasil yok edebilmigtir?

Maddede suret ve mitelik birlikte mevcuttur.
Varhklarin 6z benligi olan suret, bagka bir surete
dénemez. Aksi takdirde varhk alemindeki biitiin tiir-
ler birbirine karigir, birbirlerinden kalan kalitimlarla
durum arap sagina doner, her canh kendisinden bag-

(37) - Ayni ese, Sh. 590
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ka hig bir canhya benzemezdi. Ilmin beyanina gore
tiirlerde karekterler, genler vasitasiyle meydana ge-
lir. Genlerin kaybolmalar: ¢irkin bozulmalara yol
acar. Hakiki geni kaybolan bir varlik yasama ka-
biliyetini de kaybeder. Neticede de yok olur,

Sathi benzerliklerden istifade ederek maymunun
insam1 meydana getirdigini séyliyenler, bu konuda
agik bir delil gostermege muktedir degillerdir. In-
san ve maymundaki bazi durumlar1 géz 6niine ala-
rak, muhitin yavas yavag maymundan insam mey-
dana getirdigini isbat etmek igin Darwin bile yaz-
dig1 “Insanin tiireyigi’” adli eserinde bunun igin
bosuna ugragtifim itiraf etmis, hakikati ifadeden
kendini ahkoyamamigtir. Canhlarda Darwine kadar
onun ileri siirdiigii bir gekilde degisiklik olmadig
gibi Darwin’den sonra da béyle bir degigiklik olma
mistir. Biitiin tiirlerin kendi 6zellik ve benliklerini
muhafaza etmeleri muhitin bir tiirden baska bir tir
meydana getirmesinin miimkiin olmadifimi  gosterir.

Darwin nazariyesi, cinslerin iireme ve ¢ogalma-
sinda da ortaya attifn fikirlerle ilmin beyanina zid-
tir. Ayva agacindan armut olmaz. I'akat agilarz di
yebilirsiniz o zaman da derim ki: O asiyr yaparken
aldigimiz filiz neredendir? Gene bir armut filizi de-
gilmidir? Olan meyvalar ondan olmamis midir?

Asirlardan beri siinnet iglemi devam ettigi halde
neden bir tek siinnetli gocuk diinyaya gelerek. siin-
netli dofan nesiller tirememistir? Ve her dogan ¢o-
cuk siinnet olma ihtiyacimi duymaktadir? Asirlardan
beri kuglar gibi gokyiiziinde ucgma istegini duyan
insanlarda kaglar gibi bir kanat ‘meéydana  gelip,




insan oglundan ugan bir nesil tirememijtir? Kesin
olarak ifade etmek gerekir ki, tiirler kendi tiirleri-
nin diginda yeni bir tiirii meydana getircbilne du-
rumunda degillerdir. Onun igin insan tekamiil yolu
ile maymundan tiirememigtir. Maymundan degil de
insandan gelmemiz bizim igin en giizel bir mutlu-
luktur,

Insandaki tekdmiil, insanin kafasinda ve haya-
tinda olmustur. Seklinde gemalinde degil. Maymun
daki hareket tarzi gorgii ve tecriibcye dayanmaz,
irsi olarak devam eder. Onun i¢in maymunlarin ha-
reket ve yagayiglarinda higbir defigiklik olmamigtir
Tarihde insanm1 hayvandan geldi’” gizii ile degil, de-
virler aqip, devirler kapatan, devirlere renk ve sekil
veren giiglii, kabiliyetli bir varlik olarak ele almak
gerekir. Diinyaya aglaya aglaya -bir damla sudan-
gelen insan evveld emeklemesini, sonra diige kalka
yiiriimesini, daha sonra heceliyerek konugmasini  63-
renir, siit digleri dokiiliic yenisi ¢ikar. Nihayet de-
likanh olur, ihtiyarlar ve sonra da ashina, ya aglaya
aglaya geldigi gibi veya aglata aglata déner.

Ogleyse insanda degisen nedir? fnsanda defigen

fikri, zihni, ilmi ve medeni hayatidir. Mesela, ilk
evi tag ve mafara kovuklari olan insan, zamanla ¢adix
yapmig daha sonra tagtan ve topraktan derken bu
giiniin en modern gokdelenlerine sahip olmugtur.
Hayvanin hayatinda béyle bir tekamiil giremi-
yoruz. Herhangi bir geye ihtiyag d',lyun)er‘g’c{{\’{an:j.._
tiyacimi giderebilmek igin kendi organfagini culia=

mz. Fakat insan oflu ilk devirlerde Dile \‘;‘f"ﬁwtun
b = Mgiggz‘u VS




afagtan -ve madenden yaptij aletler -vasitasiyle ig-
lerini gérmiiglerdir. Hayvanlarm hareket tarzinda hig
bir degigiklik olmadig halde, insan oflu her gegen
giin bir evvelkisinden daha modern aletlerle hayat:-
n: duruma ve giiniin ihtiyaglarina gore ayarlamasi-
ni becerebilen bir varhk olarak yagamigtir.

Insanla hayvanin ayni kékte  birlestirilmesi sz
konusu olamaz. Birlestirenlerin ve hayvani tabiatla
kisir bilgiler ileri siirenlerin sagmalart realite olarak
ele alinamaz. fmkanlarin degistigini gorerek, mede-
niyetin serhoglugu ile insanin ici gibi diginin da de-
gigtigini zannedenler, bundan bagka 'bir yorum tar-
zina giicii yetmeyenler, inatct bir israrla dedigim de-
dik, diyerek sartlandirilmig sabit. fikirlerinden vaz-
geememektedirler. Agirhfin . kendine esit agirhga,
bir rengin kendi rengine uygun geldigi gibi, saskina
da yaniltici benzerlikler uygun diigecektir,

Insanin 6z cevherini anlamaktan yetersiz, ufku
dar, basireti kisir olanlar acaba insamn degistigine
dair hangi kesin bir delili gostereceklerdir?

Insanin nesi degisti? Insanin tarihi seyri igerisin-

de degisen ne? Pegistiren ne? Kendi kendine bir de-

gisiklik olmadigiua gire, tésadif mii? Insanda veya

insanin hayatinda tesadiifiin bir an igin miiessir ol-
dugunu diigiinelim. Insanda’ ve insanin hayatinda de-
gisikliZi yapan tesadiifii acaba hayvanin hayatinda
niye goremiyoruz? Bu tesadiif neden yalmz insana
musallat olmus, hayvanlara dokunmamistir? Hayvani
hayat biraz olsun tekemmiil etmemigtir?

J Oqu samiyorum ki bu, bocalama tekemmil jle
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Tekamiiliin kargtiriimasindan ileri gelen bir yan-
hghk olsa gerek. ;

Sunu kesinlikle ifade edelim ki, insan tekamiil
etmemigtir, insanin hayati tekemmiil etmistir. Bu
giinkii medeni hayatin kapilarim ardina kadar aga-
rak, ufuklar agip aya yiikselen insan, daha evvel
de bir geyler yiyordu, fakat gimdi pigirerek yiyor.
Eskiden hasirda oturuyordu, fakat gimdi yaylana
yaylana koltukta oturuyor. Eskiden kamya biniyor
du, simdi ise semada birden godzden kayboluveren
ucgaga biniyor...

iste insanhik icabi olan, insanin hayatmdaki
tekemmiil...

Bu insanin var olusundan gelen bir durumdur.
Bulug, yeni ve giizele gidig insana hastir. Ya hay-
vanin neyi degismigtir? Asirlardan beri ayni sekilde
olan yuvasi mi? Yoksa yiyig igis tarz mi1?

Lafi uzatmiyalm, insanmm yapma, daha giizelini
yapma, basarma ve basitten mwiikemmele gitme...
gibi sahip oldugu kabiliyetlere hayvan sahip degildir.

Insami, buginkii medeni hayatin zirvesine cikar

ken geride biraktifii maymunla kiyas etmek, Yahu-
di gaye ve emellerine hizmet etmek olur.

Maymun terbiye edilebilir, bu terbiye ediliginde
bize bir geyler dgrenmis gibi goriiniir. Maymundaki
bu durum, insanin §frenme kabiliyeti ile gok fark-
lidir. Insan 6grenirken goriir, anlar, bilir ve dglece
kabiil eder. Insanin 8grenmesi maymunda oldugu
gibi gelip gegici bir dgrenme degildir. Maymun baz
hareketlerde bulunur. Fakat diigiince ve idrak olma
difandan yaptig hareketlerinde her zaman muvaffak
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olamaz. Harcketleri gegici oldugu gibi, taklittén
ileri gidemez:

Ilk bakigda bize zeki gibi goriinen maymun bir
zekaya sahip degildir. Onda kalitsal olan tabii sevk
hissi vardir. Meseld, aciktifi zaman ancak yiyece-
gini diisiinmege ve aramaga koyulur. Halbuki insa-
nin ise bu giinkii ¢galigmalari gelecek giinleri igindir.
Béyle bir sathi benzerlikten faydalanarak, ‘maymu-
nun zekd yoniinden insana benzedigi ileri siiriile-
mez. Bir findik ugruna kendini ele verecek kadar
abtal, kafesler arkasinda kendini seyrettirmekten
bagka bir marifeti yoktur.

Insanda hayatini diizene koyma kabiliyeti var-
dir. Insan, var olug hikmetini bilme, benligini tan:
ma keyfiyetine sahipdir. Kendi varhk aleminin sir-
larint ¢ozebilen insana, kendisinin ne olduZuna sor-
sak. insani maymundan aywran dzellii ortaya ko-
yarak bize insanca cevap verecektir.

Insan her seyden once diigiinen £bir yaratiktir.
Bu diigiincesiyle diger yaratiklardan ayrilan insan,
bu kabiliyetiyle bu giinkii diigiince sistemini, mede-
ni hayatimi, insani yagayigim ortaya koymustur.
Maymun gériiniir, goriinmez tehlikeler karsisinda
insan gibi zekdsim ¢ahstirip alarma gegerek kendini
koruyup kurtaramaz. Insan ise gelecek ve gelmesi
muhtemel olan biitiin tehlikelere kars dnceden ‘ted-
birini alarak kendini kurtaracak bir zekaya sahiptir.

Maymun insamn ugrunda dlebilecegi idiale sahip
degildir. Idealsiz hayat, bitkisel bir hayat olacagin
dan ikisi arasindaki doemli farklardan bipisi de bu-




dur denilebitir.

Insanin bir sanat dali veya medeniyet gibi be-
deni tekamiilii diigiiniilemez. Bilakis insan sanat ve
medeniyetteki tekamiilii yapan kabiliycte sahip bir
varhktir. Insan, basitten mitkemmele dogru sekilden
gekle girerek bir tekamiil ge¢irmis olsaydi, mede-
niyetin tekamiilii, sanatin geligmesi gibi insanin da
tekamiilii hakkinda bir agiklik veya en ufak bir
igaretin bulunmas: icap etmez miydi? Béylece Dar-
win ozaman ihtimal vermez, bugiinkii baz insanlar
gibi ’samilmaktadir” tabirini kullanmaz kuvvetli
delilleri ile karsimiza gikarak ‘‘bu bboyle olmustur,,
derdi.

» . Ilk insanlarin adetleri; yagama tarzlan ve
evrim hakkinda kesin bilgi elde edilememisgtir. Fa-
kat buna kargilik bu insanlarin yaptiklarn aletler
pek coktur. Bunlar harpde ve avda kullandiklan
her nevi silah ve aletlerden ibarettir. Bu aletlerden
bagka tiras edilmis veya yontulmug veyahut cila
verilmis tag pargalan ile sair eserler vardir ki bun
lar da insanlarda ilk defa giizel sanatlar duygusunun nasil
uyandifiny, ve derece derece ne suretle geligip iler-
lediklerini géstermektedir.*” (38) Bu durum insan-
daki gercek tekamiiliin nasil oldugunn ifade ettigi

gibi, insanin hayvandan gelmedigine de agk  bir
delildir.

Bir ¢cocuk anasinin karninda tam geligmemiy, or-
ganlar1 tegekkiil etmemis ise milkemmel olarak diin-
yaya gelemez. Eksigi velev ki bir kiigiitk parmak hile

(3B)- Ord: Prof. Malllk'-Sayar; ‘Mineraloji ve Jeoloji. Sh. 720 ist,1980




(55)

olsa hayat: boyunca ihtiyaci oldugu halde, onu ta-
mamlayamaz. Veya fazladan bir parmag olarak dog-
sa o parmak fazla oldugu halde, kérelip yok olup
gitmesi beklenemez. Insanlarin hayata basladiklan
zamanki sekli ne ise hayatlar1 son buldugu zamanki
gekilleri de aynidir. Diinya kurulalidan bu yana bir
evrim ge¢irmemistir. Evrimderken Darwin’in ileri
siirdiigii evrimi kasdediyoruz.

Diyelim ki, bir gigek tohumunu milyonlarca ayri
cinsten ¢igek tohumlar1 arasina atiniz, hepsini de ay-
ni anda, ayni giice sahip topraga ekiniz goéreceksiniz
ki o tohum ancak kendi bitkisini yegertecektir. ve
ayni gigegin a¢tifn goriilecektir. Asirlardan beri her
tohum kendi bitkisini yegertmekte ve ayni tohumu
verdikten sonra yok olup gitmektedir. Yani hi¢ bir
bitki bile kendinden baska bir gekle déniig yapmamas-
tir.. Ancak iklim gartlarina, topragm giiciine gére bo-
yunda renginde bir fark olabilir. Fakat cinsinde, ya-
prsinda asla.

Nasil bir bitki cinsini devam ettirebilmek igin
kendi cinsinin tohumuna muhtagsa, insan da mutla-
ka bir insan tohumuna muhtag¢tir. Bugiinkii insan
Allah’;m  topraktan yarattifi ilk insan ve ilk pey-
gamber Hz. Adem’in sulbiinden gelmigtir. Insanin
mengei maymun olamiyacafi gibi hi¢ bir ana gim-
diye kadar bir maymun dofurmamistir. [lmin be-
yamna gore biitiin tiirleri meydana getiren kristal-
lerin ayri ayrn olmas: insandan maymunun meydana
gelmesine imkan vermedigi gibi, evrim yolu ile in-
sayin da maymuondan gelmesine imkan vermemistir.
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Kurbaga yavrularimmn degise deZige kurbaga ha-
line geldigini 6rnek verip, insanin da bu sekilde
maymundan evrim neticesinde meydana geldigini i-
leri siiren Darwin ve onunla ayni fikirde olanlara
kurbaga yavrularinin da en son aldiklan sekildeki
bir kurbagadan oldugunu ve neslini aynen devam
ettirebilmek i¢in kendi cinsinin ayni seklini aldik-
larim hatirlatmak herhalde yerinde olur.

Ayrica burada evrim gegiren yavrular, kurbaga-
dan baska bir hayvandan olmuyor ki, bunu insan i-
¢in ornek gosterelim ve insan da bdyle bir evrimle
maymundan geldi, neticede bugiinkii insan. oldu
diyelim.

Canllarla cansizlar arasinda ne gibi belirli fark-
lar géze garpiyorsa insani maymundan ayiran canh
cansiz farki kadar aqik farklar vardir. Insanin di-
ger canlhlardan farksiz alelade bir varhk olarak ele

alinmasi, isabetsiz bir goriigtiir. Insan, yaraticisini

diigiinen, yaratihig sirrini idrak edebilen, diigiinmelk-
ten ve diigiindiirmekten geri kalmayan, zahiri olarak
kendisinde koskoca bir alemi saklayan miikemmel
bir yaratiktir. Onun igin insan hayvan iistii bir var
hiktar.

fnsam sadece maddi yapr olarak ele alanlar, in-
san ruhunun zenginliginden mabrum olanlardar. Bu
biisbiitiin insanhifm degerlerini inkar demektir. Al-
lahsiz var olmak miimkiin degildir. Insan Rabbim
bilmek, varhgm idrak etmekle miikelleftir. Mesuli-
yet ve sorumluluk yiikii ile yiiklenen insanin mad-
di varhfina mand mayas: kangtinlmigter. Maneviya-
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ta inanmayanlar elbette bu manay: inkar edecektir.
Fakat kim ne derse desin insan, ménevi hayat1 ile
hayvandan ayrilir. Insam yiikselten, hayvani hayat-
tan uzaklagtiran manevi yoniidiir.

Insan hayvanda olmayan ideédle, tasdike, ruhi
hallere ve diigiinceye sahiptir. Bunlan korudugu
miiddetce insanhiga sahip olur, insani gerefini korur.

Insanlar kendileri hakkindaki bilginin med veya
cezirindedirler. kendi ménasimi arayan insan, heniix
kendi hakkindaki manayr bulma ¢abasindadir. In-
sandaki biiyiik manayr bulmaktan aciz olduklarim
anlayaunlar, insam1 Afrikanmin ormanliklarinda, hay-
vanin karninda aramaga kalkigmaktadirlar.

Ilim, 8nilmiizde gesitli yemekler ihtiva eden bir

sofra gibidir. Bu yemeklerin tadin1 alamamig olan
birinin, kendi yiyemedigi i¢in bagkalarininda yeme-
lerini onlemek gayesiyle onlar: tiksindirip, midele-
rini bulandirmas: gibi kendisi aldanmig, bagkalarim
da aldatma g¢abasinda olanlar vardir. Béyle kimseler
her geyden oénce zararda olan ve kendi kendilerini

aldatan kimselerdir.

Bilgisi nisbetinde insanlarin bazilar yerin iistiin-
de bazilari gbgiin yiiceliklerinde bazilar1 da yerin
¢ukurluklarindadir. Gukurdaki olanlar seviye itiba-
riyle gdgiin yiiceliklerinde olanlarla boy dlgiigmeke
kalkigirlarsa, fikir anargisi dogar, miifsit nazariyeler
ragbet goriir.

Efendiler, insanla alay etmek i¢in siirdiirdiigii-
niiz inadi birakin. Insamin yaratiliginda bir giiphe
veya karanhk bir durum yoktur ki, insamin war
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olusunu, sanarak, zannederek maymuna baglayalhm.
ilim bilmek demektir. «Zannolunma,» «anlayama-
ma,» «heniiz bilinmeme» gibi laflar ilimle bagdasa-
maz.

Taribh, hak ile batilin miicadelesine gahittir. Kii-
fiirle imanin, ilimle cehaletin, tanrilarini kendi el-

leriyle yapanlarla, peygamberin haber verdigi Al-

lah’a inananlarin, milli ve ménevi degerlerini hige
sayanlarla, onlari bagtaci yapanlariu getin miicade-
lesinde hak nasil galip gelmig ve tarih bunu bdyle
kaydetmis ise ilk devirlerde bile vahgi hayvanlarla
miicadelede iistiin gelen insan, insanlik manasimn
sirr1 miicadelesinde de iistiin gelecek, kendi geref ve
haysiyetini koruyup kurtaracaktir.

Hig bir yaratik baglangigsiz diigiiniillemez.  Her
cins canlinin mutlak bir evveli, yani anasi babas1 var
dir. Diinyaya gelirken irsi ozelliklerle beraber gelen
her canli kendi ozelliklerini, karekterlerini, atasin-
dan intikal eden genler vasitasiyle korur. Darwin’in
insan igin ileri siirdiigii fikirler ile ilim ve tecriibe
hi¢ bir zaman uyugmamaktadir. Mesela, bir evde
gocugu ile beraber (gocuktan daha fazla ihtimamla)
biiyiitiilen sosyetenin kopegi (velev ki ismi kopek
degil de bir insan ismi bile olsa) ile ¢ocufun biiyii-
diikten sonraki durumu birbirleriyle bir arada bii-
yiitiilerek yedikleri ayri gittigi halde, ayrn aym iki
cinsten olan canlilarin cins dzelliklerini korudukla-
nna agik bir delildir.

"kellog ailesi, maymun yavrusu ile insan yavru-
sunu beraber biiylitmek suretiyle yaptiklar tecrii-
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belerde garth refleks tecriibelerinin maymunlarda
biiyiiyiinceye kadar devam ettigini, fakat insan yav-
rusunun birkag ayliktan sonra bu tecriibeleri agarak
¢ok karisik rihi reaksiyonlar gosterdigini meydana
¢ikarmiglardir.”” (39) bunun gibi her yapilacak teec-
riibe maymunlarla insanlar arasindaki fark: goste-
recek ve insanin maymun soyundan olmadifini her
zaman isbatlayacaktir.

Diger bir husus da insammn i¢ giidiisii ile hayva-
nn i¢ giidiisii arasindaki farklihktir. Bu yalniz ba-
§ina insamin hayvandan gelmedigini isbat edecek bir
farkhliktir. Hayvanm ig giidiisii kuvvetlidir. Hay-
vamn hareketleri i¢ giidiisii sonucu meydana gelir.
Insan ise ig giidiilerin iistiine yiikselmistir. Insanin
efitimle, gorgii ile elde ettigini hayvan irsi olarak
sahip olur. Mesela, armin bal yapmasi ile insanin
yemek yapmasi gibi. Insan yemek yapmasini  ana-
smdan gorgii ile veya kitabtan okuma ile 6Zrenir.
Bu 6grenme de tabi insamin uzun senelere mal ola-
caktir. Halbuki ar1 boyle degildir, o ig giidiisii ile
hareket eder. Insan ev yapmasim sonradan ogren-
digi halde kus yuva yapmasini irsi olarak bilir.
Hayvanin yavrusu dogar dogmaz anasinin memesini
ararken, insan evlad:i zorla emmeyi kabiil eder. Sa-
yet imsan maymundan azmig bir mahluk olsaydi
aralarinda bu kadar fark fazla degil miydi?

Insanlar aile hayatiny (yani anahk babalik, ya-
kinhk duygularini) hayatlar boyunca devam etti-

(39)- Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken,
Tarihi maddecilige Reddiye Sh. 36 Ist. 1963
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rirler. Halbuki maymun, anasi babasi ve yavrular
ile giftlesebilmektedir. Insanda haya, tefekkiir, iyiyi
kotiiden ayiracak bir irade oldugu halde maymunda
yaptif1 veya yapacaf igin muhasebesini yapma, iyiyi
kotiiden ayirmaga yarayan elinde bir 8lgiisii yoktur.
Atalarimiz ’maymunu atege atmiglar, yavrusunu aya-
gion altina almig” diyerek maymunun idrakim ne
giizel dile getirmiglerdir.

Bir soz ya bir iddiadan ibarettir veya hakikatin
ifadesini tamir. Hakikatin ifadesini tagimayan iddi-
alar indi goriiglerdir. Sathi gdriigler, ilmi olmayan
iddialarla ilmi gergekler ifade edilemez.

Darwin, kiigiik bir ¢ocufun taban derisini ele al-
mis, taban derisinin -gocuun hi¢ kullanmamasina
ragmen- vticudun diger yerlerinde bulunan deriler-
den daha sert olmasimi érnck verip, busertlifin ana
~ ve babadan irsi yolla geldigini sdylemigtir. ~Bunu
kalitim kanunu (Fertlerin kazandifi 6zel durumla-
rin doéllere, dollerden de yeni nesillere gegtifi ve
béylelikle bir evrimin oldugu) olarak ele ahr ve
kendi a¢isindan insanin evrim neticesinde meydana
geldigine bir saglam delil gosterdigini zanneder.

Boylece Darwin, bir nev’in ana ve babadan cins
szelliklerinin irsi yolla gectigini kabiil etmig olur.

Irsiyeti kabiil edince de evrimi kabiil etmek im-
kansizdir. Fertler, dzelliklerini hem ana babadan
alip tiir dzelliklerini aynen devam ettirsinler, hem
de kendi tiir dzelliklerini muhitin, hayat sartlarmin
etkisiyle kaybedip bagka bir tiire doniig yapsinlar,
bu olmaz. Séyle diyelim, mademki Darwin irsi yolla
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fertlerin dzellikierini ana ve babadan aldipimi  ka-
biil ediyor, 6gle ise Darwin ve onun nazariyesini
kabiil edenler, maymundan azan insanin (!) irsi ola-
rak maymunun hangi 6zelliklerini tasidigim soyliye
bilir?

Insan hi¢ bir zaman beden yapis1 bakimindan
maymunlara benzemezler. Biitiin insanlarin babalari
Adem, analar ise Havvadir. Bunun i¢in insan, men
gei itibariyle iftihar eder. Insanin maymundan ge-
tirdigi bir 6zellik olmadifina gére, insanm mengei
maymun olamaz.

Evrim igin kiigiikk gocufun taban derisini rnek
veren Darwin, bununla fikir babasi Lamarck’in kul
lanma ve kullanmama kanununu yikmigtir. Aslinda
Darwin’in evrim teorisine delil olmaktan ¢ok uzak
olan hi¢ kullanmadigi halde ¢ocugun taban derisi-
nin kalin olmasi, ana ve babadan evlada irsi olarak
ozelliklerin gegtigini gosterir. Burada Darwin, iddi-
asini gosterdigi delille isbat edemedifi gibi Lamarck’la kendi fikir
leri arasinda bir tenikuz meydana getirmis  olur.
Zaten Darwin’in sozleriyle deneyleri arasinda igleri
ters giderck, devamh bir zithk meydana gelmistir.

Hi¢ bir zaman Darwin, “insamin mensgei may-
mundur,, demekten ileri gidememigtir. Bu kiigiik bir
¢ocugun bir geyler karalamasi fakat okuyamamasina
benzer. Darwin’in fikri daima bir muamma olarak
kalmig, hig bir zaman ilmi, akli ve saglam bir dii-
glince olamamigtir “‘Darwin i¢in hayatin asil men-
gei ve ilk degismelerin nasil husule geldigi, daima
halledilmemis bir muamma gibi kalmigtir. (40). .

(40)- Adnan Adiver, Tarih Boyunca liim ve Din, Sh. 398 - 399
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Eger Darwin’de ilmi bir anlayis olsaydi, iddissinda
da ilmi bir hiiviyet olurdu. fleri siirdiigii iddialar
ilmi hakikatlerle ¢atigmaz, ilminizah kargisinda gii-
ling duruma diigmezdi. Bu giin Darwin’in fikirleri
ilmin izah1 ve beyami yanmnda ele alinmayacak ka-
dar basitlesmig ve gahsi bir goriigten ileri gidemi-
yecegi anlagilmigtir.

Darwin’in dedigi gibi canhlarin bir tek canhidan ya-
ratilarak bugiinkii tiirleri evrim neticesinde meyda
na getirdikleri soylenemiyecegi gibi diigiiniilmesi bile
dogru degildir. Canhlarin tetkikinde ayni geyden
(topraktan) yaratildiklar anlagilacaktir. Canhilardaki
hiicre, ¢ekirdek ve kromozonlardaki benzerlik, can-
hlarin ayni gseyden yaratildiklarinin delilidir.

Su anda Darwin saj olsaydr ona soracaktik, o
saf olmadifina gore gimdi Darwin’cilere soruyoruz
1964 senesinde Tiirk alimlerinin loboratuvar calig-
malarmin sonunda biitiin diinyaya ilan ettikleri ilmi

beyana ne cevap vereceksiniz ve hald ‘‘insan may-
mun bozuntusudur‘* diye gigneyip durdugunuz sa-
kiza ne zaman ¢ikarip atacaksimiz?

Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bakteriyeo

loji ve Patoloji Laboratuvarinda yapilan ciddi ¢a-
hgma ve aragtirmalarin sonunda insanoglunun may-
mundan degil, topraktan yaratildigy anlagilmigtar.
Laboratuvar ¢alismalarimn sonunda verilen bilgi ay-
nen goyledir :

¢ Ingamin maymundan degil, insan ve maymun
da dahil biitiin tiirlerin toprak poli uronik asit kris-
talleri icerisinde meydana geldikleri anlagilmigtar.*
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«Poli Uronik asit kristallerinde biitiin tiirler ile
ilgili iki gozlii, yiiz ve kafa taslaklari minyatiirler
halinde miigahede edilmisgtir. Bir tek tiiriin muhte-
melen biri erkeklik, biri disilik karekterine sahip ve
insanlarin (A) ve (B) kan guruplarini isaret eden iki
tip kristal yarattifi, gelecekte meydana getirecek-
leri tiirler ile ilgili gen atomlarim da tasiyarak ev-
rim gartlarimin elverigli oldufu hallerde canlanmig,
¢ogalmig ve zincirleme bir evrim ile biitiin tiirleri
meyvdana getirmiglerdir. Bu kristallerde hareket de

gorillmiigtiir.»  (41)

Ilmin daha da ilerlemesi ile hakikatin sesi yiik-
selecek, batilin sesi kisilacak ve koflufu tamamen
meydana gikacaktir. Darwin nazariyesi ilmi gergek-

ler kargisinda agiktan agiga miidafa edilebilecek bir
fikir olmaktan ¢oktan ¢ikmistir. Fikirlerini Darwin
bile hayatinda izah edememis, bilginlerden hep kag-
migtir. Mesela, 1860 senesinde Darwin nazariyesini
reddeden bilginler, Oxford’da bir toplanti yapmug-
lar ve fikirlerini savunmasi i¢in de Darwin’i davet
etmiglerdi. Darwin hastahifini bahane ederek toplan
tiya gelmemis, kendi yerine biyoloji bilgini Thomas
Huxley'’i gondermisti. Bilginler Wilbherforce'yi sdzci
tayin etmiglerdi. Wilberforce, T. Huxley’e :

«Baba tarafindan mi maymundan geldiniz yoksa
ana tarafimdan mi?» sorusunu sorunca, Huxley :

«Hayatin1 hakikatleri aragtirmaga vakfeden kim-
senin vardifi neticeleri yanhs gostermege caligan,
bilgi ve konugma sanatini kullanan insanlardan gel-
mektense, miitevazi maymun soyundan gelmeyi

——

(41)- 26 Agustos 1964 Tarihli Mililyet Gazetesimden
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tercih ederim.» gibi kagamak bir cevap vermis, in-

samin mensei hakkindaki sorulan sorulara da tat-
minkér bir cevap verememisgtir.

Buradan da anlagildifs gibi bu ferdi bir istektir.
Bir kimsenin insanlara kiiserek menseini deigtirme
si, ondan sonra da bu degisikligi izah etmesi miim-
kiin degildir.

fnsan nesli olsun, maymun nesli olsun simdiye
kadar tiir ozelliklerini koruyarak nesillerini devam
ettirmislerdir. Maymunla insan cinsi baglangicta ta-
mamen birbirinden farkh iki cins olarak yaratilmig
lardir. Eger insan bazlarnim dedigi gibi maymundan
evrim neticesinde meydana gelmis olsayd:, maymu-
nun belirli karekter ve ozelliklerini muhafaza etme-
si gerekmez miydi? Neden maymunla insan tiiri ara-
‘sinda bir ara mahluk yoktur? Vardi denilip, daha
sonra bunlarin yok olup gittigi soylenecek olursa,
neden bunlar nesillerini devam ettirememiglerdir?
Veya insan neden may mun muhitinde kalip, onun
dzelliklerini koruyamamigtir? Simdiyve kadar neden
biitiin kadinlar hep insan eviadi diinyaya getirirler-
ken, neden bir kadin ¢ikip da maymuna benzer bir
yaratik dogurmamigtir? Daha evvel insant meydana
getiren maymun, bu dzellifini gimdi neden kaybet-
mis, birtek maymun ¢ikip insan niifusuna bir katky
yapamamigtir? $u anda bir maymun yavrusunu al-
sak 'insan muhitine getirsek, bir gocukla beraber iki
sini de ayni gidalarla beslesek, ikisini de ayni ya-
takta yatirsak sonunda maymun yavrusunu beraber
biiyiittiijiimiiz ¢ocuk gibi konugturmak, - diigiindiir-
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mek miimkiin olacak midir? Insamu ash sizin de-
diginiz gibi ise, insan diigiinme ve konusma yetene
gini nasil kazanmigtir? Bu sorulan daha da uzatip,
sahifelerce yazarak sorabiliriz. Fakat ikna edici bir
cevap alabilecegimize inanmadigimiz igin bu kadar
ile yetinerek soiuyoruz. Insanin ash nedir? Insanin
maymundan geldigine, ashmzin maymun olduguna
samimi olarak inaniyor musunuz?

Her gey ashna déniiciidiir. Insan nereye gidiyor,
insanliktan maymunluga m? Sonunda maymun mu
oluyor? Insan ve maymun dahil biitiin tiirler, bu
ginkii laboratuvar ¢aligmalarindan elde edilen ne-
ticeye gore topraktan yaratilmiglardir. Ve neticede
yine topraja doénmektedirler.

Insanin mengeini  aslindan saptirmak miimkiin
degildir. Insanin mengeini degigtirmek isteyenler,
sapikhiklarin1 gizliyebilmek, insanlariinandirabilmek
i¢in hangi ilmi, hangi ilim adamim imdada cafira-
caklardir? Sozlerine hangi gergegi delil olarak gos-
terebileceklerdir? Bunlar, iddialarinda ya samimi
degillerdir veya ogle olmasim istedikleri icin dgle
zannetmektedirler. Ciinkii, bu konuda ilmi bir be-
yan olmadif i¢in kendi acilarindan izah etmeieri miim
kiin degildir. Ve zannettikleri sey hakkindaki bilgi
leri sadece kendilerini yaniltan zandan ibarettir.

Degerli ilim adamlarimizdan Dr. Halim Hilmi
Bilsen’i dinleyelim. bakin ne diyor :

«Bazilarnin zannettigi gibi, insan tekamiil sure
tiyle maymundan husile gelmis degildir. Tekamiil
nazariyesini kabiil edecek olursak, maymun ile insan
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arasinda bir ara mahlukun daha bulunmas: icab
eder. Halbuki bdyle bir geye rastlanmanngtir. Son-
ra binlerce seneden beri hi¢ bir kimse, dagdan veya
ormandan maymun bir insanim cikip geldigini gor-
memisgtir.

»_..Insan yavrusu ecdadinmn ozelliklerini tasir.
Sayet insanlar maymundan tiiremis olsaydr baz ka-
dinlarm maymun dogurmalar: icabederdi. Binlerce
gsenedir boyle bir gey vuku bulmamigtir. Yavru may
munlarla yeni dogan gocuklar bir arada biiytitiilmiis,
ayni gida ile beslenmiy ve maymunlar konugturul-
mak istenmistir. Zamam gelince ¢ocuklar konugma-
ga baglamig fakat biitiin gayretlere rafmen may-
munlara bir kelims dahi séyletilememigtir. Nihayet
maymunlarin beyni agilmig ve konusma merkezine
sahip olmadiklar goriilmiigtir. Demek ki insan bey

ni yapihgi bagka, maymun beyni bagkadir. Tekamii
liin burada rolii yoktur. Son zamanlarda ele gegen

ve ¢ok eski insanlara ait olduklary anlagilan insan
kafa taslar iizerinde yapilan tetkikler gdstermigtir

ki, insanlar maymunlardan daha eski bir maziye
sahiptirler.”” (42)

Buna ne diyorsunuz? Ne cevap vereceksiniz? Ce-
haletiniz sebebiyle hala inat m edeceksiniz? Kendi

nize ait olan bilgiyi ne zaman dgrencceksiniz? in-

sama her geyin bilgisinden evvel kendine dair olan
bilgi lazimdir. Kendisi hakkinda en ufak bir bilgi
sahibi olan, 6gle zannediyorum ki, kendini hayvan-
dan gelmis hir varlik olarak diigiinemez.

(42)- Dy, Halim Hilmi Bilsen, . . :
Allabh Vardir, Sh. 68 - 69 Ist. 1967
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Insanda diger canhlarda bulunmayan bir ¢ok hu
susiyetler vardir. Bunlar, asla kiigimsenecek husus
lar degildir. Insandski mana, sgerefiyle miitenasip
mevkii, insanin hakim sifat1 ve akli, insamin may-
mundan azmaga, ve maymun atalar aramaga, ken-
disini beyhude zorlamaga engeldir.

Darwin nazariyesinin miidafileri, insandan evvel
maymunun var oldugunu ve daha sonraki devirlerde
insanin maymundan zuhur ettifini ortaya atmakta-
dirlar. Kendilerinden bunun nasil oldugu  sorulunca
izahina yanagmayip, ’Bu boéyle olmustur, bagka tiir
lii olamaz” deyip meseleyi kapatmaktadirlar. Bun-
larin sézlerinde ilmi bir hiiviyet olmadigy gibi, in-
sanin maywundan gelmig olmasinda da hig bir ilmi
katiyet yoktur, Sadece “'tekdmiil’’ kelimesi mesele-
yi halletmez. O tekamiilii izah etmek gerekir. lza-
bim yapamadan ileri siirdiigiimiiz fikirler, insanin
kendi kendine bile inandirict ve ikna edici mahiyet
te degildir. Hala ”’tekamiil nazariyesinden bahse-
denler, insan1 meydana getiren ve fakat mikrosko-
pun bile goremiyeceZi kadar kiiciik olan zerrecikler
den haberleri yoktur.”” (43)

Boynuzlarin, kuyruk kemiklerinin arasinda bu-
lunan bir ka¢ kemik insanin mengeini isbat edecek
bir delil olamiyacag: gibi, giiphe katacak bir delil
de olamaz. 1868 senesinde I'ransa’min Cro Magnon
kayaliklarinda bulunan iskeletlerin 1.80 boyunda,
kuvvetli ve dik duran bir varhga ait olmasi, insanin

(43)- G. Morrisona, Mandoes not Stand alone, Sh. 145




(08)

maymundan geldigine degil, gayet boyle bir gey var
ga, bilakis insanin bagtan bir insan olarak yaratil-
digmma delildir.

1890 senesinde Euge’ne Dubois’in Java Adalarn
da poliesen devrine ait oldugu sanilan bir kafa tas
kemigi ile, bir uyluk kemigi ve iki dis bulmug ol-
mas1 ve bu kemiklerin sahibi olarak kabil ettigi
mahlukun adina ’Ayakta duran maymun - insan”
adim vermis olmas1 insamin maymundan geldigini
isbat edemez. Bu kemikler iddiayr isbat igin ¢ok
yaya kalir.

Bir defa ’samilan’’ sbzii ilmi bir tabir olamaz.
Bu ilmin maskesi altinda ileri siiriilen bir yalandan
bagka bir gey olamaz. Hig bir zaman ilmi gergekler
gahistan gahisa degigemez. Ayrica ilim ihtimal ver-
mez, bir kesin hiikiim olarak neticeleri ortaya ko-
yar. Sanarak, zann:derek, ihtimal vererek ilmi ger-
cekler belirtilemez, ilmi gergeklere delil gosterilemez.

Dikkati ¢eken bir husus da, Java Adalarnda
Poliesen devrine ait oldugu sanilan kafa tasinin bog-
lugu iginde bulunmasi gereken beynin 900 gr. olma
; gerektigidir. Insan beyninin agichg 900 ila 1200
gr. arasindadir. Ortalama agirhg da 1157 gr. dur.

Yeni dogan gocufun bile beyin agirhg maymunla-

rn beyninden 60 - 70 gram fazladir. Maymunlarin
en biiyiigi olan gorilin beyin agirhg, 300 gr. dan
daha azdir. Bu kafa tasy kemiginin ozellikle bir in-
sana ait oldufu meydandadir. Yani iddiamin isba-
tma yarayacak bir delil degildir. Hal boyle iken bu
kafa tasi kemigini ele alip, ey insanlar siz maymun-




dan geldiniz, igte delili demek giiling olmaz m?

"Ayakta duran’ deyiminin kullanilmasi, o ke-
mik sahibinin iki ayakl oldufunun, dért ayak iize-
rinde durmadifinin ifadesidir. Bunun i¢cin E. Dobo-
is bizi ikna edecek, mengeimizi saptiracak bir delil
gosterememistir.

Darwin de, maymun ve insanin iskeleti arasinda
bir benzerlik oldugunu sdyleyip, maymundan insa-
nin olugugumunda bunun birlik noktas: olabilecegi
ihtimali iizerinde durmustur. Ki bu da, ham bir dii
ginceden ileri gidememistir. ’Darwin’in hi¢ bir ese-
rinden insanin dogrudan dogruya maymundan geldi
gini anlamak kabil degildir. Zaten bu kadar ham
bir dﬁqiiuceyc inanan bir biyoloji bilgini yoktur.”(44)

Darwin’in izahin1 yapamadigi ulu-orta fikirleri
onu perigan etmigtir. Tek ciimleyle Darwin konus-
mugtur ama sozlerini asla isbatlayamamistir. TIleri
sirdiigii fikirlere verilen cevaplar agir olmus, o da
bunlarin altinda ezilmis gitmigtir. Mesela, Darwin
mubhitin tiirleri degigtirecegini ileri siirmiistii. Fakat
ortada degigen bir tiir, tiirleri degistiren bir muhit
gosterememigti. Boylece daha kendi zamaninda iken
Darwinizm hiikiimsiiz kalmigtir. Darwin hayatinin
son giinlerinde kendi nazariyesinin yetersizligini ka
kiil ederek, hezimet ve biiyiik bir yenilgi igerisinde
aslhina dénmiistiir.

"Darwin deZisimlerin zaruretini tekimiiliin belli
bir istikamete gidigini ve intibak hadisesini izah
edememigtir.”” (45)

(44)= Adnan Adivar, Tarih Boyunca llim ve Din, Sh. 40]
(45)= Alexis Carrel, Yarinlara Dogru Sh. 47 Cev. Refik Ozdek
Fatit Mat. lst. 1969
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Bir de Darwin, kszamlmig vasiflarin  nesilden
pesle gegtigini sbylemigtir. Halbuki kazanilmig va-
siflar veraset yoluyla -mal gibi- nesillere ge¢gmemek
te, fertlerde kalmaktadir. Babas1 kor olamimz var-
dir, topal olanimz vardir, golak, safir olanimiz ola-
bilir. Neden babamzin bu dzel durumu size gegme-
migtir? Veya kendisinde baz viicut arizalar bulu-

nan siz babalardaki bu sakathk evladiniza neden
gegmemig, evladiiz sapasaglamdir. Veyahut da du-
rum Darwin’in dedigi gibi olmus olsayd: saglam bir
babadan sakat bir evladin olmamasi gerekmez miy-
di? Halbuki oluyor. Bu bilinen ve her zaman gori-
lebilen bir durumdur. Gergek bizim dedigimiz gibi
olmasaydi, evliadin ne sugu vard1? Bu oma zuliim ol

mug olmaz miydi?
Bu konuda hani Darwi’nin, Darwincilerin bir de-
1ili? Ulu-orta fikirler ortaya atmakla, hileli yollara
sapmakla, delilgiz ilmi gergekler ifade edilemez.
"gelilsiz iddia, yorgansiz uykuya benzer.”’ (46)
Darwin’in iddialar1 nedereceye kadar dogrudur?
Hayvanla insan arasinda ne gibi farklar vardir?
Bunlar diigiiniilmedigi ic¢in yanhg yollara sapilmak-
tadir. Darwin bu nazariyeyi ileri siirerken isabetli mi
dir? Degil midir? Seklinde diiginmeden konugtugu
i¢in mesele kendi lehine hallolmamgtir. Insan ne-
den soyledim, diye defil, ne soyliyeyim diye digiin
melidir. ’Diigiinmeden konugan, nigsan almadan ates
eden aver gibidir.” (47)

(46)+ Atasdzii
(47)- Arasdzii
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Insanmin mensei hakkiada, ilmin ve dinia diginda
bir adamin iddiasi, bunca insanin mengeini tayin
edemez. Yorgansiz uykunun bedene yaptigini, delil-
siz iddia kafaya yapar. Acaba diyorum, maymunlar
gereflerini yiikseltmek, meziyetlerini arttirmak ve
insanin anas1 olduklarini isbat etmek igin yakmlhik
larindan dolay: bazi insanlari avukat m tayin et-
miglerdir?

Bunlar acaba hi¢ diigiinmezler mi ki, insanin
maymundan azmig ve bu giin bu hale gelmisg olma-
81 kolay bir sey midir?

Sunu belirtelim ki, insam adilegtirmege matuf
olan iddialara siddet ve nefret duymaktan insan
olarak kendimizi alamiyoruz.

Neden nefret duymayahm, bu giin insan nevine
¢irkin leke siirmek isteyenler, asil maksatlarin sak-
lamaktadirlar. Insan feyizli hamlelerinden sonra in-
sanhk serefinden uzaklagtinlamaz. Bizi asl iizen
taraf, insam1 yikma, sahip oldugu gereften uzaklag-
tirma hareketinin yine insandan gelmesidir. Insan-
higin kargisina Darwin’den soura onu ¢urimiig zih-
niyeti yeniden dikilmektedir. Bu insanlifin kargisina
cikig, siiphesiz ki insamn kendindes, insani hayat-
tan uzaklagmasindan dojan bir hareket oldugu gibi,
manevi olan her seye harp ilan etmektir.

Darwin, degerler barinagr olan insan i¢in idam
sehpasi kurmugtur. Bu sebpay: kurarken katmerli
cahbilliginden dolayr bocalayip, sorulary cevapsiz ve
¢bziimsiiz biraktifi zaman Darwin’e cihz nazariye-
ginin yagamasinda basmakalp ciimlelerle Kominizm,
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" Siyonizm ve Materyalizm arka qikmig, Darwinizui
ayakta tutarak, Darwin’in nazariyesini dldiriici ve
uyusturucu bir silah olarak kullanmgtar.

Din, Allah, ahlak mefhumlarimi insan igin baski
kabiil ederek, insani hayvanhk temeline gotiirmek
isteyen, Yahudi hakimiyetinin kurulmas1 arzusiyle
her geydem 6nce ahlak: yikmak isteyen, kanalizas-
yondaki akinti kadar igren¢ laflar ortaya atan,
her hareketin altinda bir gehvet duygusu gdrerek
insanlift hayvani gehvete siiriiklemek isteyen, kii-
giicik ¢ocugun masum hareketlerinin altinda sehvet
ategi arayan; gocufun anasimi dperken, emerken, et
ve kemik yigimi halinde olan kiz gocufunun baba-
s kucagina otururken gehvetle bu igi yaptifim

soyliyen, erkek ¢ocufun anasina ve kiz ¢ocugun ba-
basina apk oldugunu iddia eden, igtimai ahlik kn-
rallarini hige sayan, Ruhun insanda varhtasla soz
konusu degildir’’ diyen ruhsuz sehvet manyad Ya-
hudi olan Freud, onun igin Darwin’in etkisi altin-

da kalmuastir.

Onun igindir ki, “Allah’in varh@ s6z konusu
degildir,, diyerek Karl Marx, zehirli dili ve hain
kalemi ile i¢timai ve insani kiymetleri yikmaga
¢aligmistir.

Bugiin de maddeyi birakarak manaya ydnelmek
harc: olmayanlar hedeflerine ulagabilmek i¢in mad-
deden bagka bir gey diigiimemiyerek insanmi bu aq-
dan ele almakta ciiriik delilleriyle ayni goriige hiz-
met etmektedirler.

Tusandaki méAnanin inkari, imsam madde kakiine
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dayandirnp Materyalizmin k&klesmesini saglamaktir,
l1dhi miidahaleyi inkar edenlerin hedefi agiktir. Ga-
yeleri insami madde kihiginda, madde cansizliginda
ve madde ruhsuzlugunda gormek, Allah, din, ahlak
kayitlarindan koparma miicadelesini bagarmaktir. fn-
sandaki kutsilik, segkin ve iistiinlik vasiflarini yok
ederek insanhg &ldiirme yolunda onu hayvan ‘pns-
tuna sokmaktir. Maneviyat pervasizhf icinde af-
yonlu feryatlarla maneviyatsizliktan kurumak iizere
olan neslimize baltayr vurmak, onduki canliligi yok
.etmektir. '

- Su anda neslimizin kimin kendisini diisiintlﬁg'ﬁnﬁ,
kimin kendisini yokolmanin batakhgina §iiriik“-n:m
hevesinde oldugunu bilmesi, kendisi igin bir ‘gore-
vidir., Bunu anladigi, batil emelleri ve gahsi’ ¢ikar-
lara igin kimlerin kendini Aalet etmek istedigini
bildigi giin, sahsiyetini kazanacak yok olmaktan, fe-
Jakete siiriklenmekten kurtulacaktir. :

Yiice insant ancak noksan ilmi alcaltic Tnsanin
hayatinin sefil, kendisinin sapik olmasipin’ scl;;:l')i
diigiiniilecek olursa gaflet ve cehalletten bagka “'bir
gey degildir. Cehaletin insamin biitiin hayatini " cepe
¢evre kugatmasi, hakikatle insan arasinda bir p?}de
tegkil eder. Insamin kendini hayvan olarak ele al-
“mas1 ve o gdzle bakmasi cehaletinin eseridir. Insa-
nin emrine verilen mahlukiara mahkiim olmas, ?co-
viye itibariyle hayvani seviyenin altina diigmesj. in-
sani meziyetleri kaybetmis olmasindandir. Ashnda
insani meziyetler, insanin maymundan gelmediginin
en biiyiik delili olup, insani esref-i mahlukat yapan




kiymetlerdir. Esgref-i mahlukat olmayr kabiil etmi-
yen bir kimse kendine hayvan nazariyle bakmaktan

bagka ne yapabilir?

Bu tiirli bakig, feyzini [1ahi kaynaktan alan in-
sanlan algaltmak, benligini unutturmak ve hayvan
dan bagka bir gey olmadigina inandirmak ic¢in o-
yunlar oynayan, vyalanlar uyduran Yahudilerden
bagkasimin igine yaramaz. ’Artik, begeriyyetin var-
hgm kasten tahribetmek isteyen Yahudi seytanlan
cirit oynuyorlardi. Yahudi pretokollerinde gunlar
yazihdir: Darwin Yahudi degildir. Fakat biz onun
nazariyelerini genis gapta yaymak suretiyle dini y1k
mak i¢in en miiessir silah olarak kullanmasim bil-
dik... Fikirlerini yaymak suretiyle Marx ve Nietche
nin basan kazanmalario: temin ettik. Bunlarn or-
tays koydufu nazariyelerin Yahudi olmayanlarn
fikir sahalarinda meydana getirdigi yikicr tesirler;
bizlere maglumdur.,, (48) Suras1 aci bir gercektir ki,
Yahudileriu bu ¢egit yikicr faaliyetleri nice kiymet-
leri iflas ettirmis, dinin vapicr giiciinii yikma arzu
su ile her rezaletin kanser gibi yayilmasim hedef
tayin etmigtir. Bu giin Darwin nazariyesinia oldii-
rillmemesi bu agidan ele alinmal ve boylece deger-
lendirilmelidir.

Darwin evrimin oldufunu yani insamn gekilden
gekle girdigini, bagkalagarak bu giinkii geklinde ka-
rar kildifin ileri siirerken her cins canlimgeklini
kesin olarak tayin eden genlerin varhigindan ve va-
zifesinden habersizdi Habersiz oldugu igin insanin

(“)ruM. Kutup . Yieminel -fspin Cobiliyet], - oo o0
Sh. 48, Qov. M. Wavon Bager. 1967 ist.
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evrim mah<iila olarak var oldufunu soyicmiztn. Fa-.
kat aradan gegen zaman, ortaya kooulan ilni bu-
luglar canlilardaki genlerin ve kromozonlarin varh-
g1, vazifesini ortaya koymusg, ber canlimin soya
cekim ve cins ozellikleri ile beraber diinyaya gel-
digini, ve gelig sekline uygun olarak gelizip biiyii-
diigiinii boylece her cinsin neslini kendi cius dzellik
leri i¢inde devam ettirdigini isbat etmistir,

On soziinde: ’Su kitabi kaleme almaktan mak-
sadim diigiinen insanlarin dikkatini bam gergekler
iizerine ¢ekmektir.”” dedigi kitabimin bir yerinde
A. C. Morrisson: “Evrim teorisine inananlar genler

konusunda hig bir sey bilmiyorlardi. Bu sebeble de
evrimin bagladifn noktada, yani hiicrede: genleri tagi
yan varhkta kalmiglar, ileriye gegememiglerdir.”
(49) Diyerck evrim teorisinin cehaletin  ¢ighklarin-
dan bagka bir gey olmadigin1 ne giizel ifade etmistir.

Insani hangi ilmi a¢idan ele alirsamiz alimiz, in-
sanin maymun ve diger biitin hayvanlardan her
bakimdan farkhh olarak yaratldifama goreccksiniz.
Baglangigta saglam ve sarsilmaz (!) bir teori olarak
ortaya atilan Darwin nazariyesivin artik ilmi ger-
veklerle karsi karsiya durmaga tabammiilii halma-
vip saglamlik ve sarsilmazhk waskesi diigmiis, ne-
ticele insan kendi hakkinda gergek bilgi sakibi ol-
mays dogrn yinelmigtir.

Insanin insan olarak yaratildiginin diginda her
hangi bir ilmi delil meveut degildir. Akl selimin

(19)- A. Cressy Morrisson, Insan kainat ve Ouesi,
Sh. 90 Cev: Bekir Tapaloglu, [st. 1972




gozii biitiin canhlar arasindaki muazzam farki mi-
gahede etmekte, ilmin sesi her canlinin” ayrn ayn
yaratildigin ilan etmektedir; Ilmin sesini daymayip
inganin evrim gegirdigini s6z konusu edenlere goyle
bir soru sormak yerinde olur z

— Degisen bir gey sabit ve kahci olmadi3, ken
disinde mutlaka degisiklik devam ettigi halde, acaba
insanin evrimi gu 'anda neden ‘durmug, yazimin icat
edildigi ve her geyin ifadesini buldufu 'giinden bu
yana bildigimiz ' geklinin digina “ bagkalagip neden
gekil degigtirmemigtir?

Insanin evrim gegirdigi' s6z konusu degildir. Stz
konusu olan, insamin basit hayattan akil, irade ve
guur nimeti ile bu giinkii medeni seviyeye yiiksel-
mesi, fikri ve zihni geligmesidir. - Bu yiikselmenin
ve gelismenin simir1 yoktur. Her dogan giin insan
hayatintn bu nevi tekamiiliine bir katk: ydpacaktir,
Eger insanin suretinde bir tekamiil olsaydi o da
durmayacak, hayatindaki tekamiil gibi mutlaka de-
gisiklik devam edecekti. $u anda boyle bir" degisik
lik olmadigina gére insan sureti bir evrim gecirme-
migtir. Bu giinkii sekli insanmn ilk yaratildigi gek-
lidir. at ~ '

Insanin ashini maymun; insant mayniun evlad:
olarak tasavvur eden, insanin bu giine gelinceye ka-
dar gekilden sekle girdigini sdyliyen Darwin’in in-
sanhiga ihaneti, tasavvur eden, diigiinen, biitiin mah
lukat iizerinde hakimiyet kuran-insanin hazmedebi-
lecegi ve -igx\ésihg gekehilecegi _tiirden bjr .ihanet
degildir. A gl A SRR
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Darwin’in zannettigi gibi insan, hayvan soyun-
dan tiiremig, basit bir varlik degildir. Insan, her
geyin mina bulmasina ve yaratilmasina vesile olan
kiymetler hazinesidir. Insami bir tarafa birakin her
seyin manasizhigimi goreceksiniz. Insandaki imtiyaz
bagka hi¢ bir yaratikta bulamiyacaksiniz.

I¢ giidiisiiniin diginda hig bir geyi olmayan, akil
yiiriitmekten, kendisi igin gelecek tehlikeleri diigiin
mekten mahrum olan bir hayvanla insan arasinda
soy sop bagintis: kurmak aptalhiktir: Iki gey ara-
sinda bazi benzerlikler bulunabilir. Maymunla insan
arasinda da baz benzerlikler olabilir ve vardir da
mesela, iskelet bakimindan iki yaratik da birbirine
biraz yakindir. Ama bu hi¢ bir zaman Darwin na-
zariyesine delil olamaz. Insan da en iistiin derece
de bir hayvandir, onun yapis1 maymun tiiriiniin ya-

pisina benzer. Fakat bu iskelet benzerligi, hi¢ bir
zaman bizim maymun neslinden geldigimizin veya

maymunlarin az gelismis bir insan tiirii olduZunun
delili degildir.”” (50) Bir iskelet benzerliginden do-

layr ’Darvin, insanin hayvan oldugunu iddia etmis
ti, halbuki daha sonra ilim, insanin nefsi, ruhi ve
akli meziyetleri goyle dursun, biyolojik bakimdan
bile 6teki hayvanlardan ayrildiginiisbat etmigtir.”’(51)

Sapikhk belirli kigilere ve sadece bir devre has
degildir. Darwin baz1 gergekleri bilmedigi igin sag-
malamigtir. $u andaki Darwincilerin sapikh ise

(50)- A. Ceressy morrisson-Insan Kainat Ve Otesi Sh.
87, Cev. Bekir Topaloglu Ist. 1972

(51)-M. Kutup-Yirminci Asnin Cahiliyeti Sh.47, Cev.
M.Hasan Besger, Ist. 1967




hakikate ulagamamaktan dogan algakhk duygusu-
nun mabhsiiliidiir,

Kutsal kiymetlere yapilan hiiciimlarin bir cesgidi
olan, Allah’la insan arasindaki manevi rabitay: ¢6z-
mege matuf Darwin nazariyesi ve tabiatcilik, afyon
lu kafanin sarhosluk igerisinde mirildandif sa¢ma-
lardan farksiz olan asilsiz iddialardir.

Muhakkak ki bu fikirlerimiz, asilsiz nazariyeye
reddiyemiz bazilarini rahatsiz edecek, sabit fikirli
kimselerin hoguna gitmiyecektir.

Kim ne derse desin ferdi ve i¢timai hayat iize-
rinde en miiessir olan insanin ruhuna, kalbine hitab
eden, anargiyi 6nleyen dini inang, gelecegimizin ga-
rantisi ve hidiyet menbai oldugu igin onda israr
ediyoruz. Darwin’in ileri siirdiigii Allah tanimaz te-
oriyi ve tabiatcihig, tesadiif iddialarim ilmi ve aklf
yoldan kabiil etmiyoruz. Inamiyoruz ki, insam hay-
van seviyesinin iistiine ¢ikaran, ona gekil verip bi-
cimlendiren Ilahi kuvvettir. «Her geyin kendi digin-
daki bir kuvvet tarafindan yaratildigi» gergegi ak-
len inandigimiz hakikattir. Gergek olan da budur.

His ve idrake sahip, yaraticisim bulmaga ve ta-
nimaga muktedir olan insani, histen idrakten mah-
rum, kendi varhifindan haberdar olmayan maymunu
ve var olan her geyin mutlak yaraticisi tek kelime
ile ALLAH tir. Yalmz dini inang degil, ilmi ve aklf
realiteler, her seyin Yiice Allah’in sonsuz kuvveti-
nin eseri oldufunu isbat etmektedir. Aksi taktirde
bu mevcut diizenden eser kalmayacag muhakkaktir.

Hi¢ digiindiiniiz mii? kamimz dolagirken, yedigi-
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niz yemekler gida olarak sindirilirken, kalbiniz ¢a-
higirken, beyniniz vazifesini yaparken size soruyor
mu? Akillara durgunluk veren bu isler, ictek ve ira-
deniz diginda olan bu nizam ve intizam kimin eseridir?

Kiigiiciik hayvanciklarin yiyeceklerini depo et-
mesi, yuva yapip nesillerini devam ettirmeleri, bir
esek arisimin neslini devam ettirmek i¢in  yumurta-
sin1 konserve yapuigi gekirgeye itina ile yerlegtirme-
si, yilan babklarinin yavrulama gekil'eri. yaz-kis
kuglarin gié¢ etmesi... vs. hep bunlar tesadiifen ya-
pilan geyler midir?

Yalniz kendisine benzeyen bunca varhklar, yer

yiiziinii dolduran milyonlarca insan neyin eseridir?
Tesadiiliin veya evrimin neticesi mi meydana gel-

mistir, yoksa her geyin yaraticist Yiice ALLAH 1n

eseri midir?

Insan duhil varhklarin var olugsunu kér bir te-
sadiife baglamak, bilerek veya bilmiyerek ezeli ve
ebedi yaraticryr inkar etmek dinsizligin akil digi bir

oroegidir. Allahsiz var olmak miimkiin degildir.
Insanin giiphe ve inkdr edemiyecegi en biiyiik ha-
kikat kendisinin var olugsudur. Dekart, ”Diigiiniiyo

rum ohalde varim, benim varhgim Allah’in varhigina

delildir.” derken diisiince yolu ile her insanin eser-
¥
den miiessire giderek mevlasin1 bulabilecegini ifade

etmistir. Evet arayan mevlasimi da bulur, belasima
da... Dinsiz ve dine karsi ilgisizlerin modalagmis

yolunda olanlar, Allah var dese de Allah vardir.
Yok desede Allah vardir. Denizin dibindeki balik-

lari, gokteki ugan kusglari, yerinde kazik gibi duran
daglari kendileri veya babalari yaratmadi ya...




Insan iman fukaras: olunca, akh iikeld olur. Be-
geriyyetin karekterine yon veren, igtiméi hayatta
insanin kalbine ve gonliine miiessir olan Allah’a i-
mam terk, i¢timai sarsintilarin devam etmesinden
bagka bir ige yaramaz.

Bu giin insani faziletleri inkar ederek insam bi-
yolojik soysuzlagmanin mahsiilii, evrimin son halka-
81 kabiil etmek, insanin mahiyetini apagik ortaya ko-
yan ilmin ve dinin ortaya koydugu realitelere kar-
$1 gikmaktir. Sunu kesin olarak ifade etmek gerekir
ki, bu kargi gikis, ilmi tahlil yoklugundan ve kafa-
larin gartlandirilmis olugundandir. Ayni zamanda,
valiklarin mevkileri igerisinde insanin mevkiini ta-
yin ve takdir edememekten dogan bir ¢ikigtur.

I1ahi yaratik hakkindaki begeri yorum, sagkinhk
igerisinde bocalamasina ragmen, neslimizdeki maéne-
viyat yoksunlugu bu yanlig yorumun yerlesme im-
kanini kolaylagtirmaktadir. Boylece beger hayatinin
mina cephesi giinden giine sarsilmakta, dalga dalga
fesat riizgarlar1 kasirga halinde méina agacinin yap-
raklarini zedelemekte, meyvalarimi dékmektedir. As-
linda mana govdesi, haykirarak karsi durmakta ise
de, silah vasitasi edilen geyler kargisinda susmak,
sesini kismak mecburiyetinde kalmaktadir. Uziintii
ile seyrettifimiz bu soysuzlagtirmanin tek sorumlusu,
ipi cehaletin ve inkarin temeline baglayip Ramazan-
da halkin ménevi,duygulariyle alay etmek i¢in do-
muz eti yiyen, zihinleri asilsiz dedikodularla mesgul
ederek Allah’n toplumun yarattifina inandirmaga
caliganlardir.
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Aslinda ileri sfirtilen bu goriiy, insanin asaletini
yok edebilecek giigte degildir. Fakat Allahsizhik te-
meline dayandif: i¢in ragbet gormekte ve miidafa
edilmektedir. Bu akli baginda bir insamin yapabile-
cegi ig degildir. Fikir pazarinda giiriik, art niyete
dayali, indi miitalalardan doZan fikirler gitmesz.
Gitmedigi i¢indir ki, Darwin nazariyesi orijinalligini
goktan kaybetmigtir. Fakat Darwin’in ileri siirdiigii
adi fikirleri 6ldiirmemek igin insanin varligimi, ha-
yatinmn tekamiiliinii kor bir tesadiife baglayan yeni
bir yorum ortaya ¢ikmigtir. Bu yorumun hedefi de
Allahsizhik temeline dayandigindan, bugiinkii biitiin
¢abalar, Allah’a isyan bayragimi ¢ekme kiistahligim
gosterenlerin sapiklifinin ifadesi olup, yarinki ma-
neviyatsizligi dogurmanin gizli sancisimin kivrant-
larindan bagka bir gey degildir.

Biz, aslimiza bagl kaldigimiz ve bagl kalinma-
si1 istedigimiz i¢in bize tutucu diyorlar. Evet tu-
tucuyuz. Ashimizi, milli ve manevi degerlerimizi yi-
tirerek soysuzlagmak istemiyoruz. Biliyoruz, inanm-
yoruz ki, aséilet, milli ve mavevi degerler soysuzla
ginca hareket serbestligi dogacak, hak hukuka riayet
olunmayacak, hiirriyet anargizmi hiikiim siirecektir.
Hareketlerin birbirine karigtifi, hiirriyetlerin teca-
viiz edildigi bir toplumda huzur olmaz. Orada ce-
hennem hayat1 hiikiim siirer.

Darwin nazariyesi insam1 soysuzlagtiran, insan{
hayata ve anlayiglara dur diyen, insam ruhsuz bir
bakisla ele alan gahsi bir goriistiir. Ilmi nazariye
kisvesi altinda ortaya atilog, fakat ilmi agidan ele
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alinabilecek bir nazariye degil, insanlifi utandira-
cak sagmalardir.

Kapah sbzlerle, giiriik iddialarla insama hayvan-
dan geldigine inandirmak miimkiin degildir. Insanin
ashina olan bagimi koparmak, gonliindeki mana ma-
yasim yoketmek isteyen Darwin’in hareketi kilise-
nin taassubuna ve kurdugu engizisyon makkemele-
rine kars1 ¢ikig olarak baglamigtir. Fakat isabetli
bir ¢ikis olmamasina ragmen - Batinin o zamanki
ilmi seviyesini bilenler hatirlayacaklardir ki - Bat-
nin basit ve hayvani hayati, cehalet bulutlarinin
gifiri karanliginda olan kafasi Darwin’i reddetmege
miisait degildi. Mendili yoktu, siimiik atma yariglar
tertip ediyor, tuvaleti olmadif: i¢in lazimliklar: so-
kaga dokiiyor, Islam iiniversitelerinde okuyarak dok
torluk meslegini icra etmek isteyen adami firinda
pigiriyor, rakamlar: 6grenerek matematik ilminden
bahseden adami kiziyla beraber meydanlikta a¢ ké-
peklere pargalatiyordu...

Kisa bir zaman sonra Darwin’in canlilarin ayn
ayr degil bir tek canhdan tiireyip, tekamiil neticesi
gelistikleri fikri elbette kabiil edilebilirdi. Ve bmn
biiyiik bir laf olarak, harika bulug diye evet deni-
lebilirdi. Ciinkii ilim tekamiil etmemisg, insanin ka-
fas1 ve laboratuvar aletleri kullanma safhasina te-
kemmiil ederek ulagamamigti. Onun igin Avrupa
kafas1 bunu kabiil edecek ve hazmederek evet diye-
cekti. Laboratuvara sokma imkanina, ilmi agdan
diiginme kabiliyetine sahip degildi ki...

O nebilsin, nasml sbylesin insanin tekamiil degil
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hayatimin tekemmiil ettifini, tekamiiliin insamin vii
cudunda degil, hayatin icablarinda, yasayig siste-
minde, fikri hayatinda kullandig, aletlerde, mede-
niyetin icabi olan gseylerde... oldugunu.

Ey aciz, kendini kendj elinle mi yarattin? Ku-
lagima «<HAYIR» sesin geliyor. Ogle ise dine karg:
olan, dinle burun buruua ¢arpigan, temelinde yiice
Yaraticini, Yiice Rabbini, sana bunca yedigini igti-
gini, istifade ettigin her $eyi veren ve kendi varl-
gmn delili olan Allah’y inkar yatan, milletce seni
yemek icin dis bileyip, firsat kollayan, aslinda senin
diismanin fakat senin dost bildigin kimselerin emel-
lerinin tahakkukuna yarayan, hatta faaliyet c¢izgi-
lerinin maddelerini teskil eden fikirleri kabiil etmen,
agzindan sakiz gibi diigiirmemen neden?

Allah’in yaratarak ortaya koydugu insanin var
olusundan gelen sekli asla degismemigtir. Insanin
geklini degigtirmege ne muhitin, ne de iklimin giicii
kafidir. Ayrica insanin yaratiliginda, bu hale geli-
sinde ne bir tesadiifiin eseri, ne de kendini bile ya-
ratmaktan aciz olan tabiatin kuvveti rol oynamig-
tir. Insan katiksiz Allah yaratifidir. Onun igin yiice
lik ifade eder, o sebepten deger tagir. Insanin yii-
ceden gelen yiiceligi olmasaydi, yeri bindiginiz hay-
vanmn yeri olacakti.

Insan zorunlu olarak veya etki neticesinde evri-
min carkindan gegerek bugiinkii giizelim seklini al-
mig degildir. Onun giizelligi yaraticisinin giizelligin
dendir. Yaraticisinin verdigi akil ve kuvvet saye-
sinde tabiata da, hayvanlara da hakimdir.




(84)

Soyleyin, insan hikim oldugu hayvandan mi gel-
migtir?

Insaf edin, elinizi -varsa- vicdaniniza koyun 8gle
diigiiniin ve ondan sonra cevap verin.

Dinsiz medeniyetin, milli kiiltiiriin temelsiz bir
bina gibi koksiiz, yikilmaga mahkiim oldufunu gok
iyi bildikleri i¢in, fikri azginhk ile Miisliiman Tiirk’-
iin manevi hayatin1 sarsmak, kendine giivenini kir-
mak azmiyle yiice milleti algak duygular seviyesine
indirmek, hayvani seviyeye diigiirerek méanevi haya-
t1 yikmak, hi¢ olmazsa gevsetmek gayretini giiden
kimselerin var oldugunu bilerek, ilim diye ¢dr¢opii,
imanin nuru yerine cehaletin alevini, ilmi dini ger-
gekler yerine bozuk fikirleri, milli ve ménevi degerleri
hice sayarak onlarin yerine 6zentiyi kabiil eden mil-
letlerin yagayamadigim bir kere daha tarihten 8§-
renip, boylece musibet, afet ve felakete siiriiklenme-
mek igin acil tetbirler derhal alinmahdir. Bu tet-
birler milletce varlifimizin garantisi olacaktir.

Yahudi, cihan hakimiyeti mefkuresini kurabilmek
i¢in, Yunan, tarihi ezikligini silebilmek i¢in yalanlar
uydururken, fitne, fiicur ve felaket agacimin kékii o-
lan miifrit ve miifsit nazariyeleri ilmi bir gergekmis
gibi ele alarak geng dimalara yerlestirmek, gser kuv-
vetlerine yardime olarak milli ve manevi varhgimiz-

da derin yaralar agmak, milli davayr kanserlestir-
mek olmaz mi?

Aghigin bagina vurdugu bir zamanda acin hayalj
gibi, cehaletin ¢emberinden, hayvani davrams ve dii-
giincelerden kurtulamayan, hayvani sifatlarla sifat-
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lanmaktan, hayvana benzemekten kendini alamiyan-
larin iddialarina kanmayiniz.

Insanla maymun arasinda bir baglant1 kurmak
isteyenler, her geyi var edenin adina tabiat diyor-
lar. Soruyorum, kendi kendine olan ne vardir? Ta-
biat o kadar aciz ki, tabiati ayakta tutan sensin...
Tabiata bak goreceksin ki, o bile ilahi hiikme bo-
yun emistir. Ondaki nizam ve intizam bunun ga-
hididir. Tabiatin sahit oldugu yiice Allah’ inkar,
kotiiliigin, bayagihgim ve algakhgin alametidir. Onu
tammayan bagkasini tanir. On’a kul olmayan baska-
sina kul olur. Ilim adina Allah’a sirk kosup, tabi-
ateihg kabiil ederek maneviyata karsi harp ilan e-
deuler, beger saadetinin diigmani, karmmlarimin hiz-
metcisi ve gehvetlerinin esiridirler. Olmeden evvel
ne yaparsa onu kar bildigi i¢in insanligin icab olan
ahlaki davramglar ona giiliing gelecektir.

Insanhik tarihinde bir evrimin oldugunu Darwin’-
den evvel Epikuros (Epikiir, M. 0. 341-Olm. 270)
ileri siirmiistiir. Epikuros’e gore insan daha evvel
domuz siretinde olup, derisi kalin ve biitiin viicudu
killarla rtiilii idi. Sekil degigtire degistire bugiinkii
hale gelmistir.

Epikuros, bu sbziiniin izahim1 yapmadig gibi, sé-
zinii isbat edici hig bir delil de gostermemistir. El-
bette gosteremezdi. Her geyden énce kendisinin do-
muzdan geldigine inanmiyordu ki, bagkalarina nasil
inandirabilsin? Maddeci bir goriige sahip oldugu icin
Allah’y inkar etmesi lazimdi. Allah”1 inkar edince de
tabi ki var olusunu bir yere baglamak icap ettigi




igin zoraki olarak bdyle bir fikri ileri siirmiigtiir.
Fakat domuzu yaratan kimdi, o nasil var olmugtu?
Iste bunun devamim diigiinmek igine gelmedigi i¢in
sbziinii isbat etmek ve delil gostermekten kaginmigtir.
Epikuros’iin maddeciligi varlhk aleminin var olugun-
da Tann aracihfim katiyetle reddetme fikrine da-
yamir. Ona gore ruh maddeseldir. Ve 6liimliidiir. Ruh
6liimlii olanca ahiret hayat1 da yoktur.

Epikuros’iin ahlak anlayisi-bizim bagtac1 yaptigi-
miz ménevi kiymetleri hige sayanlarin anlayisiyle
aynidir.- insanin mutluluguna doniiktiir. Yani insan
hangi isi yapmaktan mutlu oluyorsa o hareketi ah-
laki olmug olur. Mutluluga erigsmek isteyen bir in-
san zevklerini akillica kullanmasini bilirse mutla
olabilir.

Yukarida méanevi hayata diigman olanlarin ahla-
ki yonii yoktur, onlardan ahliki bir davramg bek-
liyemezsiniz demigtik. Iste gériiyor musunuz Allah”
olmayanin ahliki da yoktur. Bu tarz anlayis icer-
sindeki hayat insani bir hayat degil, olsa olsa hay-
vani bir hayat olabilir. Epikuros’in domuz lafim
etmesi de, insan1 insani yasayistan uzaklagtirarak
hayvani hayat seviyesine diigiirmek arzusundandir.

Neticede mayas1 bozuk oldugundan bu fikir tut-
mamis, iflas etmig oldugundan bu vazifeyi Darwin
iizerine almis, domuz daha evvel begenilmediZi igin
o da maymun demigtir. Epikuros’in domuzu ile
Darwin’in maymunu arasinda hig bir fark yoktur.
Gaye. gene ayni gayedir... .
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Ménevi degerler maddi &lgiilerle dlgiilemez. Mad-
de kargisinda mana hige sayilip yok edilemez. Igte
meteryalizmin yanildigi nokta burasidir. Ruhsuz be-
den nasil olmazsa, onu kaybedince hakki nasil top-
rak altina itilmekse, manasiz madde de olamaz; bir
yi1gin enkaz ne ige yarar...?

Insami hayvanla kiyasdan gaye, onu ruhsuzlas-

tirmaktir. Aslinda hayvani insanin seviyesine yiik-
seltecek hangi meziyeti vardir? Hayvanla insan ki-
yas edilince, insanda hayvandan farkli olarak yap-
mak. yikmak, bir nevi var etmek giiciine sahip ol-
dugu goriilecektir. Her yonii ile insan canlilarin iis-

tiinde bir mevki iggal eder. Aleti yaparak, onu kul-

lanarak evrimle bugiinkii medeniyeti meydana getiren
insandir.

Insamin maymuna benzedigi taraf nedir? Ikisinin
de mayas1 toprak olmasi, riicu itibariyle ikisinin de
asillarina dénmesi, yemeleri i¢meleri, uyumalari m
dir? Bu olgii sathi bir 8lglidiir. Her geyden &nce
maymun, insanin sahip oldugu insani degerlere; ah-
lak, fazilet ve vicddni duyguya sahip degildir. Ne
kadar galigirsaniz galiginiz onu insani hayata, insani
diigiinceye ve medeniyete aligtiramazsiniz.

Insan, ilahi hitaba mazhar olan miimtaz bir ya-
ratiktir. Ne varsa onun emrine améade kilimmistir,

Hayvan hayatin1 korumaktan acizdir. Kendini korun
yucu, kurtarici tetbirler alamaz. Her zaman bir aver
pin tuzagina yem, kurgununa hedef olmaktadir. Onun
igin ecel, tuzagin kurulduu her yerde hazirdir. In-
sanda gelecek ve gelmesi muhtemel olan her  tiirlii
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tehlikeye karg;i tetbir alma kabiliyeti vardir. Ama
bunda ya muvaffak olur, veya olamaz.

Maymun akil, irade ve zekadan yoksundur. O
kendisini agz1 dar bir ¢émlek igerisine konan findi-
g alip elini o gekilde gikaramadig: i¢in maymun av-
cilar1 gelip kendini yakalayincaya kadar bekleyen ve
bir findik ugruna demir parmakliklar arasina diige-
rek hayat: boyunca hiirriyetini veren bir hayvandir.

Gelin de siz, boyle bir hayvanla akil, irade ve
zeka sahibi insam kiyas edin, «maymun insanin ata-
sidir» deyin. Maymunun gdzii var, burnu var, ku-
lag: var, insanda da bunlar yok mu? Ogle ise insan
maymun soyundandir diye insanla maymunun ak-
rabaligin1 iddia edin. Bu olacak gey mi?

Bir sanatkérin eserleri arasinda nasil bir benzer
lik varsa, her geyi yaratan yiice Allah’in yaratik-
lar1 arasinda da bir benzerlik, menge itibariyle el-
bette goriilecektir.

Insandaki az1 digi domuzda da, képekte de var
diye onlardan geldik mi diyelim? Insandaki igitme
orgam kulak 8kiizde de var diye tamam, insan okiiz
den tiiremistir diye iddia m1 edelim? Maymunla in-
san arasinda benzer farklar var deyip bunlar ele
alarak, gekli bir benzerlikten -isbatsiz, delilsiz s6z-
lerden- yararlanarak insanin asli maymundur demek
senin sefil felsefendir.

Maymuna :

— Insan olmak ister misin? desek :.

— Olamam, g¢iinki gimdiye kadar hi¢ olmadim
cevabim verecektir. Biz de tekrar :




(89)

— lyi ama biz senden olduk, sen bizim atamiz-
s, desek. Bunu duyar duymaz derhal itiraz eder
ve boyle bir akrabalifi kabiil etmez. Kendini gerefli
bir varhk olan insanin derecesine yiikseltmekten
utanir.

Neden utanmasin? Insanin sahip oldugu meziyet-
lere sahip olmadigimi bildigi igin haddi agarak ken-
dini, kendinden iistiin bir varlikla ayni seviyede tu-
tamaz. Bazi haddini bilmezlerin kendisini ata olarak
kabiil ettigi giinden buyana kafesler iginde yasama-
ga mahkiim olmus. Ya bir de kendisi kalkar insan
olmak iddiasinda balunursa o zamanki hali ne olacak
zavallinin... Birakin hayvancagizi kendi halinde ya-
gasmn. Onu bile rahatsiz eden sézler, bir insanin sdy-
liyecegi sozler degildir. Layik olmadigi mevkiye yiik-

selmeyi bakin o bile istemiyor. Insan olarak biz al-

calmay1 nasil kabiil edelim?

Insanm algaltanlarin yolundan gartlanmig olarak
gitmek gart m? Cehre bozucu ve insani bayaglag-
tiran bu fikre ragbet neden? ¢“Biz Avrupa cehaleti-
nin 19. uncu asirda -Huxley’in dedigi gibi- insanin
hayvan olduguna inanmakla nasil sapittigina, bil-
ginlerinin basiretleri korlesip de nasil ¢ilginca akin-
tiya kapildiklarina, insani gehreyi girkinlegtirip. hay-
van topluluklarinin igerisine katmak igin nasil gay-
ret ve ihtimam gosterdiklerine gagiyoruz.,, (52)

Insana neden kotii gozle bakalim, yaradiligindaki

(52)- Muhammed Kutup, Taklitlerin Carpigmasa,
Sh. 55 Cev. Erol Yilmaz Ist. 1967
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kutsiyeti neden degistirelim? Madden ve ménen in-
sanla maymun arasinda en ufak da olsa bir baglant:
kurmak miimkiin degildir. Gozle goriilen farklar in-
sanm tekamiil neticesinde maymundan gelmiy olma-
sim1 yalanlayip durmaktadir. Gérmiiyor musunuz in-

sanin boyu ile maymunun boyunu... Insanin iyi bes-

lenme ile, kendi 6zel gayreti ile boyu biraz uzaya-
bilir. Mademki insan evrim neticesinde meydana gel-
migtir, bu evrimin durmamas1 insandan da bagka
bagka varhklarm tekamiil ederek tiiremesi gerckmez
miydi? Halbuki ilk devirlerden bu yana insanin bo-
yunda, seklinde hi¢ bir degisiklik olmamagtur. Ogley-
se maymunun boyu mu kiigiilmiigtiir? Muhitin tiir-
ler iizerinde bir degisiklik yapmas1 ise gimdiye ka-
dar goriilmemig bir geydir.

Kurt yavrusunu kuzu ile biiyiiksek kurt, et ye-
mekten ve kuzuyu pargalamaktan vaz mi gegecektir?
Serce yumurtasini atmacanin altina koysak yumur-
tadan ¢iktiktan sonra sercelikten ¢ikip et yiyen at-
maca mi1 olacaktir?

Zannimizdan, giiphenizden ve aczinizden dolay: ha-
linizi pek perigan giriiyorum.

Insan her geyden dnce diigiinen bir varliktir. Ne-
yi diigiiniir? Her geyi... Mesela, iyi ve kotii hareket-
lerinin sonunda miikafati, miicazat: diigiiniir. Bu ha-
yatin bir de sonu olmasi gerekir diyerek yaratihg-
nin gayesine uygun olarak yagamay: diigiiniir. Kar-
gima var eden, 6ldiiren, dirilten Rabbim ¢ikip da
ben seni huzursuzluk kaynafi olman i¢in mi yarat-
migtim der, diye diigiiniixr. Diigiiniir de diigiiniir...
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Ama maymun neyi diigiiniir, diigiincesiyle neyi hal-
leder?

Iste hayvani hayatla insani hayat...

Insan ve maymun tiirleri birbirinden tamamen
ayn iki tiirdiir. Hal boyle iken iki de bir sdyliye-
cek bir séz bulamadifimiz igin mi, yoksa bir gaye
igin mi Darwin ve nazariyesini ele aliyoruz. Ilim
diye g¢orcopii, harika bulus diye kokwus, bayatla-
mig iddialar1 beyan etmek mide bulandirmaktan bag-
ka bir ige yaramaz. Sonra da bu hareket tarzina ta-
rafsizlik adim vererek, ilmi kendi gayelerimiz ve ¢i-
karlarimiz igin alet etmek ilim adina islenen kor-
kung bir cinayet olur. Bu konuda kim ne derse de-
sin ilim onun gahsi sézleri i¢in rengini degistiremez.

Ilmi inceleme ve arastirmalarin sonunda fertler

tarafindan kazanmilan 6zel durumlarin kendilerinden
sonraki nesillere gegmeyip fertlerde kaldif, insanda
gsimdiye kadar bir tekamiiliin olmadigi, muhitin ve
dig tesirlerin insamin dig yapisinda degil, i¢ yapisin
da oldugu anlagilmigtir. ‘... Bu nazariye (Darwin
nazariyesi) asrimizin bagidan beri bir ¢ok dayanis-
malarla ve itirazlarla kargilagti. Her geyden once
hiigre iizerindeki ¢aligmalarda Naegeli ve Weismann
kazanilmig vasiflarin verasetle nesillere ge¢medigini
gosterdiler. Eger bu bdyle ise sonradan kazanilan
vasiflarin tekamiille hi¢ bir ilgisi yoktur. Ve fertte
kalmaga mahkiimdiir..: Asil tekamiiliin digtan gelen
tesirlerle degil tersine hiigrenin i¢ biinyesindeki de-
gisikliklerle ilgisi oldufunu gosterdiler... Vialleton,
tiirlerin mengeini tetkik ederken Darwin Faraziye-
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sindeki sakatliklamm meydana ¢ikardi...,, (53)

Diye biliriz ki, bu sakat nazariyeyi ele almak i-
lim tarihinin kaydettigi ve kaydedeceZi en biiyiik
hata olup, insanlk gerefine siiriilen en girkin lekedir.

ilimle uzlasmas1 imkansiz olan fikirler yagaya-
maz. 1lim bir maksada gore dayanak ve maske ola-
rak kullanilamaz. Darwin, ilmi maske olarak kullan-
dif1 igin, maskesi cabnk diismiis ve hezimete ugra-
mistir. Simdiki cirtlak sesler o hezimetin feryatla-
ridir.

Insam kotii ve bayagi sozlerle algak bir seviye-
ye iten, ecdadimiza kiigiilten, ‘‘ecdadimizin kemik-
lerini sizlatan Darwin’in ““Orijin Species,, adh kita-
b1 ortaya giktifn zamanki dehget ve garabeti gimdi
bile hatirlamamiz bize ¢ok gii¢ gelmektedir. Darwin,
yeryiiziindeki hayatin tekamiil safhalarim  Amoeba
ve Jelly Fish devresinden gectikten sonra en yiiksek
ve nihai safhasina vardigim ve bu safhanin da en
yiiksek ve gelismig bir safha oldugunu ileri siirer
ve bunu isbat ettigi vehmine kapihir.., (54)

Su anda da Darwin’in sagmalarim agizlarinda sa-
kiz gibi giyneyenler, bir geyler iddia ettiklerini zan-
nederek beyinleri uyugturduklar: vehmi igerisindedir-
ler. Darwin’in sagmalari ile onlarm sa¢malar: ara-
sinda bir fark olmadifi gibi, Darwin’in vehmi ile
onlarin vehmi arasinda yine hi¢ bir fark yoktur.

(63)- Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddeci-
lige Reddiye, Sh. 33 Ist. 1903
(54)- Prof. Joad
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Darwin’in sézleri ilmi olmaktan ¢ok uzaktir.
¢... Temel ve porsiimez gergegin 15151 altinda insan-
oflunun hayvandan tiiredigini, hi¢ bir ilmi delile da-

yanmak zorunlulufunu duymaksizin ulu-orta ileri
siiren ¢ilgin tekamiil tiirkiiciisii olan Darwin’in gu
climlesi, ilk harfinden baglama noktasina kadar te-
peden tirnaga som bir beyinsizlik érnegidir.,, (55)
Ilmin ¢ocukluk ¢aginda Darwin, «insanin mengei

maymundur» dedigi i¢in insanin kutsiyetini, yiice-
ligini bir tarafa iterek insanin ashni maymun olarak
diigiinemeyiz. Yapilan kimyevi tahliller sonunda in-
sanin maymun evladi olmadif: kesinlikle anlagilmig-
tir. Daha evvel atom pargalanamaz denilmekte idi.
Fakat zaman onu parcaladi. Hala bizim atomun
parcalanamiyacagin1 séylememiz Darwin’in fikrinin
devamindan farksiz olmaz mm?

Bu giin gergek biyoloji alimleri Darwin gibi dii-
siinmiiyor. Diigiiniilmesine de imkan yoktur. Giinkii
Darwin nazariyesi, i¢giidiisii ile degil diisiince ve i-
radesi ile hareket eden insamin kutsiyetini ve yiice-
ligini inkar eden, insanin Allah’la olan irtibatim1 ke-
serek madde ilmi yaninda ména ilmini hige sayan,
din ile ilmi birbirine diigmanmig gibi gosteren, bii-
tiin tasarruf elinde olan ALLAH yerine cansiz tabi-
at1 yaratica kabiil eden inkar ve kiifir firtinasidur.

(55)- M. Kutup, Tekamiil mii Soysuzlagma m,
Sh. 262 Cev. S. Ugan

(Not: Bagtaki iki ihanet belgesi bu kitaptan aln-
migtir.)
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AHLAKI 1ZAFf KABUL EDEN, FAZILETE
INANMAYAN, DiNi, ALLAH’I KABUL ETMIYE-
REK HAYALLER PESINDE KOSAN EY SASKIN
AKIL, INSAN) HAYVAN, TABIATI YARATICI,
AHLAKI VE FAZILETI ZAIT MI ZANNETTIN?
BOCALADIGIN YETER CEHLIN NERESINDEN
DONULURSE KARDIR. DON.... BIRAK ZIHIN-
LERI ILIMLE IRFANLA MESGUL OLSUN.

Fark etmeyen insan ne demek oldugun eyvah,
Hayvan gelecektir, yine hayvan gidecektir.
- KANI -




BITIRIRKEN

”Ya Rabbi, kavmimi cezalandirma,
hidayete ulagtir. Ciinki bilmiyorlar.”
Hz. Muhammed (sav.)

Degerler toplami, ahsen-i takvim iizere yaratilan
insam kiigiiltme gayretini giidenlere cevap olarak bir
geyler yazip okuyucularima sunma imkanini veren
yiice Allahi’ma hamdii senalar olsun.

Cayir cayir kaginmanin bite ¢are olamyacag: gi-
bi bir siirit agiz dolduran laflar da tehlikeyi 6nleyi-
ci mahiyette degildir. Maddi ve manevi necib, miis-
liman Tiirk Milletini yok etme politikasin1 giiden
sinsi tehlikenin sezilmemesinden duydufumuz iiziin-

tii sonsuzdur.
Sayim okuyucularim, helak olmamanin tek yolu
tehlikeyi bilmek ve zamaninda tedbir almaktir.

Ser kuvvetleri tanimayan tehlikeyi bilip sgerrin
niyetini sezemez. Gizlilik, ger kuvvetlerin her zaman
pirensibidir. Pasif gibi goriinen diigman her zaman
hazir ve harekettedir. Su andaki diismanmin biitiin
gayesi, miifsit nazariyelerle gizli emellerini gercek-
legtirmektir. Bu giinkii ¢abalarin altinda yatan kor-
kung tehlikeyi anlamamak igin iyice gagkin olmak
lazamdir. Bilin ki harp devri ge¢migtir. Diisman tak-
dik degistirerek yapacag her yikimm sulh iginde, tat-
hhikla yapmaga ¢aligmaktadir. Artik bu gizli kuv-
vetleri idrak etmenin zamam gegmek iizeredir.

Geng kardeslerim, bu giiniin silah1 kiiltiirdiir, i-
nan¢ kuvvetidir. Aklin1 ¢elen, kafana inkéar ve giip-
he tohumlarim sagmak isteyenlere kargi koyabilmen
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icin, giddetle bu kiiltiir ve inan¢ kuvvetine muhtag-
sin. Bu ihtiyac1 kargiladigin giin, bin yil evvel mag-
lup ettigin diigmana esir olmayacak, hakikatlere is-
yan eden, her geyi maddi sebebe baglayan diismanin
Allah’1 olmayan dinsizlik dinine kanmayacaksin. Bu
igin tehire tahammiilii yok...

Darwin nazariyesi Allah tammayan bir goriigtiir.
Bir asirdan beri aramizda maske ile bu goriisii ya-
gatanlar, dini zaafa ujratarak kimin nesli, kimin e-
seri oldufumuzu unutturup, soysuzlagtirarak maddi
ve ménevi yok etme, ifsat etme politikasim giiden,
milli bir tehlike olan Yahudinin korkung¢ silahina
6ldiiriicii kurgunlar hazirlamaktadir.

Lafi uzatmayalim :

— Geliyor.

— Ne?

— Bir nesil... O nesil ki, Kominist ve Yahudi
sempatizanlarinin mide bulandiran kusuklarini  ku-
rutacak, yer yiiziinii cehaletle dolduran ruhsuzlari
yerle bir edecek, biitiin kétiiliikklerin kaynagim ku-
rutarak islah-1 hal edecek, inkarci gii¢leri hezimete
ugratarak silip siipiirecek bir nesil...

Bu eseri, ecdadina layik, insanlik dlemine ilimde,
medeniyette, insani diigiiniig ve yasayista 1k tu-
tarak rehberlik edecek, imanli, milliyet¢i, iilkiicii
Tiirk gengligine ithaf ediyorum.

Gayret arkadaslar, gayret,
Muvaffak olacagiz nihayet.
Mustafa OSELMIS
25-1-1972
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Yanhs

Dogru

9
10
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25
27
36
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46
59
71
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14
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Kabiliyeti
Hurrinetten
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Kazanilanilan
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Hiicrelerini Hiicrelerini

Insanin

Onu

Kabiliyet
Hiirriyetten
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Hiicrelerini
Insana
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