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Vorwort

Die politische Sprache des modernen Irans ist von drei Diskursen geprigt: dem
nationalmodernistischen, dem sozialistischen und dem islamischen. Die vorliegende Arbeit
behandelt den nationalmodernistischen Diskurs, der im Iran der zwanziger Jahre am besten
durch die persischsprachigen Zeitschriften Kaweh, Iransahr und Ayandeh entwickelt und pri-
sentiert wurde. Daher ist diese Dissertation ein Versuch, einen Beitrag zur Untersuchung der
modernen politischen Kultur Irans zu liefern. Diese Arbeit befaBit sich sowohl mit dem Inhalt
der drei Zeitschriften als auch mit den Fragen, die die Hintergriinde der Herausgabe sowie die
Auswirkung der Zeitschriften betreffen. Deshalb ist sie auch ein Versuch, einen Beitrag zur
Untersuchung der Geschichte der persischsprachigen Presse zu leisten. Im Rahmen einer Dis-
sertation sind solchen Untersuchungen natiirlich gewisse Grenzen gesetzt, so daB diese Arbeit
selbstverstindlich keinen Anspruch auf umfassende oder gar vollstindige Behandlung des
Themas erhebt.

Im Literaturverzeichnis sind die Titel aufgenommen, die entweder zur Klirung einzelner
Fragestellungen beitragen oder fiir die vorliegende Arbeit von allgemeiner Bedeutung sind.
Die Titel der Artikel der Zeitschriften Kaweh, Iransahrund Ayandeh werden nur in den An-
merkungen zitiert. Da die iiberwiegenden Artikel der drei Zeitschriften aus der Feder des je-
weiligen Herausgebers stammen, werden nur dort die Namen der Verfasser aufgefiihrt, wo
der Autor nicht der Herausgeber selbst ist.

Die Umschrift orientiert sich in Anlehnung an die Empfehlungen der DMG von 1935 an
der tatséichlichen Aussprache des jeweiligen Wortes. Die im Persischen integrierten Worter
und Eigennamen europdischer, arabischer oder tiirkischer Herkunft werden daher so, wie sie
im Persischen ausgesprochen werden, geschrieben. Dafiir wurde Farhang-e Firsi von
Mohammad Mo'in herangezogen. Im Deutschen eingebiirgerte Begriffe wie schiitisch und
Scharia werden in der iiblichen deutschen Schreibweise aufgefiihrt. Zitate werden in der Um-
schrift der jeweiligen Autoren wiedergegeben. Alle Ubersetzungen aus dem Persischen stam-
men von mir.

Die vorliegende Arbeit wurde im Sommersemester 2000 von der Philosophischen
Fakultdt der Universitit zu K6ln als Dissertation angenommen. Hauptgutachterin war Frau
Prof. Dr. Monika Gronke, Zweitgutachterin Frau Prof. Dr. Birgitt Hoffmann. Die Disputation
fand am 21. Juni 2000 statt.

An dieser Stelle mochte ich Frau Prof. Dr. Monika Gronke ausdriicklich dafiir danken,
daf sie mein Dissertationsprojekt unterstiitzt hat und stets offen und hilfsbereit auf meine Fra-
gen eingegangen ist sowie dafiir, da} sie meiner Arbeitsweise genug Vertrauen geschenkt hat,
um mir beim Schreiben génzlich freie Hand zu lassen. Mein Dank gilt ferner Frau Prof. Dr.
Birgitt Hoffmann, die mir als Zweitgutachterin ihre Zeit und ihr Wissen zur Verfiigung
stellte. Dariiber hinaus moéchte ich Frau Dr. habil. Anja Pistor-Hatam, Frau Dr. Ilse
Itscherenska und Herrn Dr. Aramech Dustdar meinen Dank aussprechen; sie haben mir bei




2

Fragen von Ubersetzungsproblemen aus dem Tiirkischen und Franzésischen weitergeholfen,
Teile meiner Arbeit gelesen und manch wichtige Anregung fiir meine Arbeit gegeben.

Ich méchte Herrn Dr. Irag Af$ar danken, der mir aufgrund seiner detaillierten Kenntnisse
iiber die Quellenlage in Iran wertvolle Hinweise gab. Meinem Bruder Hamid-Reza Ghahari
danke ich sehr dafiir, daB er mir den gréBten Teil meines Arbeitsmaterials aus dem Iran be-
schafft hat. Frau Christiane Meier, Frau Felicitas Jung, Frau Beate Wiesmiiller und Herrn
Martin Schorn danke ich fiir die Intensitit, mit der sie sich des Korrekturlesens meiner Arbeit
angenommen haben.

Der Friedrich-Ebert-Stiftung danke ich fiir ein Dokorandenstipendium, das mir die An-
fertigung der Dissertation in einer angemessenen Zeit erméglicht hat.

Bei den Angehdrigen des Politischen Archivs des Deutschen Auswirtigen Amtes in
Bonn méchte ich mich fiir ihre freundliche Aufnahme und fiir ihre Hilfsbereitschaft bei mei-
ner Einsichtnahme in die von mir benétigten Akten bedanken. Mein Dank gilt auch Frau
Susan Atai, der NachlaBbetreuerin Kazemzadeh-Irangahrs, Herausgeber der Zeitschrift
Iransahr, sie hat mir manch wichtige Werke des Autors sowie einige Memoiren seiner Ge-
féhrten tiber ihn zukommen lassen. Am Ende méchte ich all jenen danken, die hier nicht na-
mentlich erwihnt sind, ohne deren Unterstiitzung aber diese Arbeit nicht hitte geschrieben
werden konnen.




Einfithrung

Der moderne politische Diskurs in Iran entstand im 19. Jahrhundert im Laufe der
Erweiterung der wirtschaftlichen, politischen und kulturellen Beziehungen Irans zu Europa
bzw. zu seinen Nachbarn RuBland, Indien und dem Osmanischen Reich, die unter dem
Einfluf} des europiischen Denkens standen. Die politischen und wirtschaftlichen Entwicklun-
gen im 19. Jahrhundert, namentlich der gestiegene Machtkampf unter den Grofmichten
England, Frankreich und RuBland um die Teilung der Welt unter sich, und die materielle so-
wie ideelle Unfihigkeit des traditionell lebenden und despotisch regierten Landes Iran, sich
vor der Expansionsabsicht dieser Lander zu schiitzen, veranlaBten eine Gruppe von iranischen
Intellektuellen und Staatsménnern, nach Losungen fiir das Problem der »Riickstandigkeit
Irans zu suchen. Diese Gruppe glaubte dann, daB ,,die neuen Wissenschaften und Techniken*
den europiischen Michten zu ihren politischen und wirtschaftlichen Erfolgen verholfen hit-
ten. Iranische Studenten wurden nach Europa entsandt, und europiische Ausbilder wurden ins
Land geholt; die Iraner sollten sich ,,die neuen Wissenschaften und Techniken* aneignen, und
sie sollten Reformen, vor allem in militdrischem und politischem Bereich, durchfiihren, damit
Iran zu einem starken Land wiirde und sich vor den militdrischen Angriffen und politischen
Interventionen anderer Linder verteidigen und behaupten kénne.

Die Auseinandersetzung der iranischen Intellektuellen mit dem Problem der ,,Schwiiche
und Riickstindigkeit Irans und ihre Suche nach den Wegen zur ,,Rettung” des Landes aus
dieser Lage verliefen parallel zu ihrer zunehmenden Konfrontation mit der europiischen
Kultur. Durch ihre fiktiven oder wahren Reiseberichte iiber Europa, ihre kritischen
politischen Schriften sowie ihre miindlichen Berichte fithrten sie neue, aus der europiischen
Kultur entlehnte Begriffe in das iranische Geistesleben ein. Diese Begriffe boten
Maéglichkeiten dazu, die Existenz und die Merkmale der eigenen Kultur sowie die politischen
und wirtschaftlichen Mifistinde des Landes bewuBt zu machen. Sie iibermittelten aber auch
die Botschaft, daB es politische und soziale Systeme in der Welt gab, in denen auf die
Sicherheit und das Wohl des Menschen geachtet wurde. Die Intellektuellen stellten sich die
Aufgabe, den Weg zu weisen, den die Iraner ihrer Ansicht nach einzuschlagen hitten, um zu
einem sicheren und angenehmeren Leben zu gelangen.

An der Schwelle zur Konstitutionellen Revolution fanden neue politische Begriffe in ers-
ter Linie durch die Presse Verbreitung unter der iranischen Bevilkerung. Die Presse wurde
bewuft von Intellektuellen benutzt, um die 6ffentliche Meinung zu bilden und zu beeinflus-
sen. Dadurch machten die Intellektuellen der schiitischen Geistlichkeit Konkurrenz, die es bis
dahin im allgemeinen geschafft hatte, die Masse der stidtischen Bevolkerung durch Predigten
zu gewinnen und gelegentlich fiir ihre eigenen Ziele zu mobilisieren. Die anfinglich von der
iranischen Regierung herausgegebene Presse mufite bald der unabhingigen Presse, die sich
nicht an den engen Rahmen der belanglosen Nachrichten halten wollte, den Raum frei ma-
chen. Die unabhingige Presse propagierte Gerechtigkeit und Gleichheit und forderte die
Einfiihrung von Gesetzen. Ihre Entwicklung vollzog sich schnell. Bald kommunizierten die
Anhinger unterschiedlicher geistiger Stromungen mittels der Presse miteinander und tausch-
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ten Ideen iiber ihr gemeinsames Anliegen aus, iiber die Méglichkeiten zur Verbesserung der
politischen und wirtschaftlichen Lage Irans.

Insbesondere nahmen die drei folgenden geistigen Richtungen an der Formierung des
modernen politischen Diskurses in Iran teil: die Nationalisten, die Sozialisten und die islami-
sche Strémung, die sich eben aufgrund ihrer Beteiligung an dem modernen politischen Dis-
kurs von der traditionellen islamischen Denkweise abhob. Diese geistigen Richtungen
wirkten wechselseitig und in unterschiedlichem MaBe aufeinander. Dabei etablierte sich die
Presse als das Medium der Zeit zur Verbreitung neuer Ideen und zur Herstellung der
Verbindung unter verschiedenen Ideentrigern. Sie bildete den Kemn eines neu entstandenen
Phianomens, der Offentlichkeit, in Iran. Das neue Phdnomen unterschied sich von den
bisherigen Orten, an denen Gedanken ausgesprochen und an b
Menschen gerichtet wurden. Im Gegensatz zu kéniglichen Audienzen oder Versammlungen
in Moscheen wurden hier anonyme Privatleute angesprochen, die ihre eigene Meinung hatten.
Thre Meinung konnte gebildet werden, sie konnte kritisiert oder zum Zweck des Kritik-iibens
geduBlert werden. In der Beziehung zwischen der Bevélkerung und dem Koénig bzw. den
Geistlichen fehlten vor allem die letzten zwei Merkmale.

Die Presse erfiillte verschiedene Funktionen. Uber sie wurden die Forderungen einiger
Teile der Bevolkerung verkiindet. In Abwesenheit starker politischer Parteien vertrat damit
die Presse die Interessen einiger sozialer Schichten. Sich als »Volkserzieher* begreifend, pro-
pagierten die iranischen Intellektuellen in der Presse die Schaffung bestimmter Meinungen
und riefen zu gemeinsamen politischen Aktionen auf. Die Idee, durch Zeitungen und Zeit-
schriften einen relativ groBen Teil der Bevélkerung zu erreichen und sie fiir die Durchfiihrung
von Reformen zu motivieren, begeisterte die iranischen Intellektuellen so sehr, daf sie fiir
eine lange Periode vor und nach der Konstitutionellen Revolution kaum Biicher verfaBiten.
Uberdies lieBen die aktuellen sozialen und politischen Fragen den stark politisierten Intellek-
tuellen der Revolutionsperiode keine Zeit zur Beschiftigung mit langen Abhandlungen. Das
ist ein wichtiger Grund, warum zur Untersuchung des politischen Diskurses in Iran an der
Wende des 19. Jahrhunderts bis zur Machtfestigung Reza Schahs vor allem die Presse als Pri-
miirquelle in Betracht gezogen werden sollte. Ebenso ist im Falle der iranischen Geschichts-
schreibung festzustellen, daB das Erscheinen der offiziellen Presse zu der Zeit des Qagaren-
Kénigs Naser ed-Din, die Arbeit der traditionellen Geschichtsschreiber fiir eine bestimmte
Zeit tberfliissig erscheinen lieB; die Presse iibernahm seinerzeit die Rolle der traditionellen
Geschichtsschreibung in Iran, und sie sollte deshalb als bisweilen die einzige Informations-
quelle zur Untersuchung politischer Vorkommnisse beriicksichtigt werden,

Die Presse wurde zum Vermittler zwischen der tradi
nen, europdischen Kultur, zu einem Fenster zur neuen
schen verschiedenen iranischen Stidten, verschiedenen
denheit voneinander lebten. Sie wurde auBerdem zum
Volk und seiner Geschichte, woriiber es sich bis dah
Erzihlungen zu informieren wufte.

Zur Erfillung dieser Funktionen entwickelte sich
Fundament der politischen Sprache in Iran legte. Diese
Themen und Begriffen als auch mit einer neuen Syntax.
Sprache, der Versuch, in einem einfachen und sachlich

estimmte Gruppen von

tionellen, iranischen und der moder-
Welt. Sie wurde zum Vermittler zwi-
Teilen des Landes, die in Abgeschie-
Vermittler zwischen dem iranischen
in nur durch Mirchen und epische

in der Presse eine Sprache, die das
Sprache arbeitete sowohl mit neuen
Die Simpliﬁzierung der persischen
en Stil zu schreiben und sich vom

Druck der Sprache der Poesie zu befreien, vollzog sich in der Pregse.

Einer der Begriffe, die vor und nach der Konstituti
gebraucht und besonders durch die Presse in der Bevélke
riff der ,Nation* (mellaf). Die vorliegende Arbeit wird d
tigste Phase der Entwicklung dieses Begriffs zu erortern,
Intellektuellen tiber die Bildung der iranischen Nation dis

onellen Revolution in Iran sehr oft
rung verbreitet wurden, ist der Beg-
en Versuch unternehmen, die wich-
d.h. die Phase, in der die iranischen
kutierten, sie zu definieren versuch-
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ten und Wege vorschlugen, wodurch die Idee der Nationenbildung in die Tat umgesetzt wer-
den kénnte. Diese Entwicklungsphase entspricht der Zeit zwischen dem Ersten Weltkrieg und
der Machtfestigung Reza Schahs. In dieser Zeit, deren Besonderheiten bisher in der Literatur
nur am Rande behandelt worden sind, wurden die Grundsteine fiir die Schaffung des irani-
schen Nationalstaates gelegt. Bei dieser Untersuchung stellen sich die folgenden Fragen: In
welchem historischen Kontext wurde der Begriff der Nation zum Schliisselbegriff? Wie
wurde iiber diesen Begriff gesprochen? In welchen Formen wurde er thematisiert? Wie hat er
wiihrend seiner Entstehung und Entwicklung Meinungen gebildet?

Der Begriff der Nation wurde zwar wihrend der Konstitutionellen Revolution durch
Flugblitter und die Presse verbreitet. Er erhielt aber seine reife Form erst wihrend des Ersten
Weltkrieges und der Jahre, die dem Krieg folgten, in den drei Zeitschriften Kaweh (1916-
1922), Iransahr (1922-1927) und Ayandeh (1925-1928).

Den anderen zentralen Begriff in dieser Abhandlung stellt der Begriff ,,Fortschritt* (fa-
raqqi) dar. Auch dieser Begriff, der seit der Konfrontation der iranischen Intellektuellen mit
der europdischen Kultur im politischen Diskurs Irans aufgetaucht war, wurde nach der
Konstitutionellen Revolution weit verbreitet; er wurde bald in einer engen Verbindung mit
dem Begriff der Nation verwendet und driickte das Streben der Intellektuellen aus nach
Verbesserung der Lage Irans durch Volksbildung und Erlernen von Wissenschaft und
Technik. Auch mit diesem Begriff, der in der zu untersuchenden Phase durch die Aufsehen
erregenden Artikel der Zeitschriften Kaweh und /[ransahr eine neue Qualitit bekam,
beschiftigt sich diese Arbeit.

Die politische Denkrichtung, welche die zwei Begriffe Nation und Fortschritt in den
Mittelpunkt ihres Diskurses stellte, kann als Nationalmodernismus bezeichnet werden. Wie in
der vorliegenden Arbeit ausfiihrlich dargestellt wird, orientiert sich diese Bezeichnung an den
Attributen, womit sich die Vertreter der zu untersuchenden Denkrichtung selbst identifizier-
ten. Es wiirde vielleicht terminologisch geniigen, wenn diese Intellektuellen schlicht Nationa-
listen genannt wiirden. Doch gerade in der iranischen Geschichtsschreibung werden die in der
vorliegenden Arbeit untersuchten Intellektuellen mit Selbstverstindlichkeit eher als Moder-
nisten erwihnt. Diese allgemeine Tendenz in der iranischen Geschichtsschreibung ist mit ein
Grund, warum hier die Attribute ,,modern* und ,national® zusammengefiigt werden. Die
nationalmodernistische Denkrichtung plidierte dafiir, daB eine starke Zentralregierung kraft
einer starken Armee und durch die Einfithrung der Bildung fiir alle die nationale Einheit Irans
herstellen sollte. Sie erklérte die Schaffung des iranischen Nationalstaates als die Voraus-
setzung fiir den Fortschritt Irans, und glaubte, da# dadurch die politische Unabhéngigkeit und
die territoriale Unversehrtheit Irans garantiert werden konnten.

Die erwihnten Begriffe wurden nicht nur von Nationalmodernisten verwendet. Sie be-
fanden sich auch im Begriffsarsenal der Sozialisten und der Anhanger der kritischen islami-
schen Denkrichtung. Jede politische Stromung verfiigte iiber ihr eigenes Verstindnis von die-
sen und &hnlichen Begriffen. Ihre grofite Meinungsverschiedenheit beruhte auf dem Weg, den
sie zur Erreichung des Fortschritts empfahlen sowie auf den gewiinschten Akteuren, die die-
sen Weg zu weisen bzw. einzuschlagen hitten. Die zentralen Begriffe des Nationalmodernis-
mus wurden nach dem Ersten Weltkrieg zu hegemonischen Begriffen im politischen Diskurs
in Iran. Auch Reza Schah und die Staatsminner, die ihm 1925 zur Griindung der neuen Pah-
lawi-Dynastie verhalfen, machten, dort wo sie es fiir niitzlich hielten, von diesen Begriffen
Gebrauch. Der Propagandaapparat des ersten Pahlawi verbreitete sie als die mit der Identitit
des neuen Staates verbundenen Begriffe.

Der nationalistische Diskurs schopfte nach der Abdankung Reza Schahs im Jahre 1941
und mit dem erneuten Aufblithen der Presse neue Hoffnung, weil die Nationalisten dieser Zeit
die demokratischen Ideen, die von den Nationalmodernisten kaum beachtet worden waren, in
den Vordergrund stellten. Somit verband sich die von den Nationalmodemisten entwickelte
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Sprache mit neuen Ideen, und viele vorhandene Begriffe bekamen eine neue Qualitiit. Zur
beherrschenden Figur des iranischen Nationalismus wurde Mohammad Mosaddeq, der als
Fiihrer der nationalistischen Bewegung nach dem Zweiten Weltkrieg zwei Ziele besonders
hervorhob: Nationalisierung der Erdolindustrie und Einschrénkung der Macht des Schahs ent-
sprechend der mit der Konstitutionellen Revolution geschaffenen iranischen Verfassung.
Diese Ziele stellten in der Tat die Verbundenheit der drei Ideale »Unabhingigkeit®, , Freiheit*
und ,Fortschritt” dar. Mit dem Staatsstreich vom August 1953 gegen das Kabinett des
Premierministers Mosaddeq begann die 25jdhrige despotische Herrschaft von Mohammad-
Reza Schah. Freiheit und Unabhingigkeit blieben weiterhin die zu erkdmpfenden Ziele fiir
die liberalen Strémungen, und das, was der Schah als Fortschritt bezeichnete, lieB sich als
eine ungesunde wirtschaftliche und soziale Entwicklung erkennen. Dies bereitete der anti-
modernistischen, islamistischen Bewegung den Weg, die nach der Revolution 1979 die Macht
in Iran ergriff.

Der islamistische Diskurs hat viele Begriffe und Mottos von den sozialistischen und
nationalistischen Diskursen iibernommen und in einem islamischen Gewand als seine eigenen
authentischen Ideen propagiert. Ein Beispiel hierfiir ist der Begriff ommat (arab. umma), der
als Alternative zum Begriff der Nation von den iranischen Islamisten hervorgehoben wurde.
Wie Aziz Al-Azmeh in seinem Buch Die Islamisierung des Islam festgestellt hat, ist der isla-
mistische Diskurs groBtenteils ein Produkt der Transformation des nationalistischen Diskur-
ses.! Die Beriicksichtigung dieses Punktes ldBt die Erkenntnis zu, daB die Untersuchung des
nationalistischen Diskurses einen Beitrag zum Verstehen der Islamischen Revolution und
ihrer Folgen liefert.

In der vorliegenden Arbeit geht es um jene Entwicklungsphase im nationalmodernis-
tischen Diskurs, die als Phase des ,,Reif-werdens* oder der ,,Stabilitit* bezeichnet werden
kann. Das ist die Periode zwischen dem Zerfall der Qagaren-Dynastie und der
Machtfestigung des ersten Pahlawi Reza Schahs. Anhand der Untersuchung der drei
persischsprachigen Zeitschriften Kaweh, Iransahrund Ayandeh als Primirquellen werden die
wichtigsten Vertreter des Nationalmodernismus im Iran der zwanziger Jahre auf der Hohe
ihrer geistigen Karriere niher betrachtet. Wihrend der Verdffentlichung dieser drei
Zeitschriften erschienen auch andere Zeitschriften, die die gleiche geistige Richtung vertraten.
Dazu gehorte die Zeitschrift Name-ye farangestan (Der Brief aus Europa), die zwischen 1924
und 1925 von dem iranischen Studentenverein in Berlin herausgegeben wurde. Ebenso
sammelte sich eine Gruppe junger nationalmodernistisch gesinnter Autoren um die Zeitschrift
Iran-e gawan (Junger Iran), die zwischen 1927 und 1928 in Teheran veréffentlicht wurde.
Aber diese und dhnliche Veroffentlichungen konnten nicht mit den Zeitschriften Kaweh,
Iransahrund Ayandeh hinsichtlich der Dauer ihrer Veroffentlichung, der Persénlichkeiten, die
mit ihnen zusammenarbeiteten und des Ausmafes ihrer Wirksamkeit in der Offentlichkeit
wetteifern. Die Besonderheiten dieser drei Zeitschriften werden in der vorliegenden
Abhandlung herausgestellt.

Bei der Untersuchung der Primérquellen gehe ich diskursanalytisch vor. Die Diskursana-
lyse, die durch die Untersuchungen des franzésischen Philosophen Michel Foucault iiber die
Geschichte des Irrenhauses, des Krankenhauses, der Uberwachung sowie der Sexualitiit als
eine Methode und ein Denkansatz bekannt geworden ist, geht von der sprachphilosophischen
Erkenntnis aus, daB8 die Sprache nicht lediglich ein Mittel zur Kommunikation ist, daf} sie
auch die Welt formt, in der Menschen leben. Was als sprachliches Abbild sprachexterner
Vorginge und Fakten dargeboten wird, befindet sich durch sprachliche AuBerung im Rahmen
eines Bezugssystems, in dem eigenstindige Mechanismen und Muster wirken. Jede Periode
im Laufe der Geschichte einer Gesellschaft verfligt iiber Begriffe, Aussagen und Muster zu

1 Vgl. Aziz Al-Azmeh: Die Islamisierung des Islam: imaginire Welten einer politischen Theologie,
Frankfurt/M u. New York 1996.
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ihrer Verkettung, die fiir sie charakteristisch ist. Aufzukldren, wie in einer Periode iiber die
Politik gesprochen wird und welche sprachinternen Muster dabei von strategischer Bedeutung
sind, spielt eine entscheidende Rolle bei der Darstellung der politischen Ereignisse jeder ge-
schichtlichen Phase der zu untersuchenden Gesellschaft. Wenn wir die Formen, in denen eine
Gesellschaft ihre politischen Probleme thematisiert bzw. als Problem erkennt, analysieren,
gehen wir iiber die Auffassung von Politik als ein sprachexternes Geschehen hinaus. Unter
diesem Aspekt gesehen, wird die Diskursanalyse, die - ganz allgmein gesagt - zur Aufgabe
hat, Schliisselbegriffe und Aussagen sowie die oft verwendeten Muster zu ihrer Verkettung in
Texten und iiberhaupt bei allen kommunikativen Phénomenen zu entdecken und darzustellen,
ein wichtiger Bestandteil der Geschichtsschreibung.? Sie ist besonders bei der Untersuchung
jener geschichtlichen Phase wichtig, in der sich die Sprache einer Gesellschaft und ihre Teil-
diskurse im Umbruch befinden. Die in der vorliegenden Arbeit zu untersuchende Zeitspanne
stellt so eine Phase dar.

Ich wurde allméhlich und im Laufe meiner Untersuchung auf die diskursanalytische Me-
thode aufmerksam. Bei der ersten Bearbeitung meines Arbeitsmaterials stellte ich fest, dal
ich mich bei der Analyse der Primartexte hauptsidchlich auf die Entstehung, Entwicklung und
Verbreitung der fiir die zu untersuchende Strémung als zentral geltenden Begriffe, wie ,,Na-
tion* und ,,Fortschritt”, konzentrieren mufite. Im Laufe der Arbeit erkannte ich, daB8 diese
Begriffe verkettet sind und dal die Logik ihrer Verkettung genau das ist, was als die natio-
nalmodernistische Ideologie und als eine machtpolitische ,,Mundart* mit ihrem eigenen Wort-
schatz, Intonationen und Konnotationen als der nationalmodernistische Diskurs zu bezeichnen
ist.

Nach der Bestimmung der Schliisselbegriffe wird in der vorliegenden Arbeit deren pri-
mére Anwendung veranschaulicht, deren Entwicklung gezeigt und das Endprodukt vor-
gestellt. Es wird der Versuch unternommen, sich an das Prinzip der Immanenz zu halten;
méglichst nah an den Texten bleibend wird eine Rekonstruktion von Begriffen in ihrem histo-
rischen Kontext durchgefiihrt. Da8 an manchen Stellen die Fragen und Probleme aufgezeigt
werden, die die Nationalmodernisten nicht gesehen haben, nicht sehen wollten oder konnten,
widerspricht dem Prinzip der immanenten Analyse nicht.

Die Arbeit befaBt sich auBerdem mit einer Reihe von Problemen, mit denen sich die Na-
tionalmodernisten kritisch auseinandersetzten. Die wichtigsten Probleme fiir die Nationalmo-
dernisten stellten zum einen die Probleme dar, die als Gefahren fiir die politische Unabhin-
gigkeit Irans bezeichnet wurden, wie die Propaganda der Pan-Bewegungen in den
Nachbarldndern, und zum anderen die Probleme, die Iran am Fortschritt hinderten, wie z.B.
die sozialen Gewohnheiten der iranischen Bevélkerung, die schiitische Geistlichkeit und die
Lage der Frauen in Iran. Es gilt zu untersuchen, anhand welcher Begriffe sie liber diese Prob-
leme schrieben und welche Begriffe sie zum Zweck der Problemldsung bildeten.

In der vorliegenden Arbeit werden aufierdem die Rahmenbedingungen geschildert, unter
welchen die drei Zeitschriften Kaweh, Iransahrund Ayandeh herausgegeben wurden. In die-
sem Zusammenhang wird versucht, die Fragen zu den Hintergriinden der Griindung dieser
Zeitschriften, ihrer Finanzierung, Organisierung und Auswirkung in der iranischen Offent-
lichkeit zu untersuchen. Aus diesem Grund diirfte diese Arbeit auch als ein Beitrag zur
Geschichte der persischsprachigen Presse angesehen werden. Zu diesem Zweck sind aufler
den drei Zeitschriften die folgenden Primérquellen zugrunde gelegt worden: Die Akten des
Politischen Archivs des Deutschen Auswirtigen Amtes in Bonn sind vor allem zur Darstel-
lung der Hintergriinde der Herausgabe der in Berlin erschienenen Zeitschriften Kaweh und

2 Zu verschiedenen Diskurs-Auffassungen vgl. Heinz-Ulrich Nennen (Hrsg.): Diskurs. Begriff und
Realisierung, Wiirzburg 2000. Zur Methode der Diskursanalyse im allgmeinen und bei der
Beriicksichtigung der gesellschaftlichen Umbriiche vgl. Norman Fairclough: Discourse and Social
Change, Cambridge 1992.
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Iransahr sowie zur Feststellung der politischen Aktivititen des damals als Student in der
Schweiz lebenden, spéteren Herausgebers der Zeitschrift A Lyandeh ausgewertet worden, Wei-
tere fiir das Studium der Geschichte der drei Zeitschriften herangezogene Quellen sind die
Memoiren und die Briefe einiger Personlichkeiten, die entweder mit diesen Zeitschriften zu-
sammenarbeiteten oder in Verbindung mit den Autoren der Zeitschriften standen. Ebenso
wurden die Verdffentlichungen der Herausgeber der drei Zeitschriften vor und nach der Griin-
dung ihrer Zeitschriften als Primirquelle beriicksichtigt. Diese Veréffentlichungen liefern
nicht nur Informationen iiber die Phase, in der die Herausgeber die hier zu untersuchenden
Zeitschriften herausbrachten, sondern auch iiber die friihere und spétere materielle und geis-
tige Entwicklung sowie iiber die Einstellung dieser Autoren zu verschiedenen Themen. Be-
sonders soll die Beschiftigung mit den unEerschiedlichen Primérquellen eine einseitige Dar-
stellung der Dinge verhindern. Denn die Uberpriifung der Inhalte der Zeitschriften und die
Bestimmung des Ortes der Zeitschriften in einem breiteren Horizont 148t sich nur durch die
Beriicksichtigung weiterer unterschiedlicher Quellen durchfiihren. Die auffillige Hervorhe-
bung der Ideen der Herausgeber der Zeitschriften ergibt sich aus der Tatsache, daB diese Her-
ausgeber die iiberwiegenden und die leitenden Artikel dieser Zeitschriften verfafiten und da-
mit die geistige Richtung ihrer Zeitschriften festlegten.

Abgesehen von den genannten Primirquellen, also die persischsprachigen Zeitschriften
Kaweh, Iransahrund Ayandeh, Memoiren, Briefe, weitere Verbffentlichungen der Herausge-
ber der erwihnten Zeitschriften sowie die Akten des Politischen Archivs des Deutschen Aus-
wirtigen Amtes in Bonn, wurde eine groBe Anzahl von Sekundiirl
einen Uberblick iiber die bisher aufgestellten Thesen iiber den iranischen Nationalismus und
Modernismus sowie die Methoden, die zur Aufstellung dieser Thesen angewendet worden
sind, zu gewinnen. Bei der Lektiire der Sekundirliteratur fillt in erster Linie auf, daB der
nationalmodernistische Diskurs im Iran der zwanziger Jahre kaum in der Forschung wahrge-
nommen worden ist. Es gibt so gut wie keine Literatur, die sich niher mit den Schriften der
Herausgeber der Zeitschriften /ransahr und Ayandeh beschiftigt. Uber die Zeitschrift Kaweh
und seinen Herausgeber Sayyed Hasan Taqizadeh gibt es Teiluntersuchungen, die aber nur
unter dem Aspekt der Idee des ,,Fortschrittes* durchgefiihrt worden sind und den anderen
grundlegenden Aspekt seines Denkens, nimlich den Nationalismus, iibersehen haben.
Beispielsweise untersucht Gholam-Reza Vatandoust in seiner Dissertation von 1977 die Zeit-
schrift Kaweh nur unter dem erwéhnten Aspekt. Er erkennt zwar die Bedeutung dieser Zeit-
schrift fiir die Entwicklung der Idee des Modernismus in Iran, aber durch die alleinige
Wiedergabe der Texte ist er nicht imstande, den Kontext zu veranschaulichen, in dem die
Texte ihren Platz haben. Es gibt Monographien, die sich mit dem Thema Modernisierung im
Iran der zwanziger Jahre beschiftigen und dabei vollig auBer Acht lassen, daB die
Modernisierung und , Iranisierung® sowie die Schaffung des iranischen Nationalstaates im
Laufe der zwanziger Jahre in Iran voneinander nicht zu trennen sind.

Ebenso haben bislang die Arbeiten, die auf die Untersuchung des Nationalismus in Iran
abgezielt haben, nur entweder die formative Periode des nationalmodernistischen Diskurses
behandelt oder die Zeit, in der dieser Diskurs schon an seiner zentralen Bedeutung fiir die so-
ziopolitischen Prozesse verloren hatte, d.i. die Regierungszeit des Premierministers
Mohammad Mosaddeq.

Die persischsprachige Sekundirliteratur iiber die Nationalmodernisten und ihre Ideen
besteht tiberwiegend aus kurzen Artikeln und beinhaltet zum groBten Teil nichtssagende oder
tendenziose Aussagen. Es ist kein Zufall, daB die bisher in Iran verdffentlichten Arbeiten
keine wissenschaftlich-kritische Auseinandersetzung mit dem Nationalmodernismus bieten.
Kaum ein Autor kommt auf die Idee oder wagt es, die Begriffe , iranische Nation und »natio-
nale Einheit Irans* einer Priifung zu unterziehen. Denn damit sind Angste vor separatistischen
Bewegungen sowie Erfahrungen mit Despotie und Unterdriickung der ethnischen Minderhei-

iteratur herangezogen, um
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ten verbunden. Daher diirfte die Untersuchung des nationalmodernistischen Diskurses in der
vorliegenden Arbeit als ein Versuch betrachtet werden, eine Liicke in der Forschung der mo-
dernen iranischen Geschichte zu fiillen.

Die drei Zeitschriften Kaweh, Iransahr und Ayandeh werden parallel zueinander unter-
sucht, d.h. bei jeder Fragestellung werden gleichzeitig die Stellungnahmen der drei Zeit-
schriften  erortert. Um zu verstehen, unter welchen Umstinden sich die
nationalmodernistische Position in der von der Arbeit untersuchten Periode entwickelte,
werden im erstern Kapitel die wichtigsten historischen Hintergriinde in Kiirze erliutert. Dabei
werden manche Ereignisse und Punkte relativ ausfiihrlich behandelt. Das erste Kapitel erhebt
keinen Anspruch auf eine kritische Auseinandersetzung mit historischen Fragen; es gibt
ausreichende Quellen, die sich eingehend mit den historischen Ereignissen dieser Periode
beschiftigt haben. In diesem Beitrag werden nur die Ereignisse und Punkte erwihnt, die fiir
das bessere Verstehen des Kontextes, in dem die Zeitschriftenautoren ihre Fragen
aufgeworfen haben, unentbehrlich erschienen.

Im zweiten Kapitel werden die drei Zeitschriften vorgestellt. Bei der Vorstellung der
Zeitschriften wird es nur im allgemeinen um die inhaltlichen Fragen gehen. Es gilt eher
herauszufinden, wie es zu der Griindung dieser Zeitschriften kam, wie ihre Herausgabe orga-
nisiert wurde und welche Reaktionen die Inhalte der Zeitschriften in der Offentlichkeit aus-
l6sten. Hier werden anhand der Auswertung der Akten des Politischen Archivs des Deutschen
Auswirtigen Amtes in Bonn, der Briefe und der Memoiren der Zeitschriftenautoren sowie der
Inhalte der Zeitschriften selbst neue Erkenntnisse gewonnen. Insbesondere werden die in der
bisherigen Forschung umstrittenen Hintergriinde der Herausgabe der Zeitschrift Kaweh durch
die systematische Untersuchung in einem neuen Kontext beleuchtet.

Der Inhalt der Zeitschriften wird im dritten Kapitel untersucht. In diesem Kapitel sollen
die Grundziige des nationalmodernistischen Diskurses herausgestellt werden. Im Mittelpunkt
des Denkens der Autoren der drei Zeitschriften Kaweh, Iransahr und Ayandeh stand das
Problem der politischen Unabhingigkeit und Unversehrtheit Irans, und die Autoren
entwickelten ihren Diskurs in Reaktion auf das, was sie als Gefahr fiir dieses Hauptanliegen
bezeichneten. Daher werden zuerst die Gegebenheiten vorgestellt, die sich nach Ansicht der
Autoren als Gefahren fiir die Unabhiingigkeit Irans erwiesen. Es wird gezeigt, wie die
Intellektuellen die Frage nach den Ursachen fiir die Verletzlichkeit Irans stellten und Ideen
zum Aufbau eines Landes, das imstande sein sollte, Bedrohungen fiir seine Souveranitit
abzuwehren, entwickelten. Obwohl diese Ideen sehr ineinander verflochten sind, lassen sie
sich doch in zwei Kategorien unterteilen: Einmal die Ideen, die sich mit der Frage der
iranischen Identitit beschiftigen sowie mit der Definition einer neuen kollektiven Identitit,
einer ,,Nation“, und einmal die Ideen, die mit Reformen in Bereichen Bildung, Wirtschaft und
Infrastruktur, mit ,,Fortschritt*, zusammenhéngen.

Zur Darstellung des Entwicklungsprozesses der Idee der Bildung einer iranischen Nation
beschiftigt sich die vorliegende Arbeit zunéchst mit den Begriffen watan (Heimat) und mellat
(Nation), welche zu den Schliisselbegriffen des Nationalmodernismus gehdrten und sich ei-
nem Bedeutungswandel unterzogen. Bei der Untersuchung der Zeitschrift Kaweh wird
gezeigt, wie der Begriff , Patriotismus* sowie die Konstituenzien der iranischen Identitit
parallel zu den soziopolitischen Entwicklungen in Iran sich wandelten. In der Zeitschrift
Irangahr findet der ProzeB der Auseinandersetzung des Herausgebers mit dem Begriff der
wiranischen Nation® statt. In einem Exkurs befaBt sich die Arbeit anhand der Darstellung der
in der Zeitschrift [ransahr verdffentlichten Diskussion iiber die EheschlieBung iranischer
Minner mit européischen Frauen mit dem Einfluf der rassistischen und sozialdarwinistischen
Ideen auf die Idee der iranischen Nation. In der Untersuchung der Zeitschrift Ayandeh wird
die Vorstellung der Nationalmodernisten von der Beziechung zwischen Staat und Nation deut-
lich.
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Ebenso schildert die vorliegende Arbeit die Auffassung der Autoren der drei
Zeitschriften von Fortschritt. Zuerst werden die unterschiedlichen Deutungen der
Herausgeber der Zeitschriften Kawehund Iransahrvon den Begriffen taraqqi (Fortschritt) und
tamaddon (Zivilisation) erortert. Die Beschiftigung mit den Ansichten des Herausgebers der
Zeitschrift Ayandeh in diesem Zusammenhang eriibrigt sich, da er diesbeziiglich keine
eigenstédndige Anschauung entwickelt hat. Einerseits sollen die Nuancen der Begriffsdeutung
innerhalb der nationalmodernistischen Denkrichtung zur Schau gestellt werden, andererseits
soll der kulturelle Rahmen néher bestimmt werden, in dem die Nationalmodernisten tiber die
erwihnten Schliisselbegriffe ihres Diskurses reflektierten. Es wird dann festzustellen sein, dafl
die Nationalmodernisten die iranische Kultur stets im Spiegel der europdischen Kultur sahen.
Daher befalt sich die Arbeit auch mit den Punkten, die die Nationalmodernisten wihrend
ihres Vergleiches der iranischen Kultur mit der européischen Kultur als Hindernisse vor dem
Fortschritt Irans hervorgehoben haben. Eines der erwihnten Hindernisse, womit sich vor
allem eine ganze Reihe der Artikel in der Zeitschrift /ransahr beschiftigt, ist die Lage der
Frauen. Obwohl die Zahl der Artikel der Zeitschriften Kaweh und Ayandeh iiber dieses
Thema gering ist, wird dieser Problematik doch in der vorliegenden Arbeit besondere
Aufmerksamkeit erwiesen. Denn es ist anzunehmen, daf wihrend dieser Periode, d.h.
wihrend des Aufstiegs der unabhingigen Frauenaktivititen in Iran, dieses Thema aus
mehreren Griinden von der Zeitschrift /ransahr sehr beachtet und von den Zeitschriften
Kaweh und Ayandeh weniger behandelt wurde; dabei spielten die Zeitereignisse, die
Charakterziige der Herausgeber, der Erscheinungsort der Zeitschriften und das MaB an
Offenheit der Zeitschriften gegeniiber ihren Lesern eine groBe Rolle. Ebenso ist es
wahrscheinlich, da dieses Thema von einem ménnlichen Forscher, wie es in der Forschung
bisher oft der Fall gewesen ist, iibersehen wird. Dabei ist die in dem vorliegenden Beitrag
untersuchte Periode die Zeit, in der mit dem besonderen Einsatz der Nationalmodernisten
(sowie Sozialisten) die iranischen Frauen vor allem gegen den Willen der schiitischen
Geistlichkeit das Recht auf Bildung Frauenbildung bekamen. Wie bedeutend diese
Mafnahme fiir die spitere Entwicklung Irans gewesen ist, braucht ja nicht erwiihnt zu
werden.

Nach der Erlduterung der wichtigsten Faktoren, die nach den Nationalmodernisten Iran
an Fortschritt gehindert hitten, werden ihre konkreten Reformvorschlige ausgefiihrt. Dabei
wird darauf aufmerksam gemacht, daB die Nationalmodernisten beim Auflisten ihrer Re-
formideen kaum Wert auf grundlegende liberale Gedanken legten, so dafB ihre Ideologie sie
zum Wegbreiter eines neuen Despoten machte. Der letzte Punkt wird im vierten Kapitel, d.i.
im SchluBwort, niher behandelt. Dazu werden die historischen und ideologischen Hinter-
griinde des elitdren Denkens der iranischen Nationalmodernisten aufgezeigt.

Die vorliegende Arbeit erhebt keinen Anspruch darauf, vollstindig zu sein. Aufgrund der
Fiille der Fragen und Punkte, die sich im Zusammenhang mit dem zu untersuchenden Thema
ergaben, konnte keinesfalls auf alle Fragen ausfiihrlich eingegangen werden. Aus dem
gleichen Grund und auch um den Rahmen der Arbeit nicht zu sprengen, konnte eine Reihe
wichtiger Fragestellungen nicht beriicksichtigt werden, wie z.B. die Wirkung der nationalmo-
dernistischen, sozialistischen und islamischen Ideen aufeinander. Diese Frage miite aber hin-
sichtlich ihrer Bedeutung fiir die Kultur- und Sozialgeschichte Irans einmal untersucht wer-
den. Dazu wiiren aber zuerst Untersuchungen zu dem sozialistischen sowie dem islamischen
Diskurs notig.




1 Geschichtliche Hintergriinde

1.1 Iran im 19. Jahrhundert
1.1.1 Soziale und ethnische Struktur

Vor dem Beginn der Modernisierung im 20. Jahrhundert lebte die Bevélkerung Irans in
abgeschiedenen Dorfern, isolierten Stidten und umherwandernden Nomadenstimmen. Verur-
sacht wurde diese Isolation durch die breite, von Gebirgen umgebene Zentralwiiste, die
Knappheit der Regenfille und das Fehlen schiffbarer Fliisse und Seen. In den fiinfziger Jahren
des neunzehnten Jahrhunderts machten die Dorfbewohner mehr als 55 Prozent der Gesamtbe-
volkerung Irans von ungefihr 10 Millionen aus und lebten in ca. 10,000 Ansiedlungen. Die
Stadtbevolkerung, die weniger als 20 Prozent der Gesamtbevdlkerung betrug, lebte in ca. 80
Stddten. Die Nomaden machten Anfang des 19. Jahrhunderts ein Drittel bis die Hilfte, am
Ende desselben Jahrhunderts - mit dem Anstieg der gesamten iranischen Bevolkerung - ein
Viertel der iranischen Bevélkerung aus.! Sie waren in 16 Hauptstammesgruppen eingeteilt,
wobei jede Hauptstammesgruppe in Untergruppen unterteilt war.

Viele Dorfer, Nomadenstimme und Stidte produzierten und konsumierten ihre eigenen
handwerklichen oder landwirtschaftlichen Giiter. Die wirtschaftliche Selbstgeniigsamkeit die-
ser Gemeinschaften und die extremen geographischen Gegebenheiten bedingten sich gegen-
seitig und spiegelten sich in der mangelnden Kommunikation verschiedener Gemeinschaften
miteinander wider. Der Handel bestand vor allem aus Luxusgiitern, die insbesondere
zwischen den Stddten ausgetauscht wurden. Schlechte Wege, weite Entfernungen, das Fehlen
von schiffbaren Fliissen und hiufig vorkommende Stammesrevolten gefihrdeten jegliche
expansive Handelstétigkeit. Der Mangel an Verkehr und Transport brachte periodische Krisen
hervor, in denen eine Region unter einer Hungersnot litt, wihrend ihre benachbarte Region
eine gute Erntezeit genofB.2

Wie im heutigen Iran gab es im Iran des 19. Jahrhunderts eine Vielfalt von ethnischen
und religiésen Gruppen.? Iran war und ist ein Land mit vielen Sprachminderheiten. Im
Zentrum Irans sprach die Stadtbevolkerung Persisch, die Landbevolkerung Persisch,
Bahtiyari, Lori oder Armenisch; die Nomadenstimme sprachen Bahtiyari, Qasqayi, Balu¢i,
Mamasani oder Arabisch. In den Provinzen am Kaspischen Meer sprachen die Bauern Gilaki,
Télesi oder Mamasani, die Stadtbevolkerung Persisch oder Azeri und die Nomaden Kurdisch
oder Turkmenisch. Die Einwohner Aserbaidschans sprachen in der Mehrheit Azeri, aber es
gab auch z.B. armenische Ansiedlungen sowie Stimme von Kurden, Sahsawan, Turkmenen,
AfSar und Qareh-Dagi in dieser Region. In den westlichen Provinzen lebten vor allem

1 Vgl. Charles Issawi (Hrsg.): The Economic History of Iran, 1800-1914, Chicago 1971, S. 20.

2 Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, London 1971, S. 3-23.

3 Die folgenden Ausfiihrungen iiber die ethnischen und religidsen Minderheiten Irans im 19. Jahrhundert
basieren hauptséchlich auf Ervand Abrahamian: /ran Between Two Revolutions, Princeton, New Jersey
1982, S. 12 u. 14 ff. Zu Primirquellen iiber dieses Thema sieche dieselbe Quelle.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de:gbv:3:5-6032/fragment/page=00000023




1902

kurdische, lorische und arabische Stimme, und zum Teil gab es Ansiedlungen der Af3ar,
Azeri, Farsen, Bayat, Gorani und Assyrer. In vielen Tilern dieser Region hatten die
kurdischen Einwohner ihre eigenen Dialekte entwickelt. Die siidostlichen Provinzen waren
von balicischen, arabischen, afghanischen, af¥arischen, kurdischen und nosirwanischen
Stimmen bewohnt. In der norddstlichen Region lebten Farsen, BaltiGen, Araber,
Aserbaidschaner, Afghanen, AfSar, Qagaren, Tagiken, Sﬁhsawan, Gaméid, Hazara, Kurden
und Bayat.

Dazu kam noch die Mannigfaltigkeit religioser Anschauungen in Iran. Die iranische Be-
vélkerung gliederte sich deutlich in eine muslimische Mehrheit und eine nicht-muslimische
Minderheit. Mitte des 19. Jahrhunderts bestand die nicht-muslimische Minderheit aus ca.
110,000 Armeniern, die in und in der Nihe von Isfahan, Teheran, Tabriz, Hamadan und Arak
lebten, 138,000 Assyrern, die mehr in West-Aserbaidschan konzentriert waren, 32,000 Juden,
die in vielen Grofistadten lebten und 20,000 Zarathustriern, die in Teheran, Yazd und Kerman
residierten.* Die Muslime waren erkennbar eingeteilt in eine schiitische Mehrheit und eine
sunnitische Minderheit. Die Sunniten bestanden aus Stimmen in der Peripherie, besonders
aus manchen kurdischen, turkmenischen, arabischen, baliiischen und hazaraischen Stimmen.

Die schiitische Mehrheit selbst war untergliedert - aber nicht so sichtbar wie bei vorher
besprochenen Einteilungen - in den offiziellen Hauptzweig der Zwélferschia und in viele klei-
nere inoffizielle Sekten, Schulen und Cliquen, verstreut im ganzen Land. Aufler den sich im
19. Jahrhundert aus der Schia entwickelnden zwei neuen Richtungen, Sayhiya und Bébismus,
welche von der orthodoxen Schia und der iranischen Regierung bekdmpft wurden, gab es alte
schiitische Sekten, wie z.B. die ismailit;'sche Sekte in manchen Dérfern auflerhalb der Stidte
Yazd, Kerman, Mahallat, Ni§apir, Qaen und Birgand. Manche Dérfer an der westlichen
Grenze gehorten der Sekte der Ali-Allahis an. AuBerdem gab es ungefihr in allen groferen
Stidten zwei rivalisierende, den zyvei verschiedenen Richtungen des Sufitums entsprungene
Gruppen, ndmlich Heydari und Ne mati. In manchen Stidten hatten die Anhinger verschiede-
ner religidser Richtungen ihre eigenen Viertel, Beispielsweise bestand Kerman mit 49,000
Einwohnern aus getrennten Stadtvierteln fiir Zwodlferschiiten, Zarathustrier, Juden, Siifis und
Sayhis. Auf diese Weise war die iranische Gesellschaft des neunzehnten Jahrhunderts reich
an vielfiltigen Lebensweisen, Sprachen und Kulturen,

Bei der Untersuchung der sozialen Stratifikation d
der Geschichte muf} als der erste Punkt die absolute
gezogen werden. Die soziale Struktur in Iran ist stets
das von Homa Katouzian als ,,die iranische Despotie
erhob sich in Iran iiber allen Gemeinschaften eine méchtige zentrale Staatsgewalt. Kein
Landbesitzer hatte in Iran das ,,Recht* auf Eigentum, weil landwirtschaftliche Lindereien das
staatliche Monopol waren; der Besitz von Lindereien war ein ,Privileg, das dem
Landbesitzer vom Staat erteilt wurde und ihm Jjeder Zeit wieder weggenommen werden
konnte. Dies fiihrte dazu, da in Iran im Gegensatz zu Europa keine aristokratische, feudale
Klasse entstehen konnte und daB der Staat keinen Vertreter der feudalen Klasse darstellte.
Der Staat in Iran vertrat auch keine anderen sozialen Schichten. Er stand iiber den Schichten
und tiber der Gesellschaft, und nicht nur an deren Spitze. Alle Schichten standen unter der
Herrschaft des Staates, und keine von ihnen hatte irgendwelche Rechte vor dem Staat. Die
Legitimation des Staates beruhte auf der Realitiit seiner Macht und seiner Fahigkeit, das Land
zu verwalten. Deshalb gab es auch keine Gesetze, keinen Rahmen, der den Entscheidungen

er iranischen Gesellschaft im Laufe
Vorherrschaft des Schahs in Betracht
von einem Phénomen gepragt worden,
5 bezeichnet wird, Nach dieser These

4 Fiir eine Untersuchung iiber die iranische Bevélkerung im 19, J
Developments in Late Qajar Persia, 1870-1906“, Asian and African Studies, 2 (1976-1977), S. 125-56.
5 Die Theorie der ,,iranischen Despotie* von Katouzian i
yorientalischen Despotie*. Zur , orientalischen Despotie*

Despotie: Eine vergleichende Untersuchung totaler Macht, K.
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des Staates Grenzen setzte und sie dadurch vorhersehbar machte. Die Entscheidung des
Staates war das ,,Gesetz", und dieses konnte sich jeden Augenblick dndern. Auf diese Weise
herrschte in Iran Despotie, die Staatsgewalt, die weder sich auf soziale Klassen stiitzte noch
durch Gesetze eingeschrinkt wurde. Da es den Grundbesitzern an Eigentumsrecht fehlte und
da in Abwesenheit des gesetzlichen Rahmens fiir den Staat keine Sicherheit existierte, konnte
auch im Gegensatz zu Europa kein Kapital fiir eine léngere Zeitspanne angehiuft werden.

Der Staat hatte das Monopol auf Rechte, und so hatte er auch alle Pflichten zu erfiillen,
und umgekehrt hatte die Bevolkerung keine Rechte und fiihlte sich auch gegeniiber dem Staat
nicht verpflichtet. Die sozialen Schichten verhielten sich - trotz ihrer Konflikte untereinander-
dem Staat gegeniiber fremd, und aus diesem Grund griffen sie alle den Staat wihrend seiner
Schwiiche an, oder verteidigten ihn nicht.6

Unter verschiedenen sozialen Gruppen in allen iranischen Regionen gab es stindig Kon-
flikte. Die sozialen Gruppen standen sich vor allem aus drei Griinden gegeniiber: erstens we-
gen des Kampfes um die wenigen Quellen, wie bewisserte Lindereien, Weiden und unterirdi-
sche Wasserkanile; zweitens wegen der traditionellen Vorstellung, daB die Wirtschaft nicht
stindig wachsen kann; dies brachte die Uberzeugung hervor, daB jeder nur auf Kosten eines
anderen Erfolg haben konnte und daf der Gewinn einer Gruppe den Verlust einer anderen
Gruppe bedeutete. Drittens wegen der Konkurrenz um die Besetzung lokaler Amter; dies war
besonders in den Stidten der Fall, wo die Zentralregierung normalerweise die lokalen
Gemeinschaften bei der Besetzung der Amter zu Rate zog.’

Aus vielen unterschiedlichen Griinden gab es aber auch vielfache Spaltungen innerhalb
der Gruppen. Beispielsweise gab es religidse, regionale oder einen Stamm betreffende Unter-
schiede innerhalb einer Ethnie, oder es gab Unterschiede unter benachbarten Gemeinschaften
innerhalb der nomadischen, dérflichen und stidtischen Bevélkerung in einer Region. Diese
Unterschiede brachten ebenso Konflikte unter Gruppen mit sich. Im Falle der Stimme konnte
sich ein Konflikt zwischen zwei Familien wegen der Stammesstruktur, die auf verwandt-
schaftlichen Beziehungen basiert, auf alle Familien im Stamm iibertragen. Aus demselben
Grund fiihrte der Streit einer Familie aus einem bestimmten Stamm mit einer Familie aus
einem anderen Stamm zum Streit zwischen beiden Stimmen.

In Dérfern und Stddten kam es immer wieder zu Konflikten, die durch die Rivalititen
verschiedener Gruppen und Gemeinschaften verursacht wurden. Manchmal endeten diese
Konflikte in blutigen Auseinandersetzungen. Auf diese Weise war die iranische Gesellschaft
des 19. Jahrhunderts stets von vielfachen Konflikten unter unzihligen kleinen und groBen
Gemeinschaften zerrissen.

Das Vorhandensein stidndiger Konflikte unter verschiedenen Gruppen fiihrte dazu, dal
sich die Mitglieder jeder Gruppe naher kamen, wobei sich unter den Gruppenmitgliedern ein
Zusammengehdrigkeitsgefiihl entwickelte, das das Leben und die Identitiit jedes einzelnen
Mitgliedes mitbestimmte. Zu dieser Gruppenzugehorigkeit gehorten Begriffe wie fa assob
(fanatisches Gruppenzugehorigkeitsgefiihl) und geyrat (Ehrgefiihl), die Treue, Schutz und
Verantwortung fiir die eigene Gruppe und Ausgrenzung, Ablehnung ja Verachtung und Be-
kimpfung anderer Gruppen beinhalteten. Die fanatische Anhénglichkeit an die eigene Gruppe
lief} keinen Platz dafiir, Gemeinsamkeiten mit anderen Gruppen festzustellen. Fiir ein Indivi-
duum war es offenkundiger und einfacher, sich mit einer religiésen oder ethnischen Gruppe
oder mit einem Stamm zu identifizieren als z.B. mit einer sozialen Schicht wie den Kaufleu-
ten, derer Vertreter in vielen verfeindeten Gruppen zu finden waren.

6 Vgl. Homa Katouzian: Eqtesad-e siyasi-ye Iran az masritiyat ti payan-e selsele-ye Pahlawi [The Political
Economy of Modern Iran. Despotism and Pseudo-Modernism, 1926-1979], Teheran 1377 § (1998),
S.71.

7 Vgl. Ervand Abrahamian: Jran Between Two Revolutions, a.a.0., S. 26.




Nach Abrahamian wurde die Bildung offenkundiger soziopolitischer Klassen durch qie
Vorherrschaft gemeinschaftlicher Bindungen verlangsamt. Abrahamian u.nterscheidet vier
latent vorhandene sozio-6konomische Klassen im frithen 19. Jahrhundert: die spiter als herr-
schende Klasse (tabage-ye hakeme) bezeichnete Oberschicht, welche aus einer zentralen und
vielen lokalen Eliten bestand; zu dieser Klasse gehérten die »Lehnsherren®, die Regierungs-
minister, Gouverneure und die Inhaber der vom Schah verliehenen Titel sowie die Qﬁga'lrer}-
Dynastie mit Prinzen und Hofbeamten. Die anderen drei Klassen waren nach Abrahamign die
besitzende Mittelschicht, die stidtischen Lohnempfénger und die grofle Mehrheit der
Landbevoélkerung (ra‘iyat), die Masse der StammeSbevﬁlkerung sowie die landlosen Bauern
(dehqganan [-e hos-nesin]).8 ¢ . : ut B . e

Bemerkenswert war die Moglichkeit des Aufstiegs von niedrigeren Schichten in hohere
in der Biirokratie, aber auch in der Hierarchie der Geistlichkeit. Da Grundbesitz als ein Faktor
zum Erwerb von Status und Macht galt, versuchten die Stammesfiihrer und
Regierungsangehérigen zu moglichst groBen Lindereien zu gelangen. Bis zum Ende des Jahr-
hunderts wurden auch immer mehr Héndler zu Landbesitzern. Zusammen mit den traditionel-
len Landbesitzern produzierten sie dann Exportgiiter wie Opium und Baumwolle. Wie schon
erléutert, konnte aber die Konzentration von groBeren Léndereien in Privatbesitz durch
Beschlagnahme auf Befehl des Schahs verhindert werden, wenn 2.B. der Schah mit einem
Untertan unzufrieden war. Folglich konnte ein Landbesitzer schnell seinen Landbesitz und
dadurch seine Macht verlieren. Auf diese Weise gab es groBle Beweglichkeit in der gesell-
schaftlichen Hierarchie von unten nach oben und umgekehrt,

Unter den sozialen Klassen gab es Spannungen, die aber in gemeinschaftlichen Rivaliti-
ten untergingen. Abrahamian meint, daB aus diesem Grund in Iran im Gegensatz zu Europa
kein Zusammenschluf von Grundbesitzern in Institutionen zum Schutz ihrer Interessen
gegeniiber der Zentralregierung zustande kommen konnte.? Ebensowenig hat sich die Masse
der Stammes-, Stadt-, oder Landbevélkerung so gut wie nie gegen Stammesfiihrer oder GroB-
grundbesitzer erhoben; im Gegenteil wurde die Existenz eines Stammesfiihrers und eines
GroBgrundbesitzers von der Stammesbevélkerung bzw. den Bauern als notwendig angesehen,
als Schutz fiir die Stamm- oder Dorfgemeinschaft. Auf diese Weise wurden durch starke ge-
meinschaftliche Bindungen und den Vorzug der Gemeinschaft gegen das Individuum die ge-
meinschaftlichen Bindungen verstirkt, und somit wurde die Entwicklung versteckter wirt-
schaftlicher Interessen zu offenkundigen politischen Kriiften verhindert,

In Abwesenheit der politischen Institutionen versc
‘Olama (Kleriker), die selbst wahrend der Politisierung
Ende des 19. Jahrhunderts keine homogene Gruppe da
che sich breite Schichten der Bevélkerung scharten.!
durch ihre fast alleinige Herrschaft iiber die Schri
chene liturgische Sprache, die der Abhebung der G
diente, und die exklusive Befugnis zur Auslegun
andere Faktoren noch gestirkt. Die ‘Olama hatte
ihr Anliegen durch Vortrige in Moscheen mitzut
sozialer Einrichtungen in der Hand, verfiigten i
und Entscheidungen zuriickfiihren konnten und
Hindler und des Basars. Besonders in der zwei
‘Olama eine oppositionelle Kraft gegeniiber de
Qagaren-Konige, die wihrend des ganzen 1

hiedener Schichten in Iran waren die
sphase der iranischen Gesellschaft ab
rstellten, eine wichtige Kraft, um wel-
0 Die Autoritit, die die Geistlichkeit
ftkundigkeit, die unversténdliche gespro-
eistlichkeit von der normalen Bevélkerung
g der religiosen Texte genof3, wurde durch
n ndmlich die Moglichkeit, der Bevélkerung
eilen, hatten traditionell die Leitung mancher
ber eine Ideologie, worauf sie ihre Aussagen
vertraten insbesondere die Forderungen der
ten Hilfte des 19. Jahrhunderts steliten die
r koniglichen Macht dar. Zwar fiihrten die
9. Jahrhunderts iiber Iran herrschten, die

Vgl. ebd., S.32 f.
Vgl. ebd, S. 35. ‘
10 Fiir eine ausfiihrliche Untersuchung iiber die Olama

O oo

und ihre Beziehung zu den Qagaren vgl. Hamid

Algar: Religion and State in Iran, | 785-1906, Berkely 1969.
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religiésen Zeremonien durch, unterstiitzten die heiligen Plitze mit finanziellen Mitteln und
unterhielten anscheinend gute Beziehungen zu den vom Staat eingesetzten Geistlichen, sie
konnten aber keinen Anspruch auf Heiligkeit erheben. Sie bezeichneten sich als Vertreter
Gottes auf der Erde, wurden aber von den wichtigsten rellglosen Fiihrern Usurpatoren der
gottlichen Autoritéit genannt. Viele zwolferschiitischen ‘Olama meinten nimlich, daB die
legitime Macht dem zwélften verborgenen Imam Mahdi gehorte und daB die Mogtaheds die
qualiﬁziertesten Interpreten des Willens des verborgenen Imams seien. So mufite man, wenn
ein Mogtahed etwas gegen den Herrscher sagte, seiner Aussage folgen. Die Qagaren waren
diesem Konflikt preisgegeben, denn sie konnten ihre Abstammung nicht wie die Safawiden-
Konige auf die schiitischen Imame zuriickfithren. Dafiir war ihre tiirkische Herkunft zu
offensichtlich. Besonders seit der Herrschaft Mohammad Schahs (1834-48), der sich wegen
seiner Neigung zur Mystik dem Willen der Mogtaheds nicht beugte, hatte sich dleser Konflikt
zugespitzt. Im besten Falle wurden die Qagaren-Kénige von den oppositionellen ‘Olama als
ein notwendiges Boses, das die soziale Anarchie verhindern sollte, geduldet.

Wihrend des 18. Jahrhunderts waren die heiligen schiitischen Stidte im osmanischen
Irak zum Aufenthaltsort der schiitischen Fiihrer geworden. Die Spenden der Gliubigen
erméglichten es den ‘Olama im Ausland und in Iran, unabhéngig von der iranischen
Regierung zu agieren und als geachtete Sprecher der Bevolkerung und insbesondere ihrer
Forderer, der Basarhéndler und stidtischen Kaufleute, Kritik an der Regierung zu iiben.
Jedoch wurde das Wort des Schahs, solange es mit den islamischen Prinzipien nicht in Kon-
flikt geriet, wie ein Gesetz befolgt. Erst Ende des 19. Jahrhunderts, mit dem Beginn der
Massenproteste gegen die Politik der Qagaren, traten die oppositionellen ‘Olama als
entschlossenc Kritiker der vorhandenen Regierung ins politische Leben ein. Dadurch, daB es
auBer den ‘Olama, die auch in einer spiteren Phase zu aktiven Opponenten der Regierung
wurden, kaum politische Krifte gab, mit denen sich die Zentralregierung konfrontiert sehen
konnte, war auch der Qagaren-Dynastie der Weg zu einer despotischen Haltung bei der Herr-
schaft iiber das Land bereitet.

1.1.2 Die Qagaren-Dynastie

Mit dem Beginn der Herrschaft der Qéagaren iiber Iran 6ffnete sich ein neues Kapitel in
der iranischen Geschichte. Wahrend der Herrschaftsperiode der Qagaren-Konige, welche 131
Jahre dauerte, setzten bedeutende Verdnderungen im Mittleren Osten ein, die durch die
internationale Politik sowie militirische, politische, wirtschaftliche und kulturelle Einwirkung
der europdischen Lander ausgelost worden waren. Die Zeit, in der diese Konige herrschten,
stellte Forderungen an sie, welchen sie aufgrund ihrer Gewohnheit und Herkunft nicht ge-
wachsen waren und deshalb nur teilweise erfiillen wollten und konnten.

Der Griinder der Qagaren-Dynastie, Agd Mohammad Han, bestieg den Thron im Jahre
1794 und machte die Stadt Teheran zu seiner Hauptstadt. Nach vielen Jahren politischem und
sozialem Chaos, das nach dem Sturz der Safawiden und der Invasion der Afghanen (1722)
das Leben allgemein in Iran geldhmt hatte, gelang es Aga Mohammad Han, die meisten seiner
politischen Konkurrenten zu besiegen, sich mit manchen potentiellen Gegnern zu vereinigen
und an die Macht zu kommen. Die Qagaren waren einer der tiirkischen Stimme, die im 14.
Jahrhundert aus Zentralasien in den Mittleren Osten eingewandert waren. Im 16. Jahrhundert
waren sie einer der Stimme, die den Safawiden bei ihrem Aufstieg zur Macht verholfen hat-
ten. Die Safawiden hatten sie aber vorsichtshalber in Hordsan, Mazandaran und Georgien ver-
streut. Der Teil der Qagaren, der in Mazandaran residierte und dort die Aufgabe hatte, die
Stadt Astarabad vor ortlichen Turkmenen zu verteidigen, spaltete sich in zwei Klans,
Yuhariba$ (Oberer Kopf) und Agaqebas (Unterer Kopf). Aga Mohammad Hén war der Hiupt-
ling des Klans der A§aqebas. Seine Herrschaft iiber Iran war von kurzer Dauer. Im Jahre 1797
leitete er noch eine Armee nach Georgien mit der Absicht, die norddstlichen Provinzen zu
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erobern, als er von zwei seiner Hausdiener ermordet wurde. Wihrend Aga Mohammad Han
vor allem ein Stammesfiihrer war, der kaum an eine geordnete Biirokratie und eine stindige
Armee dachte, versuchten seine Nachfolger, sich die Lebensweise der alten iranischen
Konige zum Vorbild zu nehmen. Dazu gehorten ein prachtvoller Hof, ein funktionierendes
Verwaltungssystem und eine stindige Armee.

Um die Politik der Qagaren im 19. Jahrhundert und den spiteren Wandel in ihrer Politik
zu verstehen, miissen wir uns ndher mit den wichtigen Elementen auf der iranischen
politischen Biihne dieser Zeit beschéftigen. Das politische Leben im Iran des 19.
Jahrhunderts, das nach dem Muster, das im 11. Jahrhundert nach den Angriffen der tiirkischen
Nomadenstimme entstanden war, funktionierte, hatte sich seitdem kaum verdindert. Seit
dieser Zeit war ndmlich die regionale Macht der Stammesfiihrer gestirkt und die Macht der
Zentralregierung geschwicht worden. Die Dynastien, die zwischen dem 11. und dem 19.
Jahrhundert tiber Iran herrschten, hatten die Gemeinsamkeit, da$3 sie entweder urspriinglich
einem Stamm entstammten oder sich auf einen Stamm beriefen. Die Nomadenstimme hatten
wihrend dieser langen Periode einen besonderen Status. Es kam vor, daB sie total unabhéngig
waren und iiber die Dorfer, die sie als zugehorig zu ihrer Region bezeichneten, herrschten.
Die Stimme bildeten die wirksamsten Streitkréfte in Iran, konnten im Vergleich zu anderen
Bevolkerungsteilen gut mit Pferden und Waffen umgehen, und somit genossen sie die
Achtung des Schahs. Daher stellten sich die Nomadenstimme als ein breiter, halb-autonomer
und einflureicher Teil der Bevolkerung dar.!!

Ein anderes Element im politischen Leben der Qagaren-Zeit war der kénigliche Hof, an
dessen Spitze der Schah stand. Der Hof bestand aus der kéniglichen Familie und den Ver-
wandten des Schahs. Oft wurden die Schah-Angehérigen zu Gouverneuren in den iranischen
Provinzen ernannt. Jeder Gouverneur bildete einen kleinen Hof in seiner Provinz nach dem
Muster des Hofes in der Hauptstadt Teheran. Der Kronprinz wurde zum Gouverneur der Pro-
vinz Aserbaidschan ernannt.

Fast alle biirokratischen Amter im Lande wurden versteigert und den Meistbietenden
libergeben, abgesehen von den Fillen, in denen die Prinzen zu einem Amt ernannt wurden,
und dem erblichen Amt von Schatzmeistern (most6£i). Die Masse der Bevolkerung war einem
standigen Druck seitens der Regierungsbeamten u.a. durch die Steuereintreiber ausgesetzt;
denn jeder Regierungsbeamte war bemiiht, in seiner unbestimmten Amtszeit soviel Geld wie
moglich der Bevolkerungsmasse abzuverlangen. Der Versuch der Qagaren, eine landesweite
Biirokratie aufzubauen, um die Gegebenheiten routinemifig zu reglementieren und dadurch
ihre Macht zu stabilisieren, blieb erfolglos. Die Funktion der Biirokratie war sehr beschrinkt.
Thre wichtigste Aufgabe bestand darin, Steuern einzuziehen. Der groBte Teil des Regierungs-
einkommens bestand eben aus Steuern fiir Land, Vieh, Geschifte und Hiuser. Jede Gemein-
schaft zahlte geméB ihrer vermutlichen Féhigkeit. Praktisch war das Steuersystem fiir Ausnut-
zung und Diskriminierung offen. Denn es gab keine einheitliche Regelung, die die Wirkung
gemeinschaftlicher oder personlicher Feind- und Freundschaften, die zu ungleicher Behand-
lung bei der Steuereinnahmen fiihrten, nahezu ausschlieBen konnte. Die eingezogenen
Steuern wurden fiir die Entlohnung der Steuereintreiber, den Schah, die Zentral- und
Provinzgerichte ausgegeben. Der Aufbau gemeinniitziger Einrichtungen wie Schulen und
Krankenhéuser wurde in der Qagaren-Zeit nicht durch staatliche, sondern durch religidse
Mittel finanziert.

Es ist strittig, ob es nur die finanziellen Probleme waren, die der Schaffung einer funktio-
nierenden Biirokratie in dieser Periode im Wege standen, oder ob iiberhaupt der Wille und
das Programm zum Hervorbringen einer umfangreichen, lebensfahigen Verwaltung unter den
Qagaren vorhanden war. Seit Fath-'Ali Schah wurden die Héfe prachtvoll ausgestattet, wofiir

11 Leider ist diese im politischen Leben des Irans des 19. sowie des 20. Jahrhunderts so wichtige
Bevolkerungsgruppe bisher in der Forschung nicht geniigend untersucht worden.
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die Steuergelder verbraucht wurden, also die Gelder, die zur Schaffung der Verwaltung hitten
verwendet werden konnen. Zur gleichen Zeit fehlten aber z.B. Biiros und ausreichendes Per-
sonal fiir die Minister. Aulerdem hatten viele Gouverneure nur im Zentrum der Provinzen,
wo sie regierten, die Moglichkeit zur Machtausiibung, so dal Befehle der Zentralregierung,
welche die Grenzen dieser Moglichkeit iiberschritten, undurchfiihrbar blieben. Die
Abwesenheit einer funktionierenden zentralisierten Biirokratie bedeutete in der Tat die
Autonomie der lokalen Gemeinschaften.

Ebenso wurde die Bildung einer stindigen Armee vernachldssigt. Es gab vereinzelte
Versuche, westliche Ausbilder fiir das Militdr einzustellen. Diese Versuche blieben aber er-
folglos.!2 Nur die mit russischen Offizieren besetzte Kosakenbrigade, gebildet im Jahre 1879,
wurde zu einer disziplinierten, jedoch kleinen - im Jahre 1906 weniger als 2000 Mann starken
- Kraft. Sonst war die Armee schlecht organisiert, und die Soldaten waren nicht ausgebildet.
So rechnete die Regierung mit den Stammeskriften, die nicht zur reguliren Armee gehérten.
Das Problem war, daf die Reitertruppen unter dem direkten Befehl von Stammesfiihrern blie-
ben und so lieber den Interessen ihrer Stimme folgten als denen des Schahs und der Regie-
rung.
Auflerdem wurden, wihrend die Regierung die Armee vernachlissigte, besonders die
siidlichen Stimme durch die seit 1870 nach Iran geschmuggelten Waffen stirker.!® Keddie
und Amanat schlagen einige Erkldrungen dafiir vor, warum die Errichtung einer wirksamen
Armee in Iran im Vergleich zu Agypten und dem Osmanischen Reich gescheitert war. Sie
meinen, daf} Iran im Gegensatz zu diesen beiden Lindern spéte und begrenzte Kontakte mit
dem Westen unterhielt und daf in Iran die Krifte gegen eine Zentralisierung stéirker waren.
Aus verschiedenen Griinden verhinderten im Laufe des 19. Jahrhunderts Stammesfiihrer,
‘Olama und Hofbeamte die verschiedensten Reformen. Auch die Qagaren-Konige hielten es
nicht fiir notwendig, solche Reformen durchzufiihren und stiitzten sich auf begrenzte militéri-
sche Krifte.!4

Der Konig iibte eine grofle Autoritdt {iber Leben, Ehre und Besitz aus und hatte das
Recht, Konzessionen, Privilegien und Monopole zu erteilen. Er hatte die Aufgabe, den Staat
vor dufleren Gefahren zu schiitzen und sich bei inneren Konflikten als Schiedsrichter zur Ver-
fligung zu stellen, genau das, was der Fiihrer eines Stammes oder einer Gemeinde tat. Der
konigliche Hof war das Machtzentrum, der Begegnungsort der wichtigsten Fiihrer oder der
Vertreter der Fiihrer verschiedener Gemeinschaften. Die nicht-religiosen und politischen
Streitthemen dieser Gemeinschaften wurden am Hof diskutiert, und der Schah wurde zum
Fillen eines Urteils gebeten. Auf diese Weise konnte der Hof die verfeindeten Gruppen teil-
weise iiberwachen. Die Umleitung der Konflikte weg von den Schlachtfeldern an den konigli-
chen Hof war ein Grund, warum wihrend der Qagaren-Zeit relative Ruhe im Lande herrschte.
AuBer der Kontrolle iiber verfeindete Krifte verwendete der konmigliche Hof andere
Methoden, um die Macht der Qagaren zu sichern. Die stindigen Konflikte zwischen allen
Gruppen und Gruppierungen der iranischen Gesellschaft ermoglichten es den Qagaren, dort
wo es sich bot, Zwietracht zu stiften, und daraus Nutzen zu ziehen. Ebenso diente die
Schwiichung potentieller Opponenten der Verhinderung des Machtzuwaches einer
bestimmten Gruppe. Keine Gruppe durfte gegeniiber der Regierung michtig werden.!s

Es war die konfliktreiche iranische Gesellschaft, die den Qagaren-Konigen eine unum-
schrinkte Herrschaft ermdglichte. Andernfalls, immer wenn sich eine hartnickige Opposition

12 Vgl hier S. 20 f. !

13 Vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between Two Revolutions, 3.a.0., 8. 40,

14 Vgl. Nikki R. Keddie und Mehrdad Amanat: ,,Iran under the Later Qajars, 1848-1922¢, in: Peter Avery,
Gavin Hambly und Charles Melville (Hrsg.): 7he Cambridge History of Iran, Bd. 7, Cambridge 1991,
S.177.

15 Fiir Beispiele vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between Two Revolutions, a.a.0., S. 42 ff.
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gegen die Regierung bildete, z.B. wenn die ‘Olama etwas forderten, war die Politik des Riick-
zugs auf der Tagesordnung.

Wie es oben ausgefiihrt wurde, waren die ‘Olama als eine oppositionelle Kraft die
einzige Gruppe, vor denen sich die Qagaren in Acht nehmen muBten. Ihr Aufgabenfeld
umfafte viele Bereiche, namentlich Bildung, Rechtsverhandlungen und soziale und karitative
Tiétigkeiten, die in modernen Staaten zum groBten Teil von der Regierung erfiillt werden. Das
Lehrprogramm der meisten Bildungsstitten hatte religiése Inhalte. Die Rechtsprechung wurde
je nach dem Inhalt eines Falles entweder von den ‘Olama oder von der Regierung praktiziert.
Deshalb gab es islamische Sar'-Gerichte, geleitet von ‘Olama und staatliche ‘Orf-Gerichte,
gehalten vom Schah, von Gouverneuren oder ihren Vertretern. Die Stimme handelten oft
nach ihren eigenen ‘Orf-Gesetzen. Die Sar-Gerichte behandelten im allgemeinen Fille im
Zusammenhang mit Testamenten, Vertrégen, Familien- und Personengesetzen. Die ‘Orf-
Gerichte hatten die kriminellen Fille und Rebellionen gegen den Staat zum Gegenstand. Es
gab aber auch Fille wie kaufmannische Streitereien, wo zwischen den beiden Gerichtsformen
gewihlt werden konnte. Wihrend der Qagaren-Zeit wurde versucht, die Macht der ‘Orf-
Gerichte zu erweitern.

Im 19. Jahrhundert wurden mit dem allmihlichen Eindringen eines neuen Elementes in
die politische Szene und ins kulturelle Leben Irans, die traditionellen Werte, Lebensweise und
Institutionen zwangsldufig in Frage gestellt. Dieses neue Element bestand aus dem EinfluB
europiischer Regierungen und Kaufleute und dessen Auswirkung auf die iranische Tradition
und Wirtschaft sowie die Gedankenwelt der Iraner. Durch neue revolutionire Ideen wurde
selbst das Fortleben der Qagaren-Regierung bedroht. Keine der alten Elemente und Bestand-
teile der iranischen Politik durfte so wie friiher funktionieren. Ein Proze$ setzte ein, der zwar
von den Qagaren nicht verstanden, aber doch weitergeleitet wurde.

1.1.3 Konfrontation mit dem Westen

Wie in den anderen Lindern des Vorderen Orients begann mit dem 19. Jahrhundert eine
neue Epoche in Iran, die durch die zunehmende Konfrontation Irans mit dem Westen gekenn-
zeichnet war. In dieser Zeit bekam die iranisch-europiische Beziehung eine neue Qualitit; sie-
leitete den sozialen Wandel in Iran ein und bewirkte die Politisierung der iranischen
Bevolkerung und Einschrinkung der Macht des Konigs durch die Konstitutionelle Revolution
in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts. Daher ist die Konfrontation Irans mit der
westlichen Kultur im 19. Jahrhundert von manchen iranischen Forschern als das wichtigste
kulturelle Phédnomen in der iranischen Geschichte nach der Konfrontation Irans mit dem
Islam bezeichnet worden.!® In dieser Zeit reflektierte eine kleine Gruppe von Intellektuellen
iiber die militirische und wirtschaftliche Uberlegenheit Europas gegeniiber Iran und begann,
sich Fragen iiber die Ursachen der Unterlegenheit Irans zu stellen.

Bis zum 19. Jahrhundert war die iranisch-europiische Beziehung mehr auf Handel orien-
tiert, wobei auch die ersten Grundsteine fiir diplomatische Beziehungen zwischen Iran und
Europa gelegt wurden. Im 19. Jahrhundert erlangte das Verhéltnis Europas zum Vorderen
Orient aber dadurch eine neue Qualitit, daB es von der Expansionspolitik Europas in den
Vorderen Orient gepriagt wurde. Auch Iran war von der Absicht der européischen Lénder, die
Welt unter sich zu teilen, betroffen. Nach dem Tod des ersten Qagaren, Aga Mohammad Han
(1797), herrschte sein Neffe, Fath-'Ali Schah, iiber das Land, das nun nach vielen Jahren
Anarchie wieder relative Ruhe erlebte. Wihrend der Herrschaftszeit Fath-'Ali Schahs nahm
die direkte Einmischung der europiischen Michte in die inneren Angelegenheiten Irans ihren
Anfang. Wegen der strategisch wichtigen geographischen Lage Irans versuchten Frankreich,

16 Vgl. z.B. Gamsid Behnam: Iriniyan wa andise- -ye tagaddod [Iraner und die Idee der Modernitit], Teheran
1375 % (1996), S. 14.
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England und RuBland, Iran ihrem EinfluB zu unterwerfen. Zu diesem Zweck wurden zuerst
von den Russen, spéter auch von den Engléndern, militirische Mittel eingesetzt. 1783 waren
die Russen, die eine Ausdehnung ihres Imperiums beabsichtigten, in den Kaukasus
vorgedrungen. 1801 erklirten sie Georgien zu einem Teil des Russischen Reiches, und 1804
fielen sie in Transkaukasien ein, das die iranischen Konige schon seit der Safawiden-Zeit als
ihr Eigentum betrachteten. Auf diese Weise begann der erste iranisch-russische Krieg.

In der gleichen Periode schickte Frankreich, das seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts Freundschaft mit Iran schlieBen wollte, um das russische Vordringen nach Siiden und
den Zerfall des Osmanischen Reiches zu verhindern, Vertreter nach Iran, um die
Handelsbezichungen mit Iran zu erweitern und sich zu vergewissern, da Iran die Franzosen
vor den Russen beschiitzte. England sah in der freundschaftlichen iranisch-franzosischen
Beziehung, besonders nach dem Angriff Napoleons auf Agypten (1798), sowie in der
Ausdehnung des russischen Territoriums nach Siiden die Gefahr eines Angriffs auf seine
Kolonien in Indien und wurde in bezug auf Iran aktiver als zuvor.

Wiihrend des ersten iranisch-russischen Krieges versprachen die Franzosen im Vertrag
von Finkenstein (1807), Iran militirisch gegen RuBland zu unterstiitzen und schickten eine
militdrische Delegation nach Iran mit dem Ziel, die iranische Armee zu reorganisieren. Sie
wurden aber im selben Jahr zu Verbiindeten RuBlands und stornierten ihre Militirhilfe an
Iran. Deshalb entschloB sich der Schah von Iran, ein Biindnis mit England gegen RuBland zu
schlieBen. Die erste Gruppe iranischer Studenten wurde nach England und eine englische
Militérdelegation wurde nach Iran geschickt. Nach der Riickkehr der franzésischen Delega-
tion nach Frankreich wuchs der EinfluB Englands auf Iran, so daB sich Iran in dem Vertrag
von Mogmal (1809) verpflichtete, seine Vertrdge mit anderen europdischen Staaten fiir
nichtig zu erkldren und keiner europiischen Armee den Durchgang nach Indien zu offnen.
Als Gegenleistung verpflichtete sich England, Iran mit Waffen und militirischen Ausbildern
zu beliefern.

Der erste iranisch-russische Krieg wurde 1813, nach dem Angriff Napoleons auf
Ruflland im Jahre 1812, auf Anregung Englands beendet. Durch die militirische
Uberlegenheit RuBlands erlitt Iran eine offensichtliche Niederlage, die sich in einem weiteren,
zum Teil von den iranischen ‘Olama im Namen der Unterstiitzung der mihandelten Muslime
in Kaukasus begonnenen Krieg mit RuBland (1826) im Jahre 1828 wiederholte. Nach den
Niederlagen wurden Iran die Vertrige von Golestan (1813) und Torkmanday (1828) auferlegt.
Um den russischen Erfolg auszugleichen und Afghanistan als Pufferzone zugleich gegen den
russischen Zar und die Qagaren zu benutzen, marschierten die Engldnder Jahre spiter in
Siidiran ein und schlossen den Pariser Vertrag von 1857 mit Iran.

Die Auswirkungen der Vertrige waren fiir Iran gravierend. Zwar erlangten die Qagaren
durch diese Vertriige Tabriz und Siidiran zuriick und wurden international als Herrscher Irans
anerkannt. Aber sie verloren Georgien, Armenien, ihre Kriegsflotte auf dem Kaspischen Meer
und jeden Anspruch auf Afghanistan und muBten dem Zar 3 Millionen Pfund Sterling als
Schadenersatz zahlen. Noch wichtiger waren aber die Privilegien, die den Russen und
Englindern eingerdumt wurden, durch welche beide Linder Konsular- und Handelsimter
liberall, wo sie wollten, eroffnen durften. AuBerdem wurden ihre Kaufleute von den hohen
Importsteuern, den Binnenzéllen und der Rechtsprechung bei den Sar'-Gerichten befreit.

Diese Vertrige ebneten den beiden Léndern den Weg zum wirtschaftlichen Eindringen in
Iran. Im Laufe des 19. Jahrhunderts verachtfachte sich der auslindische Handel in Iran.!? An-
fang des 20. Jahrhunderts war Iran nicht mehr wie ein Jahrhundert zuvor von der Weltwirt-
schaft isoliert. Durch die Uberflutung des iranischen Marktes mit billigen auslindischen Im-
portgiitern wurde allmihlich der traditionelle ProduktionsprozeB, dessen wesentliche
Bestandteile Rohstoffproduktion, Handwerk und Handel waren, zersetzt. Vor allem wurde die

17 Vgl. Charles Issawi (Hrsg.): The Economic History of Iran, 1800-1914, a.a.0., S. 130-151.
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Existenz der handwerklich produzierenden Betriebe, besonders der Textilbetriebe, bedroht.
Iranische Geschiftsleute, besonders in stidtischen Basaren, waren durch die Privilegien, die
auslindische Kaufleute genossen, benachteiligt und erlitten schwere Verluste. Sie muBten
neue Wege finden, um sich in Konkurrenz mit auslidndischen Héndlern iiber Wasser halten zu
konnen. Bald setzte in Iran ein sozialer Wandel ein. Zu diesem Wandel gehorte die Herausbil-
dung einer iiberregionalen Mittelschicht, deren Mitglieder sich ihrer gemeinsamen Beschwer-
nisse bewuBt waren und sich fiir eine Anderung der vorhandenen Machtverhiltnisse einsetz-
ten.

1.1.4 Die ersten Reformen

Das Bestreben Frankreichs, Englands und RuBlands, einander bei der Unterhaltung
freundschaftlicher Beziehungen mit Iran zu iibertreffen, und das wirtschaftliche und militiri-
sche Eindringen dieser Lénder in Iran fiihrte u.a. dazu, daB neue Einrichtungen in Iran ge-
griindet wurden. Die Qagaren hatten sich durch die Ergebnisse der militirischen Konfronta-
tion mit Europa und die erlebten Niederlagen herausgefordert gefiihlt und unternahmen in der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts Versuche, landesweite und schnelle Reformen durchzufiih-
ren. Nachdem aber ihre Versuche erfolglos zu sein schienen, dachten sie in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts weniger an Reformen, arbeiteten mehr unter dem politischen EinfluB} des
Westens und machten ihre Stellung anstatt gegeniiber dem Westen gegeniiber der
Gesellschaft stark.

In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurden Programme fiir eine militdrische Neu-
ordnung eingeleitet. Die ersten Versuche wurden von dem Kronprinz ‘Abbas Mirza (1789-
1833) unternommen. Durch direkte Konfrontation mit der russischen Armee wihrend des
ersten Krieges mit Rufland stellte er fest, daB die Stammeskavallerie zum Schutz vor einer
mobilen, modern ausgeriisteten Artillerie nicht geeignet war. Er nahm seinen osmanischen
Zeitgenossen, Sultan Selim III, zum Vorbild und bildete in Aserbaidschan seine eigene Ver-
sion von Nezam-e gadid (Neue Ordnung).

Der iranischen Armee fehlte bisher Ordnung und Leitung. Ihre Gréfe und Effektivitit
hing von den Bediirfnissen und der finanziellen Lage der Jjeweiligen Regierung ab. Seit der
Zeit von Aqa Mohammad Han bestand die iranische Armee aus traditionellen Kriften, d.h.
aus irreguldren Stammestruppen, der Miliz und den koniglichen golams (Diener, Sklave).!8
Im allgemeinen diirften die traditionellen Krifte fiir die Herstellung der Ordnung in Iran niitz-
lich gewesen sein; um das Land gegen die auslindischen, mode{nen Armeen zu verteidigen,
waren sie aber nicht geeignet. Deshalb bestand die Anstrengung Abbas Mirzas darin, die Ar-
mee mit Hilfe westlicher Ausbilder und Methoden zu reorganisieren. Die von ihm gebildete
Neue Ordnung war mit modernen Waffen ausgeriistet und wurde regelmifig vom Staat finan-
ziert.

Um die neue Armee mit den nétigen Mitteln zu versorgen, baute ‘Abbas Mirza in Tabriz
eine Kanonenfabrik, eine Produktionsanlage fiir Musketen und ein Ubersetzungsbﬁro fiir mi-
litdrische und technische Handbiicher. Um die Zukunft der Armee zu sichern, schickte er die
ersten iranischen Studenten nach Europa. Diese Studenten studierten praktische Ficher wie
Militarkunde, Ingenieurwissenschaften, Waffenherstellung, Medizin und moderne Sprachen.
Um all das zu finanzieren, kiirzte er das Einkommen und die Pensionen der Hofbeamten und
erhohte die Einkiinfte des Staates durch Tarife und Dekrete gegen auslindische Textilien.
Durch diese MaBnahmen wurden sowohl die Wut der Hofbeamten und Pensionire geschiirt
als auch die Proteste der auslindischen Handler hervorgerufen. Durch die neue Armee wurde

18  Fiir mehr Informationen tiber die iranische Armee in der Anfangsperiode der Qagaren vgl. Gavin
Hambly: ,Iran during the Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah“, in: Peter Avery, Gavin
Hambly und Charles Melville (Hrsg.): The Cambridge History of Iran, Bd. 7, Cambridge 1991, S. 158 ff.
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auch die Feindschaft der Rivalen ‘Abbis Mirzas, seiner Briider und Halbbriider, ausgelést, die
Geriichte {iber seine Ungldubigkeit in Gang setzten. Manche von ihnen, wie Mohammad ‘Ali
Mirza, der Gouverneur der Provinz Kermangdh, hatten schon selbst die Bedeutung der
européischen Ausbildung und Waffen erkannt und bildeten insgeheim Armeekorps nach eu-
ropdischen Methoden aus.!® Die Niederlagen im zweiten Krieg mit RuBland verhinderten
ebenso die Entwicklung der Armee und liefen die Verzweiﬂun‘g wachsen. Auf diese Weise
hatte der langsame Tod der Neuen Ordnung schon vor dem Tod ‘Abbas Mirzas im Jahre 1833
begonnen.

Obwohl am Anfang die Aufmerksamkeit der Reformisten wie ‘Abbas Mirza vor allem
der militdrischen Neuordnung gewidmet war, wurde gleichzeitig iiber die politischen und so-
zialen Verinderungen und Ereignisse in anderen Lindern reflektiert. ‘Abbas Mirza veranlaBite
die Ubersetzung von Biichern wie Voltaires Abhandlungen iiber den Zar Peter der GroBe und
»The History of the Decline and Fall of the Roman Empire* von Gibbon, wahrscheinlich in
der Absicht, hinter die Geheimnisse der Uberlegenheit solcher Lander wie RuBland zu kom-
men. In den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts wurden die ersten uns bisher bekannten
persischen Biicher iiber die Ereignisse der Franzosischen Revolution, den Biirgerkrieg in Eng-
land, die Regierungssysteme der européischen Lander und den Angriff Napoleons auf Agyp-
ten von zwei persischsprachigen Autoren in Indien verfat.2® Ebenso schrieben Gesandte oder
Studenten, die nach Europa geschickt wurden, in Reiseberichten iiber ihre Erlebnisse und ihre
Erkenntnisse. Die Berichte der iranischen Reisenden in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
beinhalteten weniger die Ideen, die in Europa zu Revolutionen und zur Errichtung neuer poli-
tischer Institutionen gefiihrt hatten. Jedoch wurden notwendige Begriffe zur Entstehung des
modernen politischen Diskurses durch die Darstellung der augenfélligsten politischen Ereig-
nisse wie der auffilligsten Vorfille der Franzosischen Revolution und durch das Bekanntma-
chen der europiischen politischen Institutionen gegeben?!.

Der Tod von ‘Abbas Mirza bedeutete fiir die Reformbewegungen einen schweren Schlag,
da er wihrend seiner Herrschaft in Aserbaidschan der engagierteste fiihrende Qagare war, der
der Notwendigkeit einer Modernisierung des Militirs aufgeschlossen gegeniiberstand. Weder
sein Vater, Fath-(Ali Schah, noch sein Sohn, Mohammad Schah, bemiihten sich ernstlich um
die Modernisierung der Armee. Den Erfordernissen der Zeit entsprechend mufite jedoch
Mohammad Schah (1834-48) die Versuche seines Vaters fortsetzen.?2 In der Zeit von
Mohammad Schah wurde die erste persische Zeitung von Mirza Saleh Sirazi, einem der
ersten Studenten, die in der Zeit von ‘Abbas Mirzi zum Studium nach England geschickt
wurden, herausgegeben. Diese Zeitung erschien 1836 zum ersten Mal in vier Blittern in
Teheran. In dieser Zeit wurden auch die ersten Steindruckereien in Teheran und einigen
anderen Stidten gegriindet. Die Entsendung von Studenten ins Ausland und die Ubersetzung
von Biichern aus europdischen Sprachen wurden fortgesetzt. Eine Liste der Biicher, die die
Regierung in Frankreich zu kaufen beabsichtigte, und die vor allem naturwissenschaftliche

19 vgl ebd, S. 172. d :

20 Masir-e Talebi fi belid-¢ efrangi von Abi-Taleb Esfahani und Tohfat al- alam von Mir- Abd al-Latif
Sustari; vgl. dazu Golam-Hoseyn Yiusefi: Didari ba ahl-e qalam. Dar bare-ye bist ketib-e nasr-¢ firsi
[Zusammentreffen mit Schrifistellern. Uber 20 Biicher der persischen Prosaj, Bd. 2, Maghad 1357/58 §
(1978/79), S. 37-72.

21 Fiir Beispiele vgl. Mohammad Tawakkoli-Tarqi: ,,Asar-¢ agahi az enqelab-e Fardnseh dar Seklgiri-ye
engdre-ye masriitiyat dar Iran [Wirkung der Kenntnis iiber die Franzosische Revolution auf die
Konstruktion der Idee des Konstitutionalismus in Iran)“, Zran Nameh, 8, 4, 1369 § (1990), S. 411-439.

22 Die Herrschaftsperiode Mohammad Schahs ist von den Forschern der iranischen Geschichte bisher so
kurz behandelt worden, daB oft der Eindruck entsteht, diese Periode sei nur eine schmale geschlagene
Briicke, die zwei wichtige Herrschaftsperioden vor und nach sich miteinander verbinde. Die neuesten
Forschungsergebnisse aber zeigen, daB sich der ModernisierungsprozeB in Iran zu Mohammad Schahs
Zeit weiterentwickelte; dazu vgl. Homéa Nateq: [ran dar rahyabi-ye farhangi, 1834-1848 [La perse
tiraillée entre deux cultures}, Paris *1990.
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Texte umfafite, weist auf das Interesse der Regierung fiir Technik und Wissenschaft des
Westens hin.23

Sonderbar war diese Periode im Hinblick auf die relative Freiheit fiir die Entwicklung
unterschiedlicher Ideen und fiir die iranischen religiosen Minderheiten. Die Zuneigung
Mohammad Schahs und seines Premierministers, Mirza Aqasi, fiir die islamische Mystik hielt
sie davon ab, die geistige Fiihrung der schiitischen Geistlichkeit anzuerkennen. Parallel dazu
war die Masse der Bevolkerung mit der Regierung und der Geistlichkeit, die sie zur Beteili-
gung an den Kriegen mit Ruflland iiber lingere Zeit angeregt hatten, unzufrieden, denn die
Folgen der Kriege und die Wirtschaftsabkommen mit England und RuBland waren fiir die
iranische Bevolkerung ruinds. Auf diese Weise war der Boden fiir die Entstehung und Ent-
wicklung antiklerikaler und antiislamischer Tendenzen vorbereitet.2¢ 1840 verkiindete
Mohammad Schah das Recht der Christen in Iran auf freie Ausiibung ihrer Religion sowie
Griindung eigener Schulen und garantierte ihnen den Schutz ihres Eigentums.?’ 1844 wurden
Todesstrafe und Folter verboten. In dieser Zeit begann es, daB der HaB der ‘Olama gegen die
Qagaren-Herrscher, die nun als illegitime Herrscher bezeichnet wurden, wuchs.

In der Zeit von Mohammad Schah nahm die Konkurrenz zwischen England und RuBland
um mehr EinfluBnahme auf Iran zu. Die Englinder bekamen durch zwei Vertrige, die 1836
und 1841 abgeschlossen wurden, Vorrechte, die vorher bereits die Russen innehatten. Da-
durch, daf die auslidndischen Kaufleute gegeniiber den einheimischen Héndlern vertragsge-
maf bevorzugt wurden, setzte der Zusammenbruch ganzer Wirtschaftsbereiche, wie der Tex-
tilbetriebe, ein.

In der Zeit von Mohammad Schah begann die messianische Babi-Bewegung, die eine Se-
rie von Unruhen in Iran verursachte. Obwohl die Unruhen von kurzer Dauer waren (1848-53),
bildeten sie den ersten Ring einer Kette von Ereignissen, die erstens zur Konstitutionellen
Revolution und zweitens zur Entstehung der Baha'i-Religion fithrten. Der Griinder der Babi-
Bewegung, Sayyed ‘Ali-Mohammad Sirazi (1819-1850), bezeichnete sich am Anfang als Bab,
das Tor zur Erkenntnis der gottlichen Wahrheit, und behauptete, in geheimer Verbindung mit
dem verborgenen zwoélften Imam der Zwolferschiiten zu stehen und so dessen Willen kundtun
zu konnen. 1848, in der Zeit von Naser ed-Din Schah, glaubten seine Anhénger, da3 er Mahdi
sei und der Tréger einer neuen Offenbarung von Gott, die die islamische Scharia und den
Koran aufhebt. Diese Behauptung war eine Kampferklarung gegen die islamische Hierarchie.
Die Botschaft, die von Bab und seinen Emissdren gebracht wurde, war sowohl religios als
auch sozial.?® Da eine Minderheit von Intellektuellen, die soziale Reformen beabsichtigte,
sich dieser Bewegung angeschlossen hatte, kam es in den babistischen Predigten vor, daB das
Unrecht, das durch die traditionelle Herrschaft und westliche Einfliisse verursacht worden
war, verurteilt wurde und daf soziale Gerechtigkeit, bessere Behandlung der Frauen und Kin-
der, Unverletzlichkeit des Privateigentums, Freiheit des Handels und des Wirtschaftslebens,
Senkung der Steuern und Milderung der Strafen gefordert wurden. Der Protest gegen den
westlichen Einflu wurde wahrscheinlich von denjenigen Reformisten ausgesprochen, die die
Interessen von iranischen Handwerkern oder GroBhandlern vertraten, Handwerkern, deren
Existenz vom westlichen Kapital bedroht war, und GroShandlern, die immer unfihiger zum
Wettbewerb mit den westlichen Kaufleuten wurden.

23 Zudieser Liste vgl. ebd., S. 239-243.

24 Vgl ebd, S. 41 ff.

25 Fiir den Text des Erlasses vgl. ebd., S. 257.

26 Ob diese Bewegung mehr religidser oder sozialer Natur war, ist unter den Forschern strittig. Es darf als
unumstritten gelten, daB sie beide Inhalte in sich trug. Fiir eine Arbeit, die das Gewicht mehr auf religidse
Inhalte dieser Bewegung legt vgl. Moojan Momen: ,,The Social Basis of the Babi Upheavals in Iran
(1848-53): A Preliminary Analysis®, JJMES, 1983, 15 (2), S. 179 f. Hingegen bewertet Homa Nateq
diese Bewegung als eine soziale Bewegung, die eine religise Form angenommen hat. Vgl. Homa Nateq:

Irin dar rahyabi-ye farhangi, 1834-1848, a.a.0., S. 62.
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Die Babi-Revolten in der Zeit zwischen 1848 und 1853 wurden blutig niedergeschlagen.
Der Bab selbst wurde 1850 zum Tode verurteilt. Die Ideen der reformistischen Minderheit
scheinen aber in einer aus dem Babismus hervorgegangenen Verzweigung, Azali, in der zwei-
ten Hilfte des 19. Jahrhunderts weitergelebt zu haben, wihrend die Vertreter der rehgxosen
Ideen in der Babi-Bewegung zu Anhingern der anderen Verzweigung, der Baha'i-Religion
wurden. Einige berithmte Personlichkeiten, die fiir den Konstitutionalismus und Modernismus
in Iran eintraten, waren Azali-Anhédnger, unter ihnen befanden sich Schriftsteller wie Mirza
Aqa Han Kermani, Sayh Ahmad Riihi und Yahya Délatabadi.

Die Entstehung der reformistischen Babi-Bewegung in der iranischen Gesellschaft besti-
tigt, da der damalige herrschende Zeitgeist in Iran kritisch und verbessernd war. Bedeutende
Modernisierungsversuche, die von Mirza Taqi Han Farahani, bekannt als Amir Kabir (1848-
52), unternommen wurden, fielen zeitlich ebenfalls mit der Babl-Bewegung zusammen. Die
Karriere Amir Kabirs,?” des Sohnes eines Kochs am Hofe von ‘Abbas Mirza, zum Premiermi-
nister in Tabriz sind ein Beispiel fiir die Aufstiegsméglichkeiten und die soziale Mobilitit
unter den Qagaren. Als Sondersekretér bei der Armee bewunderte er die Nezam-e gadid. Ex
besuchte RuBland als Mitglied einer Delegation, die wegen der Ermordung des russischen
Gesandten Griboidov in Teheran (1828) vor dem Zar Entschuldigungen aussprechen sollte.
Diese Delegation verbrachte achtzehn Monate in Moskau und besichtigte dort wissenschaftli-
che Institutionen, Fabriken, Schulen und militirische Akademien. Als Vertreter der iranischen
Regierung wurde Amir Kabir zum Osmanischen Reich gesandt. Er gewann dort Interesse an
dem osmanischen Reformprogramm 7anzimat. Der junge Kronprinz Naser ed-Din Mirza ver-
traute thm sehr und machte ihn nach der Thronbesteigung zu seinem Premierminister. Amir
Kabir reorganisierte das Heer und veranlafite den Bau von fiinfzehn Fabriken, um die Armee
mit den notwendigen Mitteln zu versorgen und die Importe aus dem Ausland zu stoppen. Er
griindete die offizielle Zeitung Rizname-ye Waqiye -e ettefagiyveh und die erste moderne
Schule fiir hohere Bildung, Dar ol-fonin. Die Schule hatte den gleichen Namen wie eine in
Istanbul 1845 gegriindete moderne Schule.? Um fiir die Projektkosten aufzukommen, re-
duzierte er besonders die Kosten des Hofes und erhéhte die Einkiinfte der Regierung u.a.
durch eine neue Besteuerung der Lehnsbesitzer sowie durch neue Zolleinnahmen und
Uberpriifung der Steuereintreiber. Gegeniiber der Einmischung der russischen und engllschen
Regierungen in innere Angelegenheiten Irans zeigte er Hartnickigkeit. Er versuchte die ein-
heimischen Produkte zu unterstiitzen, um die Lage der einheimischen Handwerker, die unter
der auslindischen Konkurrenz litten, zu verbessern. Der iranische Historiker Adamiyat lobt in
seinem Buch die Tatkraft, mit der Amir Kabir seine reformistischen Ideen zu verwirklichen
versuchte. Er kritisiert aber zugleich, dafl er die Macht, iiber welche er verfiigte, nicht nutzte,
um den totalen Machtbereich des Konigs einzugrenzen. Obwohl Amir Kabir von den Refor-
men im Osmanischen Reich gewuBt habe, w.a. von Hatt-e sarif-e golhane, die von seinem
osmanischen Amtskollegen Rasid Pasa durchgefiihrt wurde und wodurch die Befugnisse des
Sultans eingeschrinkt wurden, habe ihn seine Auffassung von der Monarchie als das
unantastbare Depositum Gottes dem Willen des Kénigs zum Opfer fallen lassen.?® Mit seinen
MaBnahmen gingen die Unzufriedenheit und Proteste der Betroffenen einher. Die durch die
Babi-Bewegung entstandene politische Labilitit, der durch die enge Beziehung des Schahs zu
seinem Premierminister entstandene Neid der Hofleute, darunter auch der Mutter des Schahs
Mahd-e ‘Olya, und die Unzufriedenheit derjenigen, die in ihren Privilegien eingeschrinkt
worden waren, fiihrten dazu, da Amir Kabir 1851 seines Amtes enthoben und in die

27 Uber das Leben und die Reformversuche Amir Kabirs vgl. das ausfiihrliche, auf wichtigen Primarquellen
basierende Werk von Fereydiin Adamiyat: Amir Kabir wa Iran, Teheran 1348 § (1969).

28 Vgl. Bernard Lewis: The Emergence of Modern Turkey, London *1968, S. 113-114. Die Ahnlichkeit war
kein Zufall. Viele europiische Ideen wurden im 19. Jahrhundert durch den Umweg iiber das Osmanische
Reich von Iran {ibernommen.

29 Vgl. Fereydiin Adamiyat: Amir Kabir wa Irin, a.a.0., S. 205 u. 670 f.
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Verbannung nach Kasan geschickt wurde. Seine Ermordung in dem Bag-e Fin in der Nihe
von Kasan 1852 geschah auf Befehl des Schahs und schadete dem Modernisierungsprozef3 in
Iran erheblich. Denn mit der Ausschaltung Amir Kabirs wurde die Phase der schnellen und
landesweiten Durchfithrung der Modernisierungspldne beendet. Eine seiner bedeutendsten
Initiativen, die Griindung der Hochschule Dar ol-foniin, wirkte sich aber erst nach seinem
Tod auf die iranische Gesellschaft aus. Als eine moderne kulturelle Einrichtung, die neue
wissenschaftliche Inhalte und Methoden verbreitete, stellte diese Hochschule die alten,
traditionellen Lehrstoffe und -methoden in Frage. Schon ab dem ersten Jahr ihrer Griindung
begannen ihre Lehrer, die entweder Europder waren oder in Europa studiert hatten, Biicher zu
verdffentlichen. Damit wurden die neuen wissenschaftlichen Themen unter breiteren
Schichten der Bevolkerung bekannt. Die Absolventen dieser Hochschule, meist Kinder aus
gehobeneren sozialen Schichten, bildeten eine neue Schicht von Intellektuellen in der
iranischen Gesellschaft, die sich neue, kritische Ideen, u.a. {iber die modernen
Regierungsformen, angeeignet hatten und grofien Einfluf auf die kommenden Generationen
ausiibten. Der Reformprozef8 wurde nach dem Tod Amir Kabirs nicht ganz aufgehoben. Nager
ed-Din Schah selbst und seine Minister, besonders Mirza Hoseyn Sepahsalar (1871-73),
brachten bis 1896 viele Neuerungen ins Land.

Der reaktionidre Nachfolger Amir Kabirs, Mirza Aqa Han Niiri, verhinderte wihrend sei-
ner siebenjdhrigen Amtszeit die Fortsetzung der Reformen. Aber die Niederlagen Irans in
dem englisch-iranischen Krieg in Harat und der Vertragsabschluf mit England in Paris
(1857), demgeméB Iran auf seine Anspriiche auf Harat, das die Iraner als einen Teil Horasans
betrachteten, verzichten muflte, brachten wahrscheinlich Naser ed-Din Schah nach der Entlas-
sung seines Premierministers (1858) auf die Idee, wieder an Reformen zu denken. Sein neues
Interesse fiir Reformen fiel mit der Riickkehr eines jungen Iraners armenischer Herkunft,
Malkam Han, zusammen. Malkam Han hatte in Frankreich studiert und begann nun in Iran als
Lehrer beim Dar ol-foniin und als Dolmetscher bei der Regierung zu arbeiten. Er behauptete,
das Problem der Schwiche Irans gegeniiber der Dominanz der européischen Méchte 16sen zu
konnen. Er schlug vor, sowohl die europdische Technik als auch die europdischen Institutio-
nen zu iibernehmen. Der Schah begriifite diese Idee zuerst. Enttduscht von den Erfahrungen
mit seinen bisherigen Premierministern entschlof er sich statt eines Premierministers mit
sechs Ministern zu regieren. Aber in Abwesenheit eines Premierministers, der die Arbeit der
Minister koordinierte, und weil der Schah selbst tiber kein technisches Wissen verfiigte, wo-
mit er die ihm von den Ministern vorgelegten Berichte verstehen konnte, so daB er nur sehr
miihsam Entscheidungen traf, blieb dieser Versuch erfolglos. Aus demselben Grund scheiterte
die Bildung einer beratenden Kérperschaft von Prinzen, Beamten, ‘Olama und Magnaten. Der
MiBerfolg dhnlicher Manahmen zur Bildung verschiedener Regierungsformen fiihrte dazu,
daf3 der Schah den Entschluf} faBte, erneut einen tatkréftigen Premierminister zu ernennen.30
Er setzte Mirza Hoseyn Han, spiter bekannt als Sepahsalar, ein (1871-73). Der neue
Premierminister hatte 27 Jahre lang im Ausland, davon 12 Jahre im Osmanischen Reich, ge-
lebt, war mit emxgen Kritikern der iranischen Gesellschaft und Regierung wie Malkam Han
und Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh befreundet’! und war in der Lage, die Unzulangllchkelten
Irans zu erkennen. Aber sein langer Aufenthalt auerhalb Irans machte ihn unfihig, ein Re-
formprogramm zu entwickeln, das den realen Bediirfnissen und Verinderungsméglichkeiten
in Iran entsprach. In diesem Zusammenhang beriicksichtigte er beispielsweise nicht, daB die
finanziellen Moglichkeiten sehr begrenzt waren und Fachkrifte fehlten, die zur Durchfiihrung
seiner Pline unabdingbar waren. Beeinflufit von den Ideen seiner Osmanischen Freunde wie

30  Fir eine Schilderung der Inhalte und der Erfolglosigkeit dieser Versuche vgl. Fereydiin Adamiyat:
Andise-ye taraqqi wa hokimat-e Qaniin, asr-¢ Sepahsalar (Die Idee des Fortschritts und der Herrschaft
des Gesetzes, die Periode von Sepahsalar), Teheran 1351 § (1972), S. 53-75.
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die michtigen Reformisten ‘Ali Paga und Fu'ad Pa3a,3? hatte Mirza Hoseyn Han
Reformvorstellungen, die mehr zu den realen Gegebenheiten im Osmanischen Reich pafiten.
Dies war ein wichtiger Grund dafiir, da seine Reformprogramme im juristischen, wirtschaft-
lichen und militérischen Bereich undurchfiihrbar blieben. Der Widerstand der Reformgegner,
das immer parallel zu diesem Widerstand steigende Desinteresse des Schahs und das Fehlen
derjenigen, die die Ziele des Premierministers verstehen und unterstiitzen konnten, waren
weitere Griinde fiir den MiBerfolg der Reformplidne Mirza Hoseyn Hans. Die Ratifizierung
der Reuter-Konzession von Mirza Hoseyn Héan (1872) kénnte ein Zeichen dafiir sein, daB er
das finanzielle Problem Irans losen, seine Idee von der Entwicklung Irans mit Hilfe der
modernen Technik verwirklichen und eine russische Oberherrschaft verhindern wollte. Laut
der Reuter-Konzession bekam der englische Staatsangehérige Baron Julius de Reuter
Exklusivrechte zum Bau von Eisenbahnen und Strafienbahnen, das Exklusivrecht fiir den
Betrieb fast aller Bergwerke, die Errichtung von Bewisserungsanlagen, einer Nationalbank
sowie aller industriellen und landwirtschaftlichen Betriebe, und das alles gegen die
Entrichtung relativ geringer Summen und einer bescheidenen Gewinnbeteiligung des
iranischen Staates. Wegen heftiger Proteste gegen diese Konzession und gegen Mirza Hoseyn
Han, der sich in seiner Amtszeit vor allem durch seine Reformversuche viele Feinde gemacht
hatte, sah sich der Schah gezwungen, die Konzession fiir ungiiltig zu erkliren und Mirza
Hoseyn Han zu entlassen.

Trotz der Absage der Reuter-Konzession hatte in Iran die Ara der Jagd der auslindischen
Investoren auf Konzessionen - eine Ara, die bis zum Ende der Herrschaft Naser ed-Din
Schahs (1896) dauerte - erst begonnen. Die durch Kredite und Konzessionen erzielten Ein-
kiinfte wurden teilweise fiir die Kosten des Hofes und die Finanzierung der Europareise des
Schahs gebraucht. Aber der grofte Teil der Einkiinfte wurde erstens verwendet, um die In-
flation zu bindigen und zweitens, um die teuren Reformprojekte zu finanzieren. Viele Inno-
vationen und kleinere Reformen, die weniger auf Widerstand stielen, weil sie nicht als eine
strukturelle Bedrohung empfunden wurden, konnten vor allem in Teheran verwirklicht wer-
den: Einfithrung des modernen Postsystems, ein Telegrafennetzwerk, das Teheran mit den
Provinzen und somit den Schah mit den Provinzverwaltern verband, die Kosakenbrigade, eine
kleine disziplinierte Soldatengruppe, die als private Garde des Schahs fungierte, eine stindige
Polizei in Teheran, StraBenkehrer, ein Krankenhaus, eine einheitliche Miinze fiir das ganze
Land, geebnete StraBen, Gaslaternen und Pferdestralenbahnen. Dadurch, daf8 die Durchfiih-
rung der Innovationen oft auf Teheran beschrinkt war und dafl die wichtigsten Entscheidun-
gen in dieser Stadt getroffen wurden, gewann Teheran vor allem seit dieser Zeit eine beson-
dere Stellung unter den iranischen Stiidten und hob sich allméhlich von ihnen ab.

Wihrend der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts stiegen die auslédndischen Investitionen
erheblich. Aufgrund der Vorrechte, die den auslindischen Héndlern durch Konzessionen
eingerdumt wurden, sowie des Warenabsatzes unter dem Marktpreis, unterstiitzt besonders
von den Russen, erlitten iranische Geschiftsleute Verluste, die sie nahezu ruinierten. Ebenso
wurde die Lebensgrundlage der handwerklich produzierenden Betriebe immer mehr bedroht.
Neben der Erteilung von Konzessionen verkaufte die Regierung immer mehr staatliche
Lindereien und versteigerte die Preise der staatlichen Posten, wodurch im Endeffekt die
Landbevélkerung unter Druck geriet.

Naser ed-Din Schahs Europareise und Neuerungen wie das moderne Postsystem und das
erweiterte Telegrafennetzwerk fiihrten zur Erweiterung der Kontakte Irans zu anderen Lin-
dern und ebneten den Weg fiir weitere kleine Reformen. In der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts wurden viele Biicher besonders aus dem Franzosischen iibersetzt und kritische persi-
sche Artikel und Biicher geschrieben. Das Interesse der iranischen Intellektuellen an den em-
pirischen Wissenschaften erwachte. Naser ed-Din Schah griindete neben zwei Militirschulen

32 vgl.ebd, S. 127.
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und zwei offiziellen Zeitschriften eine Ubersetzungsschule und eine neue Druckerei. Diese
Druckerei war zusammen mit einer alten Druckerei in Tabriz Herausgeber von vielen neuen
Biichern. Die meisten Biicher waren militirische oder medizinische Handbiicher sowie
Sprachlehrbiicher. Mit seiner Unterstiitzung kleiner Reformen und der Veroffentlichung von
Biichern modernen Inhalts half Naser ed-Din Schah tatsiichlich selbst, da eine neue
Regierungsform in Iran angestrebt wurde, die bald nach seinem Tod durch die Einfiihrung
von Gesetzen und einer Verfassung die Macht von seinesgleichen einschrinken sollte.

1.1.5 Die ersten Denker der iranischen Modernitit

Die Interaktion zwischen Europa und den orientalischen Lindern erweckte zuerst das
Interesse der orientalischen Herrscher fiir die Durchfithrung von Reformen in ihren Lindern
vor allem im militérischen Bereich. Auch die ersten iranischen Reformisten gehérten zu der
herrschenden Klasse. Sie glaubten, daB Iran die in RuBland oder dem Osmanischen Reich
durchgefiihrten Reformen als Vorbild nehmen sollte, um imstande zu sein, die angreifenden,
fremden Truppen zuriickzuschlagen. Deshalb eiferten Staatsminner wie ‘Abbis Mirza, Amir
Kabir und Mirza Hoseyn Han Sepahsalar den osmanischen Reformisten nach und nahmen
sich an den 7anzimat ein Beispiel fiir die Reformen in Iran.

Von fundamentaler Bedeutung fiir das Schicksal des Orients war aber die als eine Folge
der Wechselbeziehung zwischen dem Abend- und dem Morgenland zu betrachtende
Reflexion kleiner Gruppen von orientalischen Intellektuellen iiber die politischen und
gesellschaftlichen Mifstinde in ihren Heimatlindern. In den letzten Jahrzehnten des 19.
Jahrhunderts wurden auch Werke einer neuen Generation iranischer Schriftsteller in Teheran,
Istanbul, Kairo, Tiflis und Kalkutta veréffentlicht. Hier kann nur kurz auf den Inhalt mancher
dieser bedeutenden Werke hingewiesen werden, welche die ersten Impulse fiir den iranischen
Nationalmodernismus gegeben haben.?® Die meisten Autoren dieser Werke lebten als
Diplomaten oder Kaufleute im Ausland oder sie waren oft als Reisende auBerhalb Irans
unterwegs. Im Hinblick auf ihre Einstellung zu Europa unterschieden sie sich von den
iranischen Autoren der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts dadurch, daf sie, anstatt iiber die
europdischen Errungenschaften nur zu staunen, sich nun mit dem Zustand Irans beschéftigten
und Losungen fiir die Probleme des Landes suchten. Im Mittelpunkt ihres Denkens standen
Kritik an der despotischen Herrschaft des Schahs und der Wunsch nach der Durchfiihrung
von wirtschaftlichen und sozialen Reformen. Unter diesen Intellektuellen befanden sich
Persénlichkeiten wie Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh ( 1812-1878), Mirza Malkam Hin Nazem
od-Déleh (1833-1909), ‘Abd or-Rahim Talebof (1834-1911), Zayn ol-‘Abedin Marage-yi
(1838-1911), Sayyed Gamal ed-Din Asadabadi al-Afgani (1839-1897) und Mirza Aga Han
Kermani (1855-1899). Oft driickten diese Kritiker ihre Ansichten iiber die iranische Politik
und Gesellschaft nicht direkt, sondern in Form von imaginiren Reiseberichten oder Dialogen
aus. In diesem Stil wurden z.B. Maktibat-e Kamal od-Doleh (Die Briefe von Kamal od-
Doleh) von Mirza Fath- Al Algﬁndzideh, Siyahat-name-ye Ebrahim Beyk (Der Reisebericht
Ebrahim Beyks) von Zayn ol- Abedin Marage-yi und Seh maktib (Drei Briefe) von Mirza
Aga Han Kermani geschrieben.

In ihren Werken machten diese Intellektuellen auf die Unterschiede zwischen Iran und
Europa aufmerksam und stellten die Frage nach den Ursachen der Unterlegenheit Irans
gegentiber Buropa. Ihrer Ansicht nach fand diese Unterlegenheit ihren Ausdruck in den
Niederlagen Irans wihrend der Kriege gegen RuBland, in der wirtschaftlichen Not des

33 Leider sind nicht alle Werke der »geistigen Viter des iranischen Modernismus und Nationalismus
herausgegeben und allen Forschern zuginglich gemacht worden. Es gibt jedoch zahlreiche
Verdffentlichungen iiber diese Werke. Hier sei nur auf die Verdffentlichungen der Historiker (amgid

Behnam, Fereydiin Adamiyat, Mangol Bayat-Philipp, Nikki R. Keddie und Hamid Algar zu verweisen.
Vgl. hier das Literaturverzeichnis,




27

Landes, in der verbreiteten Unwissenheit und Aberglaube unter der Bevélkerung, in der Art
und Weise des Umgangs mit Frauen und in der Existenz eines despotischen Staates.

Ahiindzadeh und Kermani machten die Araber fiir den Niedergang des einst ,,ruhmrei-
chen iranischen Kaiserreiches* und daher fiir die schwache Position Irans seit der arabischen
Eroberung des Landes verantwortlich. Mirza Malkam Han und Tilebof betonten, daB8 das
Fehlen von Gesetzen die eigentliche Ursache fiir die Probleme Irans darstellte. Sie meinten,
daf} in Iran, wie in Europa, Gesetze eingefiihrt und Religion und Politik voneinander getrennt
werden sollten. Besonders in der in London von Mirza Malkam Han herausgegebenen
Zeitung Qdmin (Gesetz) wurde die Idee hervorgehoben, daB Gesetze die wichtigste
Voraussetzung fiir den Fortschritt eines Landes seien. Malkam Han hatte die Werke der
Philosophen der Franzosischen Revolution gelesen und sich von dem antidespotischen Geist
dieser Denker beeinflussen lassen. Auch andere iranische Kritiker des Despotismus, z.B.
Yisof Han Mostaar od-Doleh in seinem Buch Yek kalameh (Ein Wort) und Ahiindzadeh in
Maktibat-e Kamal od-Doleh, fiihrten aus, warum sie Gesetze als das Fundament von
Reformen und Wohlstand in Iran betrachteten. Die Forderung nach Gesetzen wurde in der
Konstitutionellen Revolution zum wichtigsten Slogan der Revolutionire.

In den Schriften der intellektuellen Reformisten hatte die Forderung nach Bildung und
der Kampf gegen Unwissenheit und Aberglaube einen besonderen Stellenwert. Ahiindzadeh
hielt die Verbreitung der Wissenschaften unter allen sozialen Gruppen fiir notwendig, und
Talebof verfaBte, beeinfluBt von Rousseaus Emile, sein Buch Ketab-e Ahmad mit dem Ziel,
den Jugendlichen Wissenswertes iiber neue Wissenschaften mitzuteilen. Zayn ol-'Abedin
Marage-yi erblickte in der Unwissenheit der Bevélkerung den Grund fiir den Fortbestand der
ungliicklichen Situation Irans. Alle Modernisten forderten, daB an Stelle der traditionellen
religiosen Bildung fiir eine kleine Gruppe der Bevélkerung die sikulare Bildung fiir alle
eintreten sollte.

Die Idee der Notwendigkeit der Bildung fiir die ganze Bevélkerung veranlaBte die Kriti-
ker, sich iiber die Ursachen des verbreiteten Analphabetismus in Iran Gedanken zu machen.
Manche meinten, dal das schwer erlernbare arabische Alphabet den Analphabetismus gefor-
dert und dadurch die Verbreitung der Bildung behindert hitte. So glaubten sie, daf8 die
Losung hierfiir die Reform der Schrift wire, entweder durch die Ubernahme der lateinischen
Schrift (Ahiindzadeh) oder durch die Umformung mancher Buchstaben (Malkam Han).

Auch die wirtschaftliche Lage Irans wurde von den Reformisten zur Zielscheibe der Kri-
tik gemacht. Die Kritiker wiesen auf die Tatsache hin, daB sich Iran von auslindischen Ein-
fuhrgiitern aus allen Industriebereichen abhéngig gemacht hatte und daf die iranischen Hénd-
ler sehr benachteiligt waren und keine Unterstiitzung von der Regierung bekamen. Talebof
erblickte in der Unwissenheit der iranischen Héndler, in der Gleichgiiltigkeit der iranischen
Regierung gegeniiber dem Schicksal dieser Héndler und in den Interventionen der Auslidnder
die Wurzeln der wirtschaftlichen Probleme Irans. Malkam Han schlug mehrere praktische
Losungen vor: Griindung von Banken und Industrieeinrichtungen, Aufbau und Ausdehnung
der Infrastruktur, Anstellung von auslandischen Fachkriften, Forderung der ausldndischen
Investitionen. Im Gegensatz zu Malkam Han glaubte Zayn ol-'Abedin Marage-yi an die
Errichtung der iranischen Industrie mit Hilfe des iranischen Kapitals. Er kritisierte deshalb die
iranischen Hindler, die ihr Geld versteckten, anstatt es in Umlauf zu bringen.

Schon in dieser Zeit begann die Zerrissenheit der iranischen Intellektuellen zwischen der
Idee, daB die europdische Zivilisation in ihrem Ganzen {ibernommen werden mufite (Malkam
Han), und der Uberzeugung, daB die Iraner nur Technik und Wissenschaft der Europder
brauchten (Talebof und Mirza Aqd Han Kermani), bzw. daB solch eine Ubernahme
unméglich wire, solange die Umstéinde hinsichtlich der Freiheiten fiir solch eine Ubernahme
ungiinstig seien (Ahiindzadeh). Talebof glaubte, daB nur eine innere Triebkraft Iran zum
Fortschritt leiten kénnte.
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Die Ideen der Modernisten wurden auBler durch ihre eigenen Schriften durch die
persischsprachige Presse im Ausland verbreitet. Dabei spielten auBer Qdniin besonders Ahtar
(Stern) in Istanbul, Parwares (Erziehung) und Sorayya (Plejaden) in Kairo und Habl ol-matin
(Der feste Strick) in Kalkutta eine grofie Rolle. Die modernistischen Ideen erreichten dadurch
eine breitere Offentlichkeit. Sie fanden vor allem unter kleinen iranischen intellektuellen
Kreisen Anklang, die eine der wichtigsten Teilnehmergruppen in der Konstitutionellen
Revolution bildeten, namentlich die Gruppe der Intellektuellen, die die Triger der von Europa
tibernommenen Ideen und Begriffe wie Briiderlichkeit, Gleichheit und Gerechtigkeit war. Die
Modernisten der ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts standen unter dem Einfluf dieser
ersten Wegbereiter der iranischen Modernitdt und entwickelten in ihren Schriften viele Ge-
danken, die zum ersten Mal bereits von diesen ausgesprochen worden waren.

1.2 Die Konstitutionelle Revolution

An der Schwelle zum 20. Jahrhundert war Iran zusammen mit anderen Lindern des
Mittleren Osten im Weltwirtschaftsnetz verfangen. Eine Reihe von sozialen und wirtschaftli-
chen Verinderungen fand parallel zu der Aufnahme Irans in dieses Netz statt: leichtes Wachs-
tum der Bevolkerung, Erweiterung des AuBenhandels, Inflation und Verminderung des Werts
der iranischen Geldeinheit im In- und Ausland. Die zunehmende Konfrontation mit Europa
beeinfluite die Wahl von Waren fiir den Aulenhandel, das Konsumverhalten der iranischen
Bevdlkerung sowie die Gewohnheiten, die geltenden Werte und das politische BewuBtsein
der Bevolkerung. Diese Verinderungen fiihrten zunéchst dazu, daB sich unter Teilen der
Bevdlkerung Widerstédnde gegen die Konzessionen entwickelten, die von Naser ed-Din Schah
an ausldndische Lénder erteilt worden waren. Die Konzessionspolitik Naser ed-Din Schahs
hatte schon lange Unmut in der Bevélkerung hervorgerufen. Die Unzufriedenheit erreichte
ihren Hohepunkt als die Bevolkerung durch die Kritiken der in Istanbul herausgebrachten
Zeitung Ahtar erfuhr, daB der Schah im Méirz 1890 einem britischen Staatsbiirger ein
vollstindiges Monopol fiir Anbau, Verkauf und Export des gesamten iranischen Tabaks
gewihrt hatte. Nach massiven Protestaktionen in den iranischen Grofstidten folgte ein
Boykott, der durch ein fatwa von Mirza Sirazi iiber Tabak verhdngt wurde. Als sich die
Protestaktionen bedrohlich ausweiteten, sah sich Naser ed-Din Schah schlieBlich gezwungen,
die Tabakkonzession zuriickzuziehen.

Die Tabak-Bewegung kann als Vorspiel der Konstitutionellen Revolution (1905-11)
angesehen werden. Die Konstitutionelle Revolution (engelab-e masriteh) war der erste Ver-
such in der iranischen Geschichte, die Macht des Schahs zu begrenzen und sie einer gewihl-
ten Versammlung, dem Magles, zu iibertragen.

Ende des 19.Jahrhunderts war Iran nur nominell ein unabhingiger Staat. Die
Konkurrenz zwischen Ruflland und England um mehr Einflufnahme auf Iran schwichte u.a.
die Position des Schahs, denn in seiner Beziehung zu diesen Méchten zeigte sich der Schah
unfdhig, das Land vor Fremden zu schiitzen. Der Druck, der oft von den beiden Lindern auf
die Regierung und die Bevolkerung ausgeiibt wurde, sowie die Schwiche des Schahs
demiitigten die Iraner, die allmdhlich durch Biicher und Zeitungen von der Existenz anderer
Regierungsformen erfuhren. Die Bevélkerung erkannte nach und nach die Art der politischen
Ordnung in Iran als die Ursache eigener Demiitigung.

Der Vergleich zwischen Iran und den europdischen Lindern brachte viele Iraner, die in
Europa studierten, zu der Idee, daf8 mit der Einschréinkung der Macht des Schahs und der Ver-
teilung der politischen Macht das Privateigentum sicher sein kénnte und die Bevélkerung um
ihr Leben, ihr Eigentum und ihre Arbeit keine Angst zu haben brauchte. Auch die iranischen
GrofBhéndler stellten im Zuge der Erweiterung des iranischen AuBenhandels die Schwiche
des Staates in Iran fest, vor allem weil sie die Benachteiligung Irans in den internationalen
Handelsvertrigen und die Bestechlichkeit des Schahs und der Staatsbeamten, die solche
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Vertriige abschlossen, kannten. Sie konnten kein Vertrauen zu dem Staat entwickeln, dessen
Unterstiitzung sie erwarteten aber nicht bekamen. AuBerdem trugen noch weitere Faktoren zu
der allgemeinen Unzufriedenheit bei und damit dazu, daB immer mehr die Despotie des
Schahs unter scharfe Kritik geriet. In diesem Zusammenhang sind die folgenden Faktoren zu
erwihnen: die Spezialisierung der Produktion und der Export von Rohstoffen, der relative
Verfall des traditionellen Handwerks, die Benutzung der neuen Kommunikationsmittel wie
Telegrafennetzwerk, die hohe Inflation und die Zunahme der Auslandsschulden Irans.

Das zentrale Ziel der Konstitutionellen Revolution in Iran bestand darin, die absolute
Herrschaft des Schahs zu méBigen, seiner Gewaltherrschaft ein Ende zu setzen und dafiir eine
Staatsform zu schaffen, deren Legitimation vom Volk gegeben werden sollte. Die Revolutio-
nére strebten nach einer Staatsform, die dem Schah unméglich machte, weiterhin willkiirlich
zu regieren. Die vom Volk gewihlten Vertreter sollten die Handlungen der Exekutive
kontrollieren. Die Judikative sollte eine unabhiingige Institution werden und im Rahmen von
Straf- und Zivilrecht fungieren. Diese Ziele kristallisierten sich in der Bewegung, die fiir eine
Verfassung kimpfte, in der die Gewaltenteilung festgelegt werden sollte. Die Unsicherheit
des Lebens, des Eigentums und der Arbeit sollte durch Gesetze vermindert werden. Mit dem
Kampf gegen die Despotie des Schahs setzten sich die Revolutionire fiir die Einfithrung und
Herrschaft des Gesetzes ein. Andere angestrebte politische und soziale Ideale wie der wirt-
schaftliche Fortschritt, Wohlstand der ganzen Gesellschaft und Ansehen des Landes im Aus-
land wurden als Ziele angesehen, die mit der Beseitigung der Despotie sicherlich erlangt wer-
den kénnten.34

Die Fiihrer und Forderer der Revolution stammten aus verschiedenen stidtischen gesell-
schaftlichen Schichten. Die an der Revolution teilnehmenden Geschiftsleute, Grundbesitzer,
Verwaltungsbeamten, Intellektuellen, Geistlichen und Prediger hatten das gemeinsame Ziel,
die Despotie abzuschaffen und die Herrschaft des Gesetzes herzustellen. Die Mehrheit der
iranischen Bevélkerung, die Dorfbewohner, nahmen nicht selbstindig an der Revolution teil;
die Forderung nach mehr soziale und wirtschaftliche Gerechtigkeit fiir die Dorfbewohner ge-
hérte ja nicht zu den Forderungen der Revolution. Der Erfolg der Revolution versprach die
Einfiihrung von Gesetzen, politische Rechte und mehr Sicherheit fiir Individuen, und diese
sollten dann das Recht des Individuums auf Privateigentum und auf Beteiligung an der politi-
schen Macht sichern. Besonders wurde von Schriftstellern, Dichtern und Journalisten die Er-
richtung einer Gesellschaft in Aussicht gestellt, in der die Individuen das Recht auf freie Mei-
nungsduflerung hitten. Mit dem Sieg der Revolution verband man also wirtschaftliche,
soziale und individuelle Rechte und Fortschritte.

Der Beginn der Kédmpfe fiir die iranische Verfassung wird im Dezember 1905 gesehen,
als zwei angesehene Geschiftsleute vom Basar des Wuchers beschuldigt und auf Befehl des
Gouverneurs der Stadt Teheran in der Offentlichkeit bestraft wurden. Die geistigen und sozia-
len Kriifte der Revolution, die sich schon seit geraumer Zeit verbreitet hatten, nahmen diesen
Vorfall als eine giinstige Gelegenheit wahr, um unverziiglich die Forderung nach der Griin-
dung eines Adalat-haneh (Justizhauses) zu stellen. Der schwache Schah Mozaffar ed-Din, der
nach der Ermordung seines Vaters Naser ed-Din im Jahre 1896 durch einen der Anhénger des
bekannten Widersachers der Despotie al-Afgani den Thron bestiegen hatte, zeigte sich nicht
willig, auf die Forderungen der Protestierer einzugehen. Die Demonstrationen, die Versamm-
lungen in Moscheen, die Pamphlete und Flugblitter sowie die demonstrative Asylsuche (bast)
der Demonstranten in heiligen Plitzen stieBen auf Widerstand des Staates und fiihrten teil-
weise zu blutigen Auseinandersetzungen. Die Bewegung weitete sich in den anderen irani-
schen Provinzen, besonders in Aserbaidschan, aus. Die Revolutiondre erhéhten nun ihre
Forderungen, denen der Schah auch schlieBlich nachkommen muBte. Dazu gehorten Wahlen

34 Vgl. Homa Katouzian: Egtesid-e siyasi-ye Irin az masritiyat (3 payan-e selsele-ye Pahlawi [The Political
Economy of Modern Iran. Despotism and Pseudo-Modernism, 1926-1979), a.a.0., S. 98 ff.
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fir eine beratende Nationalversammlung, den Magles-e $ora-ye melli. Der erste Magles
wurde im Oktober 1906 nach einem Klassenwahlrecht gewihlt und nahm seine Arbeit sofort
nach Beendigung der Wahl der Teheraner Abgeordneten auf. Schnell wurde ein Grundgesetz
ausgearbeitet, das von Mozaffar ed-Din Schah im Dezember 1906, als er schon im Sterben
lag, unterzeichnet wurde.

Aber der Sohn von Mozaffar ed-Din Schah, Mohammad-'Ali, der als Nachfolger des ver-
storbenen Schahs gekront wurde, war nicht bereit, die alleinige Herrschaft aufzugeben. Gleich
nach der Revolution setzte er alle seine Kraft darein, die Errungenschaften der Revolutionire
zunichte zu machen. Unterstiitzt von den Russen versuchte er unter den Revolutionsfiihrern
Zwietracht zu stiften. Wichtig war auch, da Mohammad-'Ali Schah nicht direkt von der
Wiederherstellung der Alleinherrschaft sprach. Vielmehr wurde nach der Revolution dem
Ideal der Gegner der Despotie masriteh (bedmgt eingeschriinkt, gemafigt) die Herrschaft der
Scharia (masrii eh) gegeniibergestellt, die in der Tat zu der Instandsetzung der Despotle
fiihren sollte. In der von den Anhéingern des Schahs orgamsxerten groflen Demonstration in
Teheran traten die Demonstranten gegen masriteh und fir masrid eh ein. Die Hauptfigur der
»Bewegung fiir masrii elf* war einer der fiihrenden schiitischen Geistlichen Sayh Fazlollah
Niri, der friiher selbst die Revolution verteidigt hatte, aber seit der Krénung des neuen
Schahs zum Gegner der Revolution geworden war. Er behauptete, da masriteh den Glauben
der Gldubigen schwichen wiirde. Mit diesem Argument konnte er eine kleine Gruppe von
Geistlichen um sich sammeln die zu Recht in der Verfassung neuer ziviler Gesetze die
Einschréinkung der Macht der ‘Olama erblickten.

Im Jahre 1907 schlossen Ruflland und England aus Furcht vor der zunehmenden Macht
Deutschlands einen geheimen Vertrag miteinander, in dem Iran in zwei EinfluBzonen unter
beiden Léndern und eine neutrale Zone geteilt wurde. Dieser Vertrag war wahrscheinlich der
wichtigste Grund dafiir, da England seine bisherige Unterstiitzung der iranischen Revolution
aufgab und daf RuBland den Schah mehr als zuvor unterstiitzte. Der Konflikt zwischen den
Revolutionédren und dem Schah schien unlésbar zu sein. Die Lage spitzte sich zu, bis im Juni
1908 Mohammad-‘Ali Schah einen Staatsstreich durchfiihrte: Das Parlament wurde beschos-
sen, die Revolutionsfiihrer wurden verhaftet und hingerichtet, oder sie muften sich verstecken
bzw. ins Exil gehen. Der Widerstand der Stadt Tabriz aber rettete die Revolution. Die
Bevdlkerung von Tabriz zeigte sich unermiidlich im Kampf gegen die Antirevolutionire und
ermutigte dadurch auch die Bevdlkerung anderer iranischer Stidte. 1909 vereinigten sich die
revolutiondren Krifte der Provinzen Gilan und Isfahan und marschierten erfolgreich auf
Teheran zu. Der Schah muBte ins russische Exil flichen. Sein minderjihriger Sohn Ahmad
wurde zum Schah gekront.

Die Abgeordneten der zweiten Parlamentsperiode wurden nach einem neuen einheitli-
chen Wahlrecht gewihlt. Die zweite Parlamentsperlode war gepragt von dem stédndigen Kon-
flikt zwischen der Partei der GemaiBigten (F tedaliyiin) und der Demokratischen Partei
(Ferqe-ye Demokeral). Die GemdBigten bildeten mit 53 Personen die Mehrheit der
Parlamentsabgeordneten und vertraten die Interessen der traditionellen Mittelschicht und der
Grundbesnzer Zu ihren Fithrern gehdrten zwei prominente Geistliche Behbahani und
Tabatabai. In ihrem Programm pléddierten sie fiir die Stirkung der konstitutionellen
Monarchie, Bewahrung der Religion, Schutz des Familienlebens, des Privateigentums und der
Grundrechte sowie Schaffung von Zusammengehérigkeitsgefiihl unter der Bevolkerung durch
religidse Bildung. Die Demokraten bestanden aus 27 Parlamentariern. Zu den wichtigsten
ihrer Vertreter gehorten Sayyed Hasan Taqizadeh und Mohammad Tarbiyat aus Tabriz und
Soleyman Eskandari und Mohammad-Reza Mosawat aus Teheran. Sie waren die Vertreter
der modernistischen Richtung in der Konstitutionellen Revolution und lieBen sich von den
sozialdemokratischen Ideen anregen. Daher beinhaltete ihr Programm einige Prinzipien der
Sozialdemokratie. Sie forderten u.a. Wahlrecht fiir alle erwachsene Minner, freie, direkte und
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geheime Wahlen, Gleichheit fiir alle Iraner ungeachtet ihrer Religion und ihrer Herkunft,
staatliche Kontrolle der religiosen Stiftungen, Bildung fiir alle, zwei Jahre Militéirdienst fiir
alle Minner, Industrialisierung des Landes, Steuerreform, Beschrinkung der Arbeitszeit auf
zehn Stunden pro Tag, Verbot der Kinderarbeit und Ubergabe von Ackerland an diejenigen,
die es kultiviert hatten.?s

Die Griindung der staatlichen Gendarmerie im Jahre 1911 in der zweiten Parlamentsperi-
ode stellte einen wichtigen Versuch des Parlaments dar, eine neue, méchtige und gleichzeitig
nationale Organisation zu schaffen, die einzig und allein die Anordnungen der iranischen Be-
hérden befolgte. Bisher war die Kosakenbrigade die einzig organisierte militirische Kraft in
Iran gewesen, die aber von iranischen Reformisten mit Miftrauen angesehen wurde. Die Ko-
sakenbrigade erwies sich tatsdchlich als Feind des Parlaments, da sie es 1908 beschossen und
seine Auflosung verursacht hatte. Die ,,vertrauenswiirdige®, neue militérische Einheit wurde
von schwedischen Offizieren ausgebildet und sollte fiir die Legitimitdt der zentralen Regie-
rung, das Einziehen von Steuern und die Sicherheit der Landstra3en in allen Teilen Irans sor-
gen.

Eines der grofiten Probleme Irans in dieser Zeit stellte das Finanzwesen dar, zu dessen
Reformierung der amerikanische Finanzberater William Morgan Shuster im Jahre 1911
beauftragt wurde. Er wurde aber Ende desselben Jahres infolge eines Ultimatums der Russen
entlassen, die forderten, daB die Einstellung ausldndischer Berater in Iran nur mit russischer
und englischer Genehmigung zu erfolgen habe. Das Parlament, das gegen die Russen Wider-
stand leistete, wurde auch aufgeldst. Bis 1914 fanden keine neuen Wahlen statt.

Nach der Auflosung des Parlaments im Dezember 1911 ging die Revolution praktisch zu
Ende. Die Russen hielten den Norden des Landes besetzt, die Pressezensur wurde eingefiihrt,
und die von den Befilirwortern der Revolution gegriindeten Gesellschaften (angoman), in de-
nen durch politische Diskussion und Meinungsaustausch die Fahne der Revolution hoch-
gehalten wurde, wurden aufgeldst. Das Kabinett, das aus konservativen Politikern bestand,
wurde von den Englindern und Russen kontrolliert. Die revolutionére Leidenschaft legte sich
allméhlich, und die Realitit der sozialen Miflstinde, des wirtschaftlichen Elends, der stindi-
gen Kémpfe unter den Stimmen und der auslindischen Interventionen traten nun ins
Blickfeld der Bevélkerung. Die Revolution hatte zur Schaffung eines Parlaments und einer
Verfassung sowie zur Entwicklung des politischen BewuBtseins der iranischen Bevélkerung
gefiihrt. Aber es schien, als ob eine Kluft zwischen den ideellen Erwartungen der Revolution
und dem tatsichlich Erreichteten bestinde. Wie im Falle aller Revolutionen in der
Weltgeschichte trat auch nach der Revolution in Iran eine Phase wirtschaftlicher und sozialer
Probleme und psychischer Krisen ein. Die erneut aufgenommenen offenkundigen
Einmischungen auslindischer Méchte in den politischen Entscheidungen der iranischen
Politiker und die Wiederherstellung der Macht der Anhénger der absoluten Monarchie waren
fiir viele frithere Revolutionire eine grofle Enttduschung. Sie sprachen nun verbittert und
zynisch iiber die Revolution, begannen jedes politische Miflgeschick in Iran als eine genau
geplante Verschworung der auslidndischen Machte gegen Iran zu interpretierten und liefen
dabei die Tatsache der inneren Probleme Irans, die vor allem von wirtschaftlicher und sozialer
Art waren, aufler Acht.

Die neue politische Ordnung, deren Grundgesetz weitgehend am Vorbild der belgischen
Verfassung orientiert war, konnte nicht effektiv funktionieren. Sie schien neu zu sein, indem
sie sich auf den Willen des Volkes stiitzen sollte. Dies entsprach aber den alten Gewohnheiten
und der traditionellen Denk- und Lebensweisen der Iraner nicht, die sich lieber von einem
Fiihrer leiten lieBen. Viele Gesetze, die vom Parlament verabschiedet wurden, blieben wir-
kungslos und konnten erst Jahre spiter in Kraft treten. Denn es fehlten an vielen Voraus-
setzungen, wie z.B. Fachkrifte, eine gut funktionierende Exekutive sowie ein effektives Ver-

35 Vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between Two Revolutions, a.a.0., S. 103-106.
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waltungswesen, die zuerst erfiillt werden mufBten, um das Inkrafttreten der Gesetze zu
ermdglichen.

Nach der Revolution entstand eine freie Atmosphire fiir die Diskussion und Teilnahme
des politisierten Teils der Bevolkerung an den politischen Entscheidungen. Dies war aber nur
von kurzer Dauer. Die groflere Unabhingigkeit, die verschiedene Gebiete und Provinzen nach
der Revolution genossen, fiihrte letztendlich zu Verbreitung der Anarchie, Machtde-
monstrationen der Rduberbanden und Machtkdmpfen unter Stimmen, die alte Rechnungen zu
begleichen suchten. Die neue politische Elite schien nach und nach von Korruption und
Vetternwirtschaft befallen zu werden. All diese Tendenzen wurden durch Interventionen bzw.
Machenschaften der auslindischen Michte noch verschlimmert. Bald versetzte auch der Erste
Weltkrieg Iran einen schweren Schlag. Die Verluste, von denen Iran wihrend des Ersten
Weltkrieges betroffen wurde, lieen alle Hoffnungen der fritheren Revolutiondre vergeblich
erscheinen.

1.3 Der Erste Weltkrieg und der Exodus

Der Beginn des Ersten Weltkrieges und der Eintritt Deutschlands und des Osmanischen
Reiches in den Krieg gegen RuBiland und England kamen vielen iranischen Nationalisten wie
eine Erlosung vor. Doch nach dem Krieg wurde sichtbar, welche gravierenden Folgen die
kriegerischen Auseinandersetzungen zwischen den Mittelméachten und den Alliierten auch fiir
Iran hatten. Zu Beginn des Krieges erklirte Iran seine Neutralitit. Dies hinderte aber die ver-
feindeten Michte nicht daran, den iranischen Boden zu ihrem Schlachtfeld zu machen. Unter
den iranischen Politikern gab es beziiglich des Krieges drei unterschiedliche Tendenzen: Eine
kleine radikale Gruppe - die Mehrheit davon bestand aus Demokraten - plidierte fiir die
Unterstiitzung der Mittelméchte, und dies war im Sinne der anti-russischen und anti-engli-
schen Gefiihle der iranischen Bevolkerung, Eine Gruppe von Konservativen sprach sich fiir
die Passivitét Irans und damit fiir die Unterstiitzung der Alliierten aus. Eine dritte Gruppe der
Gemaligten war zwar wie die Radikalen sehr drgerlich iiber die russischen und englischen
Interventionen, traf aber vorsichtigere Entscheidungen. Die Radikalen entschlossen sich, al-
lein etwas zu unternehmen. Dieser Entschluf8 und die Absicht der Deutschen, zur Verwirkli-
chung ihrer eigenen Pléne die Unterstiitzung der iranischen Politiker zu gewinnen, trafen sich
auf halbem Weg.

Im Jahre 1915 konnte Deutschland erfolgreich seinen EinfluBbereich in Iran erweitern.
Dem deutschen Gesandten Prinz Heinrich von ReuB8 und einer Gruppe von deutschen
Agenten gelang es, verschiedene iranische Gruppen und Personlichkeiten auf ihre Seite zu
bringen. Die Deutschen versuchten besonders, Unterstiitzung von den Demokraten, ‘Olama,
Stammesfiithrern und der von schwedischen Offizieren geleiteten Gendarmerie zu erhalten.
Dazu benutzten sie verschiedene Mittel: Im Falle der Demokraten legten sie den Finger auf
die brennende Wunde, den englisch-russischen Vertrag von 1907, und verstirkten dadurch
das Rachegefiihl der iranischen Patrioten gegeniiber den Alliierten. Den ‘Olama erziihlten sie
von der Freundschaft Deutschlands zu Muslimen und behaupteten, da8 der deutsche Kaiser
zum Islam ibergetreten sei. Den mit den Deutschen ohnehin sympathisierenden
schwedischen Offizieren wurden Privilegien versprochen, und die Stammesfiihrer wurden mit
Geld angestachelt. Die Erfolge der deutschen Agenten bei ihren Aktionen und Sabotagen vor
allem gegen die Englénder im Siidiran und die anfinglichen Teilerfolge der Deutschen und
ihrer Verbiindeten im Krieg gegen die Alliierten machten die Iraner in bezug auf kiinftige
Entwicklungen zuversichtlich und versprachen ihnen den Sieg der Mittelméchte. Sogar einige
Mitglieder des iranischen Kabinetts hatten sich zur Unterstiitzung der Mittelmichte bereit
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erkldrt.> Im Juli 1915 wurde der sehr angesehene, von den Demokraten unterstiitzte Politiker
Mostofi ol-Mamalek zum Premierminister ernannt. Nach Wipert von Bliicher kam es im
September 1915 zwischen ihm und dem deutschen Gesandten Prinz Heinrich von ReuB zu
Geheimgesprichen. Der deutsche Gesandte hatte die iranische Regierung zu einer
Zusammenarbeit mit Deutschland aufgefordert und ihr zugesichert, im Falle des iranischen
Kriegseintritts und des Sieges Deutschlands iiber die Alliierten fiir die Souverinitit und
Integritdt Irans einzutreten.’” AuBerdem plante der deutsche Militérattaché in Iran, Georg
Grafen v. Kanitz-Podangen, einen Putsch; der minderjihrige Ahmad Schah sollte nach
Kermangah entfiihrt werden.38

RuBland betrachtete den wachsenden Einfluf§ der Deutschen in Iran mit Sorge. Um die
Verbiindeten von Deutschen in der Hauptstadt, und zwar vor allem die Demokraten, einzu-
schiichtern, verkiindeten die Russen am 7. November 1915, daB sie die Hauptstadt Teheran
besetzen wiirden. Daraufhin begann die in der modernen Geschichte Irans als Exodus
(mohagerat) bekannte Periode. Eine groBe Gruppe von Parlamentsabgeordneten,
Stammeskriegern und Gendarmen, begleitet von den Vertretern der Mittelméchte, zog eilends
aus Teheran weg, zuerst nach Qom, wo sie das Nationale Verteidjgungskomitee (Komite-ye
defi -e melli}® griindete. Das Komitee wurde von vier Parteifiihrern geleitet: den Demokraten
Soleyman Eskandari und Mosawat und den GeméBigten Sayyed Hasan Modarres und
Mohammad-Sadeq Tabataba'i. Bald danach begab sich diese Gruppe nach Hamadan und dann
nach Kerman§ah, um den Russen zu entkommen und dort mit Hilfe der Vertreter der Mittel-
miéchte militirisch zu handeln. Der junge Ahmad Schah, der sich dem Exodus der
Abgeordneten anschlieBen wollte, wurde von den englischen und russischen Gesandten
zuriickgehalten und blieb in Teheran. Dadurch miflang der Putschplan des Grafen v. Kanitz.
Das Parlament, das 1914 seine Arbeit nach einer dreijéhrigen Pause wieder aufgenommen
hatte, muBte schlieBen, da die Mehrheit der Abgeordneten abwesend war. Am 26. Dezember
1915 iibernahm Rezd-Qoli Han Nezam os-Saltaneh, der Gouverneur von Boriigerd und
Lorestan, durch einen Vertrag mit dem Grafen v. Kanitz die Fithrung der iranischen
patriotischen Krifte in Kermansah. Nezam os-Saltaneh hatte sich verpflichtet, 40,000 Krieger
bis zum Januar 1916 zur Verfligung zu stellen, und die Deutschen hatten versprochen, diese
Gruppe mit Waffen und Ausbildern zu versorgen.*0 In Kermansah bildete Nezam os-Saltaneh,
selbst kein Demokrat, mit Unterstiitzung der Deutschen eine provisorische Regierung. Die
Mehrheit der Mitglieder dieser Regierung bildeten die Demokraten. Nezam os-Saltaneh
konnte nur vier- bis fiinftausend Stammeskrieger zusammenbringen, von denen auch viele
ihm nicht treu ergeben waren. Sie fiirchteten auBerdem eine kriegerische Auseinandersetzung
mit den Russen und waren ihr auch gar nicht gewachsen. Dauerhafte Erfolge fiir die
Deutschen und ihre iranischen Verbiindeten waren auf diese Weise nicht zu erwarten. Auch
die Einschaltung professioneller Diplomaten wie Hauptmann Rudolf Nadolny, bis dahin der

36 Vgl. George Lenczowski: ,,Foreign Powers’ Intervention in Iran during World War I in: Edmund
Bosworth u. Carole Hillenbrand (Hrsg.): Qajar Iran: Political, Social and Cultural Change 1800-1925,
Edinburgh 1983, S. 82.

37 Vgl. Wipert von Bliicher: Zeitwende in Iran: Erlebnisse und Beobachtungen, Biberach an der Riss 1949,
S.25. In diesem Zusammenhang schreibt Yahya Dolatabadi in seinen Memoiren, daB ein
Geheimabkommen zwischen Prinz von ReuB und dem Premierminister Most6fi ol-Mamalek geschlossen
werden sollte, das aber aufgrund des Druckes seitens RuBlands und Englands nicht zustande kam. Vgl.
Yahya Dolatabadi: Hayat-e Yahya [Das Leben Yahyas], Bd. 3, Teheran 1371 § (1992), S. 289 f.

38 Vgl. Wolfdieter Bihl: Die Kaukasus-Politik der Mittelméchte, Teil 1, Wien, Kéln, Graz 1975, S. 227.

39 Zu dem Nationalen Verteidjgungskomitee in Qom vgl. Abol-Qasem Kahhélzadeh: Dideha wa senideha:
Haterat-e Mirza Abol-Qasem Han-e Kahhalzadeh, monsi-ye sefirat-¢ emperatiri-ye Alman dar Iran dar
bare-ye moskelat-e Irin dar gang-e beyn ol-melali 1914-1918 (Gesehenes und Gehdrtes: Memoiren von
Mirza Abol-Qasem Han-e Kahhalzadeh, der Sekretir der Botschaft des Kaiserreichs Deutschland in Iran
liber die Probleme Irans wéhrend des Weltkriegs 1914-1918), Teheran 1363 § (1984), S. 125.

40 Vgl. Wipert von Bliicher: Zeitwende in Iran: Erlebnisse und Beobachtungen, a.a.0., S. 28.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de:gbv:3:5-6032/fragment/page=00000045




34

Chef der Sektion Politik III b im deutschen GroBen Generalstab, im Juli 1916 als den Chargé
d’affaires bei der provisorischen Regierung konnte im Endeffekt nichts daran éndern, daB die
iranische militdrische Gruppe fiir die Teilnahme an einem Krieg gegen modernen Truppen
nicht fihig war. Um den Aktivitdten der provisorischen Regierung, die die Stimme Qa3qayi
und Balii¢ mit deutschen Waffen ausgeriistet hatte, entgegenzuwirken, versorgten die
Engldnder die Stimme Hamseh, Bahtiyari sowie dem von Say}_l }_iaz‘al gefiihrten arabischen
Stamm Bani Ka'b mit Waffen und bauten im Siidiran eine lokale Streitmacht, die South
Persian Rifle, unter der Fiihrung englischer Offiziere auf. Die Englédnder eroberten bis Ende
1916 Kermansah, zwangen manche Mitglieder der provisorischen Regierung, ins Exil zu
fliechen, und nahmen manche von ihnen, wie Soleyman Eskandari, gefangen. Nach den
Erfolgen der Engldnder im Februar 1917 in Irak und nach der Abdankung des Zars im Mérz
desselben Jahres hatten die Iraner ihren Kontakt zu den deutsch-tiirkischen Truppen verloren.
Bis Mai 1917 existierte in der Tat keine provisorische Regierung mehr. Die Bildung dieser
Regierung und der Eintritt ihrer Anhénger und Mitldufer in den Krieg gegen die Alliierten
fiihrte dazu, daf} die Alliierten nun ihre zunehmenden militdrischen Interventionen leicht
rechtfertigen konnten. Die westlichen Gebiete Irans wurden zur Walstatt von Russen und
Osmanen. Als der Krieg zu Ende ging, war Iran wirtschaftlich und politisch ein ruiniertes
Land.

Die inneren Unruhen im Lande und die Interventionen der auslindischen Michte, die
lange gedauert hatten, schufen eine Atmosphére der sozialen, wirtschaftlichen und psychi-
schen Unsicherheit. Dies spiegelte sich u.a. in der Korruption der Staatsbeamten in der
nachrevolutioniren Periode wider. Die Erfahrungen, die Iraner wihrend der Jahre ihres
Kampfes gegen die Despotie und fiir die politische Unabhéngigkeit Irans mit antirevolutioni-
ren und imperialistischen Kriften machten, verfestigten in ihnen eine miBtrauische Sichtweise
der Dinge. In Krisensituationen dachten sie - und denken sie bis heute - zuerst an die Ver-
wicklung imperialistischer Verschworungen und einheimischer Handlanger und Spione der
Imperialisten sowie korrupter Staatsbeamter. Dieses einfache Modell ist, wie Homa
Katouzian meint, seit dieser Periode zum iiblichsten Mittel der wirtschaftlichen und sozialen
Analyse in Iran geworden.4!

1.4 Von Reza Han zu Reza Schah
1.4.1 Der Staatsstreich vom Februar 1921

Nach dem Ersten Weltkrieg wurde deutlich sichtbar, da§ an die Stelle der alten despoti-
schen Ordnung in Iran ein zerrissenes System getreten war. Die iranische Geschichte schien
sich insoweit zu wiederholen, als wie jedes Mal nach dem Tode eines méchtigen Konigs oder
dem Sturz einer Dynastie Anarchie im Lande herrschte. Alle Umstinde wiesen auf die Unsi-
cherheit, die politische Zerfahrenheit, das wirtschaftliche Elend und die Korruption und das
Unvermoégen von Verwaltungsbeamten hin. Die englischen Soldaten waren in verschiedenen
iranischen Gebieten anwesend und beeintrichtigten damit Iran in seiner Unabhingigkeit. Die
Oktoberrevolution 1917 in RuBland brachte einen neuen Faktor in das politische Leben des
Mittleren Ostens. Das Osmanische Reich war zum Zerfall verurteilt. Und auch auf Iran sollte
eine Wende zukommen.

Besonders nach der Oktoberrevolution in RuBlland hielt es die britische Regierung, die
um ihre Vormachtstellung im Mittleren Osten besorgt war, fiir notwendig, daB die politische
Lage Irans stabil wurde. Im Dezember 1918, kurz vor dem Beginn der
Friedensverhandlungen in Paris, beschlof das vom britischen Kriegskabinett gebildete

41 Vgl. Homa Katouzian: Egtesad-e siyisi-ye Irin az masritivat ta piyan-e selsele-ye Pahlawi [The Political
Economy of Modern Iran. Despotism and Pseudo-Modernism, 1926-1979], a.a.0., S. 113 £,
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Eastern Comimittee, das Mandat iiber Iran anzustreben.®2 In der gleichen Zeit war eine
iranische Delegation unter der Leitung des iranischen AuBenministers ‘Ali-Qoli Han Mogawer
ol-Mamalek Angari nach Paris geschickt worden, um im Auftrag der iranischen Regierung
Antrige auf die Teilnahme Irans, als eines Landes, das trotz seiner Neutralititserklarung zum
Kriegsfeld verfeindeter Staaten geworden war, an die Friedenskonferenz zu stellen und der
Konferenz die Forderungen Irans zu iiberbringen.3 Die Delegation wollte im Falle ihrer
Aufnahme in der Konferenz u.a. den Wunsch Irans nach politischer, wirtschaftlicher und
Juristischer Unabhingigkeit zum Ausdruck bringen, eine Entschidigung fiir die durch den
Krieg verursachten Schidden in Iran beantragen und Anspruch auf Gebiete erheben, die
infolge der Vertriige mit Rufland und dem Osmanischen Reich im 19. Jahrhundert von Iran
abgetrennt worden waren.

Die politische Stimmung in Iran war in dieser Zeit infolge der neuen Entwicklungen in
Rufland und der Niederlage der Mittelmichte von Hoffnungslosigkeit befallen. Erkennbar
war die Tendenz einiger iranischen Politiker, mit der nun fiihrenden Weltmacht, England,
Kompromisse zu schlieBen, um Iran aus dem chaotischen Zustand der Nachkriegszeit zu ret-
ten.#> Wihrend die iranische Delegation in Paris versuchte, die Gunst der politischen
Vertreter der Siegermichte zu erwerben, um ihre Zustimmung zu einer Teilnahme Irans an
der Friedenskonferenz einzuholen, fanden in Iran selbst Geheimgespriche statt zwischen den
Vertretern der englischen Regierung, namentlich Lord Curzon, und dem Premierminister
Wosiiq od-Déleh und zwei weiteren iranischen Kabinettsministern, die nach dem Erhalt von
Bestechungsgeldern schlieBlich am 9. August 1919 den sogenannten ,,Vertrag von 1919
unterzeichneten. Die Fortsetzung der Arbeit der iranischen Delegation in Paris wurde verhin-
dert, und die Delegierten muBten nach Iran zuriickkehren. England wurde durch den Vertrag
zum  ausschlieflichen Lieferanten von Militdr- und Finanzberatern, Offizieren, Waffen,
Kommunikations- und Verkehrsmitteln sowie von Anleihen an Iran; auch die Zollvereinba-
rungen sollten zugunsten Englands erneuert werden.46

Dem Vertrag waren zwei Briefe von Sir Percy Cox, dem englischen Botschafter in Iran,
an den Premierminister Wogiiq od-Déleh beigefiigt. Die an den iranischen Premierminister
geschriebenen Briefe beinhalteten, daB die englische Regierung bereit sei, die schon
bestehenden Vertréige zwischen sich und Iran zu revidieren, fiir die Schaden, die Iran wiihrend
des Krieges zugefiigt wurden, aufzukommen und die Grenzlinien Irans dort zu rektifizieren,
wo beide Seiten es fiir berechtigt hielten.47

Der Vertrag 16ste heftige Proteste sowohl seitens sowjetischer, amerikanischer und
franzgsischer Diplomaten als auch seitens iranischer Nationalisten aus. Die iranischen
Nationalisten erhoben den Einspruch, daf der Vertrag ohne Ratifizierung durch das Parlament
ungiiltig wiire. Aber die englische Regierung begann, die im Vertrag vorgesehenen Berater
nach Iran zu schicken und zeigte damit, daB} sie den Vertrag als rechtskriftig betrachtete. Der
Premierminister Wosiiq od-Déleh wurde beschuldigt, Iran an England verkauft zu haben; seit
dieser Zeit wurde er als ,englischer Spion“ bezeichnet. Die Attacken der auslindischen
Regierungen und iranischen Nationalisten zwangen Wosgiiq od-Déleh, sein Amt im Juni 1920

42 Vgl. Donald Ewalt: ,,The Fight for Oil: Britain in Persia, 1919%, History Today, 1981, 31 (Sept.), S 12

43 Zu dieser Delegation und ihren Aktivititen in Paris sowie ihren Antrigen und Forderungen vgl. ‘Abd ol-
Hoseyn Mas iid-Ansari: Zendegani-ye man [Mein Leben], Bd. 1, Teheran o. J,, S. 252-282. Vgl. auch
Hoseyn Farhiidi: ,Irin wa konferdns-e solh-e Paris [Iran und die Fnedenskonferenz in Paris]“, /ran
Nameh, 6, 2, 1367 § (1988), S. 435-457. Fiir den Text der Antrage vgl. Mahmid AfSar: Siyasat-e Oriipa
dar Irin (La politique Européenne en Perse, pers.), Sayyed Ziya' od-Din Dehiri (Ubers.), Teheran 1358 §
(1979), 9. Anhang,.

44 Fiir den Text dieser Forderungen vgl. Mahmud AfSar: Ebd., 10. Anhang.

45 Vgl. Mohammad-Taqi Malek o3-So'ara Bahar: Ténl)—e mohtasar-¢ ahzib-e siyasi-ye Irin [Kurze
Geschichte der politischen Parteien Irans], Bd. 1, Teheran 31357 § (1978), S. 29 ff.

46 Fiir den Text des Vertrages vgl. Mahmiid Afiar: Ebd., S. 362 f.

47 Fiir den Text der Briefe vgl. Mahmiid Af$ar: Ebd., S. 363 f.
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niederzulegen. Unter seinen Nachfolgern Mosir od-Doleh und Sepahdar traute sich kein irani-
scher Politiker, die Abstimmung iiber den Vertrag im Parlament zu fordern.

Die englische Regierung gab schlieflich ihre Bemithungen um die Erfiillung des Vertra-
ges von 1919 auf und wiihlte einen anderen Weg, um das Ziel des Vertrages, u.a. die Herstel-
lung von Ruhe und Ordnung, zu erreichen. Im Februar 1921 zog eine Kosakenbrigade von
etwa 3000 Méannern unter der Fiihrung von Reza Han von Qazwin nach Teheran und konnte
die Hauptstadt fast ohne BlutvergieBen einnehmen. Nach der Verkiindung des Aus-
nahmezustandes wurden etwa 60 prominente Politiker verhaftet. Ahmad Schah erkannte den
Staatsstreich an, nachdem Reza Han ihm versichert hatte, daB er die Monarchie vor Revolu-
tion schiitzen wolle. Der anglophile Journalist Sayyed Ziya od-Din Tabataba'1 wurde zum
Premierminister ernannt. In seinem Kabinett wurde Reza Han, dem Ahmad Schah den Titel
»Sardar Sepah* (Oberkommandierender der Armee) verlich, Kriegsminister. In ihren
Erklirungen verkiindeten Sayyed Ziya od-Din und Reza Han, daB sie Iran von innerer Un-
ruhe, sozialen MiBstinden und auslindischen Interventionen befreien wiirden. Obwohl nicht
alle Einzelheiten iiber die Ereignisse hinter den Kulissen des Staatsstreiches klar sind, ist es
sicher, dafl England in Planung und Durchfithrung des Staatsstreiches verwickelt war. Rezi
Han war unter einigen vorgesehenen Kandidaten ausgewihlt worden.

Der Staatsstreich 18ste unterschiedliche Reaktionen aus. Eine groBe Zahl von Dichtern
und Autoren, die national gesinnt waren und eine Veréinderung der politischen Lage in Iran
wiinschten, begriiiten die neue Regierung. Beispielsweise unterstiitzten die Dichter E3qi und
‘Aref, die aufgrund ihres Protestes gegen den Vertrag von 1919 zu Gefingnisstrafen verurteilt
worden waren, den Staatsstreich. Der neue Premierminister erklérte den Vertrag von 1919 fiir
nichtig. Ebenso wurde ein Vertrag mit der Sowjetunion geschlossen, in dem alle Schulden
Irans an das Zarenreich annulliert wurden. Drei Monate danach trat Sayyed Ziya od-Din ohne
jede Erkldrung und eigentlich aufgrund seiner Streitigkeiten mit Reza Han von seinem Amt
zuriick und verlieB das Land. Nach seinem Riicktritt wurden die politischen Gefangenen frei-
gelassen und fanden neue Wahlen statt. Die Erfolge Reza Hans bei der Unterdriickung der
Unruhen in Iran machten ihm allméhlich den Weg zur Machtiibernahme frei.

1.4.2 Die Autonomiebewegungen

Ein Phidnomen, das infolge der Miflerfolge der Konstitutionellen Revolution zum Vor-
schein kam, war die Entstehung der antiimperialistischen, nach Autonomie strebenden Bewe-
gungen in den iranischen Provinzen Gildn, Aserbaidschan und Horasan. An der Spitze dieser
Bewegungen standen friihere aktive Konstitutionalisten, die durch Auflehnung gegen die Re-
gierung in Teheran ihre eigene Bitterkeit und die Unzufriedenheit von Teilen der
Provinzbevélkerung mit der Politik der Zentralregierung zum Ausdruck brachten. Die
Unterdriickung dieser Bewegungen ebnete Reza Han den Weg zur absoluten Herrschaft.

Wihrend des Ersten Wel’tkrieges erhob sich eine Guerillagruppe namens Komitee des
Islamischen Biindnisses (Hey at-e ettehad-e eslam) in Gilan gegen die Russen, die den Nord-
iran besetzt hatten. Die Fiihrung der Gruppe hatte der islamische Patriot Mirza Kiicek Han in
der Hand, der schon wihrend der Kdmpfe um die Verteidigung des Parlaments an der Seite
der Revolutionéire aus dem Norden gekdmpft hatte. Die Mitglieder dieser Gruppe waren meist
Kleinbauern aus Gilan und wurden Gangali (der in dem Dschungel Wohnende) genannt.*8
Nach der russischen Revolution wurde das politische Leben in Iran wiederbelebt, und neue
Verbiindete schlossen sich den Gangalis an, darunter auch einige Demokraten aus Teheran
und Kermansah. Bis Ende 1917 {ibernahmen die Gangalis die Kontrolle {iber den groften Teil

48  Zuder Gangal-Bewegung vgl. Ebrhim Fahra’i: Sardir-e SZangal [Der Feldherr des Dschungels}], Teheran
1344 § (1965) und ders.: Gilan dar gonbes-e masritiyat [Gilin in der Konstitutionellen Bewegungy],
Teheran 1354 § (1975).
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Gilans. Als Ziel, welches zum Teil in der von dem religiésen Fliigel der Bewegung
herausgegebenen Zeitschrift Gangal verkiindet wurde, proklamierte die Gruppe, den Islam zu
verteidigen, alle ungerechten Vertridge mit fremden Méchten zu annullieren, die englischen
Truppen, die den Siidiran unter Kontrolle hatten, aus Iran zu verjagen, die Kleinbauern wirt-
schaftlich zu unterstiitzen und die Verwaltungsautonomie in Gilan zu erreichen.

Unterdessen wurde in Tabriz von dem Fiihrer des Zweiges der Demokratischen Parter in
Aserbaidschan, Sayh Mohammad Hiyabani, dem fritheren Abgeordneten der zweiten Parla-
mentsperiode, eine Sitzung der Demokratischen Partei in Tabriz aufgerufen, an der Repri-
sentanten aus den meisten Stidten Aserbaidschans teilnahmen. Die Sitzungsteilnehmer ent-
schlossen sich, eine Azeri-persische Zeitschrift namens 7agaddod (Erneuerung) herauszuge-
ben und den Zweig der Demokratischen Partei in Aserbaidschan von nun an Dje Demokrati-
sche Partei Aserbaidschans (Ferqe-ye Demokrit-e Azarbaygan) zu nennen. Von der
Zentralregierung forderten sie Reformen wie Landverteilung und die Einsetzung von Gouver-
neuren, denen die aserbaidschanische Bevolkerung vertraute. Dafl die Provinz Aserbaidschan
trotz der grofien Rolle, die sie in der Revolution gespielt hatte, im Parlament nur
unzureichend vertreten war und keine finanzielle Hilfe von der Zentralregierung bekam,
sollen wichtige Beweggriinde gewesen sein, die die Demokraten in Aserbaidschan zu ihren
Handlungen veranlaBten.

Mit der Bekanntgabe des Vertragsschlusses von 1919 zwischen Iran und England wurden
die beiden erwihnten Bewegungen immer populdrer und schlagkriftiger. Im Mai 1920
landete die Rote Armee, die die Schiffe der Weilrussen unter General Denikin verfolgte, im
Hafen Anzali und war bald in die Gangal-Bewegung verwickelt. Die in Rast und Anzali
stationierten englischen Truppen mufBten diese Stidte verlassen. Die sowjetische Regierung
vermittelte zwischen dem Fiihrer der Gangal-Bewegung, Mirza Kii¢ek Han, und der nach der
russischen  Revolution von intellektuellen, mit den russischen Bolschewisten
sympathisierenden Aserbaidschanern gegriindeten Gerechtigkeitspartei (Ferge-ye ‘Adalat),
die sich ab Juni 1920 Die Kommunistische Partei Irans (Ferqe-ye Komonist-e Iran) nannte.
Die zwei verbiindeten Gruppen besetzten mit Unterstiitzung der Sowjetunion die Stadt Rast
und riefen im Juni 1920 eine sozialistische Republik in Gilan aus.

Auch die Demokraten in Aserbaidschan, die von aserbaidschanischen Kaufleuten unter-
stiitzt wurden, protestierten gegen den Abschlufl des Vertrages von 1919 und die Politik der
Zentralregierung. Eine neue, autonome Regierung wurde in Aserbaidschan gebildet, und die
Vertreter der Zentralregierung wurden gezwungen, Tabriz zu verlassen. Der Name der Pro-
vinz Aserbaidschan wurde zu Mamlekat-e Azidestan (Das Land der Freiheit) geéindert. Doch
durch Probleme mit aufstindischen Stimmen wurde die autonome Regierung bald so belastet,
da} sie den Angriffen der von der Zentralregierung beauftragten Kosakenbrigade in Tabriz
kaum Widerstand leisten konnte. Im September 1920 wurde Hiyabani getétet, und die Bewe-
gung wurde unterdriickt.

Bis Ende 1920 bereitete sich die sozialistische Republik in Gilan mit Hilfe der Roten Ar-
mee auf einen Marsch nach Teheran vor. Erst mit dem von Reza Han gefiihrten Staatsstreich
vom Februar 1921 wurden nach und nach den Autonomiebewegungen wie anderen Unruhen
im Lande ein Ende gesetzt. Die ersten MaBnahmen der neuen Regierung nach dem Staats-
streich waren die Niederwerfung der Meutereien, die durch Offiziere der Gendarmerie in
Tabriz und Maghad geleitet wurden. In Tabriz versammelte Major Lahiiti, der Kommandant
der ortlichen Gendarmerie, seine Truppen um sich und forderte zusammen mit den
Uberlebenden der Hiyabani-Bewegung die Zentralregierung heraus. Er konnte aber den
besser ausgeriisteten, von der Regierung beauftragten Kosaken nicht standhalten und war
gezwungen, in die Sowjetunion zu flichen, wo er als persischer revolutiondrer Dichter tétig

49  Zu der Hiyabani-Bewegung vgl. ‘Ali Azari: Qiyam-e Hiyabani [Der AufStand Hiyabanisj, Teheran
%1362 § (1983).
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wurde. In Mashad bildete der in Tabriz geborene Kommandant der &rtlichen Gendarmerie,
Mohammad Taqi Han Pesyan, zusammen mit den lokalen Demokraten ein revolutionires
Komitee und errichtete die aufonome Regierung Horasans mit ihrer eigenen Nationalarmee
(qowa-ye melli). Er wurde aber in einem Kampf mit den kurdischen Stimmen in Astarabad
getotet, worauthin die Kosaken Mashad wiedereinnehmen konnten.5 Auch die Gangal-
Bewegung wurde bald nach dem Staatsstreich niedergehalten, zum Teil durch den Versuch
der iranischen Regierung unmittelbar nach dem Staatsstreich, freundschaftliche Beziehungen
zur Sowjetunion aufzunehmen und dadurch eine weitere Verwicklung der Roten Armee in der
Gangal-Bewegung zu verhindern und zum Teil durch Mobilisierung eines militérischen
Unternehmens gegen die Bewegung. Auflerdem nahm die Regierung Kontakte zu einigen
Bewegungsaktivisten auf und konnte sie auf ihre Seite bringen. Dies fiihrte zur Zuspitzung
der Konflikte und zur Spaltung innerhalb der Gangal-Bewegung. Somit ging die innere
Zersplitterung der Bewegung der Unterdriickung durch die Zentralregierung voraus. Der Tod
Mirza Kiucek Hans bald nach einer Auseinandersetzung mit seinen bisherigen Mitkdmpfern
und Zurschaustellung seines Kopfes in der Hauptstadt sollte ein Zeichen sein fiir die
Herstellung einer neuen despotischen Ordnung in Iran.

1.4.3 Das Problem der Stimme und Rebellengruppen

An der Schwelle der Konstitutionellen Revolution waren die Qéagaren-Konige nicht mehr
imstande, ihre koniglichen Aufgaben, das Land vor dufleren Gefahren zu beschiitzen und bei
den inneren Konflikten die Rolle des Schiedsrichters zu spielen, zu erfiillen. Somit war die
Voraussetzung, unter welcher verschiedene Gruppen die Machterhaltung des Konigs garan-
tierten, verloren gegangen. Mit der Konstitutionellen Revolution wurden dem Konig uneinge-
schrinkte Befugnisse durch die Bestimmungen der Verfassung und ihres Supplements
abgesprochen. Die Paragraphen 44 und 45 des Supplementes der Verfassung besagten, daf
die Herrschaft des Konigs ein Geschenk Gottes sei, welches das Volk dem Konig anvertraut
habe. Daf} der Konig kein Alleinherrscher mehr war, zeigte sich u.a. darin, daB die vom
Konig gewihlten Minister fiir ihre Entscheidungen dem Parlament gegeniiber Verantwortung
zu tragen hatten; das Parlament konnte sie interpellieren oder aus dem Amt entlassen. Durch
die Beschneidung der Macht des Monarchen war ein wesentlicher Faktor weggefallen, die das
konfliktreiche Land vor Anarchie bewahrt hatte, ohne da eine Alternative dazu vorhanden
war. Denn die Qagdren pflegten einerseits die Feindschaften und Rivalititen unter
verschiedenen sozialen Gruppen zu provozieren, um sie alle schwach zu halten und dadurch
ihre eigene Macht zu sichern, andererseits war aber ihr Hof ein Ort, wo der Kénig wie der
grofte Hauptling unter den Konfliktgruppen vermittelte und damit ofter Streitigkeiten
verhinderte, die sonst das Land in einen unkontrollierbaren Zustand hitten versetzen
kénnen.5!

Mit dem Beginn der sozialen und politischen Bewegungen in der Herrschaftsperiode
Naser ed-Din Schahs wurden Feindschaften zwischen verschiedenen Gruppen entfacht, um
die politische Opposition zu schwichen. Auch nach der Revolution pflegte Mohammad- Ali
Schah, Konflikte unter verschiedenen Gruppen zu schiiren. Auf diese Weise wurden
Gruppenkonflikte lebendig gehalten, ohne dal der Koénig wie friiher seine Funktion als
Vermittler erfillen konnte.

50 Zu der Mohammad-Taqi Han Pesyan-Bewegung vgl. ‘Ali Azari: Qiyam-e Kolonel Mohammad-Taqi Hin
Pesyan dar Horasan [Der Aufstand des Colonels Mohammad-Taqi Han Pesyan in Hordsanj, Teheran
1368 5 (1989); vgl. auch Golam-Hoseyn Mirza-Saleh (Hrsg. u. Ubers): Gonbes-e Kolonel Mohammad-
Taqi Han Pesyan bana bar goziresha-ye konsilgari-ye Engelis dar Mashad [Die Bewegung von Colonel
Mohammad-Taqi Han Pesyan nach den Berichten des englischen Konsulats in Mashad], Teheran 1366 §
(1987).

Vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between Two Revolutions, a.a.0., S. 42 ff,
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In den etwa zehn Jahren, die der Konstitutionellen Revolution folgten, wurden verschie-
dene Stimme, besonders der Stamm Bahtiyari, in politische Vorkommnisse und Konflikte
verwickelt. Bei den Auseinandersetzungen zwischen Mohammad-‘Ali Schah und dem Parla-
ment unterstiitzten manche Stimme den Schah, darunter Rahim Han, der Hauptling des Stam-
mes Sahsawan in Aserbaidschan und Amir Mofham, der mit einer Qagaren-Prinzessin
verheiratet war, von dem Stamm Bahtiyari.

Die Teilnahme eines Teils der Mitglieder des Stammes Bahtiyari unter der Leitung von
Samsam os-Saltaneh und in Zusammenarbeit mit Sardar As'ad Bahtiyari, beide die wichtigs-
ten Fiihrer dieses Stammes, an dem Kampf um die Wiedereréffnung des Parlaments neben
den Revolutiondren aus der Provinz Gilan geschah mehr aus persénlichen Griinden als aus
Glaube an demokratische Ziele.52 Der unter Samsam os-Saltaneh stehende Teil des Stammes
rivalisierte ndmlich mit dem Teil des Stammes unter Amir Mofham um die Fiihrerschaft des
Stammes Bahtiyari. Die Fithrer des Stammes Bahtiyari, die fiir das Parlament eingetreten
waren, libernahmen nach der Emennung des Sohns Mohammad-‘Ali Schahs, Ahmad, zum
Konig bis Mitte 1911 wichtige Fithrungspositionen. Beispielsweise wurde Sardar Asad
Bahtiyari Innenminister, Samsam os-Saltaneh leitete mal das Kabinett, andere Mitglieder des
Stammes beherrschten Regionen in Isfahan, Yazd, Kerman, Boriigerd, Behbahan und
Soltanabad.

Die politische Lage in Teheran stand wihrend der zweiten Parlamentsperiode im Zeichen
der heftigen Auseinandersetzungen politischer Gruppierungen, namentlich ,,Demokraten und
»GemiBigte*. Dadurch war die Zentralregierung in der Tat unfihig geworden, in Ruhe die
Angelegenheiten des Landes zu regeln, und ihr Machtbereich war auf die Hauptstadt
beschréinkt. Die Stimme nutzten die Situation in Teheran aus; die Provinzen wurden der Will-
kiir mancher Staimme ausgeliefert. Turkmenen in Nord-Horasan, Sahsawan in Aserbaidschan,
Kurden in Lorestan trieben Steuer von der Bevolkerung ein, pliinderten Dérfer, zerstdrten die
Kommunikationsmittel und zeigten sich bereit, dem abgesetzten Konig Mohammad-‘Ali
Schah bei der Riickgewinnung seiner Krone zu helfen, als er im Juli 1911 wieder in Iran er-
schien. Die durch Stimme hervorgebrachte Unsicherheit schwichte die Zentralregierung
betréchtlich.

Der Zuwachs der Macht des Stammes Bahtiyari rief den Neid anderer, besonders im
Siidiran lebenden Stimme hervor; sie verstanden die Konstitutionelle Revolution als ein
Mittel zur Machtergreifung fir den Stamm Bahtiyari. Um diesem Machtzuwachs
entgegenzuwirken, schlossen die Stimme QaSqayi, Biliyer Ahmad, Bali¢, Hamseh,
Kohgiliiyeh und Bani Ka'b einen Bund und begannen, ihren stets angestr(ebten Plan,
autonome Gebiete zu errichten, zu realisieren. Der arabische Stamm Bani Kab unter der
Leitung von Sayh Hazal drang in Mohammareh vor, Balii¢ in Kerman, Biyer Ahmad in
BuSehr und Qa¥qayi und Hamseh in Schiras.¥ Der unter den erwihnten Stimmen
geschlossene Bund wurde 1911 stirker, als sich der Qagaren-Prinz Zell os-Soltan, der
withrend seiner Amtszeit als Gouverneur der Provinz Isfahan in der Herrschaftsperiode seines
Bruders Naser ed-Din Schah den Vater des Bahtiyari Fiihrers Samsam os-Saltaneh ermordet
hatte, mit den lokalen Geistlichen gegen den Stamm Bahtiyari verbiindete. Mit Hilfe der
Geistlichen schiirte er die Unzufriedenheit der Bevélkerung mit den Gouverneuren, die dem
Stamm Bahtiyari angehorten, z.B. wegen hoher Warenpreise.’4 Aber die Rivalitit und
Feindschaft unter den zum Bund gehérenden Stimmen fiihrte bald zu Kimpfen unter ihnen
selbst, und wieder einmal konnte die Regierung in der Hauptstadt durch Konflikte unter ihren

52 Vgl. Mansiireh Ettehadiyeh: ,Nahostin dahe-ye enqeldb-¢ madriite-ye Irin (1324-1334 q) [Das erste
Jahrzehnt der Konstitutionellen Revolution Irans (1906-1916)]“, fran Nameh, 11, 3, 1372 § (1993),

S. 386.
53 Vgl. Ervand Abrahamian: fran between two Revolutions, a.2.0., S. 108.
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Rivalen ihre Macht erhalten. Das Land war durch Stammeskidmpfe in stéindiger Unruhe; die
Kaufleute im besonderen und die gesamte Bevilkerung waren verunsichert.

Im Oktober 1911 fiihrten die Engldnder ihre Truppen nach BiiSehr, spiter auch nach
Schiras und Isfahan, um die durch Stammesunruhen verursachten Sperrungen der Wege zu
beseitigen. Jedoch konnte die Anwesenheit der auslidndischen Truppen nur teilweise die Anar-
chie verringern. An der Schwelle des Ersten Weltkrieges verhandelten die englischen und
russischen Autorititen direkt mit den Stammesfithrern. Wiahrend des Krieges schmuggelten
deutsche Agenten Waffen zu den siidlichen Stémmen Irans und ermutigten sie zur
Kollaboration gegen Englénder und englische Einrichtungen im Siiden. Auf der anderen Seite
gab es viele Angehorige des Stammes Bahtiyari, die mit Englindern kollaborierten.5S Auf
diese Weise waren ausldndische Krifte, welche in den Stimmen sowohl potentielle,
bestechliche Mitldufer fiir ihre Zwecke als auch Anstifter von Unruhen sowie Herrscher
bestimmter Regionen in Iran sahen, in Stammeskonflikte verwickelt. Die proosmanischen
Kurden kdmpften in Kermansah gegen die Englinder. Die von den Deutschen unterstiitzte
provisorische Regierung in Kermanah nahm Kontakt zu den Kriegern der Stimme Qadqayi
und Balii¢ auf, die von den Deutschen Waffen erhielten. Die Englinder lieferten Waffen an
die Stimme Hamseh, Bahtiyari und Bani Ka'b.

Nach dem Ersten Weltkrieg breitete sich die Anarchie im ganzen Lande aus. Die
Stammesfiihrer und Rebellengruppen hatten die Kontrolle iiber verschiedene Regionen in der
Hand: Der Kurde Semitqii in Urmiyeh, Nayeb Hoseyn und sein Sohn Yar-Magallah in Ka$an
und am westlichen, nordlichen und siidlichen Rande der iranischen Zentralwiiste, Sardar Sélat
und andere Fiihrer des Stammes Bahtiyari in Isfahan und Solat od-Déleh in Fars, nur um ei-
nige der Fiihrer der Aufstinde zu nennen, waren die eigentlichen Herrscher iiber die erwihn-
ten Gebiete. Mit der Bildung der autonomen Regierungen in Aserbaidschan und Gilan im
Jahre 1920 waren es nun nicht nur die Stimme allein, die Autonomie in bestimmten Regionen
forderten. Selbst die Hauptstadt wurde durch die Attentate einer terroristischen Gruppe na-
mens ,,Komite-ye mogazat* (Vergeltungskomitee) an die von dem Komitee als Verriter am
Vaterland bezeichneten Personlichkeiten in Schrecken versetzt.¢ Die Zentralregierung stand
in einer Krise und hatte keine Macht auflerhalb ihrer Residenzen. Nach dem Staatsstreich
1921 wurden die aufsténdischen Stimme sowie die Rebellengruppen und Réiuberbanden, die
die Sicherheit der Landstraen in Gefahr gebracht hatten, unterdriickt und gebindigt.

1.4.4 Der Zerfall der Qagaren-Dynastie und der Aufstieg Reza Schahs

Reza Han gelang es durch erfolgreiche militirische Operationen die Kontrolle der
Zentralregierung in den aufsténdischen Provinzen wiederherzustellen und die Stammesrevol-
ten und Réuberbanden zu unterdriicken. Mit seiner Initiative wurde der Militirapparat Ende
1921 reorganisiert; zu diesem Zweck vereinigte er die Kosakenbrigade und die Gendarmerie
miteinander. Die neue Armee konnte in den meisten Fillen erfolgreich gegen Aufstindische
vorgehen, und die Macht der Zentralregierung wurde allméhlich landesweit hergestellt. Mit
seinem Erfolg bei der Herstellung der Sicherheit in Iran konnte Reza Han die Unterstiitzung

55  Vgl. Mansireh Ettehadiyeh: ,Nahostin dahe-ye enqelab-¢ masriite-ye Iran (1324-1334 q) [Das erste
Jahrzehnt der Konstitutionellen Revolution Irans (1906-1916), a.a.0., S. 401, Anm. 59.

56  Die Geschichte der Griindung und Aktionen des Vergeltungskomitees zeigt, wie einige von den
nachrevolutiondren Vorkommnissen enttduschten iranischen Konstitutionalisten die Befreiung des
Landes von dem Einflu der fremden Staaten nur noch durch Terror und Selbstjustiz fiir moglich hielten.
Zu den Griindern des Komitees gehorten zwei Konstitutionalisten, Mongizadeh und Abolfathzadeh, die in
der Kosakenbrigade ausgebildet worden waren. Zu dem Vergeltungskomitee und der Rolle dieser beiden
Konstitutionalisten vgl. Sohrab Yazdani: ,,Zendegi-ye siyasi-ye bonyangozarin-e komite-ye mogazat dar
kegakes-e masriitiyat [Das politische Leben der Griinder des Vergeltungskomitees wihrend des Kampfes
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vieler junger Reformisten gewinnen. Im Laufe der Zeit machte er die Ziele dieser Reformer,
nationale Unabhingigkeit, Schaffung einer starken Zentralregierung und Modernisierung, zu
seinen eigenen. Sein Machtanspruch, zusammen mit der Unterstiitzung der Armee und vieler
Reformisten, verhalfen ihm zur sukzessiven Ubernahme der absoluten Herrschaft in Iran.

1923 wurde Reza Han zum Premierminister ernannt. Kurz danach begann er nach dem
Vorbild von Mustafa Kemal in der Tiirkei die ,,republikanische Bewegung® in Iran zu
fordern; so waren die eigentlichen Initiatoren der ,Bewegung“ die ihm verbundenen
Militéroffiziere. Aber der heftige Widerstand der ‘Olama, die die Unterstiitzung der Masse der
Bevélkerung hinter sich hatten, und die Uneinigkeiten in der Armee selbst veranlaBten Reza
Han, von seinem Plan, die republikanische Regierungsform in Iran einzufiihren und
wahrscheinlich selbst als Staatsprisident zu regieren, abzulassen.

Obwohl Reza Han auf die Idee der Griindung einer Republik in Iran verzichtete, fiihrte er
ehrgeizig den Kampf gegen Ahmad Schah fort. Im Herbst 1925 erreichte er, daB die absolute
Mehrheit der Parlamentarier fiir die Abschaffung der Qagaren-Dynastie stimmten und daf
eine neu gewihlte verfassungsgebende Versammlung ihn zum Begriinder einer neuen Dynas-
tie, der Pahlawis, erklirte.

In der Herrschaftsperiode Reza Schahs wurden einige modernisierenden Reformen
durchgefiihrt. Unter der Leitung des amerikanischen Finanzberaters Arthur Chester
Millspaugh wurde ab 1922 der Versuch unternommen, das éffentliche Finanzwesen in Iran zu
reformieren. Aber die Mafinahmen Millspaughs, wie die Einfiihrung der Tabaksteuer, be-
lasteten die sozial schwachen Schichten. Millspaugh konnte wihrend seiner fiinfjérigen
Arbeit nur ein wenig die Einkiinfte des Staates steigern. Nach seinem Riicktritt versuchten die
iranischen Finanzexperten, seine Arbeit in bezug auf das Organisieren des Finanzwesens
fortzusetzen. Die Nationalbank Irans wurde 1927 mit Hilfe deutscher Berater gegriindet. Sie
libernahm von der British Imperial Bank of Persia das Privileg der Notenmission und andere
Vorrechte. Die Bank war staatlicher Kontrolle unterworfen, und ihre Griindung stellte einen
der ersten Schritte zur wirtschaftlichen Entwicklung des Landes dar. Diese Bank und die
Weiteren Banken, die in den dreiliger Jahren gegriindet wurden, erhielten ihre finanziellen
Mittel hauptsiéchlich aus Steuereinkiinften, mit denen in erster Linie die Armen belastet
wurden, wihrend ihre Kredite wieder den Reichen und den mittleren sozialen Schichten
zugute kamen.

Der neue Schah lieB sich zu Beginn seiner Herrschaft von einigen modernistisch und na-
tional gesinnten Reformisten beraten, und so standen auf der politischen Tagesordnung die
Modernisierung und Zentralisierung der Armee und Verwaltung. Im Juni 1925 wurde das Ge-
setz fiir die allgemeine Wehrpflicht erlassen Die Seminaristen (follab) wurden dabei
ausgenommen; dies war ein Privileg, das den ‘Olama eingerdumt wurde. Das neue Gesetz
verpflichtete auch die religidsen Minderheiten, Wehrdienst zu leisten, obwohl die Geistlich-
keit das Tragen von Waffen nur fiir die Pflicht der Muslime hielt. Durch die allgemeine
Wehrpflicht wurde die Bevélkerung Irans unabhéngig von ihrer religiosen oder ethnischen
Zugehorigkeit definiert. Die wehrpflichtigen ,Iraner” muflten zwei Jahre ,unter der Fahne
[des iranischen Staates] Dienst leisten®. Dadurch wurde die Nationalarmee geschaffen, upd
die neue, nationale Identitit hatte liber die religiése und ethnische Identitit gesiegt. Dies
fihrte zu Widerstand einiger Geistlicher, die in der allgemeinen Wehr_pﬂicht unq der
zweijihrigen Schulung in einer sikularen, von antiklerikalen. Offizieren geleiteten
Einrichtung eine Gefahr fiir die Grundlagen des Islam erblickten.5” Die Zahl der Soldaten und
Offiziere stieg von anfinglich etwa 19000 (7000 Kosaken und 12000 Gendarmen) auf 33300

57 Vgl. M. Farroh: Haterit-e sivisi-ye Farroh [Die politischen Memoiren von Farro], Teheran 1969,
S. 222-225.
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bis 1926.58 Etwa 40% des Gesamtbudgets des Landes wurde fiir das Kriegsministerium
bestimmt. Dabei war es dem Finanzministerium untersagt, die korrekte Ausgabe der Gelder in
der Armee zu iiberpriifen und weitere Einnahmen der Armee, z.B. bei der Unterdriickung der
Stammesfiihrer, zu beaufsichtigen.

Um die Politik der Modernisierung und Zentralisierung erfolgreich voranzutreiben, wur-
den die damit verbundenen Pline, wie der Bau von Straflen und Eisenbahnlinien, Erweiterung
der Kommunikationsmittel, Férderung der Bildung und Reform der Justiz durchgefiihrt. Auch
wurden die Zentralverwaltung und die Exekutive gestdrkt. Das Land wurde in Provinzen
eingeteilt, deren Grenzen entsprechend der strategischen Ziele des Staates definiert wurden.
Jeder Provinz wurden eine zivile und eine militdrische Verwaltung zugewiesen, die sich
gegenseitig kontrollierten. Die Stadt- und die Dorfpolizei wurden aufgebaut; beide standen
unter dem Befehl der Offiziere der Bodenstreitkrifte in Teheran. Die Erweiterung und die
Zentralisierung des Verwaltungs- und Militdrwesens verursachten notwendigerweise die
schnelle Steigerung der Macht des Staates.

Wichtige Gesetze wurden im Bereich der Justiz verabschiedet. Das Justizministerium
wurde reorganisiert, und das Registeramt wurde gegriindet. Das Registrieren von
Grundstiicken und Urkunden sollte die rechtliche und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
erhéhen, aber in Wirklichkeit wurde es zu einem Mittel in der Hand der Machthaber, beson-
ders des Schahs selbst, um viele Grundstiicke, die vor allem den Kleinbauern gehérten, an
sich zu reilen und unter ihren eigenen Namen registrieren zu lassen. Reza Schah wurde da-
durch zum grofiten Grundbesitzer in Iran.

Die Bildung wurde zwar gefordert, aber der groBte Teil des Budgets fiir Bildung wurde
fiir die mittlere und hohere Stufe der Schulbildung ausgegeben, und dies, wihrend bis zu
mehr als 90% der Bevélkerung nicht lesen und schreiben konnte. Bildung blieb ein Privileg
einer vergleichsweise kleinen Elite. In dieser Zeit wurde die Frauenbildung zum ersten Mal
staatlich gefordert; Frauen durften 6ffentliche Schulen besuchen. Hinsichtlich der héheren
Bildung wurden einige Gesetze erlassen, die bewirkten, dal immer mehr Stipendiaten vom
Staat gefordert und zum Studium der technischen und naturwissenschaftlichen Ficher nach
Frankreich, Belgien und Deutschland geschickt wurden. Das Ziel dieser Mafnahme bestand
darin, notwendige Lehrkrifte fiir die staatlichen Schulen und spiiter fiir die 1935 gegriindete
Universitit Teheran zur Verfiigung zu haben. Viele von diesen Studenten wurden in Europa
von den marxistischen oder marxistisch-leninistischen Ideen beeinflusst und plidierten fiir
radikalere modernisierende Reformen in Iran. Sie traten ein fiir die Befreiung Irans von
Armut und dem Polizeistaat Reza Schahs sowie fiir soziale Gerechtigkeit und moderne
Technologie.

Die Sicherheit der Landstrafen fiihrte zur Verminderung der Transportkosten und Gefah-
ren fiir den Handel und motivierte dadurch Handler und Investoren zur Arbeit. Aber die
Monopolisierung des Auflenhandels sowie manch wichtiger Bereiche im Handel innerhalb
Irans durch den Staat schlo die Héndler von groen Teilen der wirtschaftlichen Aktivititen
aus. Die Einnahmen aus der Erd6lindustrie, die allein vom Staat erhalten wurden, stiegen. Ab
dieser Periode wurden die Produktion von Erdél und die Einnahmen aus der Erdélindustrie
zum Schliisselfaktor bei der wirtschaftlichen Wandlung in Iran. In den anderen Bereichen der
Wirtschaft setzte Verbesserung und Bewegung ein. Der Staat selbst begann in einige moderne
Fabriken, nidmlich zur Produktion von Zucker, Textilien, Baumaterialien, und weniger von
Leder, Ziindholz und Glas zu investieren. Jedoch wurden durch die Investitionen in teure,
aber ertragarme Projekte die nationalen Quellen aufgebraucht. Insgesamt wiesen aber die
neuen Projekte und Investitionen auf die Befreiung Irans von der bisherigen Situation des
absoluten Chaos hin.

58  Vgl. Stephanie Cronin: Arte$ wa taskil-e hokiimat-e Pahlawi dar Iran 1289-1305 (The Army and the
Creation of the Pahlavi State in Iran 1910-1926, pers.), Teheran 1377 § (1998), S. 204.
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Die Landwirtschaft wurde in der Zeit von Reza Schah sehr vernachléssigt, und die
Bauern wurden noch drmer als zuvor. Der Lebensstandard der Kleinbauern sank, und dies
aufgrund rechtlicher Diskriminierung, staatlicher Durchsetzung der Forderungen der GroB-
grundbesitzer und hoher indirekter Besteuerung von Giitern des Massenkonsums. Der Kauf
und Vertrieb wichtiger landwirtschaftlicher Produkte wie Weizen und Gerste wurde zum al-
leinigen Recht des Staates erklért, und der Staat versuchte, den Preis der Produkte zugunsten
der Einwohner von Teheran und einigen wenigen Grof3stidten mdglichst niedrig zu halten.
Besonders litten manche Provinzen wie Aserbaidschan unter der diskriminierenden
Wirtschaftspolitik des Staates. Viele Aserbaidschaner wanderten in dieser Periode nach der
Hauptstadt, in der der iiberwiegende Teil der staatlichen Dienstleistung, besonders in Berei-
chen der Bildung und Gesundheit konzentriert worden war.

Schon zu Beginn des Erscheinens Reza Hans auf der politischen Biihne Irans gab es
unter der iranischen Bevolkerung Unzufriedenheit wegen der despotischen und gewaltsamen
Methoden der Armeeoffiziere im Umgang mit der Bevélkerung. Obwohl die MaBnahmen
Reza Hans in bezug auf die Stirkung der Zentralregierung, die Sicherung der Landstraflen
und den Widerstand gegen die europdischen Méchte gelobt wurden, schiirte vor allem der
Machtmifibrauch der Militdranfiihrer die Wut verschiedener Bevélkerungsschichten; dabei
gerieten vor allem die Stammesfiihrer, die lokalen Herrscher und die ‘Olama mit dem Staat
wegen der gewaltsam durchgefiihrten Reformmafnahmen in Streit.

Um die Nomadenstimme unter Kontrolle zu halten, versuchte der Staat mit Gewalt, sie
zu entwaffnen und seBhaft zu machen. Dieser Versuch war fiir eine voriibergehende Periode
erfolgreich. Aber fiir die Stimme bedeutete dies wirtschaftlich eine Katastrophe. Denn ihre
Viehherden muBten zwischen den Sommer- und Winterweideplitzen hin und her getrieben
werden, um nicht zu verhungern. Durch die staatliche Aktion starb ein beachtlicher Teil des
Viehbestandes der Stimme. Nach der Abdankung Reza Schahs im Jahre 1941 nahmen
zahlreiche Nomadenstimme ihre Wanderungen wieder auf.

Aus Scham vor den iranischen sozialen Gewohnheiten und Traditionen wurde durch
gesetzlichen ErlaB und mit Anwendung von Gewalt gegen manche soziale Sitten
vorgegangen. Eine Kleiderordnung fiir Ménner und Frauen wurde eingefiihrt: Ménner sollten
ab 1929 nach europiischem Vorbild Anzug und Chapeau tragen; Frauen wurde ab 1936 das
Tragen von Tschador und Kopftuch verboten. Fiir viele Frauen kam diese Anordnung der
Entbl6Bung gleich und wurde daher als demiitigender Akt strikt abgelehnt. Diese Frauen ver-
lieBen ihr Haus nicht mehr, und wenn, dann nur notgedrungen, wenn sie zu offentlichen
Badehiusern gehen muBten. Dabei mufiten sie damit rechnen, aufgrund ihres Schleiers von
Polizisten erwischt und geschlagen zu werden. Nach 1941 begann wieder ein Teil der Frauen
Tschador zu tragen. Nichtsdestotrotz war eine neue Epoche flir iranische Frauen angebrochen,
in der auch sie am Berufsleben auBerhalb des Hauses teilnehmen konnten. Jedoch sahen die
Gesetzeswerke noch fast keine Anderung der rechtlichen Lage der Frauen vor.

Auch manche als beschdmend betrachtete religiose Zeremonien, wie die Geilllerprozessi-
onen im Monat Muharram oder rozeh-h" ani [Rezitation von Martyrologien und Elegien auf
den Tod der Imame der Zwdolferschia] in Privathdusern, Moscheen und Basaren, wurden als
Zeichen der Riickschrittlichkeit Irans verboten. Mit diesem Verbot verfolgte der Staat aufer-
dem, jede soziale Institution, die unabhingig vom Staat die Bevdlkerung zusammenbringen
und eventuell mobilisieren konnte, abzuschaffen. Die Angriffe auf religiése Sitten waren ver-
bunden mit der Einschrinkung der Macht der Geistlichkeit in Bereichen des Erziehungswe-
sens und der Rechtsprechung. Ebenso wurde die Bedeutung des Islam dadurch zuriick-
gedringt, daB nationalistische Ideen propagiert wurden. Die vorislamische Geschichte Irans
wurde als die Zeit der Grofe Irans gelobt und die arabische Herrschaft tiber Iran als die Ur-
sache fiir den Niedergang Irans verantwortlich gemacht. In der Architektur und der Literatur
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dieser Zeit, die viele vorislamische Motive beinhalten, spiegelt sich der nationalistische Zeit-
geist wider.

Wihrend der Herrschaft von Reza Schah wurden sowohl die wenigen wahrhaften
Volksvertreter als auch all diejenigen, die der Schah als Bedrohung fiir seine Herrschaft ansah
- gleich ob sie einst seinem nédheren Kreis angehorten oder ob sie sich von Anfang an als sein
Gegner erklart hatten - nach und nach durch Isolierung, Verbannung oder Ermordung zuriick-
gedringt. Diskussion und Kritik, unabhingiges Denken und Handeln wurden unterdriickt.
Gewerkschaften und Streiks wurden fiir ungesetzlich erkldrt. Die Organisation ,,Erziehung
von Gedanken* (Parwares-e afkar), mit der einige bekannte Schriftsteller der Zeit
zusammenarbeiteten, betrieb Propaganda fiir den Herrscher, der als Verkorperung der Voll-
kommenheit gefeiert wurde. Die Funktion des Parlaments und des Kabinetts wurde auf die
Durchfiihrung der Befehle des Schahs reduziert. Rezd Schah vergréferte seinen eigenen
Reichtum u.a. durch Beschlagnahmung des Eigentums von Grofigrundbesitzern und einigen
GroBhéndlern. Und die Justiz, eine der wichtigsten Errungenschaften der Konstitutionellen
Revolution, erwies sich als bestechlich und machtlos.

In der Zeit von Rezad Schah niherte sich Iran vor allem Deutschland. Immer mehr
wurden deutsche Berater und Experten in Iran zu Rate gezogen. Reza Schah sympathisierte
mit der Regierung Hitlers, weil er selbst Militarist und Despot war. Mit dem Beginn des
Zweiten Weltkriegs verkiindete Iran seine Neutralitit. Aber die Mehrheit der iranischen
Politiker waren fiir den Sieg Deutschlands im Krieg. Denn die anti-englischen Gefiihle lebten
im Herzen der Iraner weiter. Aulerdem war in dieser Zeit unter den Iranern die Idee sehr ver-
breitet, dall Deutsche und Iraner zu ein und derselben Rasse, niamlich der Arier, gehorten und
daher gut miteinander auskommen konnten. England und die Sowjetunion, die sich um die
Erdélquellen in Iran und im Kaukasus sorgten, forderten Reza Schah auf, alle Deutschen aus
dem Iran auszuweisen. Als der Schah zégerte, marschierten die englischen und sowjetischen
Truppen im August 1941 in Iran ein. Die viel gelobte iranische Armee, das Symbol des
»neuen Irans®, leistete einige Tage Widerstand, aber stellte sich schlieBlich als inkompetent
heraus und brach zusammen. Rezd Schah wurde gezwungen abzudanken und nach
Johannesburg deportiert, wo er drei Jahre spiter starb. Das System 16ste sich auf, obwohl die
Fundamente der Despotie unangetastet blieben. Nach der Abdankung Reza Schahs wurde sein
Sohn Mohammad-Reza zum Schah ausgerufen. Er verhinderte, da8 in der nach der Abdan-
kung seines Vaters entstandenen freien politischen Atmosphire die Realititen der fiinfzehn-
jahrigen despotischen Herrschaft transparent wurden. Viele Verbrecher aus jener Zeit blieben
unbestraft, viele Fragen und Probleme, die den gestiirzten Schah betrafen, undiskutiert. Es
wundert nicht, da8 sich die Geschichte der Despotie nach einigen wenigen Jahren in Iran
wiederholte.




2 Die Zeitschriften Kaweh, Iransahrund Ayandeh

Im Folgenden werden drei Zeitschriften, Kaweh, Iransahr und Ayandeh, deren Untersu-
chung der Gegenstand dieser Arbeit ist, vorgestellt. Diese Zeitschriften sind die wichtigste
Tribiine der iranischen Nationalmodernisten wihrend der zwanziger Jahre dieses Jahrhunderts
gewesen. Bei der Vorstellung dieser Zeitschriften wird es, soweit die mir zur Verfiigung ste-
henden Quellen es erlauben, darum gehen, herauszufinden, wie es zu ihrer Griindung kam,
wie ihre Herausgabe organisiert wurde, welche Inhalte sie hatten und welche Reaktionen sie
in der Offentlichkeit auslosten.

2.1 Kaweh (24. Januar 1916 - 30. Mirz 1922)

Es gibt kaum eine andere persischsprachige Exilzeitschrift, bei der die Hintergriinde ihrer
Entstehung und Organisation unter Iranern so umstritten sind, wie es bei Kaweh der Fall ist.
Dies mag damit zusammenhingen, dafl die Iraner, die bei der Verdffentlichung dieser Zeit-
schrift mitwirkten, sich nicht gerne iiber diese Hintergriinde geduBert haben, so daB vieles fiir
diejenigen, die sich nur mit den Schilderungen der iranischen Mitwirkenden befassen, im
Dunkeln bleibt. Die Tatsache, daB die politischen Handlungen des Herausgebers dieser Zeit-
schrift, Sayyed Hasan Taqizadeh, zu kontroversen Diskussionen in der modernen iranischen
Geschichte gefiihrt haben, ist der Grund dafiir gewesen, dal die Versuche, die Geschichte der
Zeitschrift Kaweh ans Licht zu bringen, auf Hindernisse seitens der Proponenten Taqizadehs
oder auf gehissige Reaktionen seiner Opponenten stieen. Die existierende Kontroverse im
Zusammenhang mit den Hintergriinden von Kaweh weist einerseits auf die Bedeutung dieser
Zeitschrift im iranischen Geistesleben hin, andererseits 1aBt sie eine nihere und umfangrei-
chere Beschiftigung damit unumgénglich erscheinen und macht zugleich den Reiz einer sol-
chen Untersuchung aus. Im Folgenden werden diese Hintergriinde vor allem anhand der Ein-
sichtnahme in die Akten des Politischen Archivs des Deutschen Auswartigen Amtes in Bonn
untersucht. AuBerdem werden private Briefe und Memoiren der Personlichkeiten, die mit
Kaweh in Verbindung standen, sowie die Angaben von Kaweh selbst ausgewertet. Das Er-
gebnis soll den Stand der Forschung iiber die Hintergriinde der Zeitschrift Kaweh aktualisie-
ren und zur Beseitigung mancher Unklarheiten iiber sie beitragen.

2.1.1 Plan zur Herausgabe einer persischsprachigen Zeitschrift in Berlin

Die Ereignisse nach der Konstitutionellen Revolution in Iran zwangen viele national ge-
sinnte iranische Intellektuelle in verschiedenen Zeitabstianden, je nach den Vorkommnissen,
ihr Heimatland zu verlassen und meist ins Istanbuler, européische oder amerikanische Exil zu
gehen. Nach dem Beginn des Ersten Weltkrieges kam ein Teil dieser Intellektuellen in einer
von Berlin aus operierenden Gruppe namens Persisches Komitee zusammen. Die Griindung
dieses Komitees Anfang 1915 war nicht etwa allein aufgrund iranischer Interessen erfolgt,
sondern von der deutschen Regierung veranlaBt worden. Das Komitee hatte das Ziel, ,die
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patriotischen Kriéfte Persiens zu vereinen, das Land zu mobilisieren und mit Deutschland und
den Mittelméchten gegen die gemeinsamen Feinde fiir eine Befreiung Persiens von seinen
Bedriickern zu kdmpfen. Zur Errichtung dieses Zieles sollten u. a. Missionen von Nationalis-
ten nach Konstantinopel, Bagdad, Teheran und Schiras entsandt werden zur Bearbeitung der
Bevélkerung, Schaffung einer deutschfreundlichen Regierung, Unterstiitzung der persischen
Gendarmerie, der deutschen Gesandtschaft in Teheran usw. Das Persische Comité erbat eine
Zusicherung der deutschen, &sterreichisch-ungarischen und tiirkischen Regierung beziiglich
der Integritéit Persiens und der Unterstiitzung mit Waffen und Geld.“! Zur Finanzierung der
deutschen Politik in Iran, die u. a. ,,Insurrektion-Expeditionen umfafite, wurden etwa Ende
1916 drei Millionen Reichsmark monatlich von der deutschen Regierung bereitgestellt.2 Eine
der Hauptaufgaben des Persischen Komitees bestand ab 1916 darin, eine persischsprachige
Zeitung, die Kaweh genannt wurde, in Berlin herauszugeben, die fiir das Deutsche Reich
unter Iranern Propaganda machen sollte. Spiter beteiligten sich die Mitglieder des Persischen
Komitees auch an den Titigkeiten des im November 1917 gegriindeten ,,Komitees zur Beauf-
sichtigung der persischen Schiiler in Deutschland, Berlin“.3

Der Herausgeber und Autor der meisten Artikel und Leitartikel der Zeitschrift Kaweh
war Sayyed Hasan Taqizadeh, der unter dem Pseudonym S. Hassan als iranische Hauptfigur
des Persischen Komitees in Berlin titig war. Taqizadeh ist einer der umstrittensten
Personlichkeiten der iranischen Geschichte des 20. Jahrhunderts. 1878 in Tabriz als Sohn
eines bekannten Tabrizer Vorbeters und Gelehrten geboren, gehorte er zu jener iranischen
Generation, die sich an der Schwelle der Einfiihrung der modernen allgemeinen Bildung in
Iran sowohl eine traditionelle als auch eine moderne Ausbildung zu eigen machen konnte. So
lernte er neben Arabisch, Persisch, traditioneller Philosophie und Medizin auch Franzosisch,
Englisch, Physik, Chemie und Mathematik nach neuen westlichen Methoden. In seiner
Jugend kam er zundchst mit den Gedanken der ,,Sayl_ﬁya““ in Beriihrung und wurde mit den
kritischen Ideen der iranischen Modernisten wie Talebof und Malkam Han sowie den
arabischen und tiirkischen modernistischen Autoren seiner Zeit bekannt. Zusammen mit
Mirza Mohammad—‘Ali Han Tarbiyat, der eine Buchhandlung in Tabriz besa3, wo sich eine
Gruppe junger Intellektueller traf, beteiligte er sich 1902-1903 an der Herausgabe der
Zeitschrift ,,Gangineh-ye foniin“ (Schatz der Kiinste) und stand im Mittelpunkt des
modernistischen Zirkels in seiner Heimatstadt. Nach der Konstitutionellen Revolution und
Griindung des Parlaments wurde er als Vertreter der Provinz Aserbaidschan in das Parlament
gewihlt. Mit dem Staatsstreich Mohammad-'Ali Schahs und der Auflésung des Parlaments
Mitte 1908 wurde Taqizadeh ins Ausland verbannt. Nach einem einjihrigen Aufenthalt in
London und Istanbul und Beteiligung an der Griindung des antidespotischen ,,Persia

1 Gehrke, Ulrich: Persien in der deutschen Orientpolitik wéhrend des Ersten Weltkrieges, Bd. 1, Stuttgart
1960, S.89. Zum Programm des Persischen Komitees vgl. llse ltscherenska: ,Das Programm des
Berliner Persischen Komitees vom Mirz 1915: Exiliraner im Spannungsfeld zwischen nationalen
Interessen und internationalen Gegebenheiten®, Asien,Afiika, Lateinamerika, 1999, Vol. 27, 5, S. 461-

476.

2 Vgl. Jirgen Kloosterhuis: ,Friedliche Imperialisten: Deutsche Auslandsvereine und auswartige
Kulturpolitik, 1906-1918, Teil 2, Frankfurt/M u. a. 1993, S. 690 f.

3 Zu dieser Organisation, die ab 26. 1. 1918 den Namen ,Beirat zur Ausbildung persischer Schiiler in

Deutschland, Berlin“ trug, vgl. ebd., S. 690 ff.

4 Die Sayhiya war eine Anfang des 19. Jahrhunderts in Nagaf und Kerbela von Sayh Ahmad Ahsd’i
gegriindete Bewegung innerhalb der Zwolferschia. Die Anhinger dieser Bewegung glaubten, daB es
immer einen Mann auf der Welt gegeben haben muBte, der in geheimer Verbindung mit dem
verborgenen zwdlften Imam stand und so dessen Willen kundtun konnte. Dies zusammen mit der
Auffassung Sayh Ahmad Ahsi’is von der Himmelsreise des Propheten und der Auferstehung der Toten
sowie seine Behauptung der intuitiven Offenbarung schiirte die Feindschaft der schiitischen Orthodoxie
in Iran, so daB 1822 ein fakfir (Fiir-unglédubig-Erkliren) gegen ihn ausgesprochen wurde. Vgl. Heinz
Halm: Die Schia, Darmstadt 1988, S. 139 f.
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Committee* in London kehrte er nach Iran zuriick und kam nach Teheran, nachdem die
Bahtiyaren und Revolutiondre aus dem Norden sich vereinigt und die Stadt unter ihre
Kontrolle gebracht hatten. Nach den Wahlen zur zweiten Parlamentsperiode wurde er wieder
zum Abgeordneten gewihlt, wo er als ein bedeutender Wortfiihrer der neuen Demokratischen
Partei in stindigem Konflikt mit der geméBigten Fraktion unter Sayyed ‘Abdollah Behbahani
stand. Nach der Ermordung Behbahanis durch einen Extremisten im Jahre 1910 war er
gezwungen, das Land zu verlassen. Damit begann fiir ihn ein zwolfjihriges Exilleben, das er
in Istanbul, London, New York und vor allem in Berlin (ca. 7 Jahre lang) verbrachte. Er hatte
sich kiimmerlich im Ausland durchschlagen miissen, bevor er nach dem Beginn des Ersten
Weltkrieges das Angebot der Deutschen fiir eine Zusammenarbeit in Berlin annahm. In Berlin
appellierte er an die im Exil lebenden iranischen Patrioten und brachte einen beachtlichen
Teil von ihnen im Persischen Komitee zusammen. Unter seinen iranischen Mitarbeitern in
diesem Komitee befanden sich Personlichkeiten wie Mohammad Qazwini, Sayyed
Mohammad-'Ali Gamalzadeh, Hoseyn Kazemzideh-Iran§ahr und Ebrahim Pirdawid.
Taqizadeh kooperierte mit Deutschen bei der Leitung der Arbeit des Persischen Komiteesund
machte die Herausgabe der Zeitschrift Kaweh zu einer der wichtigsten Aufgaben dieses
Komitees.

Am 15. Dezember 1915 schlug das Persische Komitee in Berlin dem deutschen
Auswirtigen Amt vor, eine halbmonatliche Zeitschrift von 8 Seiten in persischer Sprache in
Berlin zu griinden, und bat das Auswirtige Amt um (finanzielle) Unterstiitzung. Die Vorteile
der Herausgabe einer solchen Zeitschrift wurden der deutschen Regierung folgendermafBen
erldutert: Die Griindung einer persischsprachigen Zeitschrift durch das Persische Komitee
sollte wihrend des Weltkrieges mehrere Zwecke erfiillen: Diese Zeitschrift sollte den Feinden
Deutschlands, d. h. den Alliierten, die Gelegenheit nehmen, die in Berlin lebende ,,Patrioten-
gruppe‘ der Agitation und Intrige zu bezichtigen und der Gruppe als Mittel zur Verdeckung
ihrer geheimen Aktivitit dienen. Sie sollte dem Persischen Komitee erméglichen, sein Anlie-
gen, eine regelmiBige und dauerhafte Propaganda fiir Deutschland zu machen, zu erfiillen,
liignerische Aussagen der Feinde, welche durch ihre Presse unter Persern verbreitet wurden,
zu widerlegen und selbst ihnen Uberblicke iiber Kriegsnachrichten zu vermitteln. Sie sollte
nach Persien und besonders an einfluBreiche Personen geschickt werden, von denen das
Persische Komitee bereits etwa 2000 Anschriften zusammengestellt hatte. Eine periodisch
erscheinende persische Zeitschrift konnte im Vergleich mit den bisherigen verdffentlichten
Broschiiren bzw. isolierten Blittern grofere Ausbreitungschancen in der persischen Offent-
lichkeit haben. Durch die Zeitschrift wiirden persische Autoren die Moglichkeit bekommen,
ihre Artikel iiber aktuelle Themen schnellstens zu veréffentlichen und damit ihre erwarteten
Ziele zu erreichen. AuBlerdem konnten sie verschiedene soziale, historische und politische
Probleme diskutieren und versuchen, Losungen dafiir zu finden. Die Behandlung solcher
Themen von fachkundigen persischen Autoren sollte dann als Informationsquelle fiir die
deutsche Presse dienen und der deutschen Leserschaft authentische Informationen aus erster
Hand bieten. Das Weitererscheinen der Zeitschrift in der Nachkriegszeit wurde als ein
Waunsch des Persischen Komitees in seinem Vorschlag angesprochen. Dann sollte es die Fes-
tigung freundschaftlicher Beziehungen zwischen Deutschland einerseits und Persien und der
islamischen Welt andererseits herbeifiihren.

Mit dem Vorschlag des Persischen Komitees erreichte das Auswirtige Amt in Berlin ein
Schreiben des deutschen Iranisten Oskar Mann iiber die Initiative der Mitglieder des
Persischen Komitees, eine deutschfreundliche propagandistische Zeitschrift zu griinden.® In

5 Vgl. Bonn, Politisches Archivs des Auswiirtigen Amtes (im Folgenden PAA), R 19113, Persisches
Komitee an das Auswirtige Amt (im Folgenden AA) (16.12.1915) mit dem Titel ,Proposition
concernant la fondation d’un revue Persan a Berlin®,

6 Vgl. Bonn, PAA, R 19113, Oskar Mann an das AA (17. 12. 1915).
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seinem Schreiben unterbreitete Mann dem Auswirtigen Amt den Plan, den er mit den Persern
tiber die Inhalte der Artikel sowie iiber die organisatorischen Fragen der Herausgabe der Zeit-
schrift ausgearbeitet hatte. Das Schreiben von Oskar Mann sei im Folgenden vollstindig zi-
tiert, da es vor allem die organisatorischen Hintergriinde der Herausgabe der Zeitschrift
Kaweh aufdeckt:”

,,Die zur Zeit in Berlin in unserem Interesse titigen Perser haben vorgeschlagen, fiir die Zwecke
unserer Propaganda eine in regelméssigen Zeitabstinden erscheinende Zeitung in persischer
Sprache zu verdffentlichen.

Nach mehrfachen miindlichen Besprechungen mit dem Unterzeichneten hat der Plan folgende
Gestalt angenommen:

Die Zeitschrift soll in jedem Monat zweimal in der Stérke von 4-8 Seiten in Zeitungsformat er-
scheinen. Eine jede Nummer soll enthalten:

1. einen oder mehrere von den Persern verfassten Leitartikel iiber die politische Lage in Persien,
besonders im Hinblick auf das Verhiltnis Persiens zu den kriegfiihrenden Machtegruppen. Dieser
Artikel miisste der Zensurierung des Auswirtigen Amtes unterliegen, welchem eine Inhaltsangabe
oder eine Ubersetzung des Artikels durch den Unterzeichneten vorgelegt werden wiirde.

2. eine mit Hiilfe der Nachrichtenstelle fiir den Orient abgefasste kurze Ubersicht iiber die
militdrische Lage der Zentralméchte. Auch die wirtschaftliche Lage wird, zum Teil abwechselnd
mit der militirischen, beleuchtet werden. Die deutsch abgefassten Artikel werden ins Persische
iibersetzt.

3. kleinere Nachrichten; insbesondere Richtigstellungen der Falschmeldungen unserer Feinde iiber
die Gesamtlage oder einzelner Vorginge in Deutschland oder auf dem Kriegsschauplatze. Hier
soll auch iiber Falschmeldungen der uns feindlichen Presse iiber innerpersische Vorgiinge gespro-
chen werden, die zum Zwecke der Beeinflussung der offentlichen Meinung die wirklichen Zu-
stinde verschleiern. Die Materialien hierzu will die Nachrichtenstelle bereitwilligst den persischen
Herren zur Verfiigung stellen.

Dieser Plan einer Art Zeitung scheint mir ausserordentlich zeitgemiss. Unsere regelmiissig lau-
fende Propaganda ist zur Zeit etwas ins Stocken geraten. Wir wiirden in der geplanten Zeitung
einen vollwertigen Ersatz fiir alle unsere bisherigen Unternehmungen haben. Von besonderer
Wichtigkeit fiir die jetzige Lage scheint mie [mir] die Moglichkeit einer Polemik gegen die
Falschmeldungen unserer Feinde, gegen die wir bislang véllig wehrlos waren. Es wird moglich
sein, in der geplanten Zeitung Richtigstellungen unsererseits so schnell nach Persien hineinzu-
bringen, dass unsere Bemerkungen noch zu voller Geltung kommen kénnen. Denn die zur Druck-
legung der einzelnen Nummer erforderliche Zeit wird infolge der im Dienste unserer Nachrichten-
stelle vielfach auf das nachdriicklichste bewihrten Arbeitsschnelligkeit unserer Perser auf ein
Minimum beschrinkt werden kénnen, und fiir den Versand haben die Herren neuerdings ebenfalls
Wege gefunden, die unsere Veréffentlichungen in der sehr kurzen Zeit von etwa 4 Wochen nach
Persien hinein schaffen.

Fiir eine weitere Zukunft wird - das Weiterbestehen der Zeitung nach dem Kriege vorausgesetzt -
das Unternehmen fiir unseren Handel und unsere Industrie von Bedeutung werden, insofern schon
jetzt, und naturgeméss spiter in viel grosserem Umfange, Artikel iiber die Leistungen unserer
technischen Anlagen, unserer Industrien u.s.w. von sachkundiger Feder - hier kénnten so manche
der an unseren technischen Hochschulen studierenden Perser herangezogen werden - zur Verdf-
fentlichung gelangen konnen. Auch ein ‘Annoncenteil” ist fiir eine Weiterentwicklung der Zeitung
ins Auge gefasst.

Einige andere Griinde, die ebenfalls fiir die Schaffung einer persischen Zeitung oder Zeitschrift
von unserer Seite aus sprechen, haben die persischen Herren in einer am 18/XII. ® iiberreichten
Schrift aufgefiihrt; ich darf hier nur auf diese Eingabe verweisen.

Das folgende Zitat wird ohne jegliche Anderung in der Orthographie angefiihrt.
Das Datum ist handschriftlich und héchstwahrscheinlich spéter dem Schreiben hinzugefiigt.
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Uber den Plan ist vom Unterzeichneten der Nachrichtenstelle fiir den Orient ausfiihrlich berichtet
worden; er hat allseitige Zustimmung gefunden.

Fiirs erste diirfte die Zeitung zweckmissig als eine unserer Propagandaschriften zu drucken sein;
sie wiirde also wohl aller durch das Pressegesetz verlangten Angaben von Redaktor u.s.w. entbeh-
ren konnen, Diese Ausserlichkeiten wiirden also spiterer Regelung vorbehalten bleiben kénnen.

Die Héhe der Auflage ist auf 3000 Exemplare zu veranschlagen. 1500 werden die Perser zur Ver-
wendung bringen, 1000 sollen dem Auswirtigen Amte und 500 der Nachrichtenstelle fiir den
Orient zur beliebigen Verwendung zur Verfiigung stehen.

Laut beigefiigtem Kostenanschlag wiirde die vollstindige Drucklegung einschliesslich Korrektu-
ren u.s.w. einer Nummer von 4 Seiten Umfang in 3000 Exemplaren 240 M erfordern; ein Umfang
von 8 Seiten, was fiir einzelne Nummern von vorn herein in Betracht gezogen werden muss, dem-
nach 480 M. Die Summe ist nicht grosser als die friiher fiir die Drucklegung unserer persischen
‘Kriegsberichte’ aufgewendete.

Etwa einen Monat nach diesen Schreiben wurde die erste Nummer der Zeitschrift Kaweh
in der Reichsdruckerei in Berlin, und nicht in der ,,Kawiyani Druckerei®, wie die Zeitschrift
selbst angibt, in 8 Seiten in Zeitungsformat gedruckt. Die erste Ausgabe erschien am 24.
Januar 1916. Die Herausgabe der Zeitschrift wurde ungefahr sechs Jahre lang fortgesetzt. Mit
dem Erscheinen der letzten Nummer in Form einer ,,Sonderausgabe“ am 30. Mirz 1922
wurden insgesamt 60 Nummern von dieser Zeitschrift herausgegeben.

2.1.2 Hintergriinde der Herausgabe der Zeitschrift Kaweh

Um die Hintergriinde des Interesses der deutschen Regierung an der Herausgabe einer
persischsprachigen Zeitschrift in Berlin mitten im Ersten Weltkrieg zu beleuchten, muf} die
deutsche Orientpolitik in jener Periode in Betracht gezogen werden: Deutschland, der
Spitling der europdischen Imperialisten, konnte im Wettbewerb der GroBmichte um die
Verteilung der Welt unter sich im Vergleich zu England und Frankreich zu keiner grofien
Beute mehr gelangen. Seine Bemithung bestand darin, die Sympathie der Orientalen zu
gewinnen und sie zum Aufstand gegen seine Konkurrenten zu bewegen, um dann selbst ihre
Stelle als NutznieBer der orientalischen Bodenschitze und Absatzgebiete einzunehmen. Der
deutsche Kaiser hatte sich 1898 zum Freund und Schutzherrn von ,,300 Millionen
Mohammedanern® erkldrt und suchte die Revolutionierung der vor allem von England
beherrschten Gebiete zu erreichen.’ Besonders in Indien und Agypten, ,,Achilles-Ferse des
britischen Kolosses®, sollten Aufstinde ausgelost werden. Persien sollte zusammen mit
Afghanistan und der Tiirkei einen antirussisch-antienglischen Bund bilden.!0

Zur Revolutionierung der orientalischen Vélker und zur Unterstiitzung der Aufstinde
wurden betrichtliche Gelder fiir Propaganda in Nordafrika und im Nahen Osten bereitgestellt.
Die orientalischen Linder und Volker sollten mit Hilfe publizistischer Erzeugnisse zugunsten
der Mittelméchte beeinfluBt und gegen die Ententeméchte, deren Politik so weit wie moglich
als islam- und orientfeindlich dargestellt wurde, mobilisiert werden. Das Hauptinstrument der
Orientpropaganda war die sogenannte Nachrichtenstelle fiir den Orient. Diese Organisation
wurde durch eine Idee Max Freiherr von Oppenheims und eine Erméchtigung, die ihm am
12.9.1914 vom preuflischen Kultusministerium erteilt wurde, ins Leben gerufen. Das Ziel
dieser Organisation bestand darin, gegen die ,.englische Liigenpropaganda“ im Orient vorzu-

9 Der deutsche Diplomat und Archdologe Max Freiherr von Oppenheim (1860-1946) sollte als ein
wichtiger Planer der deutschen Orientpolitik erwéihnt werden. Er hatte als Attaché beim Generalkonsulat
in Kairo in seinem Bericht vom 5.Juli 1898 an den Reichskanzler Hohenlohe-Schillingsfiirst darauf
hingewiesen, daf die deutsche Orientpolitik das Solidarititsgefiihl von 260 Millionen Muslimen, den
,Djehad* und den tiirkischen Sultan wahmehmen sollte. Vgl. Wolfdieter Bihl: Dre Kaukasus-Politik der
Mittelmichte, Teil 1, Wien , Kéln, Graz 1975, S. 40.

10 Vgl ebd,, S. 42.
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gehen. Um dieses Ziel zu verwirklichen, wurden die von dieser Organisation zusammenge-
stellten Nachrichten in das Arabische, Tiirkische, Persische, Hindustani, Kisuaheli und in die
Sprachen der russischen Muslime iibersetzt. Die Lehrer des Orientalischen Seminars Berlin,
des Hamburger Kolonial-Instituts sowie der deutschen Universititen wurden fiir diese
Zwecke herangezogen. Diese Nachrichten muBten dann durch die deutschen Vertretungen im
Ausland, die deutschen Banken sowie die Baugesellschaft der Bagdadbahn verbreitet werden.
Durch Vermittlung des Auswirtigen Amtes wurde die Reichsdruckerei, die dem
Reichspostamt unterstand, dieser Organisation zur Verfiigung gestellt. Ab Friihjahr 1915
wurde der Dragoman Karl Emil Schabinger Freiherr von Schowingen zum Stellvertreter
Oppenheims, der nun in der Tiirkei tétig war. Am 25. Februar 1916 iibernahm der Orientalist
Eugen Mittwoch die Leitung der Nachrichtenstelle. Die Organisation wurde aus
Reichsmitteln durch das Auswirtige Amt finanziert.!! Unter ihrer Mitwirkung entstand ein
Persisches Komitee neben anderen Nationalkomitees, wie z. B. einem ,,Indian Independence
Committee®, in Berlin, um die iranischen Patrioten fiir die deutschen Interessen nutzbar zu
machen.!2

Die Nachrichtenstelle hatte neben einer tiirkischen, arabischen, indischen und russischen
Abteilung auch eine persische Abteilung. In den Abteilungen waren deutsche und orientali-
sche Mitarbeiter titig; die Deutschen setzten sich aus Gelehrten (z. B. Eugen Mittwoch),
Konsulatsbeamten, Kaufleuten, Missionaren usw. zusammen. Diese Organisation unterhielt
geheime Beziehungen mit dem Auswirtigen Amt und dem Generalstab. AuBer Propaganda
im Orient waren ihre Aufgaben u. a. Unterhaltung persénlicher Beziehungen zu Orientalen im
Deutschen Reich sowie die Kontrolle und Leitung ihrer politischen Tétigkeit nach Mal3gabe
der deutschen Interessen, Bearbeitung der auf den Orient beziiglichen Akten fiir das Auswir-
tige Amt, Mitwirkung bei der Zensur von sich auf den Orient beziehenden Schriften, Zensur
von Briefen in orientalischen Sprachen fiir den Generalstab, das Auswirtige Amt und die mi-
litirischen Zensurstellen. Sie betreute auch die Herausgabe von Biichern, die fiir Orientalen
bestimmt waren.!3

Die Herausgabe der Zeitschrift Kaweh mit Unterstiitzung der deutschen Regierung griin-
dete sich also auf die allgemeine deutsche Politik im Orient bzw. in Persien und wurde als ein
Teil der Propagandaarbeit der Nachrichtenstelle fiir den Orient wihrend des Ersten Weltkrie-
ges betrachtet. Fiir die Nachkriegszeit, wie dem zitierten Schreiben Oskar Manns zu entneh-
men ist, wurde in Aussicht gestellt, da die Zeitschrift anhand von Schilderungen der
deutschen technischen Leistungen im Endeffekt dem Handel und der Industrie in Deutschland
Nutzen bringen wiirde. Hier wies Mann auf eine spezielle Zielsetzung der Pressepolitik des
Auswirtigen Amtes hin, nimlich die Absicht, durch die Presse der 6ffentlichen Meinung der
orientalischen Lénder wie Persien ein eindrucksvolles Bild vom Deutschen Reich, seiner
Wirtschaftsmacht und kulturellen GréBe zu vermitteln. Man versprach sich von dieser Presse-
politik wirtschaftliche Friichte fiir das Land.!* Aus demselben Grund diirfte Oskar Mann, der
sich - wie viele seiner zeitgenGssischen deutschen Gelehrten liberzeugt von der
Notwendigkeit der praktischen Orientierung der Wissenschaft - politisch engagiert hatte, um

11 Vgl. ebd., S. 102.
12 Vgl.ebd, S. 112.
13 Vgl. ebd., S. 103 £.
14 Zur auswirtigen Pressepolitik des Deutschen Reiches vgl. Jiirgen Kloosterhuis: ,,Friedliche
Imperialisten”; a.a.0., besonders S. 169 ff. Vgl. auch Friedrich Dahlhaus: Moglichkeiten und Grenzen
auswartiger Kultur- und Pressepolitik, dargestellt am Beispiel der deutsch-tiirkischen Beziehungen 1914-
1928, Frankfurt/M u.a. 1990, S. 66-72.
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die Anwendbarkeit seines Faches in der Politik zu zeigen, fiir die Herausgabe einer persischen
Zeitschrift wihrend des Krieges und danach plidiert haben.!s

Nach den obigen Ausfiihrungen diirfte deutlich sein, warum die deutsche Regierung den
Vorschlag des Persischen Komitees in Berlin zur Griindung einer persischsprachigen Zeit-
schrift billigte. Warum aber arbeiteten die iranischen Intellektuellen mit der deutschen Regie-
rung zusammen und machten fiir sie Propaganda? Ihre Zusammenarbeit mit den Deutschen ist
Ofter in Iran scharf und abfillig kritisiert worden.! Der Leiter des Persischen Komitees,
Taqizadeh, geht in seinen Memoiren nur kurz auf die Periode seines Lebens, die immerhin
sieben Jahre dauerte und in die die Griindung des Persischen Komitees und der Zeitschrift
Kaweh fillt, ein. In den nur drei Zeilen, die er dort liber Kaweh schreibt, spricht er von ihr als
einer politischen Zeitschrift ,,gegen die Feinde Deutschlands und fiir seine Stirkung und da-
durch im Dienste der volligen Souverdnitit Irans stehend*.!?

Diese Bereitschaft iranischer Intellektueller, mit den Deutschen zusammenzuarbeiten
und fiir sie Propaganda zu machen, mufl im Zusammenhang mit dem Gefiihl der
Ausweglosigkeit gesehen werden, das sich der Iraner zu Anfang des Jahrhunderts bemichtigt
hatte, als 1907 RuBland und England Persien unter sich in EinfluBzonen geteilt hatten und als
sie die Neutralititserkldrung Persiens im Weltkrieg miflachtend ihre Truppen auf persischen
Boden gefiihrt hatten. Die Machtlosigkeit der persischen Regierung gegeniiber diesen beiden
imperialistischen Lidndern sowie ihre diirftigen militdrischen und finanziellen Moglichkeiten,
ihnen wirksam Widerstand zu leisten, brachte viele iranische Intellektuelle zu der
Uberzeugung, daB die Unterstiitzung einer dritten, mit den beiden anderen Lindern
verfeindeten Macht nétig sei, um sich gegen die Aggressoren auflehnen zu kénnen. Diese
Idee ist im Kontext der politischen Kultur Irans verstédndlich. Diese Kultur schaut nidmlich in
bedrohlichen Momenten nach einer unterstiitzenden Autoritit aus, anstatt sich auf ihre ei gene
Kraft und die Macht des Volkes zu stiitzen.!® Die Ereignisse nach der Konstitutionellen
Revolution in Iran hatten viele Intellektuelle in ihrem traditionellen Zweifel an sich und dem
Volk bestirkt. Sie hielten Deutschland fiir den richtigen Helfer, denn Deutschland besal3
keine Kolonien in Asien und hatte sich als Freund der Muslime dargestellt. Die Perser hatten
keine schlechten Erfahrungen mit diesem Land in Erinnerung. Schon vor dem Ersten
Weltkrieg waren deutschfreundliche Gefiihle vorhanden, die sehr deutlich in der persischen
Literatur jener Zeit zum Ausdruck kamen.!® Taqizadeh spricht in seinen Memoiren von der
Einstellung, die er und sein Bekanntenkreis zu Deutschland hatten. Mit dieser Einstellung

15 Zur Diskussion iiber die ,anwendbare Wissenschaft* und das Engagement der Wissenschaftler in der
Politik Anfang des Jahrhunderts in Deutschland vgl. Jiirgen Kloosterhuis: ,,Friedliche Imperialisten®;
a.a.0., S, 43-57,

16  Beispielsweise kritisiert Ahmad Mahrad, der sich in seinen Veréffentlichungen mehrfach mit den
deutsch-iranischen Beziehungen befaBt hat, in einem Brief an die Zeitschrift /ran Nameh (Jahrg. 9, Nr. 3,
1370 § (1992), S. 526 f.) den Soziologen Gamgid Behnam, der von den in Berlin zusammengekommenen
Iranern in der Ersten Weltkriegsperiode als ,;radikale Iraner* gesprochen hatte (,,Dar bare-ye tagaddod-e
Iran [Uber die Modernitit Irans]“, /fran Nameh, 8, 4, 1369 § (1991), S. 522 f.). Dagegen behauptet
Mahrad, da8 diese Iraner im Dienste des deutschen Auswirtigen Amtes standen und daB sie als Mittel zur
Erfiilllung kriegerischer und strategischer Ziele Deutschlands benutzt wurden. Sie wurden von den
Deutschen bezahlt und versorgt, um das Radikale zu sprelen. ,,Als man sie nicht mehr brauchte, warf man
sie wie Zigarettenstummel einer billigen Zigarettenmarke in die Gassen von Berlin.*

17 Taqizadeh, Sayyed Hasan: Zendegi-ye Tafani [Stirmisches Leben], Teheran 21372 % (1993), S. 186 u.
188.

18  Zu einer Untersuchung iiber die politische Kultur in Iran vgl. M. Reza Behnam: Cultural Foundations of
Iranian Politics, Salt Lake City 1986.

19 Besonders zwei Dichter aus dieser Zeit, Adib Pifawari und Wahid Dastgerdi, haben viele ihrer Gedichte
dem deutschen Kaiser Wilhelm II. und dem Deutschen Reich gewidmet. Zu Beispielen
deutschfreundlicher Gedichte aus dieser Periode vgl. Yahya Ariyanpiir: Az Saba ta Nima: Tarih-e 150 sal
adab-e firsi [Von Saba bis Nima: Die Geschichte von 150 Jahren persischer Literatur), Bd. 2, Teheran
1351 § (1972), S. 317-332.




hatte er wihrend seines Aufenthalts in Amerika das Angebot des deutschen Konsuls iiber eine
Zusammenarbeit in Deutschland angenommen:

,»Wir waren von Deutschland begeistert. Die Iraner hielten Deutschland fiir einen Propheten, fiir
David, der gekommen ist, um sie zu retten. Wir sympathisierten heftig mit Deutschland, obwohl
wir in keiner Verbindung mit Deutschen standen. Ich sagte [dem Konsul], ich werde sehr gerne
[nach Deutschland] fahren.*20
DaB in dieser Zeit die Idee, eine Zusammenarbeit mit den Deutschen wiirde Persien letzt-
endlich Nutzen bringen, unter iranischen Patrioten verbreitet war, wird durch die Tatsache
erhirtet, dal} sich viele frithere Konstitutionalisten wihrend des Ersten Weltkriegs mit Unter-
stiitzung Deutschlands gegen die Alliierten engagierten. Auch der Gedanke, eine
persischsprachige germanophile Zeitschrift in Berlin herauszugeben, war dem Persischen
Komitee, wie ein Bericht der Kaiserlich Deutschen Gesandtschaft aus Den Haag an den
Reichskanzler von Bethmann-Hollweg zeigt, nicht allein eigen:

»Der Bruder des hiesigen persischen Geschiiftstréigers, Dr. Dschelil Khan, [...]teilte mir mit, er
glaube nach reiflichem Nachdenken seinem Vaterlande am besten niitzen zu konnen, wenn er die
Herausgabe einer persischen Zeitung betreibe, in der im Sinne der Befreiung Persiens und seines
Anschlusses an die Zentralméchte Propaganda gemacht wiirde. Eine solche Zeitung miisse, um in
Persien wirksam zu sein, in Europa erscheinen, und zwar am besten an einer Stelle, wo auch genii-
gend literarische Hilfsmittel vorhanden seien, z. B. in Berlin. Seiner Ansicht nach sollte ein sol-
ches Blatt nicht nur jetzt wihrend des Krieges, sondern auch nachher erscheinen, um dauernd fiir
richtige Beeinflussung der gebildeten und intelligenten persischen Kreise zu sorgen.“2!

Auf diese Weise trafen sich die Versuche Deutschlands, sich durch Propaganda im
Orient Einflul zu verschaffen, und die deutschfreundlichen Gefiihle der iranischen Patrioten,
die in der Unterstiitzung einer starken Autoritit, eines Feindes der Feinde Persiens,?? die
einzige Moglichkeit fir ihre Befreiung von der Hegemonie Englands und RuBlands
erblickten, auf halbem Wege. Die Griindung der Zeitschrift Kaweh war ein Ergebnis dieses
Zusammentreffens beidseitiger Interessen.

2.1.3 Organisation und Finanzierung der Herausgabe von Kaweh

In bezug auf Kaweh selbst kann man zwei Folgen, alte und neue, wihrend des Erschei-
nens der Zeitschrift voneinander unterscheiden.?? Die alte Folge, die am 24. Januar 1916 be-
gann, ging mit der Nummer 35 vom 15. August 1919 zu Ende. Die erste Nummer der neuen
Folge, die 25 Ausgaben umfafite, erschien am 22. Januar 1920,

Der Plan, den Oskar Mann dem Auswirtigen Amt {iber die Form der Herausgabe der
Zeitschrift vorgeschlagen hatte, wurde nicht génzlich verwirklicht. Obwohl vorgesehen war,
daf} sie halbmonatlich erscheinen sollte, und das Impressum der Zeitschrift wihrend der gan-
zen alten Folge sie als eine Halbmonatsschrift vorstellte, wurde sie - abgesehen von paar Aus-
nahmen - monatlich herausgegeben.?* Die hohen Druckkosten von Kaweh fiir die deutsche
Regierung erlaubten es nicht, daf} sie alle zwei Wochen erschien,25

20 Taqizadeh, Sayyed Hasan: Zendegi-ye Tifani [Stiirmisches Leben], a.a.0,, S. 180.

21 Bonn, PAA, R 19113, Kaiserlich Deutsche Gesandtschaft in Haag an den Reichskanzler von Bethmann-
Hollweg (14. 2. 1916).

22 Vgl. Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye Tifani [Stiirmisches Leben}, a.a.0., 7. Anhang, S. 484.

23 Vgl. ,,Dore-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 1 f.

24  Manche Autoren iiber Kaweh haben den Fehler gemacht, daB sie das Impressum der alten Folge der
Zeitschrift als ihre Informationsquelle iiber die Erscheinungshiiufigkeit genommen haben und daher von
ihr als einer halbmonatlichen Zeitschrift sprechen. Vgl. z. B. Mohammad Sadr-Hademi: Zarip-e gardyed
wa magallt-e Irin [Geschichte der Zeitungen und Zeitschrifien Irans], Bd. 4, Isfahan 21364 § (1985),
8125,

25  Schon nach dem Erscheinen der dritten Nummer betonte Hauptmann Nadolny, der Chef der Sektion

Politik III b im GroBen Generalstab in seiner Notiz vom 3. Miirz 1916, welche an Prof. Mittwoch, den
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In dem Impressum wurde entgegen dem deutschen Pressegesetz kein Herausgeber fiir die
Zeitschrift angegeben. Dies wurde, wie auch Oskar Mann in seinem Plan erwihnt hatte, damit
begriindet, da es sich bei Kaweh ,,nicht um eine eigentliche Zeitung*, sondern ,,nur um eine
Propagandaveréffentlichung der N.f.d.O [Nachrichtenstelle fiic den Orient]“?¢ handelte. Je-
doch erwihnte Taqizadeh Anfang 1918 zum ersten Mal in der alten Folge der Zeitschrift sei-
nen Namen unter dem ,,Gratulationsbrief*, der seitens der ,,Gemeinschaft der iranischen
Patrioten [Hey'at-e watanparastan-e irani] in Berlin, Herausgeber der Zeitung Kawelf‘, an
Wilhelm II. anldBlich seines 59. Geburtstages gerichtet war.2’ In dem Leitartikel der ersten
Nummer der neuen Folge fiihrte er seinen Namen als Redakteur von Kaweh an.28 Aber fast
alle von ihm verfaBiten Artikel wurden entweder ohne Erwihnung seines Namens oder, und
zwar in der neuen Folge, unter dem Pseudonym ,Mohassel“ (Schiiler) gedruckt. Ebenso
wurden vor allem in der alten Folge die Artikel anderer Autoren im allgemeinen unter Deck-
namen, oder ohne daf} die Namen erwihnt wurden, veroffentlicht.

Die Nachrichten und Artikel iiber die Kriegsvorginge wurden der Redaktion Kaweh von
der Nachrichtenstelle fiir den Orient ausgehéndigt oder aus den deutschen Zeitungen iiber-
setzt. Geplant war, daf} alle Artikel von der Sektion Politik im Groen Generalstab und dem
Auswiirtigen Amt gepriift wiirden.?’ Wie den Akten des Politischen Archivs des Auswirtigen
Amtes zu entnehmen ist, gingen die ersten 28 Nummern von Kaweh durch die Zensur. Alle
von iranischen Autoren verfaBten Artikel wurden entweder von Oskar Mann, Leiter der
persischen Abteilung der Nachrichtenstelle fiir den Orient, und nach seinem Tod Ende 1917
von Sebastian Beck ginzlich oder zusammengefafit ins Deutsche iibersetzt, oder sie wurden
von den Autoren selbst ins Deutsche oder Franzosische iibersetzt, von den erwéihnten Orien-
talisten kontrolliert, und ihre Ubereinstimmung mit den Ubersetzungen wurde bestitigt.® Erst
nach dem Erhalt der Zustimmung der oben genannten Zensurstellen mit Ausdriicken wie ,,mit
den Abinderungen unbedenklich“ durften die Artikel gedruckt werden. Die meisten zensier-
ten Stellen betrafen Angriffe auf die iranische Regierung, die deutsch-iranische Beziehung
und manche militdrischen Unternehmungen.

Aus den Akten des Politischen Archivs des Auswirtigen Amtes geht nicht hervor, wie
hoch die Auflage von Kaweh der alten Folge tatséchlich war. Wenn wir annehmen, dafl der
vorgeschlagene Plan Manns ausgefiihrt wurde, dann miissen wir auf eine Auflage von 3000
schliefen. Die Verbreitung von Kaweh war wihrend der Kriegsjahre sehr schwer. Das Ziel
war, Kaweh moglichst zahlreich unter den Iranern im Irak und in Iran zu verbreiten.?! Ein
Schreiben von Max Freiherr von Oppenheim 1dBt die Feststellung zu, dafl die Verteilung der
alten Folge der Zeitschrift durch die sogenannte ,,Kaiserlich Deutsche Botschaft Nachrichten-
stelle Oppenheim* bzw. ,,Kaiserlich Deutsche Botschaft Nachrichtenstelle Konstantinopel*

Leiter der Nachrichtenstelle fiir den Orient gerichtet war, daB es sich empfehle, zur Einsparung von
Kosten Kaweh nur alle 4 Wochen erscheinen zu lassen. Das Blatt sollte nach einer Vereinbarung mit
Prof. Mann zuniichst nach einer dreiwdchigen Pause herauskommen und allméhlich in eine Monatsschrift
umgewandelt werden. Vgl. Bonn, PAA, R 19113.

26 Bonn, PAA, R 19113, undatierte Notiz Hauptmann Nadolnys als Antwort auf ein Schreiben vom
Oberkommando in den Marken vom 11. Mirz 1916 iiber die Genehmigung zur Ausgabe der Zeitschrift
Kaweh. In der ,,Vossischen Zeitung* vom 3. Februar 1916 wurde Kaweh jedoch als Halbmonatsschrift
und Organ der persischen Nationalisten vorgestellt. S. Hassan wurde als Redakteur und Oskar Mann als
Mitarbeiter erwéahnt.

27 Vgl. ,,Tabrik-nameh [Gratulationsbrief]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 26 (15. Mirz 1918), S. 8.

28 vgl.  Dore-ye gadid [Neue Folge]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 2.

29 Vgl. Bonn, PAA, R 19113, Notiz Hauptmann Nadolnys (3. 3. 1916).

30 Die Akten des PAAs zeigen, daB neben den Zeitschriftenartikeln auch die Briefe derjenigen, die mit dem
Persischen Komitee und der Redaktion Kaweh in Verbindung standen, kontrolliert wurden. Vgl
R 19113-15.

31 Vgl. Bonn, PAA, R 19114, Zimmermann [Arthur. Unterstaatssekretir] an die Kaiserliche Gesandtschaft
in Konstantinopel (7. 6. 1916).
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organisiert wurde. Oppenheim hatte Anfang 1915 ein ,,Nachrichten-Saalsystem* in der Tiirkei
aufgebaut, welches in engster Beziehung zu der Nachrichtenstelle fiir den Orient in Berlin
stand und dessen Zentrum in Konstantinopel war.32 Nach Oppenheim wurden viele Hunderte
von Kaweh-Exemplaren jeder Nummer von Konstantinopel nach Bagdad und von Bagdad
teilweise nach Persien geschickt. Die Exemplare waren in adressierten Umschligen vorher in
Berlin vorbereitet worden. Daher ist zu vermuten, da Kaweh in der ersten Phase ihrer Versf-
fentlichung nicht im Handel erhéltlich war. Laut Oppenheim wurden die fiir die Verteilung in
Konstantinopel bestimmten Nummern der Buchhandlung ,, Tarbiyat* in Istanbul iiberwiesen.3?
Aber die Berichte, die das Auswirtige Amt in Berlin erreichten, wiesen darauf hin, daf sogar
die in Konstantinopel lebenden Iraner die Zeitschrift sehr unregelmiBig erhielten.34 Die Zahl
der Iraner, die in Konstantinopel die Zeitschrift erhalten sollten, betrug ca. 112.35 Eine
Ursache fiir die UnregelméBigkeiten bei der Verteilung der Zeitschrift war die Zensur der
tiirkischen Regierung.3¢ Denn die Tiirken sahen die Schriften, die sich mit Sonderinteressen
der Perser, d. h. einem unabhéngigen Persien, befaiten, nicht gerne.3” AuBerdem begegneten
sie der deutschen Propaganda mit Miftrauen oder gar mit offener Ablehnung.3® Noch
schwieriger diirfte die Verteilung von Kaweh in Iran gewesen sein, denn die Zeitschrift mufte
erst durch die Tiirkei und den Irak nach Iran beférdert werden. Ein an Taqizadeh geschriebe-
ner Brief vom 8. November 1917 weist auf die Reichweite der Zeitung hin:

»Die Versendung des Kawiih nach Persien ist ungemein schwer, und des Persischen kundige Leser
sind in der Tiirkei, in Osterreich und in Deutschland so wenige vorhanden, dass die #usserst
wertvollen Artikel dieser Zeitung nicht diejenige Verbreitung finden, die sie haben sollten.“3%

Die Mitarbeiter von Kaweh unternahmen von Anfang an Versuche, die Zeitschrift in
einer anderen Druckerei als der Reichsdruckerei herausbringen zu lassen oder, besonders mit
der Verschlechterung der Lage Deutschlands im Krieg, gar eine eigene Druckerei zu griin-
den.“* Am Anfang bemiihten sie sich, eine billigere Druckerei zu finden, um der deutschen

32 Vgl. Wolfdieter Bihl: Die Kaukasus-Politik der Mittelméchte, a.a.0., S. 108,

33 Vgl. Bonn, PAA, R 19114, Max Freiherr von Oppenheim an die Kaiserliche Botschaft in Pera (L
1916).

34 Vgl ebd, z. B. Zimmermann an die Deutsche Botschaft in Konstantinopel (7. 6. 1916).

35 Ezzatollah Hedayat, ein Mitarbeiter von Kaweh, teilte dem AA in seinem Schreiben vom 8. 4. 1916 die
Namen und Adressen von 102 Iranern mit, zu 'denen Kaweh regelmiiBig gesendet wurde. AuBerdem
sollen nach ihm dem Buchhéndler Mohammad- Ali Tarbiyat regulir 10 Exemplare jeder Nummer zur
beliebigen Verteilung gegeben worden sein. Vgl. R 19114,

36 Vgl. Bonn, PAA, R 19114, Prof. Mittwoch an das AA (31. 1. 1917) u. R 19115, eine nicht unterzeichnete
Notiz iiber die Mitteilung Taqizadehs im Zusammenhang mit der Zensur in der Tiirkei (5. 10. 1917).

37 Ein Schreiben vom 4. Mai 1916 mit einer unlesbaren Unterschrift an das AA deutet auf die ablehnende
Haltung der Tiirken gegeniiber Kaweh hin: ,Bei der Zeitschrift ‘Kahwe’ ist aber noch besonders zu
beriicksichtigen, daB8 die Tiirken von ihrem Inhalt keineswegs sehr entziickt sein konnen, denn die
jungtiirkischen Machthaber beurteilen die persische Frage ganz anderes als wir und die Zeitung ‘Kahwe’.
Sie wollen kein unabhéngiges, sondern ein tiirkisches Persien.* vgl. Bonn, PAA, R 19114,

38 Vgl. Wolfdieter Bihl: Die Kaukasus-Politik der Mittelméchte, a.a.0,, S. 110.

39 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, Brief von Mohammad ‘Ali, dem Sohn von Nezam os-Saltaneh [nach der
Angabe Oskar Manns], an Tagizadeh, iibersetzt von Oskar Mann. Vgl. auch ebd., R 19114, undatiertes
Schreiben Hauptmann Nadolnys aus Kerméaniah an das AA iiber sehr unregelméBigen Eingang von
Kaweh.

40 Vgl. Bonn, (PAA, R 19115, den von Oskar Mann iibersetzten Brief Kéazemzadehs an Mosawit,
Mohammad- Ali Tarbiyat und Sayyed Galil Ardabili (1.12.1917), in dem er seinen Wunsch nach einer
eigenen Druckerei fiir Kaweh Ausdruck gibt. Die Bemiihung T: aqizadehs Ende 1917, mit Hilfe eines in
der Schweiz lebenden iranischen Studenten, Mahmiid Af¥ar, dort eine franzosischsprachige Zeitschrift zu
griinden, ist auch u. a. in diesem Zusammenhang zu sehen. Vgl. hierzu ebd., den iibersetzten Brief
Taqizadehs an Mahmiid AfSar (28. 12. 1917). Diese Idee konnte aber nicht verwirklicht werden, da nach

einem BeschluB des Schweizer Bundesrates die Neugriindung von Zeitungen in der Schweiz verboten

war. Vgl. ebd., Schreiben der Deutschen Botschaft in Bern an das AA (4. 1. 1918).
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Regierung die finanzielle Last zum Teil abzunehmen.*! Daf die Zeitschrift mit groBer Miihe
in der Reichsdruckerei gedruckt wurde, stellt hier keinen gewichtigen Grund fiir diese Versu-
che dar. Die iranischen Mitarbeiter von Kaweh hatten nimlich, da es in der Reichsdruckerei
keinen des Persischen kundigen Setzer gab, ,die langwierige und kostspielige Arbeit, die
ganze Zeitung in Druckschrift abzuschreiben*.42 Aber dieses Problem hitte mit dem Wechsel
der Druckerei doch nicht gelost werden kénnen, da es zu jener Zeit ohnehin keinen iranischen
Setzer in Berlin gab.#* Es ist anzunehmen, daf} die Iraner sich durch Griindung einer eigenen
Druckerei vor allem der totalen Kontrolle der deutschen Regierung iiber die Zeitschrift entzie-
hen wollten. Die deutschen Behérden wollten aber den Iranern keine freie Hand lassen; sie
wollten ,,alle Druckerzeugnisse der Perser* iiberwachen und verhindern, daf die Iraner ,auf
eigene Faust Aufsitze oder kleine Broschiiren drucken‘44,

An der Schwelle des Kriegsendes und mit der Verschlimmerung des finanziellen Zustan-
des Deutschlands wurde auch Kaweh in der zweiten Hilfte des Jahres 1918 nunmehr in
Abstinden von zwei und drei Monaten herausgegeben. Im Oktober 1918 hatte endlich die
Zeitschriftenredaktion die Erlaubnis erhalten, fiir ihre eigene Setzerei Metall zu kaufen. Sie
konnte Druckmaterialien beschaffen, die u. a. aus persischen Typen bestanden.45 Es ist wahr-
scheinlich, daB die Versuche, die die Zeitschriftenmitarbeiter Ende 1917 unternommen
hatten, um eine Zeitschrift in die Schweiz zu verlegen, die deutschen Stellen ,,zu
Zugestindnissen hinsichtlich der Druckerei“ brachten.* Jedoch wurde damit noch keine
Druckerei gegriindet.

Nach der endgiiltigen Beendigung des Ersten Weltkrieges im Juni 1919 bekam die
Redaktion Kaweh vom Auswirtigen Amt ab Oktober 1919 keine Subsidien mehr.4” Folglich
erschienen 1919 nur zwei Ausgaben der Zeitschrift; mit dem Erscheinen der Nummer 35 am
15. August 1919 wurde die alte Folge von Kaweh beendet. Fiir eine Weiterausgabe der Zeit-
schrift in der Nachkriegszeit muften zuerst einige Barrieren abgeschafft werden. Eine billi-
gere Druckerei, ,,Buchdruckerei Gutenberg® in Berlin, wurde gefunden*®; die Auflage wurde
auf 2000 bestimmt. Georg Leszczynski, der sich spiter als Iranist einen Namen machte,
wurde fiir einen Zeitraum von einem Jahr? als Setzer eingestellt, da er der persischen Sprache
michtig war und direkt nach dem Manuskript setzen konnte und daher der Redaktion Kosten
und Zeit sparte.5® Die Zeitschrift wurde in den Arbeitsrahmen des Deutschen Orient Institutes,
das unter der Leitung Professor Mittwochs stand, aufgenommen. Es war geplant, dafl das
Deutsche Orient Institut und das Auswirtige Amt zu den Kostentrdgern der Zeitschrift fiir
das Jahr 1920 gehoren sollten.s! Fiir eine finanzielle Hilfe hatte das Auswirtige Amt

4l Vgl. Bonn, PAA, R 19114, Schreiben der Otto Dreyer Buchdruckerei an E. Hedayat (7. 7. 1916) mit der
Preisliste fiir eine Auflage von 3000 Stiick.

42 Bonn, PAA, R 19115, Georg Leszczynski (deutscher Iranist] an das AA (27. 11. 1919).

43 Vgl. ebd., ein nicht unterzeichnetes Schreiben an das AA (Dezember 1919).

44 Bonn, PAA, R 19114, ein nicht unterzeichnetes Schreiben, eingesehen von Prof. Mittwoch mit der Notiz
“Der Inhalt wurde den Persern mitgeteilt (17. 7. 1916).

45 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, ,,Redaktion Kaveh* an das AA (28. 8. 1918), Metallvermittlungsstelle fiir das
graphische Gewerke, Leipzig an das AA (4. 10. 1918) und Kazemzadeh an Legationsrat von Bliicher
(17. 9. 1919).

46 Mahrad, Ahmad: Die deutsche Pénétration Pacifique des iranischen Pressewesens 1909-1936,
Frankfurt/M u. a. 1983, S. 55.

47 Vgl Bonn, PAA, R 19115, Kazemzadeh an Legationsrat von Bliicher (17. 9. 1919).

48  Fiir die monatlich erscheinende Nummer von 16 Seiten rechnete die Buchdruckerei Gutenberg 1750 M,
die Reichsdruckerei 3500 M. Vgl. Bonn, PAA, R 19115, Georg Leszczynski an das AA (27. 11. 191?).
Vgl. auch ebd., Vertrag Zwischen dem Deutschen Orient Institut und Georg Leszczynski im
Zusammenhang mit Kaweh (23. 12. 1919). ‘ ) .

49 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, Vertrag zwischen dem Deutschen Orient Institut und Georg Leszczynski
(23.12.1919).

50 Vgl Bonn, PAA, R 19115, Georg Leszczynski an das AA (27. 11. 1919).

51 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, ein nicht unterzeichnetes Schreiben an das AA (Dezember 1919).
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vorausgesetzt, dal} es bei der weiteren Kontrolle von Kaweh beteiligt wiirde.5? Aber es gibt
keinen Beweis dafiir, da8 die Inhalte der Ausgaben von Kaweh nach der 28. Nummer der
alten Folge vom 15. Mai 1918 zensiert oder direkt kontrolliert wurden.

Schon im Mai 1920 war wegen der Inflation in Deutschland der Betrag, der fiir die
Druckkosten von Kaweh fir das ganze Jahr 1920 bereitgestellt worden war, fast verbraucht.
Im gleichen Monat schlug Taqizadeh vor, dal zur Ergédnzung der Druckkosten fiir das Jahr
1920 ein Teil der Gelder, die ab Oktober 1919 fiir den Unterhalt des Persischen Komitees fiir
drei Jahre bewilligt und dem Deutschen Orient Institut iberwiesen worden waren, zu dem
noch fiir den Druck vorhandenen Rest hinzugefiigt wiirde. Fiir das Jahr 1921 stellte er in Aus-
sicht, daf} ein bedeutender Teil der Druckkosten durch die privaten, an Kaweh interessierten
Quellen und durch zu erwartende Abonnenten aus Persien gedeckt werden wiirde.53 Mit
Unterstiitzung Professor Mittwochs, der den Weiterbestand des Persischen Komitees ohne die
persische Zeitschrift Kaweh als sinnlos bezeichnete, wurde die Forderung Taqizadehs akzep-
tiert. Mittwoch stimmte zwar dieser Forderung zu, schloB aber zugleich eine Neubewilligung
von Geldern aus. Er wies darauf hin, daB, wenn es den Persern nicht gelinge, durch private
Unterstiitzung aus Persien Gelder zu besorgen, das bewilligte Geld fiir das Persische Komitee
frither als am vorausbestimmten Datum vom 1. Oktober 1922 sein Ende erreichen wiirde.54

Von Beginn der neuen Folge von Kaweh an bestand die Hoffnung Taqizadehs darin, daB
die Zeitschrift ,,auf eigenen Beinen stehe und mit den Einkiinften aus Abonnements rechnen
kénne.’’ In der sechsten Nummer der neuen Folge, die unmittelbar nach dem erwihnten
Schreiben Taqizadehs an das Auswirtige Amt erschien, wurden zum ersten Mal die Namen
von ,,Kawehs Vertretern* bekanntgegeben. Diese Vertreter hatten fiir Kaweh die Verantwor-
tung iibernommen, die Betrége fiir Abonnements zu sammeln und an die Zeitschriftenredak-
tion in Berlin zu iibergeben.5¢ In der darauffolgenden Ausgabe teilte Kaweh ihren Lesern ihre
finanziellen Schwierigkeiten mit und bat sie um Hilfe:

,»Wir, die Autoren von Kaweh, [...]richten das Wort an Gelehrte und Wissenschaftsfreunde und
wiinschen, daB es zehn willensstarke Menschen gibe, von denen jeder 200 T.imin [iranische
Geldeinheit] unverziiglich und in bar fiir die Festigung des Fundamentes von »Kaweh* ausgibt, so
daB auf diese Weise 2000 Timan Bargeld fiir das Kapital der anfénglichen Periode von Kaweh
auf einer Bank zusammenkommt. So wird die Zeitung Kaweh unabhingig und stark, und sie wird
auch durch ihre Einkiinfte aus Abonnements in Zukunft fiir die entstehenden Kosten aufkommen

konnen.“57
Anschlieflend an diesen Hilferuf betonte die Zeitschrift die Notwendigkeit, die Abon-
nentenzahl zu steigern. Interessant ist, da8 Kaweh in ihrer Bitte um Beistand nicht erklirte,
wovon sie sich ,,unabhéngig* machen wollte. Bis zum August 1921 folgten nur 8 Personen,
von denen die meisten als Kaufleute in Indien und China lebten, dem Hilferuf von Kaweh.s®
Der Herausgeber lehnte aber bald in der sechsten Nummer des zweiten Jahrgangs jede
weitere finanzielle Hilfe ab, da man ihm den Vorwurf gemacht hatte, er verlange Almosen

52 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, ein nicht unterzeichnetes Schreiben vom 19, 12. 1919,

53 Vgl Bonn, PAA, R 78177, S. Hassan an das AA (19. 5. 1920).

54 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Professor Mittwoch an das AA (7. 6. 1920).

55 Vgl. Brief Taqizadehs an Mahmiuid Af3ar (2. 12. 1919) in: Mahmiid Af¥ar: Siydsat-e Oripa dar Iran (La
politique Européenne en Perse, pers.), Sayyed Ziya' od-Din Dehgiri (Ubers.), Teheran 1358 § (1979),
21. Anhang.

56 ,Wokala-ye Kaweh [Kawehs Vertreter]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5., Nr. 6 (18. Juni 1920), S. 8.

57  ,Estemdad [Hilferuf]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 7 (17. Juli 1920), S. 1f. Die Hervorhebung im
Text ist von Kaweh.

58 Vgl. ,Egabat-e estemdad [Giinstige Antwort auf den Hilferuf]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 10
(15. Oktober 1920), S. 16; u. ,, Tasakkor [Danksagung]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 2 (10. Februar

1921), Anzeigenblatt; u. ders. Nr.3 (11. Mirz 1921), Anzeigenblatt; u. ders. Nr. 8 (6. August 1921),
Anzeigenblatt.
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von den iranischen Politikern und Wiirdentrigern.®® Die Versuche Taqizadehs, durch
Abonnentenbeitrige, Annahme von Anzeigen, Verkauf der alten Folge von Kaweh und der
mit Hilfe von der Nachrichtenstelle fiir den Orient und dem Auswirtigen Amt wihrend des
Ersten Weltkrieges herausgegebenen Biicher des sogenannten ,,Kaweh Verlages*“6?, den es in
Wirklichkeit nicht gab, fiir ein weiteres Bestehen der Zeitschrift zu sorgen, waren erfolglos.
Wegen der enormen Inflation in Deutschland waren die Kosten fiir Papier, Druck und
Versendung zwischen dem Beginn der neuen Folge von Kawehim Januar 1920 und Mai 1921
achtmal gestiegen.%! Im September 1921 betrugen die Druckkosten 180.000 Mark62, und bis
Ende desselben Jahres wurden sie auf 400.000 bis 500.000 Mark veranschlagté3, Wir haben
einige Indizien, die uns zu der Annahme veranlassen, daf} die Redaktion Kaweh seit Anfang
1921 unter groBen finanziellen Schwierigkeiten die Zeitschrift herausgab, weil sie
anscheinend keine Unterstiitzung mehr von deutschen Behérden erhielt. Zu beriicksichtigen
ist, daB die gesamten Gelder, die dem Persischen Komitee fiir einen Zeitraum von drei Jahren
zur Verfiigung gestellt worden waren, 180.000 Mark betrugen. Von diesen Geldern, die vom
Deutschen Orient Institut betreut wurden, wurden dem Persischen Komitee monatlich 5000
Mark abgegeben. Da Mitte 1920 der Zeitschriftenredaktion 60.000 Mark von der gesamten
Geldsumme fiir die Druckkosten im zweiten Halbjahr 1920 ausgehéndigt worden waren und
die deutsche Regierung eine Weiterbewilligung der Gelder fiir das Persische Komitee
ausgeschlossen hattet, sowie angesichts der auflergewohnlichen Inflation diirften die
mdglicherweise iibrig gebliebenen staatlichen Gelder auf keinen Fall zur Herausgabe der
Zeitschrift fiir das Jahr 1921 gereicht haben. Da3 die Zeitschrift in kurzen Abstinden ihren
Abonnementpreis zweimal erhéhte, mufite wirkungslos bleiben, denn, wie der Herausgeber
Tagizadeh an Mahmiid Af§ar mit einer gewissen Ubertreibung schrieb, hatte ihm ,niemand
[von den Vertretern von Kaweh] die gesammelten Einkiinfte aus der Zeitung iiberreicht‘65.
Um die Herausgabe der Zeitschrift fiir das dritte Jahr in der neuen Folge fortzusetzen,
brauchte die Redaktion mindestens 2000 Abonnenten. Aber Ende des zweiten Jahrgangs hatte
sie nur 1000 Abonnementsantréige fiir den dritten Jahrgang erhalten. Dies ist ein wichtiger
Grund dafiir, daB die Herausgabe von Kaweh am Ende des zweiten Jahrgangs der neuen
Folge ausgesetzt wurde.56 Die Zahl von 1000 Abonnenten am Ende der neuen Folge von
Kaweh ist beachtlich, wenn man sich vor Augen hilt, daf} die iranischen Zeitschriften um

59 Vgl. ,, Tozih [Erklirung]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 6 (8. Juni 1921), Anzeigenblatt.

60  Der Unterschied zwischen dem ,Kaweh Verlag® und der ,Kawiyani Druckerei“ ist zu beachten. Es
wurden in Kaweh vier Biicher als Verdffentlichungen des ,,Kaweh Verlags“ vorgestellt: 1) Englische
Dokumente zur Erdrosselung Persiens, Herausgeber nicht genannt, laut AA-Akten: [Friedrich] Perzynski
(Gehrke, Ulrich: Persien in der deutschen Orientpolitik, a.a.0., Bd. 1, S. 331), 2) Gamalzadeh, Sayyed
Mohammad-'Ali; Gang-e ¥iygin ya Ozi-e eqtesidi-ye Iran [Der unermeBliche Schatz oder die
Wirtschaftslage Irans], 3) Brandes, Georg: Genayat-e Riis wa Engelis nesbat beh Iran [Das Verbrechen
RuBlands und Englands an Iran] und 4) Taqgizadeh, Sayyed Hasan: Mobtasar-e tarih-e magles-e melli-ye
Irdn [Eine kurze Darstellung der Geschichte des iranischen Parlaments]. Diese vier Biicher waren aber
mit Finanzierung der Nachrichtenstelle fiir den Orient und dem Auswirtigen Amt in der Reichsdruckerei
gedruckt. Vgl. dazu Bonn, PAA, R 1535. Die , Kawiyani Druckerei*, von der in dem folgenden Text die
Rede sein wird, wurde wahrscheinlich im Friihjahr 1921 gegriindet und war Verleger vieler wertvoller
literarischer persischer Biicher in Berlin.

61 Vgl. ,.Ebtar [Mahnung]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 6 (8. Juni 1921), Anzeigenblatt.

62 Vgl. ,.Ehtar-e mohemm [Wichtige Mahnung]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September 1921),
Anzeigenblatt.

63 Vgl Brief Taqizadehs an Mahmiid Af§ar (10. 1. 1922) in: Mahmid Af¥ar: Siyasat-e Oripa dar Iran (La
politique Européenne en Perse, pers.), a.a.0., 27. Anhang.

64 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Professor Mittwoch an das AA (7. 6. 1920).

65  Brief Taqizadehs an Mahmid AfSar (13.4. 1921) in: Mahmud AfSar: Siyasat-e Oripa dar Iran (La
politique Européenne en Perse, pers.), a.a.0., 22. Anhang.

66 Vgl. Brief Taqizadehs an Mahmiid Afar (10. 1. 1922) in: Mahmud AfSar: Ebd., 27. Anhang,
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dieselbe Zeit eine Auflage zwischen 500 und 1000 Exemplaren hatten.6” Natiirlich hatte
Kaweh nicht von Beginn an so viele Abonnenten. Wie vorher angedeutet wurde, wurden die
Exemplare von Kaweh der alten Folge kostenlos an bestimmte Adressen geschickt. Vier bis
finf Monate nach der Herausgabe der ersten Nummer der neuen Folge stieg die
Abonnentenzahl in Europa, Amerika, Syrien und Agypten auf ungeféhr 70.68 Im Ausland
hatte die Zeitschrift aufler in den erwihnten Lindern in Indien und Istanbul ihre Leserschaft.
In Istanbul hatte sie auch bis Januar 1921 einen Vertreter.® Die Zahl der Abonnenten in
Indien fiir den dritten Jahrgang der neuen Folge betrug 150.7° Uber die Zahl der Abonnenten
in Iran kann man keine genaue Aussage machen. Kaweh selbst ist zu entnehmen, daf die
Zeitschrift in fast allen groBen iranischen Stidten Vertreter und daher Leser hatte.”! Die Zahl
der Abonnenten betrug im August 1921 in Aserbaidschan 6072 und im November 1921 in der
iranischen Provinz ‘Eraq 287%. Erst in der 11. Nummer der neuen Folge gab die Zeitschrift
bekannt, daB ihre Ausgaben auch einzeln zu kaufen seien,’4

Erstaunlicherweise wurde in fiinf Nummern (5 bis 9) des zweiten Jahrgangs der neuen
Folge erwihnt, dal Kaweh in der Reichsdruckerei gedruckt wurde. Fiir die zuvor erschiene-
nen Nummern wurde immer die ,,Kawiyani Druckerei* in Berlin als die Druckerei angegeben,
in der Kaweh verlegt wurde. Wie wir jedoch gezeigt haben, entsprach dies nicht der Realitiit.
Ab der zehnten Nummer des zweiten Jahrgangs der neuen Folge vom 3. Oktober 1921 wurde
der Name ,,Druckerei Kaviani G.m.b.H.“ als der Ort, wo die Zeitschrift gedruckt wurde, ange-
fiihrt. Eine Anzeige in der 11. Nummer desselben Jahrgangs fiihrt uns zu der Feststellung, daf
nur die letzten drei Nummern (10, 11, 12) und das Sonderblatt von Kaweh tatsiichlich in einer
wahrscheinlich erst gegen Mirz 1921 gegriindeten Druckerei namens ,,Kaviani* gedruckt
wurden.’s In einer Anzeige mit der Uberschrift ,, Korrekturen [Tashihat]* bat der Herausgeber
die Leser um Entschu}digung und schrieb: ,,Ungliicklicherweise gibt es in der letzten
Nummer aufgrund der Anderung, die in der Druckerei vorkam, und im Hinblick darauf, dafB
es der Anfang des Drucks von Kaweh in der Kawiyani Druckerei war, manche
bedauernswerte und unangenehme Druckfehler [...].* Hier gibt also der Herausgeber zu, daf
erst ab Nr. 10 des zweiten Jahrgangs der neuen Folge Kaweh in der »Kawiyani Druckerei
gedruckt wurde.

67 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Sommer [, Rudolf , deutscher Chargé d’affaires in Teheran] an das AA
(10. 2. 1920).

68 Vgl Bonn, PAA, R 78177, S. Hassan an das AA (19. 5. 1920).

69  Vgl. ,Taraqqi wa Eslah dar Kaweh [Fortschritt und Verbesserung in Kaweh
Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), Anzeigenblatt.

70 Vgl. Brief Taqizadehs an Mahmiid Af$ar (10. 1. 1922), in: Mahmiid Af$ar: Si dsat-e Oriipa dar Iran (L.
politique Européenne en Perse, pers.), a.a.0., 27. Anhang, 2 e g

71 Kaweh hatte in den folgenden iranischen Stidten Vertreter: Teheran, Isfahan, Schiras, Kermangih
Sistan, Tabriz, Mashad, Soltanabad (Arak), Eraq, Kerman, Yazd, Malayer, Kagan, Ahwaz, i\dohammare};
(Horramgahr), Ststar und Bigehr. Vgl. die Anzeigenblitter der Nummern 1 bis 12 des ersten und zweiten
Jahrgangs der Neuen Folge.

72 Vgl. ,Mokatebat-e edareh [Korrespondenzen der Redaktion]“, Kaweh, Neue Fol
(6. August 1921), Anzeigenblatt, . Sihaiaitgid Nr.8

73 Vgl. ,Mokitebat-e¢ edareh [Korrespondenzen der Redaktion]“, Kaweh, Neue Fol
(2. November 1921), Anzeigenblatt, : Dige, clabrgodit Nr. 11

74 Vgl. ,Mataleb rage beh edareh [Themen iiber die Redaktion]“, Kaweh, Neue Fol
(13. November 1920), Beilage. Hoimeitbigaalahig iy Nrill

75  Zum ersten Mal erschien in der 3. Ausgabe des 2. Jahrgangs der neuen Folge vom 11, Mirz 1921 eine
Anzeige der ,,Buch- und Kunstdruckerei Kaviani“. Diese Anzeige, die eine Werbung um Aufiréige aus
Iran und anderen Lindern beinhaltete, wurde in allen danach folgenden Ausgaben gedruckt. Nach
Edward G. Browne trug diese Druckerei, deren Besitzer ,Mirza ‘Abd a§-Sakiir hieB, durch den
hochqualifizierten Druck und I\.lachdr'uck von persischen literarischen Biichern zur Wiederbelebung der
persischen Literatur bei. Allerdings gibt Browne nicht an, wann diese Druckerei gegriindet wurde. (Vgl.

Times, Bd. 4, Cambridge 1924, S. 490).

1, Kaweh, Neue Folge,

Edward G. Browne: A History of Persian Literature jn Modern
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Nach der 12. Nummer des zweiten Jahrgangs der neuen Folge vom 1. Dezember 1921 er-
schien am 30. Mirz 1922 ein Sonderblatt von Kaweh, in dem eine provisorische Unterbre-
chung der Herausgabe der Zeitschrift angekiindigt wurde. Zugleich wurde den Lesern die
Moglichkeit der Verdffentlichung der Zeitschrift fiir ein weiteres Jahr in Aussicht gestellt.
Aber mit so vielen finanziellen Bedringnissen konnte dieser Wunsch des Herausgebers natiir-
lich nicht in Erfiillung gehen. Tagizadeh hatte neben der Darlegung der finanziellen Probleme
»die Reise des Zeitungsgriinders nach RuBland zu einem Dienst in Zusammenhang mit Iran*
als Grund fiir diese Unterbrechung angegeben. Damit meinte er die Reise, die er im Januar
1922 aufgrund einer Berufung durch die iranische Regierung nach Moskau unternahm, um an
der Spitze einer iranischen Delegation Handelsvertréige mit der Sowjetunion zu schlieBen.”s
Das Biiro von Kaweh sollte nach der provisorischen Unterbrechung noch u.a. zur
Ausfiihrung der Bestellungen von alten Ausgaben der Zeitschrift sowie der Biicher des
»Kaweh Verlags* gedffnet bleiben. Bis wann dieses Biiro existierte, ist aber ungewiB.

2.1.4 Allgemeiner Inhalt und Auswirkung der Artikel von Kaweh

Die alte und die neue Folge von Kaweh unterschieden sich voneinander mehr im Inhalt
als in der Form. In der neuen Folge wandelte sich Kaweh maBigeblich von einem germa-
nophilen propagandistischen Blatt der Kriegsperiode zu einer Zeitschrift mit vielen sowohl
nachhaltig wirkenden kritischen, soziopolitischen als auch prizis verfaBten literaturwissen-
schaftlichen und historischen Artikeln iiber Iran. Die inhaltliche Wendung der Zeitschrift
erfolgte nach der russischen Revolution und der Niederlage Deutschlands im Krieg. Als Folge
dieser Ereignisse wurde die direkte Zensur der Zeitschriftenartikel aufgehoben; die Iraner
unterlieflen es, RuBland weiterhin zu kritisieren, weil die bolschewistische Regierung alle die
Souverinitt Irans beeintrichtigenden Vertrége zwischen Iran und RuBland fiir nichtig erklért
hatte, und sie wandten, enttiuscht von der Zusammenarbeit mit Deutschland, ihre
Aufmerksamkeit mehr als zuvor auf die inneren sozialen und politischen Probleme Irans.

Die meisten Artikel in der alten Folge wurden auBer von Taqizideh von Mohammad
Qazwini und Sayyed Mohammad-‘Ali Gamalzadeh (mit dem Pseudonym Sahroh) geschrie-
ben. AuBerdem wurden Artikel von iranischen Autoren - P6l Ketabéi, Abol-Hasan Hakimi
(Manigehr Farsad), ‘Ezzatollah Hedayat (Argmand), Kolonel Mohammad-Taqi Han Pesyan
(Mohammad-Taqi Han Soltanzadeh) - sowie von europiischen Orientalisten - Oskar Mann,
W. Geiger, Eugen Mittwoch und Edward G. Browne - in der alten Folge veroffentlicht. Un-
sere Kenntnis iiber die eigentlichen Autoren einzelner Artikel beruht zum Teil auf den Akten
des Politischen Archivs des deutschen Auswirtigen Amtes und zum Teil auf der Liste, die
Gamalzadeh von Artikeln der Zeitschrift Kaweh und deren jeweiligen Verfassern
zusammengestellt hat.”?

Der Gegenstand vieler Artikel in der alten Folge von Kaweh waren die Ereignisse des
Ersten Weltkrieges. Jedoch wurden ab und zu auch andere Themen zum Gegenstand der
Uberlegungen in der Zeitschrift. Die wichtigsten dieser Themen waren: die persische Sprache
und ihre Entwicklung unter dem Einflu} der Begegnung mit dem Westen, die Herausbildung

76  Taqizadeh hat in seinen Memoiren als Grund fiir seine Berufung durch die iranische Regierung seine
Erlduterungen zu dem iranisch-russischen Freundschaftsvertrag angegeben (Taqizadeh, Sayyed Hasan:
Zendegi-ye tifani [Stirmisches Leben), a.a.0., S. 189), die ihm anscheinend als Kenner der juristischen,
politischen und wirtschaftlichen Fragestellungen Ansehen verschafft hatten (vgl. ,, Ahdndme-ye Irin wa
Ris [Iranisch-russischer Vertrag]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg.2, Nr.8 und 9 vom 6. August und
4. September 1921). In der von Mohammad-'Ali Gamalzadeh zusammengestellten Liste iiber die Artikel
von Kaweh und deren Autoren werden diese Erlduterungen Gamalzadeh selbst zugeschrieben (vgl.
Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,Fehrest-¢ mondaregat-e Kaweh [Inhaltsverzeichnis von Kaweh]“, in:
Sayyed Hasan Taqizadeh: Ebd., S. 504).

7 Vgl. Bonn, PAA, R 19113-15 und Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye Tifani [Stirmisches Leben],
a.a.0,, S. 496-505.
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einer nationalen Identitét und die Untersuchung der Geschichte bestimmter kolonisierter Liin-
der als Warnung fiir Iran. Besonderen Wert wurde bei der Behandlung unterschiedlicher
Themen auf das Problem der Souverinitit Irans und die Notwendigkeit des Widerstandes
gegen Ruflland und England gelegt. In diesem Zusammenhang ist auch die Wahl der Bezeich-
nung ,,Kawelf* fiir die Zeitschrift zu interpretieren. Der Name »Kawelf* bezieht sich auf eine
vorislamische legendire Figur Irans, die nach der Darstellung des epischen Werks Ferdausis,
dem Sahnameh (Buch der Kénige), einen Aufstand gegen den arabischen Usurpator Zahhak
und seine Willkiirherrschaft gefiihrt haben soll. Das Bild auf dem Titelblatt der Zeitschrift
sollte den Vorgang dieses Aufstandes darstellen.

Die meisten Artikel der neuen Folge von Kaweh sind aus der Feder Taqizadehs und
Gamalzadehs. Taqizadeh schrieb insbesondere fast alle kultur- und sozialkritischen Leitarti-
kel. Er veroffentlichte aulerdem unter dem Pseudonym ,,Mohassel“ (Schiiler) Artikel iiber die
Geschichte von Ferdausis ,Buch der Konige*, Artikel, die einen betrichtlichen Teil der
Zeitschrift in Anspruch nahmen. Gamalzadeh befaite sich in seinen Beitridgen sowohl mit
sozialkritischen als auch wirtschaftlichen und politischen Themen. Er, der heute in Iran als
»Vater der modernen persischen Prosa“ gilt, veroffentlichte in der neuen Folge von Kaweh
seine erste Erzdhlung ,,Farsi Sekar ast (Persisch ist zuckersii). Ebenso wurde von ihm ,»Die
Geschichte der iranisch-russischen Beziehungen als Beilage der Zeitschrift Kaweh herausge-
geben. Neben den Schriften der beiden erwiihnten Hauptverfasser wurden auch Artikel von
anderen Autoren verdffentlicht. Mohammad Qazwini und ‘Abbas Eqbal-Astiyani behandelten
in ihren Aufsitzen verschiedene Themen aus der iranischen Geschichte. Zozi Gamalzadeh
stellte in ihrem Artikel ,,Das Fundament der sozialen Revolution: Bildung der Frauen“ zum
ersten Mal in Kaweh die Frauenfrage in den Mittelpunkt eines Beitrages. Andere Autoren, die
verschiedene wirtschaftliche, sprachwissenschaftliche oder historische Aufsitze in Kaweh
verdffentlichten, waren Reza Tarbiyat, ‘Abbas A 'zam os-Saltaneh, Zaka ol-Molk Foriigi,
‘Ezzatollah Hedayat, Ali Tabrizi und Mohammad-‘Ali Sadid os-Saltaneh. Neben den Schrif-
ten von iranischen Autoren wurden auch vereinzelt Aufsitze von den [ranisten Edward G.
Browne und Arthur Christensen sowie Erzihlungen von européischen Schriftstellern
uibersetzt und gedruckt.

In der neuen Folge von Kaweh verlor das Thema Deutschland seine zentrale Stelle unter
den Themen der Zeitschrift. In den ersten Nummern dieser Folge wurden die Leistungen
Deutschlands in Bereichen der Wissenschaften und Industrie vorgestellt. Aber bald wurde der
Name Deutschlands fast nur noch im Zusammenhang mit dem Thema ,,Ausbildung der irani-
schen Studenten in Deutschland* erwihnt. In diesen Beitrigen werden die Bertihrungspunkte
der Interessen der Herausgeber der Zeitschrift und der deutschen auswirtigen Politik der
Nachkriegszeit sichtbar.

Die Hauptthemen der neuen Folge von Kaweh waren: politische Unversehrtheit und die
nationale Einheit Irans, Forderung nach allgemeiner Bildung, Kritik an der Geistlichkeit so-
wie an sozialen Gewohnheiten, Fanatismus und Aberglaube, Forderung nach einer michtigen
Zentralregierung und einer starken Armee, Vergleich zwischen Iran und Europa mit dem Ziel,
den Iranern ihre Riicksténdigkeit gegeniiber den Europern bewuBt zu machen,
Notwendigkeit der Ubernahme der europiischen Zivilisation, Untersuchung der
vorislamischen Geschichte Irans, Bewahrung der persischen Sprache als wichtigstem

Merkmal der iranischen nationalen Identitit, Wiederbelebung  der altiranischen,
vorislamischen Traditionen als ,,nationale Briuche.

Die kritischen Artikel von Kaweh riefen seinerzeit
Wie bereits erwahnt wurde, waren die Jjungtiirkischen
halt der persischen Zeitschrift, die ein unabhingi
geistert.”® Auch in Iran selbst, wie Wesendonk, de

unterschiedliche Reaktionen hervor.
Machthaber in der Tiirkei von dem In-
ges Land fiir die Iraner forderte, nicht be-
r deutsche Diplomat und Orientreferent der

78 Vgl. Bonn, PAA, R 19113, ein Schreiben vom 4. Mai 1916 mit einer unlesbaren Unterschrift an das AA.
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politischen Abteilung im Auswirtigen Amt, berichtete, fahndete man nach Kaweh, weil das
Titelblatt einen Vorgang aus der altpersischen, nicht einen aus der islamischen Geschichte
darstellte. Wesendonk selbst aber sah den eigentlichen Grund darin, daB Nezam os-Saltaneh,
der Leiter des in Kerman3ah gebildeten Kabinetts, und seine Leute, nachdem sich einige
Demokraten von ihnen getrennt hatten, die Verbreitung der Zeitschrift Kaweh, die die alten
Demokraten vertrat, als unbequem empfanden und dagegen vorgingen.” In der gleichen
Periode sprach aber der iranische Botschafter in Petersburg von der groflen Wirkung der Zeit-
schrift unter den dort lebenden Iranern.®® Auch am Ende der alten Folge von Kaweh wurde
liber das groBe Interesse der Iraner in der Schweiz fiir die Zeitschrift berichtet.8! Dies wurde
besonders durch einen Bericht von Dr. W. Haas, der ca. anderthalb Jahre im Auftrag des
deutschen Auswirtigen Amtes in der Schweiz gearbeitet hatte, bestitigt. Nach seinem Bericht
war das Interesse besonders unter den Iranern groB, die keiner bestimmten politischen Rich-
tung angehorten und aus einflureichen Familien kamen. Daher sah er in der Fortsetzung des
Erscheinens der Zeitschrift eine Chance fiir die deutsche EinfluBnahme in Iran:

»[-.]; es handelte sich dabei vielfach um S6hne der ersten Familien, die spiter einmal einfluBrei-
che Stellungen einnehmen werden. Durch die Kaveh haben wir die Moglichkeit, diese jungen
Leute in einem uns erwiinschten Sinne zu beeinflussen und im besten Sinn eine kulturpolitische
Propaganda zu treiben, deren Wirkungsweise sichtbar ist und deren Erfolg nicht ausbleiben
kann 82
Die sozialkritischen Artikel der neuen Folge von Kawe# riefen zum Teil heftige Reaktio-
nen seitens der Leser hervor. Die Akten des Politischen Archivs des Auswirtigen Amtes zei-
gen, daf} der Herausgeber von diesen Reaktionen durch Berichte der Deutschen Botschaft in
Iran in Kenntnis gesetzt wurde. Beispielsweise hatte nach einem Bericht Sommers, des
deutschen Chargé d’affaires in Teheran, die Kritik Taqizadehs an religiosen Gebrauchen dazu
gefiihrt, daB sich etwa 150 einfluBreiche Demokraten der Provinz Hordsan an den Sohn von
Ayatollah Mohammad-Tagqi Sirazi wandten und die ,,Exkommunikation* von Taqizadeh ver-
langten. Sommer fiigte in seinem Bericht hinzu, da Taqizadehs Kritik der Sache der irani-
schen Nationalisten, die doch seine politische und schriftstellerische Titigkeit schétzten,
schadete, denn dadurch wiirden ,,die seine politischen Ansichten teilenden Nationalisten aus-
geschlachtet*.8? Etwa einen Monat spiter ordnete die iranische Regierung an, die Exemplare
der Zeitschrift Kaweh zu beschlagnahmen.# Kurz darauf wurde aber diese Anordnung wieder
aufgehoben, wihrend die Beschlagnahme der im ,,Kaweh Verlag® erschienenen vier Biicher
weiterbestand.85
Manche Artikel von Kaweh wurden in den iranischen Zeitungen und Zeitschriften abge-
druckt. Auf diese Weise wurden sie von einer breiteren Leserschaft in Iran wahrgenommen.
Beispielsweise hatte in Teheran der Abdruck des von Taqizadeh verfaBten Leitartikels der
ersten Nummer der neuen Folge in der Teheraner Zeitschrift ,,Seda-ye Tehran* (Stimme
Teherans) ,,boses Blut gemacht und zur Stimmungsmache gegen den Verfasser ausgenutzt®,
weil er ,religiose Gebriduche des Parlaments und der Kaufmannschaft kritisiert habe.86
Ebenso wurde der in Nummer 4-5 erschienene Aufsatz ,,Persische Studenten in Deutschland*
von einigen iranischen Zeitungen abgedruckt.8” Manche iranischen Zeitungen lieen aber die

79 Vgl. Bonn, PAA, R 19113, Wesendonk an das AA (20. 6. 1917).

80 Vgl Bonn, PAA, R 19113, Randnotiz Professor Mittwochs auf das Schreiben von Hauptmann Nadolny
vom 3. Mérz 1916.

81 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, Kaiserlich Deutsche Gesandtschaft in Bern an das AA (14. 5. 1918).

82 Bonn, PAA, R 19115, W. Haas an das AA (18. 11. 1919).

83 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Sommer an das AA (23. 12, 1920).

84 Vgl Bonn, PAA, R 78177, Sommer an das AA (1. 2. 1921).

85 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Sommer an das AA (7. 2. 1921).

86 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Sommer an das AA (5. 4. 1920).

87 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Sommer an das AA (24. 7. 1920).
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Artikel von Kaweh in ihrer Zeitung erscheinen, ohne ihre Quelle zu erwihnen, oder sie gaben
den Namen Kaweh in sehr kleiner Druckschrift an, so daB er unbemerkt blieb. AuBerdem
lieBen sie manche Sétze des Urtextes aus oder fiigten ihm einige Sétze hinzu.88

Aufler den Berichten der deutschen Botschafter aus Iran konnte sich der Herausgeber
durch die Zeitschriften und Briefe, die ihn aber erst zwischen zwei und sechs Monaten nach
dem Erscheinen jeder Ausgabe erreichten, ein Bild von dem Widerhall, den die Zeitschriften-
artikel in Iran fanden, machen.?? Kaweh berichtete selbst iiber ihre Gegner und Befiirworter.
Nach Kaweh waren die Anhdnger ihrer Ideen im Vergleich zu ihren Opponenten in der Mehr-
heit.? Zu Beginn des zweiten Jahrgangs der neuen Folge war die Zeitschrift gemiB ihrem
Herausgeber geniigend verbreitet worden, d. h. die meisten Iraner ,hatten von dieser Zeitung
gehort oder ein Exemplar von ihr gesehen.*9!

Die kritischen Artikel von Kaweh waren auch fiir die deutsche Regierung unbequem.
Immer wenn Kaweh und ihr Herausgeber zum Ziel der Angriffe in Iran wurden, sah
Deutschland, ,,das Erscheinungsland des Kaweh®, seine Lage in Gefahr und appellierte an
Taqizadeh, sich vorsichtiger auszudriicken.”? Deutschland hatte nimlich Angst, daB ,.der
deutschen Sache iiberfliissigerweise Feinde gemacht wiirden, denn die Zeitschrift habe , frii-
her als von der deutschen Regierung beeinflusstes Propagandaorgan gegolten“%. Dem
Herausgeber wurde besonders von personlichen Angriffen in seiner Zeitschrift abgeraten,
denn man kénne meinen, dafl personliche Angriffe von der deutschen Regierung veranlaft
oder gebilligt wiirden.%*

Insgesamt kann man Kdweh als eine seinerzeit einflufireiche Zeitschrift bezeichnen,
welche wihrend ihrer Veroffentlichung viele Gemiiter in Iran, vor allem: durch ihre scharfe
Kritik am traditionellen iranischen Kulturleben, erregte. Von manchen Forschern wurde
bisher die Rolle von Kaweh insbesondere bei der Entwicklung der persischen Sprache und
Literatur in den Vordergrund gestellt. Sadr-HaSemi z. B. spricht von Kaweh als , eine der sehr
guten und niitzlichen persischsprachigen Zeitungen®, die, obwohl im Ausland erschienen, der
persischen Sprache und Literatur grofle Dienste erwies.® Vera Kubi¢kova weist auf die Stel-
lung hin, die Kaweh in der persischen Literaturgeschichte habe, weil sie eine der wichtigsten
Zeitschriften sei, die zur Neubelebung der persischen Literatur nach der Konstitutionellen
Revolution in Iran beigetragen habe.?® Bozorg Alawi hat in seinem Buch ,,Geschichte und
Entwicklung der modernen persischen Literatur” die Rolle von Kaweh bei der Vermittlung
neuer wissenschaftlicher Methoden betont.?” In den spéteren Schriften iiber diese Zeitschrift,
wie z. B. Nader Entehdbis “Nasiondlism wa tagaddod dar farhang-e siyasi-ye Iran“

88  Vgl. ,Mosameheh dar re‘dyat-e haqq-e talif [Nachléssigkeit in der Beriicksichtigung  des
Verfasserrechtes]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September 1921), Anzeigenblatt.

89 Vgl. ,,Estemdad [Hilferuf]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 1, Nr. 7 (17. Juli 1920), S. 1. Vgl. auch ,,Dibace-
ye sil-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2,
Nr. 11 (11. Januar 1921), S. 1.

90 Vgl. ,,Estemdad [Hilferuf], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 1, Nr. 7 (17. Juli 1920), S. 1.

91 »Dibage-ye sil-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 2, Nr.11 (11.Januar 1921), S.1. Fiir ein weiteres Beispiel iiber Kiwehs Bericht {iber die
Reaktionen der Leser vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh; ,Enkir-e ‘ayan beh ziir-e dalil wa borhan
[Verleugnung des Offensichtlichen durch Argumente und Beweise]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 3
(11. Mirz 1921), S. 2.

92 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, z. B. Sommer an das AA (23. 12. 1920).

93 Bonn, PAA, R 78177, Adolf Miiller aus Bern an das AA (15. 9. 1920).

94 Vgl ebd.

95 Sadr-HaSemi, Mohammad: 7arih-¢ gariyed wa magallat-e Iran [Geschichte der Zeitungen und
Zeitschrifien Irans], a.a.0., Bd. 4, S. 125.

96 Vgl. Vera Kubitkova: ,Persian Literature of the 20" Century* in: Jan Rypka: History of Iranian
Literature, Dordrecht-Holland 1968, S. 368.

Berlin 1964, S. 172.




(Nationalismus und Modernismus in der politischen Kultur Irans)®® oder Gholam-Reza
Vatandousts ,,Sayyid Hasan Taqizadeh and Kaveh: Modernism in Post-Constitutional Iran
(1916-1921)“%, wird aber Kaweh als ein Spiegel des Zeitgeistes betrachtet. Auch in dieser
Abhandlung wird sie unter diesem Aspekt behandelt.

2.2 Irindahr(26. Juni 1922 - 22. Februar 1927)

Etwa drei Monate nach dem Erscheinen der letzten Ausgabe der Zeitschrift Kaweh in
Form eines Sonderblattes am 30. Mérz 1922 wurde die erste Nummer der persischsprachigen
Zeitschrift Jransahr von Hoseyn Kazemzadeh-Iransahr in Berlin herausgegeben. Unter dem
gleichen Namen waren im Jahre 1914 drei Ausgaben einer Zeitschrift in persischer und fran-
z6sischer Sprache in Paris erschienen, die von Ebrahim Pirdawid herausgegeben wurde.100
Mit Zustimmung der Griinder der Pariser Zeitschrift iibernahm Kazemzadeh den Namen
Irangahr fiir seine Zeitschrift.'®! Die erste Nummer der in Berlin herausgebrachten Zeitschrift
Iransahr erschien am 26. Juni 1922 und war 16 Seiten stark. Abgesehen von manchen Unre-
gelméBigkeiten war sie eine Monatszeitschrift. Die Zahl der Seiten der Zeitschrift stieg all-
mihlich, und ab dem zweiten Jahr ihrer Veréffentlichung bis zur letzten Ausgabe betrug sie
64 Seiten. Mit dem letzten Heft, das am 22. Februar 1927 herauskam, erschienen insgesamt
48 Ausgaben.

Mit der Einstellung der Zeitschrift Kaweh war eine kritische Stimme im Ausland ver-
stummt, von der sich vor allem die orthodoxen religiosen Kreise in Iran angegriffen gefiihlt
hatten. Die Zeitschrift /ransahr konnte aber bald den leeren Platz, den Kaweh hinterlassen
hatte, einnehmen. Ihr fehlten zwar die Schérfe und Schonungslosigkeit, die die Leitartikel von
Kaweh auszeichneten - und dies lag wohl an der behutsamen und doch religiésen Natur des
Herausgebers von Jransahrund seiner Uberzeugung von der Unzulinglichkeit einer rein poli-
tischen Arbeit und der Notwendigkeit einer langwierigen ,,geistigen Revolution* fiir die Ver-
besserung der Lage Irans!2 - aber sie wurde bald zu einer der wichtigsten Tribiinen fiir die
Hauptpersonlichkeiten des iranischen Geisteslebens der zwanziger bis vierziger Jahre, die
hier die Mdglichkeit nutzten, iiber kultur- und sozialkritische Themen, deren Erdrterung in
Iran nicht ungefihrlich war, zu diskutieren.

Der Herausgeber von Iransahr hat seine Biographie teilweise niedergeschrieben.!03
Dadurch, daB er mit seinen Lebenserinnerungen seine Eindriicke von Ereignissen offen wie-
dergibt, ermoglicht er uns, den Entwicklungen seiner Gedankenwelt niher zu kommen und
die Entstehung seiner Ideen besser nachvollziehen zu konnen. Dies ist insofern wichtig, als
der Inhalt einer Zeitschrift im allgemeinen und der Inhalt der zur Diskussion stehenden Zeit-
schrift im besonderen zum grofiten Teil vom Geist ihres Herausgebers bestimmt wird. In
diesem Sinne konnen uns leider die Memoiren des Herausgebers der Zeitschrift Kaweh,

98 Vgl. Iran Nameh, 11, 2, 1372 § (1993), S. 185-208.

99 Washington 1977.

100 Vgl. Bahman Nirumand u. Gabriele Yonan: Jraner in Berlin, Berlin 1994, S. 68.

101 Vgl die Erklérung des Herausgebers in: /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 3.

Die in meiner Untersuchung angegebenen Seitenzahlen von [ransahr beziehen sich auf die vier
Sammelbiinde der Zeitschrift, welche vom Eqbal-Verlag in Teheran 1363-64 § (1984-85) herausgegeben
worden sind. ;

102 Vgl z B. ,Enqgelab wa tarbiyat-c efitemdi [Soziale Revolution und Erziehung]*, Irinsahr, Jahrg,. 1,
Nr. 11 (17. April 1923) u. ,,Payén-e sal-e nahostin-e Iransahr wa holage-ye ‘aqdyed-e ma [Ende des ersten
Jahrgangs von Jransahr und die Zusammenfassung unserer Ansichten]“, /ransahr, Jahrg. 1, Nr.12
(15. Juni 1923).

103 vgl. Kazem )Kizcmzédeh-lrﬁniahr (Hrsg.): Asar wa ahwal-e Kizemzideh-Irinsahr [Werke und
Biographie Kazemzadeh-Iransahrs], Teheran %1363 § (1984).
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Sayyed Hasan Taqizadeh,!%¢ weniger helfen, um Taqizadehs Entwicklungen zu verfolgen.
Denn seine zuriickhaltende, schweigsame Haltung gegeniiber den Vorkommnissen seines
Lebens bietet uns kaum Anhaltspunkte fiir ein besseres Verstéindnis seiner Vorstellungen und
Handlungen. Da bisher iiber die Person Kazemzadeh-Iransahr im Gegensatz zu Taqizadeh!0s
kaum etwas ver6ffentlicht worden ist, werden wir uns im Folgenden vor allem anhand seiner
Biographie niher mit seinem Lebensabschnitt bis zur Herausgabe der Zeitschrift /ransahr be-
fassen. Um zu Informationen iiber die organisatorischen Angelegenheiten der Zeitschrift zu
gelangen, miissen wir uns vor allem mit den Angaben der Zeitschrift /ransahr selbst beschif-
tigen, da nach Mitteilung der NachlaBbetreuerin Kazemzadeh-Irangahrs an die Verfasserin
dieser Arbeit nichts von seinen Briefen und Unterlagen aus seiner Berliner Zeit iibriggeblie-
ben ist.

2.2.1 Zu der Person Kazemzadeh-Irangahrs (1884-1962)

Der Herausgeber der persischsprachigen Zeitschrift [ransahr, Hoseyn Kazemzadeh-
Irangahr, wurde 1884 in Tabriz geboren. Sein Vater Hagg Mirza Kazem Tabib war ein seiner-
zeit bekannter Mediziner in Tabriz. Nachdem Hoseyn im Alter von 7 Jahren beide Elternteile
verloren hatte, wurde er durch seinen ilteren Bruder, Zayn ol-'Abedin Irangahr, der ebenso
wie sein Vater Mediziner war, erzogen. Seine Schulausbildung absolvierte er sowohl in tradi-
tionellen Schulen als auch in der modernen Kamal-Schule in Tabriz, die 1899 gegriindet
worden war. So erlernte er zu seiner Muttersprache Azeri die Sprachen Persisch, Arabisch,
Franzésisch und Russisch hinzu. Er betitigte sich bei der schriftstellerischen Arbeit der Zeit-
schrift ,Kamal“, die von dem Schuldirektor, Mirza Hoseyn Han Tabibzadeh Kamal,
herausgegeben wurde.1% Als vertraute Person des Schuldirektors erfuhr er schon als Jugendli-
cher von den Hindernissen, vor denen besonders die von Nichtchristen gegriindeten modernen
Schulen in Iran standen. Er erlebte die Angriffe von unter dem Einflul der schiitischen Geist-
lichkeit stehenden Fanatiker auf die moderen Schulen sowie die Gleichgiiltigkeit des Staates
und der Bevolkerung gegeniiber Bildungsangelegenheiten in Iran als schmerzlich.197 Im Iran
jener Zeit war, wie Kazemzadeh in seinen Memoiren geschildert hat, Fortschritt ein
Schliisselbegriff, der die Gedanken der Intellektuellen bewegte. Das Bestreben dieser
Intellektuellen bestand darin, Iran zu einem fortschrittlichen Land in der Welt zu machen. Um
dieses Ziel zu erreichen, mufite man, nach der Ansicht dieser Intellektuellen, der europaischen
Zivilisation ndher kommen, indem man moderne Schulen griindete, unter der Bevélkerung
die Bereitschaft fir die Ubernahme von Wissenschaften und Technik erweckte, dafiir
niitzliche Zeitungen und Zeitschriften herausgab und private und 6ffentliche Firmen, Fabriken
und Betriebe aufbaute.'®® Kazemzadeh-IranSahr war in seiner Jugend wie seine
zeitgenossischen Intellektuellen von der Begegnung mit den neuen Gedanken und
Phinomenen aus Europa beeindruckt. Er stand aber den Nebenwirkungen und Folgen der
neueren Entwicklungen in Iran, die mit der Einrichtung gréBerer Werkstitten und Fabriken
zusammenhingen, skeptisch gegeniiber. Er freute sich z. B., daB in Tabriz Teppichwebereien

104  Vgl. Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye Tiifani [Stiirmisches Leben], a.a.0.

105  Fiir ausfihrlichere Schilderungen des Lebens Taqizadehs vgl. folgende Biicher: Vatandoust, Gholam-
Reza: Sayyid Hasan Taqizadeh and Kaveh: Modernism in Post-Constitutional Iran (1916-1921),
Washington 1977; Mogtahedi, Mehdi: Taqizadeh, rosangariha dar masritiyat-e Irin [Aufklirungen in der
Konstitutionellen Revolution Irans], Teheran 1357 § (1978) (Die erste Ausgabe wurde mit dem Titel
»Tarih-e zendegani-ye Taqizadeh 1322 § (1943) herausgegeben) und Motia-Esfahani, Sadreddin:
"Sayyid Hasan Taqizadeh: The Emergence of Modern Iran", Diss., New York U. 1981.

106  Zu der Zeitschrift Kamal vgl. Mohammad Sadr-Hademi: 74rih-e Garayed wa Magallat-e Iran [Geschichte
der Zeitungen und Zeitschrifien Irans], a.a.0., Bd. 4, S. 141 f.

107 Vgl Kazem Kagemzadeh-Irandahr (Hrsg.): Asir wa ahwil-e Kizemzideh-Irinsahr [Werke und

Biographie Kazemzadeh-Irinsahrs}], a.a.0., S. 43 f.

Vgl. ebd,, S. 64.
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gegriindet wurden, kritisierte aber zugleich die Umstinde, unter denen die Kinder dort
arbeiten muften.!0?

Die Schliefung der Kamal-Schule im Jahre 1903!10 infolge der Feindseligkeiten der
schiitischen Geistlichen in Tabriz gegeniiber modernen Schulen veranlaBte Kazemzadeh-
Irangahr, 1904 das Land zu verlassen, um im Ausland zu studieren. Im April 1905 kam er
nach Konstantinopel, wo er bis 1911 lebte. Seine Hoffnung, dort Medizin studieren zu kon-
nen, erlosch, als er von dem vorhandenen Studiumsverbot mancher Ficher, darunter auch
Medizin, fiir ausldndische Studierende im Osmanischen Reich erfuhr. Von 1906 bis 1911
arbeitete er als Sekretir beim PaBamt des iranischen Konsulats in Konstantinopel. Nach der
iranischen Konstitutionellen Revolution griindete er zusammen mit einigen Gleichgesinnten
einen geheimen Verein namens ,,Baradaran-e irani* (Iranische Briider)!!!, der bald nach der
jungtiirkischen Revolution 1909 6ffentlich arbeiten konnte. Seine Mitglieder wirkten bei den
Aktivititen eines anderen in Istanbul aktiven Vereins namens ,,Sa‘adat* (Gliickseligkeit) mit,
dessen Griinder meist einfluireiche iranische Kaufleute waren.!!2 Kazemzadeh schrieb Arti-
kel fiir die mit Unterstiitzung des ,,Sa‘adat“-Vereins in Istanbul gegriindete Wochenzeitung
»Sorii§“ (Engel). Er veroffentlichte auch Artikel in der Wochenzeitung ,,Sams* (Sonne), die
seit 1908 unter der Leitung Sayyed Hasan Tabrizis und Mohammad T6figs in Istanbul heraus-
kam.!13 In der gleichen Periode verdffentlichte Kazemzadeh-Irangahr eine Abhandlung unter
dem Titel ,,Taziyane-ye gayrat (Die Peitsche des Eifers) iiber Konstitution und Freiheit in
Iran. Er iibersetzte auch die von Mirza Malkam Han verfafte Schrift ,,Ogil-e adamiyat* (Die
Prinzipien der Menschlichkeit) ins Tiirkische. Sein Aufenthalt in Istanbul war insofern fiir die
Ausprigung seiner spiteren Weltanschauung von grofler Bedeutung, als er zu dieser Periode
einerseits zusammen mit vielen iranischen Intellektuellen, die infolge der Ereignisse nach der
Konstitutionellen Revolution in Iran in Konstantinopel im Exil lebten, Zeuge derjenigen
Verinderungen im Osmanischen Reich wurde, deren Hauptinitiatoren die Jungtiirken waren.
Andererseits hatte er sich, wihrend er in Konstantinopel wohnte, intensiv mit philosophi-
schen, historischen und literarischen Themen beschiftigt, so daB sich sein Interessengebiet
ausdehnte, ja dnderte. Nach der Wiederzulassung der auslédndischen Studenten zum Studium
der vorher unerlaubten Ficher beschlol Kazemzadeh, Jura zu studieren. Wihrend seines Stu-
diums arbeitete er weiterhin beim iranischen Konsulat in Konstantinopel. Ende 1910 unter-
nahm er im Auftrag des iranischen Konsulats eine Reise nach Djidda und Mekka und wurde
dort als Inspektor fiir das iranische Pilgerwesen titig. Zugleich nahm er an der Pilgerfahrt
nach Mekka teil. Spéter beschrieb er diese Pilgerreise in einem Artikel, der 1912 in der Zeit-
schrift ,,Revue du monde musulman* veroffentlicht wurde. Seine Erlebnisse wihrend der
Hagg-Zeremonie, die Beobachtung Tausender Muslime, die zwar aus verschiedenen Landern
kamen und unterschiedliche Gewohnheiten hatten, die aber wegen ihres Glaubens an eine
gemeinsame Sache das Eintreten moglicher Streitigkeiten verhinderten und friedlich neben-
einander die Zeremonie verrichteten, waren fiir seine spitere Entwicklung von Bedeutung. Er
gelangte niamlich zu der Auffassung, da die Aufrechterhaltung der Fundamente politischer
oder sozialer Organisationen am besten moglich sei, wenn Menschen kraft ihres Glaubens die
Beibehaltung derselben wollen, und daf die inneren Krifte die beste Garantie fiir die Ver-
wirklichung einer Idee und die Erhaltung des Friedens seien.!14

109 vgl. ebd., S.91.

110 Vgl. ebd., S. 77.

111 Zu dem Verein ,,Iranische Briider* vgl. ebd., S. 92 f.

112 Zu dem Istanbuler Verein ,,Sa‘adat” vgl. Yahya Dolatabadi: Hayat-¢ Yahya [Das Leben Yahyds], Bd. 3,
Teheran *1371 § (1992), S. 33 ff. u. 99 ff.

113 Zu der Wochenzeitung Sordls vgl. Mohammad Sadr-HaSemi: 7arih-¢ gardyed wa magallat-¢ Iran
[Geschichte der Zeitungen und Zeitschriften Iransj, a.a.0., Bd. 3, S. 34 f. Zu Samsvgl. ebd., S. 82 ff.

114 vgl. Kazem Kazemzadeh-Iransahr (Hrsg.): Asar wa ahwil-e Kazemzideh-Irinsahr [Werke und
Biographie Kizemzadeh-Irinsahrs], a.2.0., S. 103 f.
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Kazemzadeh kam 1911 nach Belgien und studierte bis 1912 Sozialwissenschaften in
Lowen, wo er auch ab und zu in sozialistischen Kreisen verkehrte.!!S Danach kam er nach
Paris und traf mit dem bekannten iranischen Literaturforscher Mohammad Qazwini zusam-
men. In Paris schrieb er 1913 das Theaterstiick ,,Rostam wa Sohrab*, das auf einer Geschichte
in Ferdausis Szhnameh beruhte. Mit Hilfe Qazwinis bekam er eine Stelle als Lektor fiir
persische Sprache in Cambridge, wo der hervorragende Orientalist Edward G. Browne am
Pembroke College lehrte. Dort unterrichtete er Persisch und befaBte sich mit sprach- und
literaturwissenschaftlichen Themen, bis ihn Anfang 1915 der Aufruf von Hasan Tagizadeh
erreichte, der nach der Griindung des Persischen Komitees in Berlin versuchte, die im Exil
lebenden iranischen Patrioten zusammenzubringen. Kazemzadeh ging nach Berlin und wurde
seitens des Persischen Komitees an der Spitze einer Gruppe von Iranern nach Teheran
geschickt. Diese Gruppe hatte den Auftrag, die Fiihrer der Demokratischen Partei in Iran zu
einer Zusammenarbeit mit dem Persischen Komitee und der Gendarmerie anzuregen, um mit
Hilfe von Deutschen gegen die russischen und englischen Truppen in Iran vorzugehen, die
Regierung zu tibernehmen und den Vertrag von 1907 zwischen RuBland und England fiir
nichtig zu erkldren.!16 Als die von Nezam os-Saltaneh geleitete provisorische Regierung in
Kerman3ah an einer Schwichung der bisher mit ihr verbiindeten Demokraten zugunsten der
Nationalisten interessiert war, wurde Kazemzadeh zusammen mit fiinf weiteren Personen im
Oktober 1916 festgenommen. Sie wurden beschuldigt, sich gegen die provisorische
Regierung in Kermanah aufgelehnt und ein Attentat auf Nezam os-Saltaneh geplant zu
haben.!!” Kazemzadeh verbrachte wahrscheinlich ca. ein Jahr, d.h. bis er im November 1917
nach Deutschland zuriickreisen konnte, in Gefingnissen in Kermangah, Bagdad, Mossul,
Aleppo und Konstantinopel. Es scheint, dafl seine Erlebnisse withrend der Gefangenschaft ihn
so verletzt hatten, daf er hinterher vermied, dariiber in seiner Biographie zu berichten.!18
Spiiter stand sein Leben im Zeichen jener traumatischen Erlebnisse. Schon in Gefangenschaft
entzog er sich politischen Kreisen!’ und widmete sich nur noch der schriftstellerischen
Arbeit. Im Vorwort des Buches ,,Alefba-ye rah-e n* (Das Alphabet der neuen Methode),
dessen Gliederung er im Gefingnis entworfen hatte, erzihlt er, daB er, besonders nachdem die
Gefangniswirter ihm seine Biicher und Schriften gewaltsam weggenommen hatten!20, sich an
die Botschaft des norwegischen Schriftstellers Henrik Ibsen in dessen Buch ,,Volksfeind*
erinnerte und daf} sich dann bei ihm die Ansicht festigte, daff der Mangel an Bildung und
Erziehung sowie die Respektlosigkeit vor Wissenschaften die Ursachen fiir das Ungliick und
die Riickstindigkeit Irans seien.12!

115 Vgl ebd,, S. 106.

116  Vgl. ebd., S. 117. Zum Persischen Komitee und seinen Missionen nach Iran vgl. Ulrich Gehrke: Persien
in der deutschen Orientpolitik wikrend des Ersten Weltkrieges, a.a.0., S. 89.

117  Vgl. Esma'il Yekani: [ransahr dar enqelib-e masrilfiyat. Yadi az dist [Iransahr in der Konstitutionellen
Revolution. Erinnerung an den Freund], in: Kazem Kazemzadeh-Irangahr (Hrsg.): Agar wa ahwal-e
Kazemzadeh-Iransahr [Werke und Biographie Kazemzadeh-Iransahrs], a.a.0., S. 141,
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no, zitiert in: Kazem Kazemzadeh-Iranahr (Hrsg.): ebd., S. 163 f,

119 Vgl Esma‘il Yekani: Jransahr dar engelib-e masritiyat, Yadr az dist [Irangabr in der Konstitutionellen
Revolution. Erinnerung an den Freund], a.a.0., S. 159,

120 Vgl. Karim Taherzadeh-Behzad: Engelab-¢ masritiyat-e Irin [Die Konstitutionelle Revolution Irans},
Teheran o. J., S.276, zitiert in: Kazem Kazemzadeh-Irangahr (Hrsg.): Asar wa ahwil-e Kazemzadeh-
Iransahr [Werke und Biographie Kazemzadeh-Iransahrs), a.a.0,, S. 161 f.

121  Vgl. Hoseyn Kazemzadeh-Irangahr: Vorwort zu Alefba-ye rah-e no (Das Alphabet der neuen Methode),
zitiert in: Kazem Kazemzadeh-IranSahr (Hrsg.): Asir wa ahwal-e Kazemzideh- Iransahr [Werke und

Biographie Kazemzadeh-Iransahrs], a.a.0., S. 166,




Nach der Freilassung aus dem Geféngnis kam Kazemzadeh im November 1917 nach
Berlin, wo er bei der Herausgabe der Zeitschrift Xaweh mitwirkte. Er gehorte zu den Griin-
dungsmitgliedern der Deutsch-Persischen Gesellschafl, die am 29. 1. 1918 in Berlin ins
Leben gerufen wurde. Das weist darauf hin, da} er zusammen mit den anderen iranischen
Mitgliedern dieser Gesellschaft, einigen Mitgliedern des Persischen Komitees wie Taqizadeh
und Wahid ol-Molk, darauf hoffte, daf} Iran ,,unter deutscher Mitarbeit seine alte historische
Stellung wieder gewinnen*“122 konnte. Diese Hoffnung sollte dadurch erfiillt werden, dafl
Deutschland Iran bei seiner Modernisierung unterstiitzte und daB es fiir die politische
Unabhingigkeit und territoriale Unversehrtheit Irans eintrat, so wie es bei den Verhandlungen
liber den Waffenstillstand mit RufSland im Dezember 1917 der Fall war.!23 Diese Gesellschaft
veranstaltete Vortriage iiber kulturelle Themen, beriet deutsche Firmen in wirtschaftlichen
Fragen und vermittelte Handelsbeziehungen.!? Wie lange Kazemzadeh-Iran3ahr als aktives
Mitglied der Gesellschafi titig war, ist anhand des bisher verfligbaren Quellenmaterials nicht
feststellbar. Sein Name steht noch auf dem Mitgliederverzeichnis vom Dezember 1919.125
1919 erdffnete er eine Buchhandlung fiir orientalische Literatur namens ,,Iranschahr* in
Berlin, und nach drei Jahren gab er die erste Nummer der Zeitschrift /ransahr am 26. Juni
1922 heraus. Spiter, etwa in der zweiten Halfte des Jahres 1923, erdffnete er einen Verlag
gleichen Namens,!26 wo aufler seiner Zeitschrift Biicher zu verschiedenen historischen und
literarischen Themen, die vor allem Iran betrafen, sowie eine Postkartenserie von 24 Stiick
»Alt-Iran“ herausgegeben wurden.

Die Einstellung der Zeitschrift /ransahr mit der letzten Nummer vom 22. Februar 1927
aus finanziellen Griinden leitete den Beginn einer neuen Phase im Leben Kazemzadeh-
Irangahrs ein. Er widmete sich vor allem seiner schriftstellerischen Titigkeit und hielt Vor-
triige in deutscher Sprache. Seine Leser- und Hérerschaft wechselte von Iranern zu Deutsch-
sprachigen, und parallel dazu wurde der Gegenstand seiner Darbietungen die Menschen uni-
versell. Seine Neigung zur Mystik, die besonders in dem letzten Erscheinungsjahr der Zeit-
schrift erkennbar wurde, fand in dieser Phase die volle Entfaltung. Er wurde ab 1931 zu
einem fiihrenden Mitglied der Sufi-Bewegung, die 1925 von Anhingern des indischen
Mystikers Inayat Khan gegriindet worden war.)?’ In derselben Periode wurde ihm die
Aufsicht tiber die iranischen Studenten in Deutschland durch das iranische Kultusministerium
libertragen. Als mit der Machtiibernahme der Nationalsozialisten in Deutschland die Lage im
Lande fiir Andersdenkende und Minderheiten unertrdglich wurde, siedelte er 1936 in die
Schweiz iiber, wo er 1942 eine ,,mystische esoterische Schule* griindete, die wihrend und
nach der Kriegszeit gut besucht wurde. In dieser Schule sollte das Ideal und Hauptanliegen
Kazemzadeh-Iranahrs, d.h. ,eine Vereinigung zwischen Wissenschaft, Technik und

122 Griindungsaufruf vom 22. 1. 1918, abgedruckt in: Mitteilungen der Deutsch-Persischen Gesellschafi,
Jahrg. 1, Nr. 1, vom 1. 8. 1919, S. 2.

123 Zu der Griindung und den Zielen der Deutsch-Persischen Gesellschaft vgl. Jirgen Kloosterhuis:
,Friedliche Imperialisten; a.2.0., S. 695 ff.

124  Zu Aktivititen der Deutsch-Persischen Gesellschaft vgl. Wipert von Bliicher: Zeitwende im Iran.
Erlebnisse und Beobachtungen, Biberach a. d. Riss. 1949, S. 142. Die Deutsch-Persische Gesellschaft
l6ste sich 1934 zugunsten des Deutschen Orient-Verein auf. Die Tradition des Deutschen Orient-Vereins
wurde 1950 vom Nah- und Mittelost-Verein in Hamburg {ibernommen. Vgl. dazu Jirgen Kloosterhuis:
,Friedliche Imperialisten*, a.a.0., S. 698.

125  Vgl. Bahman Nirumand u. Gabriele Yonan: Jraner in Berlin, a.a.0., S. 71.

126 Vgl. ,Ente§arit-c Irindahr wa fozala-ye Iran [Der Verlag Iranfahr und die Gelehrten Irans], fnz‘ns‘ab)_',
Jahrg. 2, Nr. 1 (18. September 1923), S. 64. In einer undatierten, in Berlin herausgegebenen Broschur mit
dem Titel ,,Ta'sisat-e Irandahr dar Berlin [Einrichtungen Irandahrs in Berlin]* gibt Kazemzadeh den
ersten April 1924 als den Griindungstag des Verlags an.

127 Vgl. Bahman Nirumand u. Gabriele Yonan: Zraner in Berlin, a.a.0., S. 78.
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Religion* zur Arbeits- und Diskussionsgrundlage im Unterricht werden.!28 Er blieb bis zu
seinem Tode im Jahre 1962 in der Schweiz, denn er meinte, daB er in Europa mehr bewirken
konne als in Iran und daB seine Ideen mehr unter Européern Anklang finden als unter Iranern,
die fiir eine Reflexion iiber seine Gedanken noch nicht reif seien.!2

2.2.2 Organisation und Finanzierung der Herausgabe von Jran$ahr

Schon 1919, als Kazemzadeh-Irangahr eine Buchhandlung in Berlin griindete, um seinen
,»Lebensunterhalt in Freiheit und Unabhéngigkeit zu verdienen®, wiinschte er sich, eine Zeit-
schrift herausgeben zu kénnen, in der er ,,der Offentlichkeit die Friichte seiner Gedanken und
Erfahrungen zur Verfugung stelle“.!3 Im September 1919 schrieb er einen Brief an das
deutsche Auswirtige Amt und teilte ihm seine Absicht mit, eine ,,persische wissenschaftliche,
literarische u. wirtschaftliche Zeitschrift“ herausgeben zu wollen. Er wuite von der baldigen
zwangslédufigen Verkleinerung der Redaktion von Kaweh aufgrund der Einstellung der bisher
vom deutschen Auswirtigen Amt an sie gezahlten Subsidien!3! und bat um Erlaubnis dafiir,
das ,,Druckmaterial u. einen kleinen Teil (etwa ein Viertel) von Kaveh’s Mobeln, Biirobedarf
und Biichern von Taqizadeh zu erhalten. Er wollte dadurch einen Teil der fiir die Herausgabe
seiner zukiinftigen Zeitschrift notwendigen Mittel bereitgestellt haben. Demselben Schreiben
ist zu entnehmen, daB Kazemzadeh-Irangahrs einzige Erwartung an das Auswirtige Amt die
Ubernahme eines Teils der Sachen der Redaktion Kaweh war und daf er fiir die Entstehung
der Zeitschrift mit der finanziellen Hilfe seiner eigenen Freunde gerechnet hatte.!32 Daraufhin
teilte Taqizadeh dem Auswirtigen Amt mit, daf die ,Redaktion Kaveh* die ,,Uberlassung
eines Schreibtischs und dreier Stiihle von dem Inventar der Kaveh* an Kazemzadeh zustim-
men werde.!33 Natiirlich konnten Kéazemzadeh ein paar Mébelstiicke nicht viel helfen. Bis
zum Juni 1922 wurde der Wunsch Kazemzadehs, seine eigene Zeitschrift herauszubringen,
nicht erfiillt. Es ist nicht klar, wer ihm am Anfang bei der Realisierung seiner Bestrebung ver-
half. Als das Erscheinen von /randahrin die Wege geleitet wurde, war gerade die Herausgabe
von Kaweh aus finanziellen Griinden eingestellt worden, und die Einkiinfte aus der
Buchhandlung konnten die Kosten einer Zeitschrift nicht decken. Es gibt aber genug Indizien
dafiir, da es im Laufe des Erscheinens von Iransahr Menschen gab, die Kazemzadeh-
Irandahr finanziell unterstiitzten. Beispielsweise ist ein undatierter Brief von Kazemzadeh-
Irangahr an Mirza Fazl- Ali Tabrizi, einen Abgeordneten der ersten Parlamentsperiode in Iran,
vorhanden, in dem sich Kazemzadeh-IranSahr bei Mirza Fazl-'Ali Tabrizi fiir 12000 Mark
finanzielle Hilfe bedankt.!** Kazemzadeh-Irangahr erwihnt in seiner Biographie die Namen
von 16 Personen, die ihm bei der Finanzierung seines Verlages geholfen hatten.!35 Damit
meint er diejenigen, die seinem Aufruf zur Hilfe fiir das Verlegen einer Reihe von
Buchmanuskripten gefolgt waren, so daB der Verlag mit ihrer Unterstiitzung 21 Biicher
herausgeben konnte. Beispielsweise erschien im Januar 1924 die erste Nummer aus dieser
Reihe ,,Qabiis-e Wodmgir-e Ziyari“ von dem jungen Historiker ‘Abbas Eqbal-Astiyani mit der
finanziellen Hilfe eines iranischen Kaufmannes, Hagg Reza Giirab&i-Tabrizi. Kazemzadeh-

128  Vgl. Kazem Kazemzadeh-IranSahr (Hrsg): Asar wa ahwal-e Kazemzadeh-Irinsahr [Werke und
Biographie Kiazemzadeh-Iransahrs], a.a.0., S. 209.

129 Vgl ebd.

130 Ebd., S. 176.

181 Vgl RienSi55;

132 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, Kdzemzadeh an Legationsrat v. Bliicher (17. 9. 1919).

133 Vgl. Bonn, PAA, R 19115, S. Hassan an das AA (6. 10. 1919).

134 Vgl. Golam-Hoseyn Mirza-Saleh (Hrsg.): Bohran-e demokerasi dar magles. Haferat wa nameh-ha-ye
hosusi-ye Mirza Fazl-Ali Aqa Tabrizi [Die Krise der Demokratie in der Nationalversammlung.
Memoiren und private Briefe von Mirzi Fazl- Ali Aqa Tabrizi], Teheran 1372 § (1993), S. 122.

135 Vgl Kazem Kazemzadeh-IranSahr (Hrsg.): Asir wa ahwil-e Kizemzideh-Irinsahr [Werke und
Biographie Kazemzadeh-Iransahrs}, a.a.0., S. 200.
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Irangahr hat neben der finanziellen Hilfe der Leser und der ,Literatur- und
Wissenschaftsliebhaber* die Inflation und den hohen Wert der auslidndischen Devisen in
Deutschland als Griinde fiir das Bestehen der Zeitschrift wihrend mehr als vier Jahren
angegeben.!3¢ Sein Gefdhrte in Berlin, der iranische Architekt und Miniaturmaler Karim
Taherzadeh-Behzad, der auch die Titelseite der Zeitschrift entwarf, spricht von Indien als dem
wichtigsten finanziellen Stiitzpunkt fiir die Zeitschrift.!3? Indien hatte am Ende des zweiten
Erscheinungsjahres von /ransahr mit 80 Abonnenten die hochste Abonnentenzahl,!3® obwohl
der Herausgeber Mitte des vierten Erscheinungsjahres von 30 Abonnenten in Indien
berichtete, nachdem man ihm vorgeworfen hatte, aufgrund der finanziellen Unterstiitzung, die
er von Parsen (Anhinger der zarathustrischen Religion iranischer Herkunft in Indien)
bekime, die zarathustrische Religion in Iran zu propagieren.!3?

Iransahr besaB in den meisten iranischen Stidten eine Leserschaft.!4© AuBer in Iran und
Indien hatte die Zeitschrift Abonnenten in Agypten, Afghanistan, Kuwait, dem Irak, dem
Libanon, Europa und Amerika sowie in der Tiirkei und auf den Philippinen. Ende ihres ersten
Erscheinungsjahres hatte [ransahr insgesamt mehr als 200 Abonnenten.!#! Die Zeitschrift
wurde nicht im freien Verkauf eingesetzt, sondern sie wurde durch ihre Vertreter, die
zwischen ihr und ihren Abonnenten vermittelten, verteilt. Ab der Nummer 11-12 des zweiten
Jahrgangs vom 19. August 1924 wurde /rinsahr auBer an Abonnenten auch an Nicht-Abon-
nenten als Einzelnummer verkauft.'¥? Die Zahl der Abonnenten stieg im zweiten
Erscheinungsjahr auf 492, wovon 360 in Iran waren.43 Im vierten Erscheinungsjahr sprach
Iransahr von etwas weniger als 1000 Abonnenten, von denen die meisten ,,Lehrer, Schiiler
und mittellose Leute* waren.!4 Die Abonnentenzahl zeigt zwar die Zahl der bestindigen
Interessenten dieser Zeitschrift, aber sie kann nichts iiber die Einkiinfte der Zeitschrift sagen.
Denn Kazemzadeh-IranSahr stand wie Taqizadeh vor dem Problem, daB ihm von vielen
Abonnenten oder Vertretern seiner Zeitschrift kein Geld ausgehindigt wurde, so daB er, der
wie Taqizideh am Ende der Herausgabe seiner Zeitschrift vor allem mit den Einkiinften aus
Abonnements rechnen mufte, bankrott wurde und zum Schlufl mit der Herausgabe der Zeit-
schrift aufhéren muBte. Schon ab der 4. Nummer des ersten Jahrgangs mufte er die Gleich-
giiltigkeit seiner Landsleute kritisieren, die ihre Beitrége nicht zahlten.!45 In fast jeder der
folgenden Ausgaben wiederholte er seine Kritik.

Trotz Problemen mit der Begleichung der Gelder aus den Abonnements hatte
Kéazemzadeh-Irangahr bis zum Dezember 1923 wegen der galoppierenden Inflation in
Deutschland kaum einen Grund zur Besorgnis fiir die Finanzierung seiner Zeitschrift. Aber

136 Vgl. ebd., S. 176 f. aits
137 Vgl. Karim Taherzadeh-Behzad: ,,Cegiineh ba aqa-ye Kazemzadeh-Iransahr a¥na §odam [Wie ich Herrn

Kazemzadeh-Irangahr kennenlernte]”, in: Kazem Kazemzadeh-IranSahr (Hrsg.): Asar wa afkir-e
dinesmand-e $ahir aqi-ye Hoseyn Kazemzadeh-Iransahr [Werke und Gedanken des beriihmten Gelehrten
Herrn Hoseyn Kazemzadeh-Iransahr}, Teheran o. J., 8. 25. sl ¥

138  vgl. , Yek nemiine-ye ‘ebrat az ma aref-e Irin wa az ma aref-e Alman [Ein vorbildliches Beispiel aus der
Bildung in Iran und in Deutschland]®, Iransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 741. .

139 vgl. ,Gang ba fasad-e ahliq [Bekimpfung der Dekadenz]“, [ransahr, Jahrg. 4, Nr. 5 (23. Juli 1926),
S. 320.

140  In den folgenden iranischen Stédten hatte Iransahr eine Leserschaft: Kasan, Buiehr, Kerman, Schiras,
Teheran, Isfahan, Birgand, Arak, Malayer, Boriigerd, Mashad, Yazd, Tabriz, Ra§t, Ahwaz, Urmiyeh,
Dozdab, Qe§m, Bandar-¢ ‘Abbas und Bandar-¢ Langeh.

141  vgl. , Yadawari beh mogtarekin wa tafakkor az wokald-ye magalleh [Mahnung an Abonnenten und Dank
an Vertreter der Zeitschrift]“, fransahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), 8. 313.

142 vgl, Iransahr, Jahrg, 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 625. . o B

143 Vgl. ,,Yek nemiine-ye ‘ebrat az ma aref-e Iran wa az ma ref-e Alméan [Ein vorbildliches Beispiel aus der
Bildung in Iran und in Deutschland]®, Jrdnsahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 741.

144 vgl. , Be-nazar-e h"anandegan-e Irandahr [Zur Information der Leser von Iransahr]*, Iransahr, Jahrg. 4,
Nr. 7 (24. September 1926), S. 415.

145 vgl. , Ta'agsor wa tasakkor [Rithrung und Dank]*, Irangahr, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922), S. 57.
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als Deutschland im November desselben Jahres die neue Wihrung ,,Rentenmark® erhielt,
welche ihre Kaufkraft behielt und bald Vertrauen im Ausland gewann, war die Inflationszeit
in Deutschland vorbei. Kazemzadeh-Irangahr hat in seiner Biographie iiber die Auswirkung
dieser Wihrungsreform auf die Herausgabe seiner Zeitschrift geschrieben:

»Als spiter die Deutsche Mark ihren eigentlichen Wert erhielt und Warenpreis, Arbeitslohn und
Druckkosten stiegen, konnten die Einkiinfte aus den Abonnements aus dem Ausland nicht mehr
die Druckkosten decken. Wihrend die Druckkosten der 12 Ausgaben des ersten Jahres fiir je eine
Nummer von 16 oder 24 Seiten 40 Pfund Sterling betrugen, kostete im vierten Jahr jede Nummer
der Zeitschrift allein 40 Pfund Sterling. Unter diesen Umstiinden war die Herausgabe der Zeit-
schrift unméglich. 146
Unmittelbar nach der Einfiihrung der neuen Wihrung in Deutschland gab die Zeitschrift
in der vierten Ausgabe des zweiten Jahrgangs bekannt, daB3 aufgrund der Teuerung ihr Preis
ab der siebten Nummer desselben Jahrgangs erhéht werden sollte.!4” Mit dem Beginn des
dritten Jahrgangs forderte /Zransahr ihre Leser auf, sich dafiir einzusetzen, dal die Zeitschrift
mehr Abonnenten bekomme.!#® Die finanzielle Krise der Zeitschrift stieg allméhlich in der
Weise, daf in der neunten Ausgabe des dritten Jahrgangs die Leser um Anleihen angespro-
chen wurden.'® Auf diesen Hilferuf reagierten sechs Personen positiv, u.a. ein in Schanghai
lebender iranischer Kaufmann.!5° Zu Beginn des vierten Jahrgangs teilte die Zeitschrift ihren
Lesern mit, daf} ihr Fortbestand nur noch durch Anleihen méglich wiirde!s!, denn einerseits
hatte sie kaum Abonnentenbeitrige erhalten, und andererseits waren manche wegen der wirt-
schaftlichen Krise in Iran aus ihrem Abonnementsvertrag zuriickgetreten, 152
Die Hoffnung Kazemzadeh-Irangahrs auf mehr Abonnenten sowie auf den Erhalt der ihm
zustehenden Abonnentenbeitridge blieb unerfiillt. Ende des vierten Erscheinungsjahres hatte
die Zeitschrift 1000 Abonnenten, wihrend sie zum Weiterbestehen mindestens 2000 Abon-
nenten bendtigt hitte.!>? Enttiuscht von der Gleichgiiltigkeit seiner Landsleute gegeniiber der
Gefahr der Einstellung von /ransahr schrieb der Herausgeber:

»Ist es nicht bedauerlich, daB es fiir eine Zeitschrift wie Iransahr nicht einmal 1000 Leser in Iran
gibt? [...] Diejenigen, die ein Pfund Sterling [= Beitrag fiir ein Jahresabonnement] ausgeben kon-
nen und sogar tiglich ein paar Pfund fiir ihr Vergniigen aufwenden, haben weder die Zeitschrift
selbst abonniert noch haben sie so viel Eifer, daB sie sie kaufen und den mittellosen Personen
schenken wiirden. [...] DaB die Zeitschrift nicht ausreichend verbreitet ist, liegt weder an ihrem
hohen Preis noch an der Nutzlosigkeit ihrer Themen, sondern es liegt daran, daB es [den Iranern)
an Zuneigung zur Wissenschaft und an Eifer und Begeisterung fehlt, wie ja auch der Zustand der
anderen persischsprachigen Pressen inner- und auBerhalb Irans diese Feststellung bestatigt.“154

146 Vgl Kazem Kazemzadeh-Iransahr (Hrsg.): Agsar wa ahwail-e Kazemzadeh-Iransahr [Werke und
Biographie Kazemzadeh-Iransahrs], a.a.0., S. 176 f.

147  Vgl. Irinsahr, Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 193.

148  Vgl. , Areziiha-ye ma [Unsere Wiinsche]“, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S. 81.

149 Vgl ,Areziihd-ye ma. Negahi beh Ayandeh [Unsere Wiinsche. Ein Blick auf die Zukunft]“, /ransahr,
Jahrg. 3, Nr. 9 (23. Juli 1925), S. 575 f.

150 Vgl. ,Areziihd-ye ma. Iransahr wa hemmat-e ma arefparwaran [Unsere Wiinsche. Irangahr und die
Bemiihung der Forderer der Bildung)*, Jransahr, Jahrg. 3, Nr. 12 (23. Oktober 1925), S. 745 f£, Vgl. auch
,/Areziiha-ye ma. Be-nazar-e h“anandegan-e Irangahr [Unsere Wiinsche. Zur Inform:
Irandahr]“, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 7 (24. September 1926), S. 414.

151 Vgl ,Negahi beh mabareg wa ‘ayedit-e Iransahr (Ein Blick auf die Kosten und Einnahmen von
Iran3ahr], Jransahr, Jahrg. 4, Nr. 1 (22. Mérz 1926), S. 64,

152 Vgl. , Areziiha-ye ma. Be-nazar-e h*anandegan-e Irangahr [Unsere Wiinsche. Zur Information der Leser
von Irandahr*, [ransahr, Jahrg, 4, Nr. 7 (24. September 1926), S. 415.

153 Vgl. ,Yadawari. Ayande-ye Irangahr [Erinnerung. Die Zukunft von Irangahr]*, Jrnsahr, Jahrg, 4, Nr. 8-9
(23. November 1926), S. 576.

154 Vgl ,Areziihd-ye ma. Be-nazar-¢ h“anandegan-e Iransahr [Unsere Wiinsche. Zur Information der Leser
von Irandahr]“, [ransahr, Jahrg. 4, Nr. 7 (24. September 1926), S. 415 f.
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So war Kazemzadeh-IranSahr richtig informiert, daB der Zustand seiner Zeitschrift
keinen Ausnahmefall in der persischsprachigen Presse darstellte. Angesichts der Tatsache,
daf} um dieselbe Zeit die Auflage der Zeitschriften in der iranischen Hauptstadt Teheran
zwischen 500 und 1000 betrug!ss, war die Zahl 1000 fiir die Abonnenten von Iransahr
anerkennenswert. Der Wunsch Kazemzadeh-Irangahrs, den Preis der Zeitschrift »moglichst
herunterzusetzen, damit die Mehrheit der Lese- und Schriftkundigen aus ihr Nutzen
ziehen“156 konne, diirfte als sehr unrealistisch bezeichnet werden. Denn auch unter den Lese-
und Schriftkundigen gibt es sehr unterschiedliche Interessenrichtungen. In der elften Ausgabe
des vierten Jahrgangs gab Jransahr bekannt, daB das Erscheinen der Zeitschrift im
darauffolgenden Jahr unméglich sein wiirde.!S? Mit der Nummer 12 desselben Jahrgangs vom
22. Februar 1927 wurde /ransahr, die nach Edward G. Browne keine der in Iran erschienenen
persischsprachigen Zeitschriften nach dem Ersten Weltkrieg an Form und Inhalt iibertreffen
konnte,!8 eingestellt. Bald darauf muBte Kazemzadeh-Irangahr die Druckmaschine und
Drucktypen seines Verlags verkaufen, um die Schulden der Redaktion /ransahr bezahlen zu
konnen.

2.2.3 Allgemeiner Inhalt und Auswirkung der Artikel von /rinsahr

In den ersten Ausgaben der Zeitschrift /ransahr wurden die meisten Artikel ohne Erwiih-
nung der Namen ihrer Autoren oder unter Pseudonymen veréffentlicht. Aber wie dem
Impressum der ersten Ausgabe zu entnehmen ist, wo der Name Kazemzadeh-Irandahr sowohl
als Redakteur als auch als Verfasser angegeben wird, wurde anfinglich die Mehrheit der
Artikel vom Herausgeber selbst geschrieben. Schon in der ersten Ausgabe versuchte
Kéazemzadeh-Irangahr, andere Schriftsteller zu einer Zusammenarbeit mit der Zeitschrift
anzuregen.!>® Interessant ist aber besonders seine Bemiihung, die Leserschaft zu einem
wechselseitigen Austausch von Gedanken zu ermutigen, wobei die Zeitschrift Jransahr als
Kommunikationsmittel fungieren sollte. Um die Leser zu aktivieren, stellte er hin und wieder
Themen in Form von Fragen zur Diskussion. Beispielsweise wurden in der ersten Ausgabe
die beiden folgenden Fragen aufgeworfen: ,,Welches ist das beste Ghasel von Hafez?* und
»Welche auslindischen Biicher sind am besten fiir die Ubersetzung ins Persische geeignet?”.
Die Leser sollten dann ihre Meinungen zu den angesprochenen Themen durch Artikel
duBern.!6® Zu demselben Zweck der Aktivierung der Leserschaft erklirte sich Jransahr bereit,
die wissenschaftlichen und literarischen Fragen der Leser in der Zeitschrift zu
verdffentlichen, damit die fiir die Leser interessanten Themen zur Diskussion gestellt werden
konnten. Geschenke und Honorare fiir die besten Artikel unterstrichen den Wunsch des
Herausgebers nach einem Gedankenaustausch mit der Leserschaft.'®! Die Initiative des
Herausgebers, alle Leser als Kommunikationspartner anzusprechen, verlieh der Zeitschrift
Lebendigkeit und machte sie zum Teil zum Schauplatz der Auseinandersetzungen um kultur-
und  sozialkritische  Streitfragen. Gerade das Vorhandensein eines  solchen
Meinungsaustausches in der Zeitschrift /ransahr bestitigt die Meinung, daB die Zeitschrift als

155 Vgl. Bonn, PAA, R 78177, Sommer [, Rudolf , deutscher Chargé d’affaires in Teheran] an das AA
10. 2.1920).

156 ,(,Yédz‘awari.)Ayandc-yc Irangahr [Erinnerung. Die Zukunft von Irindahr]“, [ransahr, Jahrg. 4, Nr. 8-9
(23. November 1926), S. 575.

157 vgl. ,Teosiifi [Theosophie]*, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 11 (22. Januar 1927), S. 643.

158  Vgl. Edward G. Browne: A History of Persian Literature in Modern Times (A.D. 1500-1924), Bd. 4,
Cambridge 1924, S. 490.

159 Vgl. ,Be-newisandegan-¢ Iranfahr [An die Schriftsteller von IranSahr], Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 1
(26. Juni 1922), S. 3.

160 vgl. ,,So’ilhé-ye ‘elmi wa adabi [Wissenschaftliche und literarische Fragen]“, [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1
(26. Juni 1922), S. 10 u. 12.

161  vgl. ebd,, S. 12.
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ein Spiegel des Zeitgeistes betrachtet werden darf. Eine der wichtigsten Diskussionen in
Irangahr z.B. wurde infolge der zehn Fragen eroffnet, die von Kazemzadeh-Irangahr zum
Thema EheschlieBung gestellt wurden.!®2 Dreizehn Autoren unterschiedlicher Meinung
nahmen an dieser Diskussion teil. Ebenso lieferten viele Autoren Beitrige mit kontroversen
Ansichten zur Sondernummer der Zeitschrift zum Thema »Frauen®, Zur Diskussion und
Zusammenarbeit hatte der Herausgeber in der neunten Ausgabe des zweiten Jahrgangs ,,alle
Literaten und Denker und besonders iranische Damen* aufgerufen.!63 Die Teilnehmerzahl
war so grofl, da Kazemzadeh-Irangahr auf die Verdffentlichung seines eigenen Beitrages in
jener Nummer verzichtete.!4 In diesen Diskussionen wurden wihrend des
Gedankenaustausches verschiedene seinerzeit gangige oder neue Einstellungen zu Begriffen
wie Nation, Tradition, Modernitit, Europa, Macht etc, zur Sprache gebracht.

In seiner Aufforderung zur Zusammenarbeit bat Kazemzadeh-Irangahr die Autoren, in
einfachem Stil zu schreiben.!%> Denn er wiinschte, daB Jransahr moglichst unter der Masse
verbreitet wiirde. Er glaubte an die Bildung der Massen als Voraussetzung fiir die Entwick-
lung der Gesellschaft.!6 Dal Edward G. Browne in seinem Vergleich zwischen Jransahrund
Kaweh, die erste als ,leichter und populirer® bezeichnete,!6” erklirt das Vorhaben
Kazemzadeh-Irandahrs eigentlich als erfolgreich ausgefiihrt. Jransahr forderte auch iranische
Dichter auf, zu den Themen, die sie vorschlug, Gedichte zu schreiben. Ebenso machte sie die
Leser in verschiedenen Beitrigen auf die »geistigen Produkte der Nation®
und Folklore, aufmerksam und appellierte an sie, diese zu sammeln.

Im Laufe des vierjihrigen Erscheinens der Zeitschrift wurden Artikel und Gedichte von
etwa 140 persischsprachigen Dichtern und Schriftstellern verdffentlicht, von denen viele als
Vertreter des iranischen Kulturlebens der zwanziger bis vierziger Jahre bekannt sind. Hierzu
zéhlten: Ahmad Kasrawi, Sediqeh Dolatabadi, ‘Abbas Eqbal-Astiyani, Ebrahim Pardawid,
Mohammad- Ali Gamalzadeh, Parwin E‘tesimi, Irag Mirza, Mahmid Ganizﬁdeh, ‘Ali Dati,
Yahya Dolatabadi, Mohammad Qazwini, Ragid Yasami, Sadeq Hedayat, Sadeq Rezazadeh-
Safaq, Morteza Mosfeq-Kazemi, Nasrollah Falsafi, Habib Yagmayi, Adib Piawari und ‘Ali-
Naqi Waziri. Neben den Schriften von Iranern wurden Arbeiten von nicht-iranischen Dichtern
und Schriftstellern sowie Orientalisten verdffentlicht, wie z.B. von Arthur Christensen,
Marquart, Maxim Gorki, Schiller, Voltaire, Gustave le Bon und Rez3 Tofiq.

Es gibt kaum Artikel in /ransahr, die sich mit aktuellen politischen Themen befassen. In
einem der seltenen Leitartikel, der sich auf ein aktuelles politisches Ereignis in Iran bezog,
berichtete Kazemzadeh-Iransahr iiber die Proklamation der Republik in Iran.!68 Natiirlich war
er falsch informiert, denn die heftigen Auseinandersetzungen in Iran zwischen den Gegnern
und den Befiirwortern der Republik waren zugunsten der Gegner ausgegangen. Kazemzadeh-
Irangahr wollte von Anfang an gar keine politische Zeitschrift herausgeben. In seinem Schrei-
ben an das deutsche Auswirtige Amt berichtete er zuerst iiber seine politischen Aktivititen

withrend des Ersten Weltkrieges und stellte dann seine Meinung iiber die Nutzlosigkeit einer
rein politischen Zeitschrift fiir Iran dar:

, Mirchen, Sagen

162 Vgl ,Az so'dlat-c ejtemai wa ahlaqi: zanasilyi [Zu gesellschaftlichen und moralischen Fragen: Ehe]*,
Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 3 (26. Juli 1922),'S. 37 £.

163 ,,Gahan-e zanan [Frauenwelt]*, Iransahr, Jahrg. 2, Nr. 9 (21. Mai 1924), S. 495 u, 541,
164  Vgl.,,Gahan-e zanan [Frauenwelt]“, Jransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 624.

165 Vgl z.B. ,Be-newisandegan-¢ Iran3ahr [An die Schriftsteller von IranSahr]*, [rangahr, Jahrg. 1, Nr. 1
(26. Juni 1922), S. 3.

166  Vgl. z.B. ,Enqelab wa tarbiyat-e e
Nr. 11 (17. April 1923), S. 286 ff.

167 Vgl. Edward G. Browne: a.a.0., S. 488.

168 Vgl ,,Gomhiiriyat wa ma'aref-e ma [Republik und unsere Bildung]“,
1924), S. 369 ff. Auch die anderen in Europa lebenden Autoren diese

der Republik in Iran Bezug nahmen, waren wohl falsch informiert,

Kommunikation der damaligen Zeit zwischen Iran und Europa hin.

gtema'i [Soziale Revolution und Erziehung|*, Iransahr, Jahrg. 1,

Iransahr, Jahrg, 2, Nr. 7 (22. Miirz
T Ausgabe, die auf die Einfihrung
Dies weist auf die ungeniigende
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»lch bin iiberzeugt, daB eine politische Zeitung wie Kaveh wegen der heutigen Zustinde nicht
mehr einen bedeutenden EinfluB u. Absatz in Persien haben wird. Andererseits bin ich auch iiber-
zeugt, dal wir Perser von Europa mehr von wissenschaftlichen [sic!] u. wirtschaftlichen [sic!] zu
lernen haben als von politischen [sic!]. Ohne die européische Kultur werden wir keine politische
Selbsténdigkeit haben. 169
In Kazemzadeh-Iranfahrs Artikeln wurden vor allem die sozialen und kulturellen
Hintergriinde der Politik sowie Grundbegriffe wie Nation erliutert, welche fiir die damalige
Politik von grofler Bedeutung waren. Viele Jahre spiter, im August 1946, sprach er vor seinen
Schiilern in einem Kurs in Liitzlau iiber die Idee, die im Mittelpunkt der Zeitschrift fransahr
stand:

»Das erste Ergebnis meines geistigen Erwachens [nach 20 Jahren Erfahrungen im Abendland]|...]
war die Idee der Vereinigung der ostlichen und der westlichen Kultur. Fiir diesen Zweck habe ich
nach dem ersten Weltkrieg, der mich iiber die europdische Zivilisation tief enttiuscht und sehr
ergriffen hatte, in Berlin die illustrierte Monatsschrift , Iranschihr® in persischer Sprache
herausgegeben. In dieser Zeitschrift [...] habe ich das Ergebnis meiner langjihrigen Erfahrungen
in Europa und meine Ideen fiir den Aufbau einer neuen, gesunden Kultur dargelegt. Ich habe die
gesunden, erhebenden und reinen Elemente der européischen Kultur, die fiir den Osten sehr niitz-
lich sind, dargestellt und sie aufzunehmen empfohlen. Gleichzeitig habe ich das iranische Volk
und die Gstlichen Vélker iiberhaupt vor dem blinden Nachahmen und Aufnehmen der giftigen
Elemente der westlichen Kultur, welche sic zum Verderben und Zerfall gefiihrt haben, ge-

warnt, 170
Trotz der von Kazemzadeh-Irandahr selbst beschriebenen Grundidee, die die Richtung
der Zeitschrift bestimmen sollte, konnte oder wollte der Herausgeber sich weder eines Urteils
liber die iranische Regierung und die politische Lage in Iran enthalten noch das Durchdringen
politischer Themen bei den Mitautoren verhindern. In vielen Artikeln kritisierte er neben den
Geistlichen auch die Politiker; er hielt beide Gruppen fiir Hindernisse an Fortschritt und
Modernitit in Iran.!7! Nichtsdestoweniger machte er manchmal der iranischen Regierung Re-
formvorschlige.”? Ab dem zweiten Jahrgang wurde /ransahr thematisch in folgende Sparten
eingeteilt: Literatur, Linguistik, Gesellschaft, Frauen, Bekannte Minner, Schone Kiinste,
Technik, Philosophie, Wirtschaft, Neue Publikationen, Bildung in Iran, West und Ost, Erzie-
hung und Bildung und Wissenschaftliche Fragen. Die Zielgruppe der Zeitschrift war , die
neue Generation in Iran“173, In der Vielfalt der behandelten Bereiche waren die folgenden
Themen von zentraler Bedeutung: Einfiihrung der sikularen allgemeinen Bildung,
Verbesserung der Lage der Frauen, Herausbildung einer nationalen Identitit, die

169 Bonn, PAA, R 19115, Kazemzadeh an Legationsrat v. Bliicher (17 .9. 1919).

170  Kazemzadeh-Irangahr, Hoseyn: Weg in die Zukunfi. Erinnerung in Liitzlau. Wegweiser Trilogie, Bd. 1,
Aarburg 1988, S. 25 f.

171 vgl. z. B. ,Melliyat wa rih-¢ melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Irans]“, fransahr,
Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 195.

172 Manche Reformideen von Jransahr sind spiiter in Iran realisiert worden. Es ist aber natiirlich nicht immer
nachweisbar, ob es tatsichlich die Vorschlige von Jransahr waren, die in die Tat umgesetzt wurden.
Beispiclsweise empfahl /ransahr in einem Leitartikel, daB nur die Schiiler von der iranischen Regierung
ausgewihlt und nach Europa zum Studium geschickt werden sollten, die gefestigte Charakterziige
besiBen und eine national gesinnte Erziehung genossen hitten. Damit sollte verhindert werden, daB die in
Europa studierenden Iraner ihre Beziehung zu Iran verloren. Vgl. “Ferestidan-e mohasselin be-farang
[Entsenden der Schiiler nach Europa]“, /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 7 (20. Dezember 1922), S. 153 ff. Ab der
Zeit von Reza Schah muBten die iranischen Studenten, die mit einem staatlichen Stipendium in Europa
studieren wollten, erst an einer Priifung teilnehmen. Ein wichtiges Kriterium fir die Auswahl der
Studenten durch diese Priifung war der Nachweis guter Kenntnisse iiber die iranische Kultur. ,Diese
verniinftige Regelung fiihrte dazu, daB diese Studenten nach ihrer Riickkehr [von der Gesellschaft]
aufgenommen wurden, ihren Kontakt zu ihren sozialen und lokalen Schichten bewahrten und [der
Gesellschaft] nicht als farangima ab [verwestlicht] vorgestellt wurden.* Vgl. Gamsid Behnam: ,,Dar bare-
ye tagaddod-e Iran“ [Uber die Modernitit Irans], /ran Nameh, Teil 1, 8, 3, 1369 § (1990), S. 370.

173 Magalle-ye Iransahr [Die Zeitschrift IranSahr]", /rinsahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 2.
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vorislamische Geschichte Irans, Losung der Religion vom Aberglauben, Trennung zwischen
zivilen und religidsen Angelegenheiten und Schaffung einer neuen Zivilisation fiir Iran durch
die Kombination westlicher und 6stlicher Tugenden. Zwei Themen, Frauen und allgemeiner
Bildung, wurde besondere Aufmerksamkeit geschenkt. Zur Diskussion iiber frauenspezifische
Themen wurde sogar eine Sonderausgabe, die aus 128 Seiten bestand, herausgegeben.!74 Es
wurden auch andere Themen in dieser Zeitschrift behandelt, womit sich zwar geringere
Anzahl der Artikel beschiftigte, deren Behandlung jedoch in dieser Periode von grofBer
Bedeutung war und in Zusammenhang mit den Zentralthemen der Zeitschrift stand. Dazu
gehorten Themen wie die Notwendigkeit einer literarischen Emeuerung in Iran, die
Bedeutung der schonen Kiinste, Kritik an Panturkismus und Séuberung der persischen
Sprache von Fremdwortern. Auch das Land, in dem die Zeitschrift herausgegeben wurde,
Deutschland, war als ,,das Zentrum der europiischen Zivilisation®7s Gegenstand einiger
Artikel. Es wurden Fragen nach den Ursachen des Fortschrittes Deutschlands in Bereichen
der Wirtschaft, Literatur und Wissenschaft gestellt. In manchen Beitrdgen wurde iiber die
iranischen Studenten in Deutschland berichtet. Ab und zu wurden Ubersetzungen aus der
deutschen Presse abgedruckt. Erstaunlich ist, daB so gut wie nichts iiber die aktuelle
politische Lage in Deutschland berichtet wurde. Jedoch sind in den Beitrdgen der in
Deutschland lebenden Autoren die Spuren des Einflusses der damaligen aktuellen Themen in
Deutschland zu erkennen.

Die Zusammenarbeit einer groBen Gruppe iranischer Intellektueller mit Jrinsahr ist ein
Zeichen fiir die Anerkennung dieser Zeitschrift seitens der geistigen Elite in Iran. Insbeson-
dere hatte die Aufgeschlossenheit des Herausgebers fiir die damals noch als neu und weniger
bekannt geltenden Gesichter in der kulturellen Szene es der jiingeren Autorengeneration er-
moglicht, sich mit ihren _Schriften der Offentlichkeit vorzustellen. Aber ein wichtiger Grund
dafiir, da Kazemzadeh-IranSahr nicht lange nach der Veroffentlichung der ersten Ausgabe
von seiner Zeitschrift viele Autoren zu einer Kooperation bewegen konnte, ist in der
seinerzeit existierenden Pressezensur in Iran zu sehen, Der Ratifizierung eines Gesetzes durch
das Parlament am 1. November 1922 zur Zensur religioser Inhalte in der Presse war bald eine
umfassendere Pressezensur durch das Militérregime Reza Schahs gefolgt, die die AuBerung
jeglicher oppositioneller Stimmen verbot.!” Die Autoren von Jrandahr nahmen die
Gelegenheit wahr, die ihnen die im Ausland ansissige Zeitschrift bot, um in erster Linie die
Lage der Frauen und die Rolle der Geistlichkeit in Iran zu kritisieren. Natiirlich wurden in
Fillen scharfer Kritik die Artikel unter Pseudonymen gedruckt. Eine Autorin aus Teheran mit
dem Decknamen N. G. D. bezeichnete in ihrem Brief an Jransahr die schiitischen Geistlichen
als die eigentlichen Anstifter zur Unterdriickung der Frauen in Iran und wies auf die Zensur in

Iran sowie die Moglichkeit hin, die die Zeitschrift fransahr fiir eine freie MeinungséuBerung
bot:

»Es ist oft vorgekommen, daB mich meine Gedanken und Sorgen so beschiftigten, daB ich T ag
und Nacht nicht schlafen konnte, und ich sah alle Wege vor mir verschlossen. Denn wenn ich et-
was schreiben wollte, hiitten die Zeitungen in Teheran vermieden, es zu verdffentlichen, weil sie
vor dem AusschluB aus der Gemeinschaft der Muslime, der sie wie eine Keule bedroht, Angst
haben. [...] Bis ich die edle Zeitschrift Irangahr las und sah, daB es, Gott sei Dank, eine Zeitschrift

174  Diese Sonderausgabe un}faBtc die Nummer 11 und 12 des zweiten Jahrganges vom 19. August 1924.
175 ,Magalle-ye Irinﬁal}r [Qle Zeitschrift Iransahr], /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 10 (18. Mirz 1923), S. 279.
176 ~ Zur Pressezensur in dieser Periode in Iran vgl. Mohammad-Taqi Malek o¥-So'ara Bahar: Tarih-e

motasar-e ahzib-e siyasi-ye Irin [Kurze Geschichte der politischen Parteien Irans], Bd. 1, Teheran

?1357 § (1978), S. 245-59; Bd. 2, Teheran '1363 § (1984), S. 25 f,, 115-27, 139, 187, 319. Vgl. auch
Ahmad Karimi-Hakkak: ,,Censorship*

S, 137

, in: Encyclopaedia Iranica, Bd, 5, Ehsan Yarshater (Hrsg.),
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gibt, in der jeder seine Ansichten frei schreiben kann. Deshalb will auch meine Wenigkeit mit
meiner stumpfen Feder ein paar Zeilen schreiben,“177
Das Charakteristikum von /ransahr, mehr auf Hintergriinde und Grundbegriffe einzuge-
hen, verlieh ihr Ansehen und einen besonderen Platz unter der zeitgendssischen Presse, so
wie ein Mitglied des Finanzministeriums in Bandar ‘Abbas namens Hatefi in einem Brief an
die Redaktion schrieb:

,»Wabhrlich ist die Reinheit der Seele des verehrten Zeitschriftendirektors und sein groBes Interesse
an Kultivierung und Aufbau des Landes, Abschaffung der vorhandenen Miingel und Gliick der
zukiinftigen Generation an ihrem Inhalte [IranSahrs Inhalte] erkennbar. Sie [die Inhalte] zu lesen,
bewegt auch die verbliihten, erschopften und enttiuschten Gemiiter. Ich stelle fest, daB die groBte
Bemiihung und Anstrengung der vortrefflichen Autoren von IranSahr darin besteht, sich fiir die
Freiheit der Frauen, Bildung und Erziehung der zukiinftigen Generation, Beseitigung des
Aberglaubens und Reinigung der iranischen Moral einzusetzen. Sie wollen besonders fiir die
Festigung der iranischen Nationalitiit eine neue ostliche Zivilisation schaffen. Im Gegensatz zu
den Herren Direktoren der Presse in Iran, die seit zwanzig Jahren iiber Allgemeines sudeln und
diskutieren und immer noch zu keinem Ergebnis gekommen sind, bemiihen Sie sich, Details zum
Gegenstand der Diskussionen zu machen. Jawohl! ‘Das Haus ist schon am Fundament verkom-
men, und der Herr denkt iiber das Muster der Terrasse nach’!78, Die Reformen miissen bei kleinen
Sachen anfangen.“!7%

Die spiteren iranischen Forscher haben von der geistigen Wirkung [ransahrss in der Zeit
ihrer Publikation berichtet. Yahya Ariyanpiir bezeichnete sie als eine der besten und
niitzlichsten persischsprachigen Zeitschriften, die eine groBe Hilfe bei der Erziehung der
Gedanken der Iraner geleistet habe.!80 Der Herausgeber der in der Pahlawi-Zeit sehr
verbreiteten Teheraner Tageszeitung Effelaat, ‘Abbas Mas'tdi, berichtete von dem
beispielhaften EinfluB, den /ransahr ,auf die Gedanken und Herzen der iranischen Jugend*
ausiibte. 81 Der iranische Literaturwissenschaftler Mohit Tabataba'i meinte, daf} Kazemzadeh-
Irangahr nach Sayyed Gamal ad-Din Asadabadi und Mirza Malkam Han derjenige sei, der am
meisten der geistigen Entwicklung in Iran gedient habe.!82 Und tatsichlich betrachtete
Kéazemzadeh-Irangahr es als seine Aufgabe, die jiingere Generation in Iran zu beraten und ihr
Mut zu machen, sich eine hoffnungsvolle Zukunft aufzubauen. fransahrs Beschiftigung mit
den Problemen der Bildung und Erziehung in Iran und ihre Ratschlige in diesem
Zusammenhang, z.B. fiir die Verbesserung der Lehrmethoden und die Einfiihrung einer Note
fiir »Ordnung* sowie neuer Stoffe in den Schulen, wie Sport-, Mal- und Musikunterricht,
Wweckten besonders die Aufmerksamkeit der Lehrer und Schuldirektoren. Sie teilten der
Zeitschrift ihre eigenen Vorschlige sowie die Verdnderungen mit, die sie in ihren Schulen oft
im Sinne der Ratschlige von /ransahr durchgefiihrt hatten.

Es gab aber nicht nur Lob fiir die Zeitschrift /ransahr. Die Behandlung der vorislami-
schen Geschichte Irans und der zarathustrischen Religion und die Veroffentlichung einiger
Artikel von Parsen in Iransahr fithrten dazu, daB die Zeitschrift des Aufrufes zur zarathustri-

177 Name-ye yeki az hanomha-ye Tehran [Der Brief einer der Damen in Teheran]*, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 7
(20. Mai 1925), S. 423. .

178  Dieser Vers ist aus dem Golestan von Sa'di. Vgl. die erste Erziihlung des 6. Kapitels des Golestans, des
Kapitels iiber ,,Za'f wa piri [Schwiiche und Alter]*.

179 Sa'idat-e hanewadegi. Eskalat-e ta'ahhol dar Irin-e emriizi [Familidres Gliick. Schwierigkeiten der
EheschlieBung im heutigen Iran]“, /rdnsahr, Jahrg, 4, Nr. 2 (22. April 1926), S. 126 f.

180 vgl. Yahya Ariyanpiir: Az Saba td Nima: Tarih-e 150 sil adab-e firsi [Von Saba bis Nima: Die
Geschichte von 150 Jahren persischer Literatur], Bd. 2, Teheran 1351 § (1972), S. 234.

181 Vgl Kazem Kazemzadeh-Irangahr (Hrsg.): Asir wa ahwil-e Kazemzadeh-Irinsabr [Werke und
Biographie Kazemzadeh-Iransahrs], a.a.0., S. 325.

182 Vgl. ebd., S. 417.
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schen Religion bezichtigt wurde. /ransahr zitierte einen Teil eines Artikels aus der Zeitung
Habl ol-matin’83, Nr. 15:

»Die apathischen Berliner Schriftsteller haben den Kesra-Bogen, die Bilder in den Bergen, die
Vergniigen von Hosro Parwiz [Chosrau I1.] und die GroBe und den Apparat von Yazdgerd als
Dinge bezeichnet, worauf wir stolz sein kénnen. Wenn dies bloB wahrhaftig wire! Sie hacken mit
Beilen an der Wurzel ihrer Religion, nur um den indischen Parsen zu gefallen und von ihnen 500
Pfund Sterling Gehalt zu bekommen. Sie bedenken aber nicht, daB Tausende solcher Kategorien
die Leute nicht zu Feueranbeterei und Zarathustrismus bekehren kénnen‘184

Iransahr meinte aber, dafB3 diejenigen, die sie als Anstifter zur zarathustrischen Religion
bezeichneten, entweder eigenniitzig waren oder den Inhalt der Artikel nicht verstehen konn-
ten, und lehnte diesen Vorwurf strikt ab.18 In der Tat interessierten sich die Parsen, unter
denen in jener Periode eine Tendenz zur Riickbesinnung auf ihren iranischen Ursprung be-
merkbar war, fiir die Zeitschrift ransahr. Iransahr betrachtete sie, die in Indien eine erfolgrei-
che, gebildete Minderheit bildeten, als potentielle Helfer der iranischen Wirtschaft und Bil-
dung. Auch wenn die Parsen [ransahr finanziell unterstiitzt haben mogen, ist diese finanzielle
Hilfe ganz sicher nicht genug gewesen, um die Zeitschrift vor der Einstellung zu retten.

Iransahrist von manchen Autoren als die Fortsetzung von Kaweh bezeichnet worden. 186
Sicherlich hatte Taqizadeh der Redaktion /Zransahr manche Artikel zur Veroffentlichung gege-
ben, die er urspriinglich in Kaweh drucken wollte.l87 Es kam auch vor, daB die Fortsetzung
eines in Kaweh verdffentlichten Beitrages in /ransahr erschien.!®® Aber Kazemzadeh-
Iranahrs Anliegen war von vornherein, eine andersartige Zeitschrift als Kaweh herauszubrin-
gen. Ebenso waren beide Herausgeber in ihrem Charakter und in ihrer Entwicklung,
besonders nach der Beendigung ihrer Zusammenarbeit im Persischen Komitee, ziemlich
unterschiedlich. Manche Themen wie die Einfithrung der allgemeinen Schulpflicht und Kritik
an der Geistlichkeit wurden in Kaweh behandelt, gehorten zu Hauptthemen der Diskussionen
unter iranischen Intellektuellen jener Zeit und wurden in /rangahr entwickelt und weiter
bearbeitet. Jransahr wurde im Vergleich zu Kaweh viel mehr von der deutschen Kultur
beeinflufit, denn viele ihrer in Deutschland lebenden Autoren beherrschten im Gegensatz zu
den Autoren von Kaweh die deutsche Sprache, und dadurch waren sie in der Lage, sich besser
mit ihrer Umgebung auseinanderzusetzen. Trotz ihrer Unterschiede boten aber beide
Zeitschriften eine Tribiine fiir Kritik an der iranischen Kultur und Geistlichkeit. Nur in diesem
Sinne gilt /ransahrals eine Fortsetzung von Kaweh.

Es gibt kaum wissenschaftliche Untersuchungen, die den Inhalt der Zeitschrift Jransahr
zu ihrem Gegenstand gemacht haben. Neuerdings haben die Arbeiten einiger Forscher auf die
Bedeutung dieser Zeitschrift fiir die iranische Geistesgeschichte aufmerksam gemacht; dazu
gehoren z.B. Nader Entehabis Artikel “Nasionalism wa tagaddod dar farhang-e siyasi-ye
Iran“ (Nationalismus und Modemismus in der politischen Kultur Irans)'#, Ervand

183 Zu der persischsprachigen Zeitschrift Habl ol-matin, die von Mo'ayyed ol-Eslim in Kalkutta
herausgegeben wurde, vgl. Mohammad Sadr-HaSemi: Tarih-e garayed wa magallat-e Iran [Geschichte
der Zeitungen und Zeitschriften Irans], Isfahan *1363 § (1984), S. 200 ff,

184 ,Gang b fasad-e ahlaq [Bekdmpfung der Dekadenz]*, Jransakr, Jahrg. 4, Nr. 5 (23. Juli 1926), S. 319.

185 Vgl. ebd.; vgl. auch ,Areziha-ye ma. Be-nazar-e h¥anandegan-e¢ Irangahr [Unsere Wiinsche. Zur
Information der Leser von IranSahr]*, /ransahr, Jahrg, 4, Nr, 7 (24. September 1926), S. 413.

186  Vgl. z.B. Vera Kubickova: ,Persian Literature of the 20" Century* in: Jan Rypk;x: History of Iranian
Literature, Dordrecht-Holland 1968, S. 383.

187  Vgl. ‘Ali Tabrizi: ,Morabeteh ba arwih [Beziehung zu Geistern]*, Iransahr, Jahrg. 2, Nr. 7 (22. Miirz
1924), S. 417.

188  Vgl. ,Behtarin ta'lifat-e farangiha dar bare-ye Iran [Die besten Schriften der Europier iiber Iran]“,
Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 3 (24. August 1922), S. 45,

Vgl. Iran Nameh, 11, 2, 1372 § (1993), S. 185-208.
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Abrahamians ,Iran Between Two Revolutions*!% und Parvin Paidars ,Women and the
Political Process in Twentieth-Century Iran“!%'. In meiner Abhandlung versuche ich, mich
intensiver als bisherige Arbeiten mit den Inhalten von Jransahr zu beschiftigen und sie im
Rahmen eines breiteren Kontextes zu behandeln.

2.3 Ayandeh (Juni 1925 - Mirz 1928)

Der Staatsstreich vom Februar 1921 in Iran, an dessen Spitze der probritische Journalist
Sayyed Ziya od-Din Tabataba'i und der oberste Offizier der Kosakenbngade Reza Han stan-
den, war der Beginn einer Reihe von oben geleiteter Verinderungen in allen Bereichen in
Iran. Die neue politische Atmosphire in Iran ermutigte viele iranische Intellektuelle, die in-
folge der Ereignisse nach der Konstitutionellen Revolution und wihrend des Ersten Weltkrie-
ges im Exil gelebt hatten, nach Iran zuriickzukehren. Unter diesen waren sehr einflureiche
und erfahrene Politiker wie Sayyed Hasan Taqizadeh. Aber auch jiingere Iraner, von denen
viele ein Studium in Europa absolviert hatten, hofften, in der neuen politischen Lage eine
Maoglichkeit zu bekommen, Verantwortung fiir den Aufbau Irans zu {ibernehmen. Einer dieser
Studienabsolventen war Mahmiid Af$ar, ein junger Freund Kizemzadeh-Irangahrs und
Sayyed Hasan Taqizadehs. Nach Erlangen seines Doktorgrades in Politikwissenschaften in
der Schweiz ging er mit dem Ziel, an der Errichtung einer besseren Zukunft (Ayandeh) fir
sein Heimatland teilzunehmen, nach Iran zuriick. Bald begann er in Teheran die politische
Zeitschrift Ayandeh herauszugeben. Wie im Folgenden geschildert wird, erschien die
Zeitschrift in drei durch groBe Zeitabstinde voneinander getrennten Perioden. Die erste Folge
umfafite die Ausgaben, die vom Juni 1925 bis Mirz 1928 herausgegeben wurden.!92 Die
zweite Folge erschien zwischen Oktober 1944 und Mirz 1945, und die dritte Folge zwischen
Oktober 1959 und April 1960. In dieser Arbeit werden nur die Ausgaben der ersten Folge der
Zeitschrift untersucht, welche den Zeitraum betreffen, in dem der Machtwechsel von Qagaren
Zu den Pahlawis stattfand, und in dem das nationalmodernistische Gedankengut entwickelt
wurde.

2.3.1 Zu der Person Mahmiid AfSars (1893-1983)

Der Herausgeber der Zeitschrift Ayandeh, Mahmid Af¥ar, wurde 1893 in Yazd gebo-
ren.!% Sein Vater Hagg Mohammad Sadeq AfSar Yazdi war ein sehr wohlhabender Kauf-
mann aus der Stadt Yazd. Nachdem Mahmid die ersten Jahre seiner Schulausbildung in Yazd
absolviert hatte, ging er im Alter von 12 Jahren in Begleitung eines seiner Onkel nach

190 Vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between Two Revolutions, Princeton, New Jersey 1982, S. 123-124 u.
133;

191 Vgl. Parvin Paidar: Women and the Political Process in Twentieth-Century Iran, Cambridge 1995,
S.99f.

192 Mahmiid AfSar hat die ersten 12 Ausgaben der ersten Folge der Zeitschrift Ayandeh in einem Band
(mogallad) und die weiteren 12 Ausgaben derselben Folge in einem weiteren Band zusammengestellt.
Die Ausgaben vom Juni 1925 bis November 1926 sind im ersten Band und die Ausgaben vom Dezember
1926 bis Mirz 1928 sind im zweiten Band enthalten. Diese Arbeit richtet sich nach der vom Herausgeber
vorgenommenen Einteilung der Ausgaben.

193 Die Angaben iber das Geburtsdatum Mahmiid Afars sind unterschiedlich. Zur Zeit seiner Geburt
wurden noch keine Geburtsurkunden seitens des Staates ausgestellt. Es war seinerzeit iiblich, daB die
Schriftkundigen das Datum der Geburt ihres Kindes z. B. auf einer Seite eines Buches eintrugen. So hatte
der Vater Mahmild Af¥ars das Jahr 1311 h.q. auf der Riickseite eines Photos als Geburtsjahr seines
Sohnes angegeben. Vgl. dazu den tabellarischen Lebenslauf Mahmiid AfSars, der am Anfang (ohne
Seitenzahl) jedes der ersten sieben Béinde der Reihe Namwdre-ye Doktor Mahmiid A f3ar [Festschrift Dr.
Mahmiid Af8ar] gedruckt worden ist ( hrsg. v. Irag Af§ar, Teheran 1364-1372 § (1985-1993)).
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Bombay. Dort lebte er bei einem anderen Onkel, dem wohlhabenden Kaufmann Mohammad-
Taqi Afsar'®. In dieser Zeit kam er mit indischen Freiheitskimpfern in Berithrung!%5. Er be-
suchte zwischen 1908 und 1909 die St. Xavier Schule in Bombay und kehrte 1910 nach Iran
zuriick. Zwischen 1912 und 1913 studierte er an der Hochschule fiir Politikwissenschaften in
Teheran. 1913 verlieB er Iran, um in der Schweiz sein Studium fortzusetzen. In Lausanne be-
gann er zuerst in der Handelshochschule zu studieren, wechselte aber bald zum Fach Politik-
wissenschaften, das ihn wohl mehr interessierte. Zusammen mit einigen seiner iranischen
Kommilitonen griindete er den Verein Dane$gostar (Verbreiter des Wissens), dessen Leitung
er fiir einige Zeit libernahm. Die Tatigkeit dieses Vereins bestand u.a. darin, Vortrége iiber
verschiedene kulturelle und politische, Iran betreffende Themen zu veranstalten. In diesem
Rahmen hatte auch Mahmid Af3ar in der ersten Hilfte des Jahres 1914 einen Vortrag iiber
die ,,moralische Beziehung zwischen Iranern und Indern“ gehalten.!% Er war einer der Iraner,
die dem Aufruf Sayyed Hasan Taqizadehs Anfang 1915 an alle auBerhalb Irans lebenden
iranischen Patrioten zu einer Zusammenarbeit mit Deutschen im Persischen Komitee nicht
gefolgt waren. Dies heifSt aber nicht, daB er eine Kooperation mit den prodeutschen iranischen
Patrioten ablehnte. Er unternahm, wie er selber spiter schrieb, 1916 eine Reise nach
Deutschland, um dort sechs Monate Deutsch zu iiben.!9” Diese Reise soll er aber, nach dem
von seinem Sohn zusammengestellten Lebenslauf, 1915 unternommen haben. In Berlin traf er
Taqizadeh. Nach seiner Riickreise in die Schweiz erhielt er den Kontakt zu Taqizadeh auf-
recht, der im Januar 1916 mit der Herausgabe der Zeitschrift Kaweh begonnen hatte. Ein
Grund, warum sich Mahmiid Afiar trotz seiner Zuneigung zu Deutschland!%® nicht wie die
meisten damaligen iranischen Patrioten dem Persischen Komitee in Berlin anschlof, diirfte
darin bestehen, daB er eine mit finanzieller Unterstiitzung verbundene Zusammenarbeit mit
Deutschen ablehnte. Der wohlhabende Student setzte sich aber fiir die Verbreitung der Zeit-
schrift Kaweh in der Schweiz ein und erledigte dort Auftrige fiir Tagizadeh aus der Uberzeu-
gung, diese stiinden im Dienste der Unabhéngigkeit Irans. Er wollte aber dabei keine finan-
zielle Gegenleistung seitens des Persischen Komitees annehmen.!% Eg jst offensichtlich, daB8
er sich nach seiner Reise nach Deutschland intensiver mit dem Problem der Souverinitat
Irans auseinandersetzte. Er verdffentlichte niamlich ab 1917 politische Artikel sowohl in

franzosischsprachigen Zeitungen in der Schweiz, wie Paris-Genéve und [, "Aube,2% als auch

194  Mohammad-Taqi AfSar war spiter der Vertreter der Zeitschrift Kaweh in Bombay und hatte sich sehr
dafiir eingesetzt, mehr Abonnenten fiir Kaweh zu gewinnen, um das Uberleben dieser Zeitschrift zu

ermdglichen. Vgl. Brief Sayyed Hasan Taqizadehs an Mahmiid AfSar (10. 1. 1922) in; Mahmiid AfSar:
Siyasat-¢ Ordpa dar Irin (La politique Européenne en Perse, pers.), Sayyed Ziyd od-Din Dehgiri
(Ubers.), Teheran 1358 § (1979), 27. Anhang,

195 Vgl. Mahmiid Af3ar: ,,Piramin-e qarardad-e 1919 m. [miladi)
Vertrag 1919 und den allgemeinen Zustand Irans)
Europeenne en Perse, pers.), a.a.0., S. 386.

196  Vgl. Nudin Ansari: ,,Ketabhane-ha wa qari’athénc-ha dar Iran 1327-
in Iran 1909-1926], in: Irag AfSar (Hrsg.): Namware-ye Dok
Mahmild AfSar], Bd. 3, Teheran 1366 § (1987), S. 1695,

197  Vgl. Mahmud AfSar: ,,Nokati ¢and pirdmiin-e alat-e fe'l §odan-
das Mittel-zum-Zweck-werden von Tagqizadeh], in: ders.:
Européenne en Perse, pers.), a.a.0., S. 438,

198 Mahmiid AfSar hat sich in der ersten Ausgabe seiner Zeitsc
Deutschland wihrend des Ersten Weltkriegs geduBert. Vgl,
1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 12.

199 Vgl. Brief Taqizadehs an Mahmad AfSar (22. 5. 1917),
e alat-e fel Sodan-e Taqizadeh [Einige Uberlegungen iiber das Mittel-zum-Zweck-werden von
Taqizlﬁ%ch]“, in: ders.: Siyasat-¢ Orilpa dar Irin (La politique Européenne en Perse, pers.), a.a.0.,
S.451f.

200  Zu den Verdffentlichungen Mahmiid AfSars in der nicht-persischsprachigen Presse vgl. Mahmiid AfSar:
Siyasat-e Oriipa dar Iran (La politique Européenne en Perse, pers.), a.a.0., 1.-7. Anhang,

. wa 02d-¢ ‘omimi-ye Iran* [Uber den
» 0. ders.: Siydsat-e Oripa dar Jrin (La politique
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hrift iiber seine positive Einstellung zu
»Agaz-nimeh [Leitartikel], Ayandeh,

zitiert in: Mahmiid Afar: »Nokati ¢and pirdamiin-




79

in der persischsprachigen Zeitung Habl ol-matin in Kalkutta und in der Zeitschrift Kaweh, In
seinen Artikeln kritisierte Mahmiid Af3ar insbesondere die Politik GroBbritanniens in Iran.

Zusammen mit einigen iranischen Intellektuellen wie ‘Ali-Akbar Dawar, der spiter unter
der Herrschaft des ersten Pahlawis Justizminister und zu einem der michtigsten Politiker
Irans wurde, griindete Mahmiid Af§ar 1918 den Verein »Ettehadiye-ye iraniyan* (Union der
Iraner)®! in Lausanne. Dieser Verein wurde zu einem Treffpunkt fiir die jungen iranischen
Intellektuellen. Sie veranstalteten Vortréige in der Schweiz und diskutierten miteinander iiber
politische Themen, die ihr Heimatland betrafen. Im Februar 1918 hielt Mahmiid Af3ar einen
Vortrag in franzésischer Sprache in Genéve mit dem Titel ,,La Question Persane et la rivalité
Anglo-Allemande en Asie. Une réponse a Lord Curzon“, Er veroffentlichte im Mirz 1918
diesen Vortrag als Broschiire®2. Er hatte in seinem Vortrag auf eine Notiz der
franzosischsprachigen Zeitschrift ,,Temps* vom 10.12.1917 Bezug genommen, in der die
Stadt Mohammareh als selbstindiges Emirat bezeichnet wurde. Dabei hatte er die Politik
Grofibritanniens in Iran scharf kritisiert. Er hatte aber auch den Wunsch der iranischen
Patrioten geduBert, sich jeglichem EinfluB der europdischen Lénder, auch dem Deutschlands,
zu entziehen. Aus den Akten des Politischen Archivs des deutschen Auswirtigen Amtes geht
hervor, daB dieser Vortrag zum Teil durch eine Anregung der deutschen Regierung
entstanden war, und zwar insofern, als von Mahmid Af§ar die Verdffentlichung einer
Entgegnung auf ,,die Mohammerah-Notiz des Tempes* verlangt wurde.23 Mahmiid Af¥ar
hatte aber sowohl durch den Inhalt seiner Rede als auch dadurch, daB er die Forderung der
Deutschen nicht unverziiglich annahm, den Deutschen gezeigt, daB er sich nicht als
»Vertrauensmann® der Deutschen, sondern als ,,Vertreter der [von Deutschen] unabhingigen
persischen Nationalisten® fiihlte204,

1919 erlangte Mahmiid Af$ar den Doktorgrad in Politik- und Sozialwissenschaften der
Universitit Lausanne. Seine Dissertation, die den Titel ,,La politique Européenne en Perse*
hatte, handelte von der Geschichte und der Gegenwartslage der diplomatischen Beziehungen
zwischen Iran und vier Lidndern, Rufland, England, Deutschland und Frankreich. Er
ver6ffentlichte sie 1921 in Berlin, wo er im Vergleich zur Schweiz weniger Druckkosten zu
zahlen hatte, und widmete sie dem englischen Iranisten Edward G. Browne.

Bis zu seiner Riickkehr nach Iran Anfang 1922 setzte sich Mahmiid AfSar in seinen in
Englisch und Franzésisch verfaBten Artikeln, die in der englischen und schweizerischen
Presse entweder unter seinem eigenen Namen oder unter dem Decknamen ,,Iranius® erschie-
nen, vor allem mit der Politik GroBbritanniens in Iran auseinander. Seine scharfen Kritiken an
GroBbritannien, besonders nach dem Vertrag vom 9. August 1919 zwischen England und
Iran, fiihrten dazu, daB die britische Regierung sich 1921 zuerst weigerte, ihm ein Visum fiir
die Reise nach Indien, wo Mahmiid Afiar seinen in Bombay lebenden Onkel besuchen wollte,
zu erteilen. Sie lieB ihn aber doch Anfang 1922 iiber Indien nach Iran reisen.2%5 In Iran hielt er

201 Zu diesem Verein und seinen Mitgliedern vgl. Mahxr)lﬁd Afsar: ,,Dawar: wazir-e mobtaker wa mogtader-e
dadgostari ba niyat wa hadaf-ha-ye hilb wa wasdel-e bad [Dawar: der schopferische und michtige
Justizminister mit guten Absichten und Zielen und schlechten Mitteln], in: ders.: Siydsat-e Orilpa dar
Iran (La politique Européenne en Perse, pers.), a.a.0., S. 454 f.

202 Fiir den Text dieses Vortrages vgl. Mahmiid Af$ar: Siyasat-¢ Oripa dar Iran (La politique Européenne en
Perse, pers.), a.a.0.,, 3. Anhang. Zum Datum der Verdffentlichung des Vortrages vgl. Bonn, PAA,
R 19145, Deutsche Kaiserliche Gesandtschaft in Bern an das AA (19. 3. 1918).

203 vgl. Bonn, PAA, R 19145, Kaiserlich Deutsche Gesandtschaft in Bern an das AA (1. 3. 1918).

204 Vgl. Bonn, PAA, R 19145, Kaiserlich Deutsche Gesandtschaft in Bern an das AA (9. 3. 1918).

205  In dem Artikel ,,Pirdmiin-e qarardad-e 1919 m. [miladi] wa 6Zd-e omimi-ye Iran* [Uber den Ve_r?rag
1919 und den allgemeinen Zustand Irans] (in: Mahmid AfSar: Siyasat-e Orapa dar Iran (La politique
Européenne: en Perse, pers.), a.a.0.) erklirt Mahmid Af§ar ausflihrlich, warum er im Jahre 1921 kein
Visum fiir Indien bekam. Aber er weist erstaunlicherweise nicht darauf hin, daB er doch spiiter das Visum
erhielt. Von seiner Reise nach Indien wissen wir aber durch seinen tabellarischen Lebenslauf am Anfang
(ohne Seitenzahl) jedes der ersten sieben Binde seiner Festschrift (AfSar, Irag (Hrsg.): Namware-ye
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sich zuerst in seiner Heimatstadt Yazd auf und begann Artikel fiir die persischsprachige
Presse in Iran zu schreiben.206

Mahmiid AfSar war einer der Mitglieder des ,,Gam ‘iyat-e Iran-e gawan“ (Verein Junger
Iran), der durch die Initiative einiger junger Intellektueller, wie ‘Ali-Akbar Siyasi, Mohsen
Ra’is, Esma‘il Merat und Hasan Mogarref-Nafisi, im Jahre 1921 entstanden war. Diese
Intellektuellen hatten ihr Studium in Europa absolviert und waren mit der Idee, am Aufbau
eines modernen, ,jungen* Irans teilzuhaben, in ihr Heimatland zuriickgekehrt.2? Nur in den
ersten sechs Jahren nach seiner Entstehung fungierte dieser Verein als ein politisches Gefiige.
Die konkreten Vorschlige des Vereins fiir die Neuerung Irans in Bereichen der Kultur und
Wirtschaft wurden durch die Wochenzeitung Zrdn-e gawan?08 bekanntgemacht, die zwischen
Februar 1927 und Februar 1928 in Teheran herausgegeben wurde.

1923 begann Mahmiid Af3ar als Franzosischlehrer an der von Amir Kabir gegriindeten
Schule fiir hohere Bildung Dar ol-foniin und in der neu gegriindeten Militirschule in Teheran
zu unterrichten. Ein Jahr spiter wurde er Mitglied des ,,hdchsten Handelsrates (Sora-ye ‘ali-
ye tegarat). Er gab im Juni 1925 die erste Ausgabe der ersten F olge der Zeitschrift A \yandeh
heraus. Dies war der Beginn seiner etwa zweieinhalbjihrigen Titigkeit als Herausgeber einer
politisch und kulturell bedeutenden Zeitschrift in Iran. Im gleichen Zeitraum unterrichtete er
Geschichte der iranischen Diplomatie und Wirtschaft an der Hochschule fiir Politikwissen-
schaften, wo er selber vor einigen Jahren ein Jahr studiert hatte. Von seinem fritheren Gefihr-
ten in der Schweiz, ‘Ali-Akbar Dawar, der nun das Amt des Handelsministers in Iran inne-
hatte, erhielt er 1926 den Auftrag, die Handelsschule in Teheran, die spiter zur Wirtschaftsfa-
kultdt der Teheraner Universitidt wurde, zu griinden und sie zu leiten. Im gleichen Jahr nahm
er an den Parlamentswahlen in Teheran und Yazd teil, wurde aber nicht gewihlt; nach seinen
eigenen Angaben waren die Wahlergebnisse gefiilscht worden.2%9 Nach der Ermennung ‘Ali-
Akbar Dawars im Februar 1927 zum Justizminister wurde Mahmad A far von ihm als Ratge-
ber an den Appellationsgerichtshof (Diwan-e Estinaf) berufen. Aber der Druck, der seitens
der Regierung auf die Justiz mit dem Zweck ausgeiibt wurde, die Geri
michtiger Personen zu beeinflussen, veranlafte ihn bald, sein Amt nie
Afgar konnte sich auf finanzielle Hilfe seiner Familie verlassen. Das ma
im Laufe seines Lebens seine politische Unabhéngigkeit zu bewahren.
Entscheidung, sich immer dort zuriickzuziehen, wo er sich bei staatlichen Aufgaben durch
seine Vorgesetzten in Bedréngnis sah. Auch wenn der Druck der Zensur ihn in seiner Freiheit
schriftstellerischer Tétigkeit einschrankte, legte er vorzugsweise die Feder beiseite. Nur bis
zum Mirz 1928 setzte er die Herausgabe der ersten Folge der Zeitschrift 4 yandeh fort. Erst
nachdem Reza Schah abgedankt hatte, begann er im Oktober 1944 eine neue Folge von

chtsurteile zugunsten
derzulegen. Mahmiid
chte es ihm einfacher,
Es erleichterte ihm die

Doktor Mahmid AfSar [Festschrift Dr. Mahmiid Af$ar], Teheran 1364-1372 § (1985-1993)) sowie durch
ein Photo, das ihn im Jahre 1922 mit seinem Onkel in Bombay zeigt (Vgl. Irag Afsar (Hrsg.): Namware-
ye Doktor Mahmud Af3ar [Festschrift Dr. Mahmid Afiar), Bd, 2, Teheran 1365 § (1986)).

206  Die Artikel von Mahmiid AfSar erschienen in dieser Periode in der Wochenzeitung Sfirkih in Yazd und in
den Zeitungen Jrin und Safag-e sorh in Teheran und spiiter in den Zeitungen Tagaddod-e Irin und
Setare-ye gahan, ebenfalls in Teheran. Zu Informationen iiber diese Zeitungen vgl. Mohammad Sadr-
Hasemi: 7Zarih-e gardyed wa magallat-e Iran [Geschichte der Zeitungen und zeitschrift Irans], 4 Bde.,
Isfahan ?1363-64 § (1984-85), unter ger jeweiligen Bezeichnung,

207 Zu ,Gamiyat-e Iran-c gawan“ vgl. ‘Ali-Akbar Siyasi: Gozires.
Bd. 1, London 1366 § (1987), S. 74-78. Vgl. auch Kaweh Baya
gawan [Moralische Emeuerung: Die Erfahrung von Iran-
(Winter 1995/1996), S. 17-29.

208 Zu Zeitschrift [rin-e gawan vgl. Mohammad Sadr-Hagemi: Tarih-e gardyed wa magallit-e Iran
[Geschichte der Zeitungen und zeitschrift Irans}], Bd. 1, Isfahan 21363 § (1984), S. 334 ff,

209 Vgl Mahmid Afiar: ,,Dawar: wazir-e mobtaker wa mogtader-e dadgostari ba niyat wa hadaf-ha-ye hiib
wa wasa el-e bad [Dawar: der schopferische und méichtige Justizminister mit guten Absichten und Zielen

und schlechten Mitteln]*, in: ders.: Siyasat-e Oripi dar Iran (La politique Européenne en Perse, pers.),
a.a.0,, S. 462.

¢ yek zendegi [Bericht iiber ein Leben 1,
t: ,, Tagaddod-e ahlaqi: tagrobe-ye Iran-e
¢ gawan]“, Goflogi, Nr. 10, Winter 1374 §
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Ayandeh zu veroffentlichen. Bis Mirz 1947 erschienen 16 Ausgaben der zweiten Folge. Bis
dahin hatte er unterschiedliche fiihrende Positionen: Mit Unterstiitzung Sayyed Hasan
Taqizadehs hatte er als Leiter der Rechts- und Wirtschaftsabteilung beim Finanzministerium
gearbeitet. Dann wurde er Mitglied der Abteilung Revisionsprozesse beim Gericht in
Teheran, Jurymitglied bei der Auswahl der von der iranischen Regierung zu foérdernden
Auslandsstipendiaten, Jurymitglied in der juristischen und politischen Fakultit fiir die Ficher
Finanzen und Wirtschaft, Rechtsanwalt, Ratgeber beim ,Kassationsgericht* (Diwian-
¢ keSwar), Mitglied des ,hdchsten Rates fiir Propaganda‘ (Sora-ye ‘ali-ye tabliqat), Berater
und Inspekteur beim Kultusministerium und zuletzt Stellvertreter des Kultusministers. Er Z0g
sich aber 1947 aus der Politik und von staatlichen Aufgaben zuriick, um seine politischen
Ansichten freier dufern zu konnen.210 Er begann lang dauernde Reisen um die Welt zu
unternehmen. Im Oktober 1959 gab er eine weitere Folge der Zeitschrift A | yandeh heraus.
Aber von dieser Folge erschienen nur 6 Ausgaben. Die letzte Nummer der dritten Folge
erschien im April 1960. Mit der Griindung einer Stiftung im Jahre 1958 ergriff Mahmid
Af¥ar die Initiative zur Anregung der Wissenschaftler, sich mit seinem Ideal sowohl in seiner
Zeit als auch in der Zukunft zu beschiftigen. Die Entstehung dieser Stiftung war nimlich eng
mit dem Wunsch Mahmiid Af3ars verbunden, sein Hauptideal, die nationale Einheit Irans zu
festigen und dafiir die persische Sprache zu verbreiten, zu verwirklichen. Diese Stiftung, die
den Namen ihres Griinders trug, gilt heute in Iran als eine der wichtigsten Institutionen zur
Férderung der Forscher in Bereichen der iranischen Geschichte, Geographie, Volkskunde und
der persischen Sprache. 1973 iibertrug Mahmiid Af§ar der Teheraner Universitit das Recht
auf groBe Teile seines Grundbesitzes in Teheran. Er starb im Dezember 1983 im Alter von 90
Jahren.

2.3.2 Organisation und Finanzierung der Herausgabe von Ayandeh

In seinen Artikeln iiber seine Studienzeit in Lausanne und seinen friiheren Gefihrten und
Freund, den spiteren Justizminister unter Reza Schah, ‘Ali-Akbar Dawar, erzihlt Mahmiid
AfSar iiber seine Absicht, im Jahre 1919 zusammen mit einer Gruppe von Iranern in der
Schweiz, zu denen auch ‘Ali-Akbar Dawar gehérte, eine franzosischsprachige Zeitschrift
herauszubringen, wodurch den Europiern die politischen Angelegenheiten Irans n%iher‘ ge-
bracht werden sollten. Vorgesehen war, dal} die Redaktion aus drei Personen, ihm selbst, ‘Ali-
Akbar Dawar und Dr. Pol Ketab&i Han, einem iranischen Juristen armenischer Herkunft, be-
stand.2!! Dies blieb aber nur eine Idee, denn auBer ‘Ali-Akbar Dawar und Mahmiid Af¥ar, die
ihre Artikel fiir die Verdffentlichung vorbereitet hatten, engagierten sich die anderen Mitglie-
der dieser Gruppe, die meist sehr reichen iranischen Familien entstammten, nicht genug,
fiamit die Herausgabe der Zeitschrift in Gang gesetzt werden konnte.2!2 Mahmiid Af$ar und
Ali-Akbar Dawar liefen daraufhin ihre Artikel in europdischen Zeitschriften erscheinen.

Eine dhnliche Erfahrung mufite Mahmiid Af3ar einige Jahre spéter in Iran machen. Im
Frithling 1925 wurde er von seinem fritheren Lehrer an der Hochschule fiir Politikwissen-
schaften Adib os-Saltaneh Sami‘i, der nun den ,,Iranischen Literaturverein® in Teheran leitete,
nach Hause eingeladen. Adib os-Saltaneh Sami 1 schlug ihm und seinen anderen Gisten, etwa

210 Vgl. Mohammad Kamkar-Parsi; ,Didar-e distin wa mohtasar-e Sarh-e hali az negirandeh [Ein
Zusammentreffen mit Freunden und eine kurze Biographie von dem Verfasser], in: Mahmiid Af3ar:
Gangine-ye maqalat [Schatz der Artikel], Bd. 1, Teheran 1368 § (1989), S. 20. :

211 Vgl. Mahmiid Afiar: , Ketab&i Han wa Dawar®, in: ders.: Gangine-ye maqalat [Schatz der Artikel], Bd. 2,
Teheran 1370 § (1991), S. 860. Vgl. auch ders.: ,Dawar: wazir-e mobtaker wa moqtader-;dédggstari b§
niyat wa hadaf-ha-ye hiib wa wasd el-e bad [Dawar: der schopferische und michtige Jusnzmlmste.r mit
guten Absichten und Zielen und schlechten Mitteln]®, in: ders.: Siydsat-e Oridpa dar Iran (La politique

LEuropéenne en Perse, pers.), a.a.0., S. 454. ) &kt
212 vgl. Bager ‘Aqeli: Dawar wa adliyeh [Dawar und das Justizministeriumy, Teheran 1369 § (1990), S. 20.




82

zwanzig Literaten und Politikern, vor, gemeinsam eine Zeitschrift zu griinden. Alle Anwesen-
den erkldrten sich bereit, an der Griindung der Zeitschrift durch einen finanziellen Beitrag
teilzunehmen. Aber zu dem verabredeten Treffen, bei dem jeder seinen Anteil zahlen mufBte,
erschien auler Mahmiid Af8ar und ein oder zwei weiteren Personen keiner von den Herren.2!3
Mahmid AfSar erzdhlte dieses Vorkommnis im Vorwort des ersten Jahrgangs der dritten
Folge der Zeitschrift Ayandeh. Er wollte in dem Vorwort zeigen, welche Erfahrung er in
bezug auf Gruppenarbeit mit Iranern gemacht hatte und was ihn dazu fiihrte, auf eine gemein-
same Planung mit anderen Iranern zur Griindung einer Zeitschrift zu verzichten und alleine
und mit eigenem Kapital die Initiative zu ergreifen:

,,Die Begegnung mit diesem Zustand enttduschte mich nicht; Sie ziindete vielmehr das Feuer der
Begeisterung auf der Weise in mir an, daB ich mich auf der Stelle entschloB, alleine eine Zeit-
schrift zu griinden. In jener Zeit besaB ich auch kein Kapital. Ich hatte erst mein Studium beendet,
war nach Teheran gekommen und verdiente mein Lebensunterhalt durch meine Lehrtitigkeit an
der Hochschule fiir Politikwissenschaften, Dar ol-foniin und Militéirschule. Nach ein-zwei Mona-
ten gelang es mir, die erste Nummer der Zeitschrift Ayandeh herauszugeben.“214

Am 6. April 1925 wurde Mahmid AfSar die Genehmigung zur Herausgabe der Zeit-
schrift Ayandeh vom Bildungsministerium erteilt.2!5 Die erste Ausgabe wurde in der Drucke-
rei ,Magles* gedruckt. Sie erschien im Juli 1925 in Teheran und war 72 Seiten stark. Die
Herausgabe von Ayandeh wurde 33 Monate fortgesetzt. Mit dem Erscheinen der letzten
Nummer der Zeitschrift im Mérz 1928 wurden insgesamt 24 Ausgaben herausgebracht.

Der Wunsch Mahmiid AfSars, eine Monatszeitschrift herauszugeben, wurde durch
UnregelmaBigkeiten, die aus verschiedenen Griinden bei der Herausgabe von A | yandeh ent-
standen, nicht vollig erfiillt. Der Herausgeber gab u.a. die folgenden Griinde fiir die Unregel-
mifigkeiten an: SchlieBung der Druckereien infolge der Feiertage wie ,, A%ira“ und
Feierlichkeiten zum ,,Tag der Verkiindung der konstitutionellen Monarchie in Iran® (Im Falle
der einmonatigen Verspitung des Erscheinens der Nummer 2 im ersten Jahrgang)?16, die
Unzuverldssigkeit der Druckereien, bei denen die Zeitschrift gedruckt wurde,2!7 jhre Auftrige
termingerecht durchzufiihren sowie die Sommerhitze, die die Arbeit im Redaktionsbiiro uner-
triglich machte (im Falle der viermonatigen Pause der Zeitschrift nach dem Erscheinen der
Nummer 12 des ersten Bandes)?!%. In der Nummer 8-9 vom Januar 1928 bezeichnete der Her-
ausgeber aber zusammenfassend die Nachléssigkeit der Druckereien und Zeitschriftenabon-
nenten als wichtigste Ursachen fiir UnregelmiBigkeiten bei der Veréffentlichung von
Ayandeh.?"® Ob auch der Druck der Zensur eine Rolle spielte, ist anhand des vorhandenen
Quellenmaterials nicht feststellbar.

Der Umfang jeder Nummer von Ayandeh war unterschiedlich. Im ersten Band hatte jede
Ausgabe im Durchschnitt einen Umfang von 65 Seiten. Mahmiid Afgar beabsichtigte, jede
Nummer von Ayandeh im zweiten Band umfangreicher herauszubringen. Es gelang ihm auch,
die erste und zweite Nummer des zweiten Bandes in 110 bzw. 100 Seiten zu verlegen. Aber
ab der dritten Nummer verringerte sich wieder der Umfang der Zeitschrift. Im zweiten Band
betrug der durchschnittliche Umfang von Ayandeh 77 Seiten.

Mahmild Af8ar kiindigte die Griindung seiner Zeitschrift in mehreren iranischen Zeitun-
gen und Zeitschriften durch Anzeigen an. Auch die Zeitschrift frinsahr kiindigte die Geburt

213 Vgl. ,Pisgoftar (Vorwort)“, Ayandeh, 3. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Oktober 1959), S. 14 f.

214 Ebd, S. 15.

215 Vgl. Irag Af¥ar (Hrsg.): Namware-ye Doktor Mahmid AfSir [Festschrift Dr. Mahmid Afdar], Bd. 4,
Teheran 1367 § (1988), 5. Bild-Anhang.

216  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 2 (August/September 1925), Anzeigenblatt,

217  Ayandeh wurde zuerst in der Magles Druckerei und danach in den Druckereien Sa‘adat, $6rawi und Barq
gedruckt.

218  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 12 (Oktober/November 1926), Anzeigenblatt.

219  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 8-9 (Dezember 1927/Januar 1928), Anzeigenblatt,
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der neuen Zeitschrift Ayandeh in Iran an und gratulierte dem Herausgeber.220 Obwohl
Mahmiuid Af¥ar urspriinglich vorhatte, Ayandeh nur im Abonnement zu verkaufen, wahr-
scheinlich um mit regelmaBigen Einkiinften rechnen zu kénnen, konnten die Interessenten die
Zegitschrift auch einzeln kaufen. Im ersten Erscheinungsjahr hatte die Zeitschrift eine Auflage
von 1000.22! Sie wurde entweder direkt an die Abonnenten oder an Vertreter von Ayandeh in
verschiedenen Stidten geschickt. Ayandeh hatte aber nicht in allen Stidten in Iran und im
Ausland Vertreter. Der Zeitschrift selbst ist zu entnehmen, daf sie iiber Vertreter in Teheran,
Horasan und Ahwaz verfigte. Dies diirfte auf eine grofiere Leserschaft in diesen Gebieten
hinweisen; Es kann auch sein, dal der Herausgeber einfach in Horasan und Ahwaz vertraute
Personen kannte, die bereit waren, die Verantwortung als Vertreter fiir die Zeitschrift zu iiber-
nehmen. Ayandeh behauptete, in allen Stidten in Iran und auch im Ausland Leser zu haben.
Aufler den erwidhnten Orten wurden Aserbaidschan, Afghanistan, Bahrain, Dubai und
Kuwait?22 von Mahmiid Af¥ar als Gebiete angegeben, in denen Ayandeh eine Leserschaft
hatte. Nicht alle Abonnenten erhielten die Zeitschrift regelmiBig. Einerseits weil fast die
ganze redaktionelle Arbeit und Vorbereitungen fiir die Verteilung der Zeitschrift von
Mahmiid AfSar selbst erledigt wurden und sich dadurch eine schnelle Verteilung
verzogerte,223 andererseits weil die Verteilung der Zeitschrift durch die Post nicht immer
sicher war. Manche Abonnenten beschwerten sich dariiber, daB sie die Zeitschrift nicht
erhielten. Der Herausgeber duflerte den Verdacht, daB die Zeitschriftenexemplare von
manchen Postbeamten gestohlen wurden.??* Nicht alle 1000 Exemplare jeder Ausgabe der
Zeitschrift im ersten Band wurden immer ausverkauft.22’ Jedoch erhdhte Mahmiid AfSar die
Zeitschriftenauflage in dem zweiten Erscheinungsjahr auf 1500. Nach seiner Berechnung
hatte Ayandeh dadurch etwa 20000 Leser.2? Die Auflage der 7. Nummer des zweiten
Erscheinungsjahres betrug sogar 1600 Exemplare.?2’ i

Wie die Herausgeber der Zeitschriften Kaweh und Irinsahr, die enttiuscht wurden, als
sie fiir den Bestand ihrer Zeitschriften mit den Abonnementsbeitrdgen ihrer Leser rechneten,
wurde auch Mahmiid Af$ar mit Nachldssigkeit seitens der Vertreter und Abonnenten von
Ayandeh konfrontiert. Die Einkiinfte aus Anzeigen, die die Zeitschrift als Auftrag annahm,
waren sehr begrenzt und konnten nicht die Verluste, die durch nicht bezahlte Abonnements
entstanden, ausgleichen. Schon in der Nummer 4-5 des ersten Bandes sprach der Herausgeber
die Abonnenten an, die ihrer Verpflichtung, die Abonnementsbeitrdge zu zahlen, nicht nach-
kamen. Er wies darauf hin, daB8 er sich gezwungen gesehen hatte, einen Mitarbeiter als
Kassierer einzustellen - was er anfangs nicht vorhatte -, der die Aufgabe bekam, mit
nachlissigen Abonnenten zu korrespondieren. Da@3 die Abonnenten ihre Beitrige iiberhaupt
nicht oder nur unregelm#Big zahlten, da er infolgedessen einen Kassierer einschalten mufte
und daB der Preis fiir Papier in Teheran andauernd stieg, waren Faktoren, die Mahmiid AfSar
nicht vorausgesehen hatte. Deshalb hatte er auch, besonders um die ,,junge Generation* in
Iran, die er durch seine Zeitschrift erreichen wollte,??8 zu motivieren, ErméBigungspreise fiir
Schiiler, Lehrer und Schulabsolventen in Teheran festgelegt. In anderen Stéidten mufiten diese

220 Vgl ,,Matbﬁ‘ét-e wiredeh [Die angekommene Presse]”, Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 11 (23 Sptember 1925),
S. 698 f.

221 Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), Anzeigenblatt.

222 Bahrain, Dubai und Kuwait erwihnt Mahmiid AfSar in: ,,PiSgoftar (Vorwort), Ayandeh, 3. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Oktober 1959), S. 27.

223 Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 10 (April/Mai 1926), Anzeigenblatt.

224 Vgl. ,Sekayat az posthaneh [Klage gegen das Postamt], 1. Folge, Jahrg. 1, Nr. 6 (Januar 1926), S. 391 f.

225  Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 10 (April/Mai 19%6), Anzeigenblatt.

226  Vgl. Brief Mahmiid AfSars an Sa‘id Tabatabai, einen Abonnenten aus Tabriz, in: Irag AfSar (Hrsg.):
Namwire-ye Doktor Mahmid Af¥ar [Festschrift Dr. Mahmiid AfSar], Bd. 4, Teheran 1367 § (1988),
6. Anhang. Vgl. auch Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 12 (Oktober/November 1926), Anzeigenblatt.

227  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 7 (Januar/Februar 1926), Anzcigenl‘alattt .

228 Vgl , Agaz-nameh* [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 5.
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Lesergruppen die Zeitschrift zum normalen Preis kaufen, denn die Uberpriifung der Angaben
der Leser aus anderen Stidten iiber ihren Beruf war fiir den Herausgeber nicht moglich.22
Aber bald muflte Mahmiid AfSar die ErmaBigung fiir Lehrer und Schulabsolventen in Teheran
auch aufheben.’* Einerseits wegen der hohen Kosten fiir das Verlegen der Zeitschrift allge-
mein und andererseits weil ,,alle Einwohner Teherans ja sogar Irans* sich als Schulabsolven-
ten?3! und viele sich als Schiiler angemeldet hatten!232 Ebenso hatte er aus der Uberzeugung,
dal die Verbreitung der persischen Sprache u.a. durch Presse vor allem in der
tiirkischsprachigen iranischen Provinz Aserbaidschan im Dienste der nationalen Einheit in
Iran stiinde, den Preis der Zeitschrift fiir diese Provinz erméBigt.233

Mahmiid AfSar hatte geplant, die Auflage von Ayandeh fiir das zweite Band der Zeit-
schrift auf 2500 zu erhéhen und hatte daher die Leser gebeten, neue Abonnenten fiir die Zeit-
schrift zu gewinnen.** Er wies darauf hin, da der Fortbestand von Ayandeh fiir das
darauffolgende Jahr davon abhing, da die Abonnenten ihre Beitrige zahlten.2?5 Aber mit
dem Beginn des persischen Neujahrs (23. Mirz 1928) horte die Zeitschrift gar auf zu erschei-
nen. Die Nummer 11-12 vom Februar/Mirz 1928 war die letzte Ausgabe der ersten Folge von
Ayandeh. Viele Jahre spiter gab Mahmiid Af¥ar in zwei verschiedenen Perioden zwei unter-
schiedliche Griinde an, die zur Einstellung der Zeitschrift gefiihrt haben sollen: 17 Jahre nach
der Herausgabe der letzten Ausgabe der ersten Folge fiihrte Mahmid Af¥r im Vorwort der
ersten Nummer der zweiten Folge von Ayandeh den Druck der Zensur als Grund fiir die Ein-
stellung der ersten Folge an. Diese Erklirung Mahmiid AfSars entstand im AnschluB an die
Abdankung Reza Schahs. Die iranische Presse hatte nach mehr als 15 Jahre wieder das Recht
auf freie Meinungséuerung erhalten. Der Druck der Zensur unter Reza Schah war aufgeho-
ben. Er beschrieb die Umstinde, unter welchen die ganze Bevélkerung im allgemeinen und
die Presse im besonderen zu arbeiten hatten:

»Es war eine Zeit, in der man nicht redete, auBer daB man sich gegen seine eigene Meinung
duferte und in der man keinen Schritt unternahm und keine Feder in die Hand nahm, auBer da8
man gegen seinen eigenen Nutzen handelte. Niemand konnte in Zeitung oder Zeitschrift, im Par-
lament oder in einem Verein etwas sagen oder schreiben, was nicht angeordnet wurde; iiberdies
konnte man nicht in seinem privaten Haus oder in einem Brief iiber eine Wahrheit sprechen. 236
Nach der Abdankung Reza Schahs ist der Blick Mahmiid AfSars auf die neu entstandene
freie Atmosphére fiir die Presse gerichtet:

»Die Liebe zum Heimatland und die Aufgabe, sich zu seinen Diensten zu stellen, fiihrte uns selbst
noch einmal nach 17 Jahren zu dem Feld jener lirmenden Gesellschaft, Das Schweigen withrend
dieser Zeit war nicht freiwillig. Die Umstinde in Iran und in der Welt, wie Sie alle von der Nihe
und Ferne gesehen haben, erlaubte es nicht, daB diese Zeitschrift mit der Offenheit, die sie vom
ersten Tag bis zum Ende ihrer Arbeit zu ihrer Art erklirt hatte, das Erweisen ihrer nationalen
Dienste frei fortsetzte. Aus diesem Grund haben wir, bevor man unsere Feder brach, selber sie
gebrochen. Wir saBen in einer Ecke und warteten auf einen richtigen Moment,*237
Im Vorwort der ersten Ausgabe der 3. Folge von Ayandeh, welche im Oktober 1959 er-
schien, gab Mahmiid AfSar zwei andere Griinde fiir die Einstellung der ersten Folge ab Mirz

229 Vgl. ,Dibace-ye mogallad-e dowom [Vorwort des zweiten Bandes]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1
(Dezember 1926/Januar 1927), S. 6.

230  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 4-5 (Oktober/November/Dezember 1925), Anzeigenblatt.

231  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 7 (Januar/Februar 1926), Anzeigenblatt.

232 Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 2 (August/September 1925), Anzeigenblatt,

233 Vgl ,Dibage-ye mogallad-e dowom [Vorwort des zweiten Bandes]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1
(Dezember 1926/Januar 1927), S. 6.

234  Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 5-6 (Juli/August/September 1927), Anzeigenblatt,

235 Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 8-9 (Dezember 1927/Januar 1928), Anzeigenblatt,

236 ,Moqgaddame-ye dore-ye sewom-e magalleh [Einleitung zu der dritten Periode der Zeitschrift]®,
Ayandeh, 2. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Oktober 1944),S.3 f.

237  Ebd.,Sads
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1928 an. Als ersten Grund erwihnte er die geringe Anfrage fiir die Zeitschriften wie Ayandeh
im Vergleich zu Zeitungen in Iran iiberhaupt. Er verband diese Tatsache damit, daB die Leser-
schaft der Zeitschriften im Gegensatz zu der der Zeitungen der Elite angehérte, und die Elite
bildete nur eine kleine Gruppe in der Gesellschaft. Der zweite Grund, der eine Fortsetzung
von Ayandeh unméglich gemacht hatte, war, wie Mahmiid Af¥ar schrieb, daB er die alleinige
Verantwortung fiir alle Angelegenheiten der Zeitschrift trug, und daB dies ihn iiberforderte:

»Die schwere Last der Zeitschrift lag die ganze Zeit iiber und in jeder Hinsicht auf den Schultern
des Verfassers [dieser Sitze = Mahmiid Af8ar]. Eine Monatszeitschrift ist andersartig als eine Ta-
geszeitung oder Wochenzeitschrift. Sie lé8t sich nicht mit jedem Inhalt fiillen. Thre Themen miis-
sen ausgewihlt sein; ihre Leser gehoren zu der gebildeten und elitiren Schicht, sind Forscher und
Wissenschaftler. Auch ihre Autoren sind auserwihlt. Eine Monatszeitschrift kann sich nur mit
Miihe verwalten. Wenn Sie einen Blick auf die Monatszeitschriften in Europa und Amerika wer-
fen, werden Sie feststellen, daB eine groBe Gruppe von Menschen ihre verschiedenen Abteilungen
leitet. Ich flihrte die meisten dieser Arbeiten alleine aus. Die schriftstellerische Hilfe seitens der
Freunde war eher zufillig und nicht regelmiBig.*238
Zu der Zeit, als Mahmud Af3ar diese Erkldrung schrieb, plante er, mit finanzieller
Beteiligung seiner Freunde eine Gesellschaft fiir die Herausgabe von Ayandeh zu griinden. Er
kritisierte die 7ranische Mentalitit, sich nur schwer fiir Teamarbeit zu interessieren und mehr
an individueller Arbeit Befriedigung zu finden.?* Wahrscheinlich spielten alle von Mahmiid
AfSar erwihnten Griinde eine Rolle bei der Einstellung von Ayandeh. Aber vermutlich war
der eigentliche Grund der Druck der Zensur auf die Presse. Denn es ist mit ziemlicher Sicher-
heit anzunehmen, daB im Jahre 1959 die Angaben von Mahmiid AfSar unter Pressezensur
standen. Nach dem von der CIA geleiteten Staatsstreich gegen die Regierung Dr. Mohammad
Mosaddeqs im August 1953 wurde erneut die Pressezensur eingefiihrt. Sie wurde ab 1957 mit
der Griindung der Sicherheitsorganisation SAWAK hérter als je zuvor eingesetzt. Jede Kritik
an der koniglichen Familie, darunter auch an der Herrschaftsperiode des ersten Pahlawis,
wurde bestraft. Da} Mahmid Afar trotz der Arbeitsbelastung und der niedrigen Einkiinfte
aus Abonnements die Herausgabe von Ayandeh fortsetzen und sogar die Auflage der Zeit-
schrift erhéhen wollte, sind weitere Anzeichen dafiir, da} bei der Einstellung der Zeitschrift
die beiden angegebenen Griinde weniger Gewicht hatten.

2.3.3 Allgemeiner Inhalt und Auswirkung der Artikel von Ayandeh

Im Impressum der ersten Ausgabe von Ayandeh stellte Mahmiid Af¥ar seine Zeitschrift
als ein ,,politisches und nationales* Blatt vor. Ab der zweiten Nummer trat die Bezei_chnung
sliterarisch und illustriert* an die Stelle von ,national“. Fast in allen Ausgaben von Ayandeh
wurden Fotos von iranischen oder nicht-iranischen politisch oder kulturell berithmten Persén-
lichkeiten gedruckt.240 Dadurch unterschied sich Ayandeh von vielen zeitgendssischen persi-
schen Zeitschriften. Die Wahl der Begriffe ,,politisch®, ,,national® und , literarisch* fiir die
Erkléirung der inhaltlichen Richtung der Zeitschrift weist darauf hin, da Mahmiid Af¥ar eine
enge Verbindung zwischen Politik, nationalen Aufgaben und Literatur sah und daf er der
Zeitschrift Ayandeh als einer literarisch-politischen Zeitschrift nationale Verpflichtungen auf-
erlegte.24! Denn im Mittelpunkt seiner Gedanken stand das Ideal, ,die nationale Einheit Irans
Zu bewahren und zu vervollkommnen®. Das wirksamste Mittel zur Erreichung dieses Ideals
war nach seiner Uberzeugung die Verbreitung der persischen Sprache in allen Gebieten inner-

238 . Pisgoftar [Vorwort]“, Ayandeh, 3. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Oktober 1959), S. 12.

239 Vgl. ebd., S. 13 ff.

240 Die Ausnahmen waren die Nummer 10 und 11 des ersten Erscheinungsjahrs.

241  vgl. ,Dibage-ye mogallad-e dowom [Vorwort des zweiten Bandes]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1
(Dezember 1926/Januar 1927), S. 4.
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halb der Grenzen des iranischen Staates.?¥> Daher stellten sich fiir ihn die Bereiche politische
und literarische Arbeit als untrennbar heraus. Die Auswahl der Artikel und Gedichte fiir
Ayandeh geschah vor allem entsprechend dieser Hauptgedanken ihres Herausgebers.

Mahmiid AfSar behauptete, daf} seine Zeitschrift in keinerlei Beziehung zu einer Person,
einem Verein oder einer Partei stinde und deshalb unabhéngig wire.243 Die Zeitschrift ver-
suchte, trotz aller laufenden, wichtigen politischen Ereignisse in Iran ihre Unparteilichkeit
aufrechtzuerhalten.?#4 Nach Mahmiid Af3ar sei dies ihr gelungen, da er sich fiir die Heraus-
gabe von Ayandeh nur auf sein eigenes Vermdgen stiitzen kdnnte und es nicht nétig hitte, aus
finanziellen Griinden auf irgendeine Person Riicksicht zu nehmen. Er erlaubte daher politi-
schen Autoren unterschiedlicher Auffassung, ihre Artikel in seiner Zeitschrift zu veroffentli-
chen. Aus diesem Grund bezeichnete er selbst Ayandeh als ,,der Spiegel der 6ffentlichen Mei-
nung®.245 Es ist aber offensichtlich, daB Ayandeh zwar den iranischen Nationalmodernisten
eine wichtige Tribiine anbot und dadurch die damals in Iran die Oberhand gewinnende geis-
tige und politische Richtung widerspiegelte, aber sie vertrat eben nur eine der Stromungen
innerhalb der elitiren Denkrichtungen in Iran der zwanziger Jahre. Mahmiid Afiar hatte sich
ja selbst, nachdem er die Grundziige seiner Anschauung in der Einleitung zur ersten Ausgabe
geschildert hatte, zur Annahme derjenigen Artikel fiir eine Veréffentlichung bereit erklart, die
in Ubereinstimmung mit seiner_l Ansichten stinden.246 Also kann die Behauptung von
Unparteilichkeit der Zeitschrift Ayandeh nicht widerspruchslos angenommen werden.

Die verschiedenen Artikel in Ayandeh behandelten einerseits Themen, die praktische Lo-
sungen fiir die ,,Bewahrung und Vervollkommnung der nationalen Einheit in Iran,, vorschlu-
gen. Dazu gehorten z.B. Artikel, die sich mit n6tigen Reformen in Bereichen der Wirtschaft,
Landwirtschaft und Gesetzgebung beschiftigten oder nach Wege fiir die Realisierung eines
effektiven Bildungssystems in Iran sowie fiir eine Verbreitung der persischen Sprache
suchten. Ergénzend zu dieser Gruppe von Aufsitzen wurden Elemente, die nach Mahmiid
Afsar und seinen Gleichgesinnten die nationale Einheit in Iran gefahrdeten, erortert.
Beispielsweise wurden Panturkismus, Panarabismus sowie die ethnische Vielfalt in Iran als
besonders ernsthafte Gefahren zum Thema der I"Jberlegungen gemacht. Ab der Nummer 3-4
des zweitens Bandes wurde der Untertitel ,mit wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und
frauenbezogenen Teilen* dem Impressum hinzugefiigt. In der Nummer 2 des zweiten Bandes
hatte der Herausgeber bekanntgegeben, einen Teil der Zeitschrift fiir die Themen iiber Frauen
zur Verfiigung stellen zu wollen.?*” Jedoch kann man von Ayandeh nicht als einer Zeitschrift
sprechen, die unnachgiebig fiir die Sache der Frauen eintrat, vielleicht weil die Behandlung
der Themen iiber das Frauenproblem in iranischen Zeitschriften nicht gerade einfach war.
Derjenige, der sich kritisch und offen mit diesem Themenbereich auseinandersetzen wollte,
mufBte sich auf heftige Reaktionen seitens der religiosen Krifte gefaBt machen. Mahmiid
Afiar beabsichtigte aber anscheinend nicht, mit den religitsen Fithrern aufgrund dieses
Themas in Konflikt zu geraten. Deshalb blieb die Zahl der Artikel, die sich mit Frauen
befaBten, trotz der urspriinglichen Wunschéuflerung des Herausgebers gering.

Mahmiid AfSars Aufenthalte in der Schweiz und in Deutschland wihrend seiner Studien-
zeit sowie seine anfingliche Sympathie fiir Deutschland und Antipathie gegen England, Ruf-
land und Frankreich zeigten ihre Spuren in Ayandeh. Mahmiid Af$ar suchte fiir die Verwirkli-

242 Vgl. ,Agaz-nameh* [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 3-15.

243 Vgl ebd,, S. 15.

244 Vgl ,Dibace-ye mogallad-e dowom [Vorwort des zweiten Bandes], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1
(Dezember 1926/Januar 1927), S. 3.

245 Vgl ,Agaz-nameh* [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S.15. Vgl. auch
»Mogaddame-ye dore-ye sewom-e magalle-ye Ayandeh [Einleitung zu der dritten Periode der Zeitschrift
Ayandeh]“, Ayandeh, 2. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Oktober 1944), S. 8 .

246  Vgl. ,,Agaz-nameh“ [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 15.

247 Vgl. Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 2 (Februar/Mirz 1927), S. 131,
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chung seiner Ideen in Iran nach Vorbildern in Europa. In Zusammenhang mit einigen seiner
Ideen fand er diese Vorbilder in der Schweiz und in Deutschland. Diese beiden Linder
wurden Ofter als Beispiele fiir Staaten angefiihrt, die erfolgreich eine nationale Einheit
geschaffen oder eine starke Zentralregierung eingerichtet hatten.

Schon ab der ersten Ausgabe arbeiteten bekannte Personlichkeiten aus politischen und
literarischen Bereichen mit der Zeitschrift zusammen: Nach der von Mahmiid AfSar verfaBten
Einleitung waren Artikel von Sayyed Hasan Taqizadeh, Sayyed Ahmad Kasrawi, Sa‘id Nafisi
und Ragid Yasami zu lesen. Mahmiid AfSar, der auch manchmal seine Gedichte in Ayandeh
veroffentlichte, schrieb die meisten Leitartikel, von denen manche Ausziige aus seiner ur-
spriinglich in Franzésisch verfaBten Dissertation waren. Im Laufe des Erscheinens der ersten
Folge von Ayandeh wurden Artikel und Gedichte von mehr als 90 iranischen Autoren und
Dichtern veroffentlicht. Ein betrachtlicher Teil dieser Verfasser waren politische Fiihrungs-
krifte und befaBten sich in ihren Schriften vor allem mit politischen Themen. Einige von
Thnen hatten schon mit den Zeitschriften Kaweh und Iransahr zusammengearbeitet oder ar-
beiteten mit /ransahr noch zusammen. Dazu gehdrten z.B. Sayyed Hasan Taqizadeh, Sayyed
Ahmad Kasrawi, Mohammad Qazwini, Morteza Mosfeq-Kazemi und ‘Abbas Eqbal-Astiyani.
Bei der Beschiftigung mit Ayandeh begegnen uns viele bekannte Namen aus der kulturellen
und politischen Szene des Irans der zwanziger Jahre. Aufler den erwéhnten Autoren sind es
Ali-Akbar Dawar, Nasrollah Falsafi, Adib PiSawari, Adib Ni§abiri, Abol-Qasem
E'tesamzadeh, Mohammad-Taqi Bahar, Ali Dasti, Zanddoht Sirazi, ‘Ali-Akbar Siyasi, Tsa
Sadiq, Lotf—‘Ali Stratgar, Mohammad-‘Ali Foriigi, Mohammad Mosaddeq, Esma‘il Yekani
und Mogtaba Minowi.

Die iranischen Nationalmodernisten hatten in Ayandeh eine geeignete Zeitschrift inner-
halb Irans gefunden, in der sie ihre Ideen zu Sprache bringen konnten. Diese Ideen muften
sich aber in Grenzen des Erlaubten bewegen. Schon ab der ersten Nummer ging Ayandeh
durch die Zensur, die seit 1922 vom Polizeiamt in Teheran durchgefiihrt wurde. Der von
Sayyed Hasan Taqizadeh verfaBte Artikel in der ersten Nummer z.B. wurde an manchen
Stellen zensiert.248 Ein weiteres Beispiel fiir die EinfluBnahme der Zensurstelle ist die Verof-
fentlichung eines Bildes von Rezd Schah am Anfang der ersten Ausgabe vom zweiten
Erscheinungsjahr. Dies geschah, wie Mahmiid AfSar Jahre spiter schrieb, durch die Anord-
nung der Zensurstelle. Deshalb hatte er im Vorwort derselben Ausgabe betont, daB die Verof-
fentlichung der Bilder in Ayandeh kein Zeichen fiir die Ehrerbietung des Herausgebers an
Besitzer der Bilder wiiren, sondern die Bilder wéren zum Anschauen fiir Leser.24® Aber da
Mahmiid AfSar es fiir die Pflicht der Presse hielt, den Staat auf fiir die Entwicklung des
Landes notwendigen MaBnahmen aufmerksam zu machen und da seine Reformideen mit Ak-
tionen Rezd Schahs zum Teil in Einklang standen, blieb Ayandeh zuerst von einer harten
Zensur verschont:

,,An einem anderen Tag sagte er [General Mohammad Dargahi, der Polizeichef unter Reza Schah]
mir: Gegen einen gewissen Artikel von Ihnen sind Einwiinde erhoben worden. Aber weil ich weiB,

daB Sie ein Patriot sind und daB die Zeitschrift Ayandeh dem Lande Dienste erweist, mochte ich
nicht, daB Schwierigkeiten entstehen. Ich werde Ihre Zeitschrift nicht zensieren, aber ich bitte Sie,
lesen Sie einmal die Artikel, die Sie schreiben, mit einem ‘Zensur-Blick’ 250
Mit der Machtfestigung Reza Hans und nachdem er im Oktober 1925 als Reza Schah
gekront wurde, stieg gleichzeitig sein MiBtrauen gegeniiber der Presse mehr als zuvor. Wahr-

248 Vgl. , Fargam-pisgoftar [Das letzte Wort]“, in: Mahmud AfSar: Gangine-ye maqalat [Schatz der Artikel],
Bd. 1, Teheran 1368 § (1989), S. 105 f. . ‘ :

249  vgl. ,Dibage-ye sil-e dowom-e magalle-ye Ayandeh [Vorwort Qes zweiten Jahres der Zeitschrift
Ayandeh], in: Mahmiid Af§ar; Gangine-ye maqalat [Schatz der Artikel], Bd. 1, Teheran 1368 § (1989),

250 ,S.l'::%im-pii‘»goﬂﬁr [Das letzte Wort]", in: Mahmiid AfSar; Gangine-ye magqalat [Schatz der Artikel],
Bd. 1, Teheran 1368 § (1989), S. 106.

-
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scheinlich spiirte auch Mahmiid AfSar den zunehmenden Druck, der seitens der Zensur auf
die Zeitschrift ausgeiibt wurde, so da} er sich entschloB, die Herausgabe von Ayandeh
eigenhindig zu beenden, anstatt die Zeitschrift durch die Zensur gehen zu lassen.?’! Solange
aber Ayandeh herausgebracht wurde, erschienen in ihr politische Artikel mit ziemlich
scharfen Kritiken am iranischen administrativen und juristischen System.

Eine Eigenschaft der Zeitschrift Ayandeh war ihr Wille, in allen zu diskutierenden Berei-
chen eine kritische Haltung einzunehmen. Uberschriften wie ,,Kritische historische Forschun-
gen* oder ,Kritische literarische Forschungen weisen auf diese Einstellung hin. Die histori-
schen Untersuchungen Ahmad Kasrawis sowie die Studien der Literaturforscher wie Sa‘id
Nafisi und Ra$id Yasami sollten den Iranern ein neues Bild von der Geschichte und Literatur
Irans vermitteln und dadurch das bedeutendste Material zur Verstirkung eines nationalen
BewuBtseins unter ihnen liefern. AuBerdem stellte Mahmuid Af$ar Fragen zur Diskussion und
forderte die Leser auf, sich aktiv daran zu beteiligen. Manche Fragen waren provokativ und
fiilhrten die Leser dazu, die bisher als selbstverstindlich akzeptierten Denk- und
Verhaltensmuster anzuzweifeln. Als Beispiel sei hier die Frage anzufithren, die Mahmiid
Af3ar in der Ausgabe vom Sepfember 1925 aufwarf. Er fragte nach méglichen Konsequénzen
und Wirkungen eines von Sadi stammenden, zum Sprichwort gewordenen Satzes, ,,Eine
wohlwollende Liige ist besser als eine Unruhe stiftende Wahrheit*, fiir das bisherige und zu-
kiinftige individuelle und soziale Leben der Iraner.252 Der Herausgeber forderte im Falle
mancher Themen, wie des eben erwihnten, alle Leser und im Falle von politischen Fragen,
wie die Frage nach der Notwendigkeit eines Senats fiir Iran, die iranischen Politiker auf, an
Debatten teilzunehmen.253 Er bot auch Dichtern die Moglichkeit an, iiber von ihm vorgeschla-
gene Themen zu dichten; z.B. wurde ,,die Eroberung Delhis* durch Nader Schah Af¥ar als
Thema zum Dichten anempfohlen.?’* Ein betrichtlicher Teil der Zeitschrift A \yandeh umfaf3t
persische Lyrik, sowohl die éltere - wie Gedichte Ferdausis - als auch die zeitgenossische
Poesie. Die Gedichte der Zeitgenossen handelten u.a. von dem Zentralthema von Ayandeh,
d.h. der nationalen Einheit Irans.

Eine wesentliche Initiative von Ayandeh war die Veréffentlichung neuzeitlicher, histo-
risch bedeutender politischer Dokumente. Die Herausgabe solcher Dokumente begann mit der
elften Ausgabe im ersten Erscheinungsjahr; z.B. erschienen die wichtigsten Parlamentsdebat-
ten oder die Vertrige zwischen Iran und RuBland im 19. Jahrhundert in Ayandeh.

Aufler den Schriften von Iranern wurden manchmal Ubersetzungen von Werken europdi-
scher Dichter und Schriftsteller in Ayandeh verdffentlicht. Diese nahmen aber einen kleinen
Umfang in der Zeitschrift in Anspruch. Mahmiid Af¥ar beabsichtigte zwar, laufend Ausziige
aus der europdischen Literatur in seiner Zeitschrift aufzunehmen, um den iranischen Lesern
Beispiele fiir den einfachen Stil im Schreiben und fiir Methode der Beweisfiihrung zu
zeigen,?% aber er konnte seine Absicht wegen der Fiille der anderen Artikel nicht ganz
realisieren. Er kiindigte in der Nummer 7 des zweiten Bandes an, daB er die Verdffentlichung
europdischer Literatur regelmifiger betreiben wollte. Daher wurden die Leser zu einer Zu-

251 Vgl ebd.
252 Vgl. ,Eqterdhat-e Ayandeh [Diskussionsvorschlige von Ayandeh]“, Ayandeh
(AugusSeptember 1925), §. 79, s g
253 Vgl. ,Eqterahat-e siyasi [Politische Diskussionsvorschlige]“, Ayandeh,
(Oktober/November 1926), S. 766. el hfalas, B, L o2
254  Vgl. ,Eqterah wa mosabeqe-ye mohemm-e adabi: Fath-e Dehli [Ein Diskussion hi d wichti
{ & t
Literaturwettbewerb: die Eroberung Delhis]", Ayandeh, 1. Folge, Bd.?2, Ni?‘;rsfo]?t%\;’;m‘?\?a;%:
1927), S. 488. Allerdings zeigten sich am Anfang dieses literarischen Wettbewerbs nicht viele von dem
Thema begeistert, weil manche Nader Schah Af¥ar als einen ungerechten Kénig betrachteten oder die Art
der Fonnullerun_g,dfs Themas kritisierten. (Vgl. ,Eqterah-¢ Fath-e Dehli [Der Diskussionsvorschlag ‘die
Eroberung Delhis’]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 10 (Januar/Februar 1928), S. 758.)
255 Vgl ;,Asdabiyﬁt-e haregi [Ausldndische Literatur]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 2 (August/September
1925), S. 127. MEL
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sammenarbeit gebeten. Die Inhalte der zur Ubersetzung gewihlten Schriften sollten mit der
Richtung der Zeitschrift vereinbar sein; sie sollten bei den Lesern ,,Gefiihle fiir Patriotismus,
Liberalismus und Antidespotismus hervorrufen.2%6 In Ayandeh erschienen Ausziige der
Werke von u.a. Victor Hugo, Dante, Schiller, Montesquieu, und Lamartine.

Von den zeitgenossischen Autoren Mahmid AfSars hatte Kazemzadeh-Irangahr,
nachdem er die erste Ausgabe von Ayandeh erhalten hatte, diese Zeitschrift als die wichtigste
und niitzlichste Zeitschrift, die bis dahin in Iran erschienen war, eingeschétzt. Er hatte auf die
moralische und wissenschaftliche Stellung Mahmiid AfSars und darauf, daf} sich die meisten
Wissenschaftler und Literaten Teherans fiir die inhaltliche Gestaltung von Ayandeh engagiert
hatten, hingewiesen und hatte vorausgesehen, dal3 Ayandeh der Férderung der Bildung in Iran
groBe Dienste erweisen wiirde.?s” Mahmid Af§ar berichtete von der besonderen
Aufmerksamkeit, die die Leserschaft aus Teheran und den iranischen Provinzen der Zeit-
schrift widmete. Er erklirte die Akzeptanz der Leser gegeniiber Ayandeh mit der Unpartei-
lichkeit, um die er sich bemiihte.?8 i

Unser Wissen iiber die Auswirkung von Ayandeh auf das iranische Kulturleben beruhen
auf den Schriften, die viele Jahre nach der Einstellung der ersten Folge von Ayandeh entstan-
den sind. In seinem Artikel iiber die erste Folge von Ayandeh vergleicht Rahim Saffari
Ayandeh mit den anderen zeitgendssischen Zeitschriften in Iran und hebt in diesem Zusam-
menhang das Wissen und den Charakter ihres Herausgebers hervor. Darin sieht er den we-
sentlichen Grund fiir die besondere Stellung von Ayandeh unter den damaligen iranischen
Zeitschriften:

,,Aber wahrlich war Ayandeh etwas besonderes. In jener dunklen Zeit, als der Alptraum von Ka-
pitulation die Nation noch nicht in Ruhe gelassen hatte, in jener Zeit, als die Zahl der Gebildeten
und Weisen im Lande an den Fingern abzihlbar war, begann die Zeitschrift Ayandeh mit heiligen
Zielen [...] zu erscheinen. Der Verfasser von Ayandeh war nicht wie seine zeitgendssischen
Autoren von geringem Auffassungsvermogen [...]. Seine Begeisterung fiir Patriotismus und Refor-
men hatte ihn veranlaBt [...], sein umfangreiches Wissen [...] der Jugend des Landes mitteilen zu
wollen. Er schuf eine soziopolitische Sichtweise unter der gebildeten Schicht von damals. Zum
ersten Mal sahen die Reformisten, Patrioten und Modernisten eine Zeitschrift vor sich, in der
Schmeichelei keinen Platz hatte, die ihre Gegner nicht beschimpfte und stets méBig und rational
blieb.“259

Personliche Angriffe sind tatsdchlich in Ayandeh so gut wie nicht vorhanden. Die politi-
schen Debatten liefen eher auf einer zuriickhaltenden professionellen Ebene, etwas, das fiir
die Verfasser politischer Abhandlungen in Iran nicht selbstverstiandlich war. Dies diirfte damit
zusammenhingen, daB ein groBer Teil der Mitautoren von Mahmiid Af$ar wie er durch ihr
Studium in Europa mit der Abfassung wissenschaftlicher Texte Erfahrungen gewonnen hatte
und sich mit Themen beschiftigen konnte, ohne gleich einzelne Personen angreifen zu
miissen.

Von der Anerkennung, die die jiingere gebildete Generation in Iran A yandeh schenkte,
indem sie ihre Artikel bei dieser Zeitschrift verdffentlichen lieB, schreibt Ali Mo ayyed-
Sbeti, selbst ein friiherer Mitarbeiter von Ayandeh. Er betont vor allem die Bedeutung der
Initiative des Herausgebers, mit seinen Fragestellungen die junge Generation in Iran zur Dis-

256 Vgl , Adabiyat-e haregi [Auslindische Literatur]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 7 (Oktober/November

1927), S. 505 £,

257 Vgl. , Matbiiat-e waredeh [Die angekommene Presse]®, Irindahr, Jahrg. 3, Nr. 11 (23 September 1925),
S. 698 f. :

258 Vgl ,Dibate-ye mogallad-e dowom [Vorwort des zweiten Bandes]”, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1
(Dezember 1926/Januar 1927), S. 3 f. s i

259  Rahim Saffari; ,,Dére-hi-ye qadim-¢ Ayandeh [Die alten Perioden von Ayandeh], in: Irag AfSar (Hrsg.):
Namware-ye Doktor Mahmid AfSar [Festschrift Dr. Mahmid Afiar], Bd. 2, Teheran 1365 § (1986),
S. 1278 f.
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kussion literarischer oder soziopolitischer Themen motivieren zu wollen.260 Von manchen
Beobachtern, wie von Habib Yagmayi, dem Literaturforscher und Herausgeber der Zeitschrift
Yagma, wird der Mut des Herausgebers, kritische politische Artikel sowie
Parlamentsdebatten zu veréffentlichen, die der Offentlichkeit die Argumente der Gegner einer
Machtﬁbemahme_Reié Schahs zuginglich machten, gelobt und als Grund fiir die Achtung der
Leserschaft vor Ayandeh erwihnt.26!

Abgesehen von allen oben angefiihrten moglichen Eigenschaften, die Mahmiid AfSar,
dem Herausgeber von Ayandeh, zugeschrieben werden, nimmt zweifellos A _yandélz deswegen
einen bedeutenden Platz in der modernen Geistesgeschichte Irans ein, weil sie die Idee der
nationalen Einheit und damit verbunden die Verbreitung der persischen Sprache zum Mittel-
punkt einer Reihe von Schriften machte. Heute wird Mahmiid Af$ar als Pionier dieser Ideen
in Iran betrachtet:

»In jener Zeit, als die iranischen Ethnien mangels Verkehrslinien iiber den Zustand ihrer Briider
im Vaterland nichts wuBten, sprach eine iranische Zeitschrift fiir dieselben Ethnien iiber die natio-
nale Einheit. Denn Dr. AfSar hatte erkannt, daB, wenn die Einheit der iranischen Nation nicht
gefestigt wiirde, die Geier des Kolonialismus das Land iiberfallen und es zerstiickeln wiirden,“262
Im allgemeinen waren es die kritischen politischen Ideen von A \yandeh, die Anklang
unter den iranischen Intellektuellen fanden. Es ist daher vielleicht nicht verwunderlich, daf3
diese Zeitschrift, obwohl sie sich als ein literarisches Blatt verstand, von Literaturhistor;kem
nicht geniigend Beachtung gefunden hat. Auch wenn Ayandeh in den Biichern iiber die
iranische Literaturgeschichte erwihnt wird, dann werden meist ihre sozialen und politischen
Diskussionen in den Vordergrund gestellt.?> Auch in der vorliegenden Untersuchung wird
Ayandeh in Anbetracht ihrer politischen Bedeutung in der Geschichte des iranischen Natio-
nalmodernismus behandelt.

260 Vgl ebd., S. 1304.

261 Vg}. Hapib Ya.gniéyi:' »Az haterat-e modir-e magalle-ye Yagma [Von den Memoiren des Redakteurs der
Zeitschrift Y;g;na];, in: Ebd., 8. 1275. Fiir ein weiteres Beispiel dieser Art Argumentation vgl. Fazlollah
Reza: ,,Ayandeh 1304-1306: madhal-e adab-e parsi [Ayandeh 1925-1928: i Sk
Literatur]®, in: Ebd., S. 771 f. + der Eingang zu der persischen

262 Vgl. Rahim Saffari: ,Dore-ha-ye qadim-e Ayandeh [Die alten Perioden von A e a

R ~ Y andeh]®, in: Irag AfS

(Hrsg.):SNamwm—ye Doktor Mahmild Af3ar [Festschrift Dr. Mahmiid AfRar ]y Bdez] T:l:er;zgwé;;
(1986), S. 1279. L3

263  Vgl. z. B. Yahya Ariyanpiir: Az Nima ti riizgar-e ma, Tarih-e adab-e firsi- ) i s nnd
unserer Zeit. Geschichte der modernen persischen Literatur], Teheran 13'%e§”2(;;§§;[‘;025M\17; b;ijll]'
Peter_Avery: ,»Printing, the Press and Literature in Modern Iran“, in; Peter Avery, Gavi); H.aml;l (iharles
Melville (Hrsg.): The Cambridge History of Iran, Bd. 7, Cambridge 1991, S. 848’ -




3 Grundziige der nationalmodernistischen Ideologie anhand dieser Zeitschriften

3.1 Gefahren fiir die politische Unabhangigkeit und Unversehrtheit Irans

Die in dieser Arbeit untersuchten Zeitschriften haben die offensichtliche Gemeinsamkeit,
daf} im Mittelpunkt des Denkens ihrer Autoren das Problem der politischen Unabhingigkeit
und Unversehrtheit Irans steht; es wird nach geeigneten Wegen gesucht, die die Souverinitiit
Irans herstellen und sichern sollen. Die Autoren gehdren der Generation an, die vor allem an
der Schwelle und wihrend des Ersten Weltkrieges die Willkiir der europdischen Staaten in
bezug auf Iran und die Linder des Mittleren Ostens sowie die Phinomene, die ihrer Ansicht
nach die politische Unabhingigkeit Irans gefihrdeten, unmittelbar erfahren hat. Sie waren
aktiv an Bewegungen beteiligt, deren Hauptziel die Herstellung und Sicherung der Souveri-
nitit Irans war. Auch die Herausgabe ihrer Zeitschriften sollte der Erfiillung dieses Ziels
dienen. Entsprechend der Geschehnisse ihrer Zeit und je nach ihrem Charakter und personli-
chen Erlebnissen unterschieden sich aber mitunter ihre Auffassungen von Unabhingigkeit
und den zum Erreichen ihres Hauptziels zu beschreitenden Wegen.

Im Folgenden werden Gegebenheiten vorgestellt, die sich nach Ansicht der Autoren der
drei Zeitschriften Kaweh, Iransahr und Ayandeh als Gefahren fiir die Unabhéngigkeit Irans
erwiesen. Thre Auffassung von Unabhingigkeit erklirt sich dadurch, wie sie diese Gefahren
empfunden und auf sie reagiert haben.

3.1.1 Die européischen GroBmichte

3.1.1.1 Kaweh AR

Als die erste Nummer von Kaweh am 24. Januar 1916 in Berlin erschien, war Iran lingst
Zzum Kriegsfeld der russischen, britischen und osmanischen Streitkrifte geworden. Auch die i
deutschen Agenten waren in dieser Zeit in Iran aktiv und fithrten ihre geheimen Auftrige e
gegen die alliierten Méchte durch. Sayyed Hasan Taqizadeh und seine iranischen Mitarbeiter ‘
im Persischen Komitee in Berlin und in der Redaktion Kaweh sahen in der Zusammenarbeit
mit Deutschland, dem Feind der Feinde Irans, RuBland und England, und in der Propaganda
fiir dieses Land die Méglichkeit, Iran von seinen Feinden zu befreien. Sie meinten, daf} Iran
aus dem Kriegszustand Vorteile ziehen konne und daB im Falle eines Sieges Deutschlands
und seiner Verbiindeten iiber die Alliierten ihr Heimatland von der politischen Abhingigkeit i
erlost werde. |

Gegeniiber RuBland empfanden die iranischen Intellektuellen Todesfurcht, ein Gefiihl, i
das durch historische Erfahrungen mit diesem Nachbarland seit dem 18. Jahrhundert entstan-
den war. Seit der Schwiichung des safawidischen Staates in der Herrschaftsperiode Schah
Sultan Hoseyns und seitdem Zar Peter der GroBe mit der Verwirklichung seines Planes einer
Expansion nach Osten, in den Kaukasus und nach Iran begonnen hatte, wurden besonders die
nordlichen Gebiete Irans von RuBland bedroht. England hatte ebenfalls seit dem 18. Jahrhun-
dert versucht, vor allem auf politischer Ebene in Iran EinfluBl zu gewinnen, um den Absichten
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RuBlands und Frankreichs entgegenzuwirken, die durch die Aneignung iranischen
Territoriums zu den von Grofbritannien beherrschten Gebieten der Region, namentlich
Indien, gelangen wollten. Mit dem wachsenden Einflu} der englischen Regierung auf die
politische Szene in Iran und der zunehmenden Besetzung iranischer Mirkte durch englische
Waren entwickelte sich seit dieser Zeit ebenfalls allméhlich eine Abneigung gegen
Grofbritannien. In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts rivalisierten Ruland und England
miteinander um den groBten politischen Einflufl auf die iranische Regierung und wirtschaftli-
che Konzessionen; dabei konnten die iranischen Herrschenden aus dieser Konkurrenz Nutzen
ziehen und sich gelegentlich die Taschen fiillen. Die Beurteilung GrofBbritanniens als eines
ernst zu nehmenden Feindes der Unabhéngigkeit Irans erfolgte aber erst, nachdem England
im Jahre 1907 vor allem aus Furcht vor der zunechmenden Macht Deutschlands einen Vertrag
mit RuBland geschlossen hatte, in dem Iran in zwei EinfluBzonen unter beiden Léndern und
eine neutrale Zone geteilt wurde. Dieser Vertrag bedeutete einen deutlichen Versto gegen
die Autonomie Irans, und England wurde als Freund des Feindes Irans der Rang eines Feindes
zugewiesen.

In den zehn Jahren nach dem Vertragsabschlul nahm RuBland eine Haltung gegeniiber
[ran ein, als ob es sich um eine eroberte Provinz handelte. Die russischen Truppen drangen in
Aserbaidschan, Qazwin, Astarabad und Horasan ein. Unter dem Druck RuBlands und mit der
Zustimmung Grofbritanniens mufte das iranische Parlament 1911 Morgan Shuster, den von
der iranischen Regierung beauftragten amerikanischen Finanzberater, des Landes verweisen.
Die darauffolgende Auflosung des Parlaments wurde als Verlust des bedeutendsten Ergebnis-
ses der Konstitutionellen Revolution, einer gesetzgebenden Versammlung, angesehen. An der
Schwelle des Ersten Weltkrieges war Iran in der Tat kein souveriner Staat mehr. Der junge
Ahmad Schah war in bezug auf die politischen Probleme des Landes sowohl unerfahren als
auch uninteressiert. Die finanzielle Lage war katastrophal, und die Zentralregierung konnte
weder die Kraft noch die finanziellen Mittel fiir die Erhaltung der Ordnung im Land aufbrin-
gen. In dieser Situation gewiihrte RuBland der iranischen Regierung kleinere Darlehen und
konnte es sich erlauben, die Entscheidungen der iranischen Politiker zu beeinflussen. Das
Parlament blieb bis 1914 geschlossen, und das regierende Kabinett wurde von England und
RuBland kontrolliert. Die Entdeckung von Erdol im Jahre 1908 in der neutralen Zone hatte
England mehr als je zuvor dazu angetrieben, EinfluB in Iran zu gewinnen. 1915 bekam
England als Teil eines Abkommens mit RuBland in Konstantinopel freie Hand in der neutra-
len Zone und somit die Kontrolle iiber den Siiden Irans; dafiir durfte Rufland in den nérdli-
chen Gebieten Irans unbeschrinkt agieren.

Wihrend dieser Zeit, als Rufiland und England ihre wirtschaftlichen und politischen
Interessen ohne Riicksicht auf Iran verfolgten, war die Antipathie gegen beide Linder in Iran
gewachsen. Unter den iranischen Politikern, die den Aktionen RuBlands ohnméichtig zusahen
und von der Kooperation Englands mit diesem Land enttiuscht waren, herrschte Untergangs-
stimmung. So wurde der Beginn des Weltkrieges, wie Bahar behauptet, von den Iranern als
ein Wunder betrachtet.! Denn Deutschland, von Kaweh ,der herzliche Freund des Islams
genannt?, stand neben einem islamischen Land, dem Osmanischen Reich, mit den Feinden
Irans im Krieg. Dabei wurde die militdrische Besetzung der Stadt Tabriz in dieser Periode
durch Osmanen im Januar 1915 nicht als Verletzung der Souverénitit Irans interpretiert. Im

Gegenteil wurde dies als giinstige Gelegenheit wahrgenommen, Rache an RuBland zu
nehmen.

1 Vgl. Mohammad-Taqi Malek o§-So‘ard’ Bahar: Tirih-e mohtasar-¢ ahzib-e siyisi-ye Irin [Kurze
Geschichte der politischen Parteien Irans], Bd. 2, Teheran *1357 § (1978), S, 16.

2 Vgl. ,Ettehad-e manafe-e Iran wa ‘Osmani [Gemeinsame Interessen Irans und des Osmanischen
Reiches]", Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. September 1916), S.4. Vgl. auch , Tabrik-nimeh az faraf-e
edare-ye Kaweh beh ala-hazrat emperatiir-e Alman [Gratulationsbrief der Redaktion Kaweh an Seine
Majestit den Kaiser von Deutschland]“, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 18-19 (15. Februar 1917), S. 16.




93

Kaweh beurteilt dies als ,,eine aullergewohnliche historische Zeit in der Welt* und
spricht von der Hilflosigkeit Irans in jenem Moment. Sie sieht ihre Aufgabe darin, die Iraner
zur Beteiligung an dem Krieg an der Seite Deutschlands aufzurufen.? Fiir Kaweh steht der
Wunsch nach der politischen Unabhingigkeit Irans im Vordergrund, und dies wiirde durch
eine militdrische Kooperation mit den Deutschen und ihren Verbiindeten erreichbar sein. Das
Versprechen des deutschen Gesandten Prinz Heinrich von Reuf an die iranische Regierung,
daB Deutschland im Falle des iranischen Kriegseintritts und des Sieges Deutschlands iiber
die Alliierten fiir die Souverénitit und Integritdt Irans eintreten werde, war
hdchstwahrscheinlich den Autoren von Kaweh, die Kontakte sowohl zur deutschen Regierung
als auch zu den Demokraten in Iran hatten, bekannt.

Kaweh prophezeit, da8 im Falle des Sieges RuBlands und Englands im Krieg Iran zu
einer Kolonie werden wiirde: Die militdrischen Angriffe der Russen auf Iran wiirden fortge-
setzt, Ruiland wiirde sich Iran einverleiben, und die iranische Bevélkerung wiirde russifiziert
werden. Der ProzeB der Russifizierung Irans habe schon nach AbschluB des Vertrages von
1907 zwischen England und RuBland begonnen, denn seither seien nach und nach russische
Truppen in den nérdlichen iranischen Provinzen Aserbaidschan, Gilin und Horasan
stationiert worden. AuBerdem seien Muschiks, russische Bauern, aus ihren Dérfern in
RuBland ausgesiedelt und in Iran angesiedelt worden, wo sie Grundstiicke bekommen hitten.
Als nichstes wiirden die Russen die Iraner zum Erlernen der russischen Sprache zwingen,
ihnen die Ausiibung ihrer Religion und ihrer Briuche und den Gebrauch ihrer Sprache und
Literatur verbieten und von ihnen das Verrichten unwiirdiger Arbeiten verlangen. Das, was
hier Kaweh iiber die durchgefithrten Aktionen der Russen in Nordiran schildert, wird durch
ein Schreiben des englischen AuBenministers Edward Grey an den englischen Botschafter in
Sankt Petersburg bestitigt, wo er u.a. von der Errichtung eines russischen Protektorats in
Nordiran berichtet.

Mehrere Artikel in Kaweh handeln von dem Schicksal der Lénder, denen infolge des mi-
litarischen, wirtschaftlichen und politischen Eindringens RuBlands und Englands die
Souverinitit verloren gegangen war. Diese Artikel tragen meist die Uberschrift ,,Ein Blick
auf Geschichte und die Lehre daraus® und sollen den Lesern die Méglichkeit der
Wiederholung bestimmter Schicksale in der Geschichte vor Augen stellen. Beispielsweise
beschreibt Abol-Hasan Hakimi in seinen Artikeln ,Die Geschichte Georgiens oder die
Zukunft Irans*S, , Der Untergang Polens oder Warnung an die Iraner*’, ,Die Geschichte
Finnlands“® und ,,Die Eroberung des Kaukasus oder der Schliissel zur Unterwerfung Irans
und Indiens*9, wie es im Laufe der Geschichte zur russischen Vorherrschaft in Georgien,
Polen, Finnland und im Kaukasus gekommen ist. Ebenso teilt Sayyed Mohammad-'Ali

amalzadeh den Lesern in den Artikeln ,,Wenn ein Volk zum Gefangenen wird“!0 und ,,Die
Geschichte Indiens*!! mit, wie Indien allméhlich zur Kolonie Englands wurde. Manche dieser
Artikel sind relativ umfangreich. Dies zeigt, dafl die Angst davor, daB Iran seiner ganzen

3 Vgl. ,,Agaz [Anfang]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 1 (24. Januar 1916), S. 1 f.

4 Vgl ,Farag ba'd az ¥eddat [Erleichterung nach der Hirte]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 10 (15. Juli 1916),
St

5 Vgl. Memorandum by EAC on Russians in Persia, encl. in Grey to Buchanan, no. 212, Confidential, 8

June 1914. FO 371/2076, teilweise zitiert in : Rose Greaves: ,Iranian Relations with Great Britain and

British India, 1798-1921%, in: Peter Avery, Gavin Hambly, Charles Melville (Hrsg.), The Cambridge

History of Iran, Bd. 7, Cambridge 1991, S. 421 f.

Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 5-6 (18. April 1916), S. 5-9.

Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 7-8 (16. Mai 1916), S. 1-6.

Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 9 (15. Juni 1916), S. 2-8.

Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 15 (1. Dezember 1916), S. 2-8, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 16 (15. Dezember 1916), S. 3-

7 u. Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 17 (1. Januar 1917), S. 3-6.

10 Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 10 (15. Juli 1916), S. 5-7.

11 Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 13 (15. Oktober 1916), S. 1-7.
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Souverdnitit beraubt und zu einer Kolonie Englands oder RuBlands werden kénnte, ein
zentrales Thema der Gedankenwelt der iranischen Intellektuellen in dieser Zeit war. Bei der
Auseinandersetzung mit der Politik der beiden GroBmichte wird von diesen nicht auf gleiche
Weise gesprochen. Russen werden ,Birenhorde* und ,,Wilde“ genannt - wegen ihrer
offensiven Politik und der Anwendung direkter Gewalt zum Zweck der Unterwerfung anderer
Vélker -, wihrend die Englander und ihre Regierung, die ihren EinfluB in anderen Lindern
schrittweise und durch wirtschaftliche Macht gewonnen haben, fiir , listig* gehalten werden.12

Kaweh verspottet die politische Naivitét der iranischen Regierung, die erwartet habe,
Iran durch eine Neutralititserklirung vor den Schiden des Krieges schiitzen zu kénnen.!3
Tatsdchlich war diese Erkldrung wirkungslos. So wie andere Linder des Mittleren Ostens
konnte auch Iran vom Krieg nicht verschont bleiben. Denn diese Linder waren in zwei
Gruppen eingeteilt: Einige folgten der Politik ihrer Kolonialherren, und einige der der
Mittelméchte. Aullerdem waren alle dieser Lander im Weltwirtschaftsnetz verfangen und
konnten sich der internationalen Kriegspolitik nicht entziehen.!4 Kaweh fordert die iranischen
Patrioten auf zu agieren; in der Tatenlosigkeit sieht sie den Untergang Irans:

»Manche haben iiber das Problem Irans und seine politische Verpflichtung lange diskutiert und
sich tiefsinnig damit beschéftigt. Sie meinen, dies erfordere viele Gespriiche [...] Es ist doch son-
nenklar, was die Verpflichtung Irans ist. Man hat Iran nichts iibriggelassen, zu dessen Schutz es
Bedenken, Angst oder Hoffnung haben mu8. In der Neutralitit, und noch schlimmer, in der Zu-
sammenarbeit mit seinen Feinden wird Iran in ihre Klauen fallen, und das Trauerspiel wird aus
sein. Die einzige Chance, ob groB, ob klein, und die einzige Hoffnung zur Rettung besteht darin,
daB Iran die jetzige Gelegenheit ausnutzt und gegen seine Feinde kimpft. RuBland und England
werden Iran weder bemitleiden noch respektieren, sie werden ihm auch keine Gnade gewihren.
Derjenige, der diese reine Wahrheit anzweifelt und hofft, daB die Unabhéngigkeit Irans im Falle
des Sieges RuBlands und Englands erhalten bleibt, ist offenkundig ein Liigner, und ihm fehit die
politische Vernunft. [...] Unser Schicksal hdngt von dem Ausgang dieses Krieges ab, und unsere
Pflicht ist es, uns an dem Feind zu richen und mit aller Kraft zu versuchen, die Unabhéingigkeit
des Landes zuriickzufordern.13

Im Kampf und Widerstand, auch wenn dieser Kampf keine Aussichten auf Erfolg hat,

geht es Kaweh um menschliche Wiirde:

»Auch wenn das alte, ruhmreiche Iran untergehen und umkommen soll, sollte es nicht ehrenhaft
sterben? Ist es es wert, mit Schande und Erniedrigung wilden Russen in die Hinde zu geraten?
Macht es nicht einer islamischen Regierung Schande, wenn sie sich tatenlos in die ewige

Gefangenschaft der Feinde seiner Religion ergeben wiirde? Und schlieBlich, werden andere
Volker der Welt im Falle eines solchen tatenlosen Unterganges Iran auch nur im geringsten be-
mitleiden und achten?16

Die Idee des aktiven Widerstandes gegen RuBland und England sollte sich wahrend des
Krieges in der Zusammenarbeit Irans mit den Mittelméchten durch die Schaffung einer irani-
schen Armee unter der Aufsicht deutscher Offiziere und durch die Kooperation mit den
osmanischen Truppen realisieren lassen.’” Zu diesem Zweck hatte auch das Persische
Komitee einen Teil seiner Mitglieder nach Iran und in den Irak geschickt, um die
notwendigen Vorkehrungen fiir die Schaffung einer solchen Armee mit i«lilfe der

12 Vgl Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: »Nazari be-tarih wa dars-e ‘ebrat ya magera-
auf die Geschichte und die Lehre daraus oder das Erlebnis Indiens]*
(15. November 1916), S. 3-7. 4
! ,Riizha-ye tarihi-ye Iran [Tage von historischer Bedeutung fiir Iran]“, Kaweh Jahrg. 1, Nr. 2 (8. Februar
1916), S. 2 ¢ T .
14 Vgl. Reinhard Schulze: Geschichte der Islamischen Welt im 20. Jahrhundert Miinchen 199:
” A 4, S. 60.
15 ,»Agaz [Anfang]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 1 (24. Januar 1916), S 1:f. T
16 - Ebd. 8.2
17 Vgl. z. B. ,Rizha-ye tarihi-ye Irdn [Tage von historischer Bedeutu
(8. Februar 1916), S. 3.

ye Hendiistan [Ein Blick
Kaweh, Jahrg. 1, Nr.14

ng fir Iran], Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 2
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Gendarmerie und der Demokratischen Partei zu treffen.!8 Kaweh berichtet fast regelmaBig
liber das Nationale Verteidigungskomitee in Kermangah. Sie verkiindet die Ubernahme der
Leitung des Komitees durch Reza-Qoli Han Nezam os-Saltaneh, den Gouverneur von
Bortigerd und Lorestan, im Dezember 1915,19 veroffentlicht die Namen mancher Mitglieder
des Nationalen Verteidigungskomitees® erwihnt die iranischen Stimme, die in der von
Nezam os-Saltaneh gebildeten Armee vereinigt waren und auf feindliche russische Truppen
gestoflen seien,?! berichtet, wie diese Armee aus Mangel an Truppen und Material gegeniiber
den Russen eine Niederlage erlebt?? und wie sie ein anderes Mal mit Hilfe der osmanischen
Armee die Russen aus der besetzten Stadt Hamadan verjagt habe.2? In der ersten Nummer des
zweiten Jahrgangs erscheint ein Jahresbericht iiber die Aktionen des Nationalen
Verteidigungskomitees von der Zeit der Entstehung dieses Komitees bis zur Ankunft
Hauptmann Nadolnys in Kermansah im Juli 1916.24 Im April 1917, als sich Nezam os-
Saltaneh und seine Begleiter nach Mossul zuriickziehen muften und die provisorische
Regierung in der Tat nicht mehr existierte, wird in Kaweh eine Erklirung Nezam os-
Saltanehs, gerichtet an das iranische Volk (nach Kaweh) oder eigentlich an ,,die Fiihrer und
Wiirdentriger des Volks und die Fithrer und Hauptlinge der Stimme* (nach der Erklarung
selbst), veroffentlicht. ,Der Leiter der nationalen Kommission und der Oberbefehlshaber der
iranischen Streitkrifte fordere sie auf, alle ihre Krifte zu mobilisieren, um gegen die
Alliierten vorzugehen.?’ Aber dieser Appell konnte nicht wirksam sein. Denn die
Unstimmigkeiten, die es schon von Anfang an unter den Iranern gab, die im MNationalen
Verteidigungskomitee und in der provisorischen Regierung zusammengetroffen waren, hatten
sich wihrend der Monate des Zusammenlebens an der Front verschirft; aulerdem trugen die
Niederlagen der Deutschen zum Anwachsen der gespannten Stimmung  und
Hoffnungslosigkeit unter diesen Iranern bei.?6 Im Mai 1917 wurde auch die deutsche
Legation in Iran aufgeldst, und die unabhdngige Regierung verlor dadurch ihren wichtigsten
Beschiitzer.?

Nicht nur in dem Eindringen der russischen und englischen Truppen in Iran sehen die
iranischen Autoren der Zeitschrift Kaweh eine Verletzung der Souverinitit des Landes. In
einem Artikel mit dem Titel ,,Welteroberung in der gegenwirtigen Zeit und in alten Zeiten*
betont Gamalzadeh, daB Iran kein unabhingiges Land sei. Er kritisiert die traditionelle
Auffassung in Iran, welche lediglich die Abwesenheit einer Fremdherrschaft in einem Land
schon als Zeichen seiner Unabhingigkeit verstehe. Fiir ihn zeigt sich die Verletzung der Sou-
verdnitit eines Landes durch fremde Staaten auch dort, wo das Volk mit Zustimmung fremder

18 Vgl Kazem Kazemzadeh-Irandahr: Asar wa ahwal-e Kazemzadeh-Iransahr [Werke und Biographie
Kazemzadeh-Irinsahrs], Teheran 1363 § (1984), S. 117 f.

19 Vgl , Farmanfarmayi-ye ordii-ye melli [Der Oberbefehl iiber die nationale Armee]*, Kaweh, Jahrg. 1,
Nr. 1 (24. Januar 1916), S. 8. :

20 Vgl ,Woriid-e komite-ye defi-e melli beh Kermansih [Die Ankunft des nationalen
Verteidigungskomitees in Kermansah]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 3 (29. Februar 1916), S. 4.

21 Vgl. ,, Ahbar-e Iran [Nachrichten iiber Iran]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 4 (14. Mirz 1916), S. 4. Vgl. auch
»Qowa-ye gangi-ye Iran [Die Streitkrifte Irans]", ebd., 8. 1 ff. .

22 Vgl. ,,Farag ba d az Seddat [Erleichterung nach der Hirte]*, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 10 (15. Juli 1916), S. 1.

23 »Ba'd az Kermansih Hamadan [Nach Kerméanah: Hamadan]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 11 (15. August
1916), S. 8. i ;

24 gl )Sayyed Hasan Tagqizadeh u. Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,Holase-ye waqaye'-e Iran dar sal-e
gozafteh [Zusammenfassung der Ereignisse in Iran im vergangenen Jahr]“, Kdweh, Jahrg. 2, Nr. 18-19
(15. Februar 1917), S. 8-13.

25  Vgl. ,Bayan-nime-ye dqa-ye Neziam os-Saltaneh [Die Erklirung von Herrn Nezam os-Saltaneh]®,
Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 20 (15. April 1917), S. 6 £.

26 Vgl. Yahya Dolatabadi: Hayit-e Yahya [Das Leben Yahyas], Bd. 3, Tehf:ran 1362 § (1983), S.. 32%-369.

27 Vgl. George Lenczowski: ,Foreign Powers’ Intervention in Iran during World War I, in: Edmund
Bosworth u. Carole Hillenbrand (Hrsg.): Qajar Iran: Political, Social and Cultural Change 1800-1925,

Edinburgh 1983, S. 85.




Michte seiner Grundrechte beraubt wird und der Staat zur Erfiillung seiner Aufgabe, d.i. das
Aufrechterhalten der Souverdnitit, unfahig ist:

,»Manche unserer Landsleute - obwohl ihr Land von Fremden halb verschluckt ist und obwohl das
Volk seiner nationalen Rechte, d.i. des Rechts auf Leben, Eigentum, Wohnung, Meinung [-séufle-
rung], Versammlung, Presse, Lernen und Lehren, entbehrt und der Staat am Schutz seiner Gren-
zen und an der Verwaltung seiner inneren und #uBeren Angelegenheiten, Justiz, Finanz,
Kriegsfuhrung, Bildung, Landwirtschaft, Handel, allgemeinem Nutzen, Post und Telegramm
gehindert ist -, wenn von der politischen Unterwiirfigkeit und den abscheulichen Absichten
Englands und RuBlands die Rede ist [...], sagen leichtsinnig: ’Iran ist ein dreitausend Jahre altes
Land und ist seit Anfang seiner Geschichte bis heute wiederholt zum Feld der Uberfille von
Fremden geworden, [...aber jedes Mal] ist der Ast der Unabhiingigkeit Irans neu gedichen.’*28
Sayyed Hasan Taqizadeh iibt direkte Kritik an der Anschauung der iranischen Regierung
iiber Unabhéngigkeit. Die Regierenden meinen, so Taqizadeh, daf8 das ganze Land unabhiin-
gig sei, solange die Hauptstadt von Fremden nicht angegriffen worden ist.2 Diese Ansicht,
die nach Taqizadeh auch von anderen orientalischen Politikern geteilt wird, sei von den euro-
piischen Regierungen ausgenutzt worden. Die Européer horten nimlich bis zur endgiiltigen
Einverleibung eines orientalischen Landes nicht auf, die orientalischen Politiker mit Titeln
wie Majestt, die eine Herrschaft dieser Herren iiber ihre Linder vortiuschen sollen, anzure-
den. Das Schicksal Indiens bezeuge diese Feststellung,30
In Kaweh werden mehrere Beispicle aus dem sozialen, wirtschaftlichen und politischen
Bereich angefiihrt, die die Verletzung der Souverinitit Irans durch fremde Staaten anschau-
lich machen sollen. Ein Beispiel sei die mit Unterstiitzung RuBlands und Englands durchge-
filhrte Wiedereinsetzung der Politiker aus der Zeit der Despotie, die mit der Absetzung
Mohammad-‘Ali Schahs die politische Biihne verlassen hatten. Nach der Griindung des irani-
schen Parlaments und der Einschrénkung der Macht des Konigs gab es einen stidndigen
Machtkampf zwischen den der alten Ordnung anhéngenden politischen Kriiften und den Re-
formisten, den Vertretern des Volkes im Parlament. Wihrend der Veroffentlichung der Zeit-
schrift Kaweh kamen die alten Politiker, die einst ihre politische Legitimitit und damit ihren
sozialen Status verloren hatten, erneut an die Macht. Um zu tiberleben, kollaborierten sie mit
RuBland und England. In der Wiederkehr dieser Leute erkennt Taqizadeh die Zunahme an
Einflu dieser beiden Lénder, die Verdringung der Volksvertreter durch die Entmachtung des
Parlaments, die Unterdriickung der Revolutionire und insgesamt die Vernichtung aller Errun-
genschaften der Konstitutionellen Revolution.?! Taqizadeh weist auf die Machtlosigkeit des
Ko6nigs und der Regierung in Iran hin, welche sich u.a. darin zeige, daf} die Zusammensetzung
der Kabinette und die Ein- und Absetzung der Gouverneure mit der Zustimmung der russi-
schen und englischen Vertreter zusammenhénge.32 AuBerdem handelten die Russen in Iran
willkiirlich. Beispielsweise hatten sie den osmanischen Botschafter festgenommen und ihn
zum Verlassen des Landes gezwungen. Kaweh verschweigt hier die Tatsache, daf8 auch die

28, Gahangosayi dar ‘agr-e hazer wa a'sar-e qadimeh [Welteroberun,
Zeiten]*, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. September 1916), S. 4.

29  Vgl. ,Rizha-ye tarihi-ye Iran [Historische Tage Irans]*, Kaweh, Jahrg, 1, Nr. 2 (8. Februar 1916), S. 2.

30 Vgl ,Kerman$ih wa Tehran [Kermangah und Teheran], Kaweh, Jahrg, 1, Nr. 3 (29. Februar 1916), S. 2.

31 Vgl Ertedad [Abtriinnigkeit], Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 9 (15. Juni 1916), S. 2.

32 Vgl. ,, Kerman3ah wa Tehrdn [KerménSih ‘und Teheran), Kaweh, Jahrg, 1, Nr. 3 (29. Februar 1916), S. 2.
Vgl. auch ,Ettehad-e manafe -¢ Irin wa ‘Ogmani [Gemeinsame Interessen Irans und des Osmanischen
Reichs]®, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. September 1916), S. 3.

33 Vgl ,Kermansah wa Tehran [Kermansih und Teheran], Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 3 (29. Februar 1916), S. 2.
Diese Festnahme geschah am 11. Februar 1916: ‘Asem Bey, der osmanische Botschafter in Teheran,
wurde zusammen mit Wolfgang Heller, dem 6sterreichischen Militirattaché in Iran, und zwei weiteren
Personen verhaftet. Am 19. Februar wurde der Botschafter des Landes verwiesen. Vgl. Bager ‘Ageli:

Riizsomar-e tarih-¢ Iran [Chronologie der iranischen Geschichte], Bd. 1, Teheran 21372 § (1993), S. 109.
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deutsche und die osmanische Regierung in dieser Periode versuchten, sich in die inneren
Angelegenheiten Irans einzumischen.34

Kaweh problematisiert auBerdem den zunehmenden wirtschaftlichen Einfluf RuBlands
und Englands, indem sie in ihren Artikeln und Nachrichten besonders iiber die neuen
Vertrige zwischen Iran und diesen Léndern berichtet. Der Krieg habe zu einer finanziellen
Miesere in Iran gefiihrt und der wirtschaftlichen EinfluB der beiden Michte noch vergrofiert.
Dies zeige sich einerseits darin, daB weiterhin den beiden Michten wirtschaftliche
Konzessionen gewihrt wiirden.?S Andererseits hétten Hungersnot und Krankheiten das Land
befallen. Im Juli 1916 stimmte der Premierminister Mohammad-Wali Sepahsalar zu, daf} die
finanziellen und militérischen Angelegenheiten Irans von RuBland und England beaufsichtigt
werden sollten. Nach Kaweh bedeutet dies, daB ,ein wesentlicher Restteil der nationalen
Unabhingigkeit Irans verloren“ gehe.’6 Dieser Plan wurde aber nicht durchgefiihrt, denn im
September desselben Jahres bezeichnete Wosiiq od-Déleh, der nach Mohammad-Wali
Sepahsalar zum Premierminister ernannt wurde, die Entscheidung seines Amtsvorgingers als
einen politischen Fehler und bat RuBland und England, auf ihre Pline der militirischen und
finanziellen Aufsicht zu verzichten.?’

In der zweiten Hilfte des Jahres 1916 ist Iran weiterhin ein Schlachtfeld fiir die osmani-
schen, englischen, russischen und deutschen Krifte. In Europa sind lingst Spuren von Kriegs-
miidigkeit der Bevolkerung sichtbar geworden, im Gegensatz zum Durchhaltewillen der poli-
tischen und militirischen Fiihrer, die einen endgiiltigen Sieg liber ihre Gegenseite erhofften.
Im Dezember 1916 kam es auf Vermittlung des amerikanischen Prisidenten Wilson zu einem
Friedensangebot der Mittelméchte. In einem Leitartikel berichtet GGamalzadeh iiber das
Friedensangebot und bezeichnet es als ,den geistigen Sieg“ Deutschlands und seiner
Verbiindeten.”® Aber das Militér, das vor allem in Deutschland iiber eine nahezu unbegrenzte
Macht verfiigte, war nicht bereit, Frieden zu schliefen, ohne gesiegt zu haben.

Die im Friihjahr 1917 in St. Petersburg ausgebrochene Revolution, die zum Riicktritt des
Zaren fiihrte, fand erst nach sechs Monaten Widerhall in Kaweh.?° Die spite Reaktion der
Zeitschrift auf dieses bedeutende Ereignis konnte entweder mit der Zensur der deutschen
Regierung zusammenhingen oder damit, daf sich trotz der Revolution in RuBland nichts im
Hinblick auf die Kriegspolitik dieses Landes im allgemeinen und in Beziehung zu Iran im
besonderen gedndert hatte. Die russischen Soldaten setzten ihre Angriffe auf nordwestliche
Stidte Irans fort.40

34 Ein Beispiel hierfiir ist der Fall, als der Premierminister Mirza Hasan Han Mogir od-Doleh am 30. April
1916 abdankte, worauf der russische und der englische Botschafter Ahmad Schah zur I:lmennung des mit
russischer und englischer Unterstiitzung nach Iran zuriickgekehrten Politikers Sad od-Déleh zum
Premierminister zwangen. An demselben Tag mufite der Schah unter dem Druck der Deutschen und des
osmanischen Botschafters den erst vor Stunden ernannten Premierminister wieder absetzen. Vgl. ebd.,
S. 103.

35 Vgl zB. ,Ertedad [Abtriinnigkeit]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 9 (15. Juni 1916), S. 2 u. ,,Emtiydz-e ma'aden-
e naft [Die Konzession der Olquellen]®, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 9 (15. Juni 1916), S. 8.

36, Abbir-c ahire-ye Iran [Die letzten Nachrichten aus Iran]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 14 (15. November
1916), S. 8. Vgl. auch ,,Baz etmam-e hoggat [Wieder ein Ultimatum], Kaweh, Jahrg, 2, Nr. 20 (15. April
191782

37 gl }Bqur ‘Aqeli: Riizsomir-e tirih-¢ Irin [Chronologie der iranischen Geschichte), a.z?.O,, Sk 1‘.1. _

38 Vgl. Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: ,,Awwalin qadam be-taraf-e solh [Der erste Schritt zum Frieden]®,
Kaweh, Jahrg, 1, Nr. 17 (1. Januar 1917), S. 1 f. i ;

39 Vgl ,,Egtemﬁ‘-e Estokholm ya angoman-e bozorg-e beyn ol-melali-ye egtema iyiin dar piytaht-q Siied
[Die Stockholmer Konferenz oder die groBe internationale Versammlung der Sozialisten in der
Hauptstadt Schwedens]*, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 22 (15. August 1917), S. 1. ' :

40 Beispielsweise wurde die Stadt Urmiyeh am 6. Juli 1917 von russis(chen Soldaten angegriffen. Dariiber
berichtet auch Kaweh; vgl. z. B. Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,,Ta addiyat-e nezamiyin-e riis dgr Iran
pas az enqelab-e Riisiyeh [Die Interventionen der russischen Soldaten in Iran nach der russischen
Revolution], Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 23 (15. September 1917), S. 3.
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Nachdem es auf Vermittlung des amerikanischen Prisidenten Wilson zum ersten
Friedensangebot der Mittelmachte gekommen war und dadurch tiberhaupt ein Waffenstill-
stand auf den Schlachtfeldern und somit die Diskussion iiber das Schicksal verschiedener
Lander in Aussicht gestellt wurde, begann die Anstrengung der iranischen Patrioten im Aus-
land, ihren Wunsch nach der Souveranitét Irans in internationalen Kreisen zum Ausdruck zu
bringen. Die Einstellung dieser Intellektuellen zum Krieg hatte sich zu diesem Zeitpunkt ge-
dndert; die Kooperation zwischen Deutschen und Iranern in Iran und im Ausland hatte sich
mittlerweile als erfolglos erwiesen. Es bestand keine Hoffnung mehr, da$ Deutschland als
Sieger aus dem Krieg hervorgehen konnte.

In einem offenen Brief mit dem Datum vom 30. Januar 1917 an Wilson forderten
Taqizadeh und Wahid ol-Molk als Vertreter der iranischen Patrioten, daB wihrend der
Friedensgespriiche die Rechte Irans neben den Rechten anderer ,kleiner Staaten beachtet
werden sollten.#! Ebenso versuchten die iranischen Patrioten, an der Sozialistischen
Weltkonferenz, die zuerst im Mai 1917 in Stockholm stattfinden sollte, teilzunehmen, um
dort ihr Anliegen vorzutragen. Die Idee, eine Sozialistische Weltkonferenz zu veranstalten,
war infolge der russischen Revolution im Februar 1917 entstanden, deren Botschaft von den
europdischen Sozialisten als Friedensbotschaft aufgefat worden war. Das Ziel war, durch
diese Konferenz ,alle Krifte des internationalen Proletariats zu einigen, um einen Frieden
ohne Annexionen und Kontributionen auf der Grundlage des Selbstbestimmungsrechts der
Vélker zu erlangen“42. Im Europa des Jahres 1917 setzten viele Menschen ihre Hoffnung auf
diese Konferenz.4* Gewill hofften auch die Exiliraner, daB im Falle des Erfolgs der
Sozialistischen Weltkonferenz Iran zu seinem Selbstbestimmungsrecht gelangen wiirde. Auch
diesmal waren die Vertreter der iranischen Patrioten Taqizadeh und Wahid ol-Molk.4 Wie
die Vertreter anderer ,kleiner Vélker, z.B. ,die nichtrussischen Vlker des Zarenreiches*,
welche die finanzielle Unterstiitzung der deutschen Regierung genossen s verfaBten sie eine
an die Sozialistische Weltkonferenz gerichtete Erklirung. Nach Kaweh wurde diese
Erkldrung dem Holldndisch-Skandinavischen Komitee vorgelegt, das als Organisationsbiiro
fiir die geplante Konferenz gebildet worden war.% Der Termin fiir die Veranstaltung der
sozialistischen Weltkonferenz wurde zweimal, auf Juli 1917 ung auf August 1917,
verschoben. Die Konferenz fand schlieBlich doch nicht statt. [hr Zustandekommen war daran
gescheitert, da8 einerseits das Zentralkomitee der Bolschewiki sie durch das Machtwort

41 Vgl. ,Telegraf-e dadh"“ahi az taraf-e watanparastan-e Iran be-Wilson [Das Telegramm der Patrioten Irans
mit der Forderung nach Recht an Wilson]“, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 18-19 (15. Februar 1917), S. 16.

42 Braunthal, Julius: Geschichte der Internationale, Bd. 2, Hannover 1963, S. 85.

43 Ebd., S. 86 u. 106.

44  Zur Wahl der beiden Vertreter vgl. Hoseyn Farhidi: »Fagli nanewesteh dar tarih-e mo ‘dser-e Irdn [Ein
ungeschriebenes Kapitel in der zeitgendssischen Geschichte Irans), Jran Name-ll, 7, 1, 1367 § (1988),
S. 97.

45 Diese Vélker wurden durch die Liga der Fremdvélker RuBlan
Kaukasus-Politik der Mittelméchte, Teil 1, Wien, Kéln, Gr:
sollen einen Aufruf an den amerikanischen Priisidenten Wilson am 9. Mai 1916 in der Schweiz gerichtet
haben, in dem sie die russische Regierung anklagten. Dieser Aufruf wurde in Kaweh veroffentlicht; vgl.
dazu ,Layehe-yi keh melal-e l_u‘lxreg-e Riis be-ra’is-e gomhiiri-e mamalek-e mottahede-ye Amrika
newesteh wa az {i ested 4-ye mosa adat nemiideand [Der Bericht, den die Fremdvélker RuBlands an den
Présidenten der Vereinigten Staaten von Amerika geschrieben und in dem sie ihn um Hilfe gebeten
haben]*, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 7-8 (16. Mai 1916), S. 6 ff.

46 Vgl. , Egtema - Estokholm ya angoman-e bozorg-e beyn ol-melali-
[Die Stockholmer Konferenz oder die groBe internationale Versammlung der Sozialisten in der
Hauptstadt Schwedens]“, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 22 (15. August 1917), S. 2. Zu dem persischen Text der
Erklérung, der von Sayyed Hasan Taqizadeh und 'Abd ol-Hoseyn Wahid ol-Molk verfaBt wurde, vgl.
ebd., S.2-5. Zu dem franzésischen Text vgl. ,Appel du Peuple Persan au Congreés International des
Socialistes réunis a Stockholm en été 1917%, in: Mahmiid Afiar: Siyasat-e Oripa dar Irin (La politique
Européenne en Perse, pers.), Sayyed Ziya' od-Din Dehgiri (Ubers.), Teheran 1358 ¥ (1979), 8. Anhang.

ds vertreten; vgl. dazu Wolfdieter Bihl: Die
az 1975, 8. 45 f. Auch die Mitglieder der Liga

ye egtema'iyiin dar paytaht-e Si'ed
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Lenins als Konferenz der Sozialchauvinisten und Regierungssozialisten boykottierte und daf3
andererseits die Regierungen Englands, Frankreichs und der Vereinigten Staaten den
sozialistischen Delegierten die Pisse verweigerten, um die Konferenz zu vereiteln.4’ Jedoch
wurde bis zur russischen Oktoberrevolution die Idee einer sozialistischen Weltkonferenz von
den sozialistischen Parteien Europas nicht aufgegeben. 48

In der dem Organisationsbiiro der Sozialistischen Weltkonferenz vorgelegten Erklarung
vertraten die Iraner die Meinung, daf8 die Voraussetzung fiir ,einen sicheren, dauerhaften
Frieden [...] die Aufhebung der Kriegsursachen®, d.h. ,,des Expansions- und Aneignungswil-
len der Européer” sei sowie ,die Bindigung der Habsucht und Konkurrenz der groflen
Staaten bei der Unterwerfung der orientalischen Vélker“. Iran sei wegen seiner besonderen
geographischen Lage immer ein Grund fiir Streitigkeiten zwischen RuBland und England
gewesen. Um Kriege zu verhindern, die aufgrund der Gier der Fremden in Mittelasien entste-
hen, sollte Iran - wie die Schweiz in Mitteleuropa - iiber das Selbstbestimmungsrecht
verfiigen und frei und unabhingig sein.# Ein Vergleich der Forderungen, die die Iraner in
dieser Erklirung in Zusammenhang mit der Unabhéngigkeit Irans stellen, mit den
Vorschligen Hauptmann Nadolnys an das deutsche Auswirtige Amt in Berlin zeigt, wie sehr
»das persische Interesse [...] zugleich das deutsche* war.50 Es ist sehr wahrscheinlich, daB die
in Berlin lebenden Iraner, die zu diesem Zeitpunkt noch unter strikter Kontrolle der deutschen
Regierung standen, den Inhalt dieser Erklirung mit dem deutschen Auswirtigen Amt
besprochen hatten.

Die Machtiibernahme der Bolschewisten in RuBland unter der Fiihrung Lenins énderte
den weiteren Verlauf des Krieges radikal. Lenin dréingte auf ein baldiges Ende des Krieges.
Am 28. Dezember 1917 wurde ein Waffenstillstand geschlossen, woraufhin in Brest-Litowsk
die Friedensverhandlungen zwischen Sowjetruland und den Mittelmichten begannen. Die
Unterzeichnung des Friedensvertrages erfolgte am 3. Mirz 1918. Drei Wochen nach der Ok-
toberrevolution in RuBland wandte sich die sowjetische Regierung mit einer 6ffentlichen Bot-
schaft an die Muslime RuBlands und des Orients und erkliirte u.a. alle Vertriige iiber Iran, die
die Souverinitit und Unabhiingigkeit des Landes beeintrichtigten und frither von den Zaren
auferlegt worden waren, fiir nichtig. Sie kiindigte den Riickzug der russischen Truppen aus
Iran an und sprach den Iranern das Recht auf die freie Bestimmung ihres Schicksals zu.
Kaweh bezeichnet das Versprechen der sowjetischen Regierung iiber den Riickzug der russi-
schen Truppen aus Iran als ,Lebensbotschaft, weist aber nicht darauf hin, daB die Friedens-
verhandlungen zwischen Ruflland und den Mittelméchten mit der russischen Initiative begon-
nen hatten, und meint, da die Bemiihungen Deutschlands die Russen zu ihren Versprechun-
gen veranlaBt hitten. Kaweh betont, dal, wenn auch die russischen Truppen Iran verlassen,
von einem unabhingigen Iran keine Rede sein konne, solange die Englénder in Iran anwesend
seien.5!

Im Hinblick auf seine Beziehungen zu ausldndischen Méchten begann fiir Iran eine neue
Periode, denn die stindige existentielle Bedrohung durch RuBland war nun ausgeschaltet.52
Kaweh sympathisiert mit der neuen Regierung in RuBland, deren Wohlwollen sie bemerkt

47 Vgl. Julius Braunthal: Geschichte der Internationale, a.2.0., S. 98 f.

48 Vgl ebd., S. 106. { 1ot

49 ,,Dédh"’ihi-ye mellat-e Irdn az angoman-¢ beyn ol-melali-ye egtema iyiin [Die Forderung des iranischen
Volkes nach Recht auf der Internationalen Konferenz der Sozialisten], Kaweh, Jahrg. 2, Nr.22
(15. August 1917), S. 5.

S0 Vgl. PAA, R 19143, Bericht Hauptmann Nadolnys aus Konstantinopel an das AA (20. 6. 1917).

51 Vgl. ,MoZde-ye hayat ya tahliye-ye Irdn az qosiin-e haregi [Die Lebensbotschaft oder der Riickzug der
ausléndischen Truppen aus Iran], Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 24 (15. Januar 1918), S. 1 ff. .

52 Vgl. Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,Riis wa Iréin [RuBland und Iran]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 28 (15. Mai
1918), S. 1 u. 6.
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hat.5? England versuchte in der neuen Situation, seine eigene Stellung in der Region und in
Iran zu sichern. Es verstirkte seine militérischen Krifte in Iran, um die von den russischen
Truppen gerdumten Stellungen zu besetzen mit dem Ziel, das nun verletzbarere Indien zu
schiitzen, die antibolschewistischen Weilrussen zu unterstiitzen und dadurch eine Ausbrei-
tung der bolschewistischen Bewegung zu verhindern und die Stadt Baku wegen ihrer Olquel-
len zu besetzen.’* In mehreren Artikeln befafit sich Kaweh mit der Zunahme der Aktivititen
Englands und der Ausbreitung seiner militérischen Kriifte besonders im Siiden und Westen,
aber auch im Norden und Osten Irans.>* Sie macht die Leser auf die Bedeutung der Erdélquel-
len Irans fiir die ganze Welt und vor allem fiir England aufmerksam, denn wiihrend des Ersten
Weltkrieges wurde Erdol zum wichtigsten Treibstoff fiir die Kampfschiffe Englands.

Anfang Mirz 1919 berichtet Kaweh kurz iiber die Reise der iranischen Delegation unter
der Leitung des iranischen AuBlenministers Ali-Qoli Han Mo¥awer ol-Mamalek Angari nach
Paris.* Die Delegation war von der iranischen Regierung beauftragt worden, einen Antrag
auf die Teilnahme Irans an der Friedenskonferenz in Paris zu stellen, um dort die iranischen
Forderungen anzumelden. Nicht lange danach verdffentlicht aber Kaweh in ihrer ersten
Nummer der neuen Folge die Nachricht iiber die erfolglosen Versuche dieser Delegation
sowie iiber den Abschlufl eines Vertrages zwischen Iran und England, des ,,Vertrages von
1919 In der gleichen Ausgabe erscheinen der Text des Vertrages und der Inhalt der beiden
an den Vertrag angeschlossenen Briefe von Sir Percy Cox, dem englischen Botschafter in
Iran, an Wosiiq od-Déleh.57

Tagqizadeh verkiindet in derselben Nummer, daB parallel zu der Beendigung des Krieges
die Zeitschrift neue Richtlinien befolgen werde: Die bisher als politisch geltende Zeitschrift
wandele sich nun zu einem Blatt mit wissenschaftlichen, literarischen und historischen Arti-
keln. Taqizadeh vergleicht in dem Leitartikel der ersten Nummer der neuen Folge von Kaweh
die politischen Gefahren der Vor- und Nachkriegszeit fiir Iran. Seiner Ansicht nach seien die
Gefahren der Nachkriegszeit das Gegenteil der Gefahren der Kriegszeit, welche akuten
Krankheiten wie Cholera und Pest dhnelten und deshalb rasche Aktionen fiir eine Abwehr
nétig machten, wihrend die Gefahren der Nachkriegszeit chronischen Erkrankungen glichen,
die Geduld, Beharrlichkeit und Vernunft erforderten. Nach Taqizadeh besteht die eigentliche
Gefahr fiir Iran seit dem Kriegsende in der Politik Englands, dessen Macht aus seinem
Wissen entspringt und das weil3, wie Iran von ihm abhingig gemacht werden kann:

»Aber die Gefahr von seiten Englands in Iran ist eine andere Art von Gefahr, d.h. daran [an dieser
Gefahr] sind Wissen, Vernunft, Besonnenheit, List, Raffinesse und Weisheit genauso beteiligt wie
Truppen, Kanonen, Waffen und Seitengewehr. Deshalb braucht man fiir die Bekéimpfung dieser
Krankheit, die in die Adern und Wurzeln des Landes und Staates allmiihlich und nach und nach
eindringt und wirkt und die Gefangenschaft des Volkes oder vielleicht die Behinderung seiner

Entwicklung in der Wissenschaft, das einzige Mitte] der Rettung, verursacht, nichts als Standhaf-
tigkeit, Besténdigkeit, Vernunft und Einsicht.“58

53 Vgl. ,Ezhérat-e rasmi dar bare-
(15. Februar 1918), S. 6 ff.

54  Fiir eine kurze Darstellung der Politik En
Oktoberrevolution in Iran vgl. Donald Ewalt;
31 (September 1981), S. 11-16.

55 Vgl z.B. ,Engelishd wa ganib-e Irin [Die Englinder und der Siid
(15. Februar‘l9l8); »Biten-e Engelis [Internum Englands]“,
Mohammad-'Ali Gamalzadeh: »Nazar-e egmali be-52a'
Jahrg. 3, Nr. 31-32 (15. Oktober 1918) und ders. Titel, Kawe, Jahrg, 3, Nr. 33 (15, :

56  vgl i.l‘;az:r-e egmili be-62a -¢ Iran [Uberblick iiber die Lage lrang]“, Ka‘wab,(}ahrzf,r:lr’,e;‘tl 9(}81)\/1:1:2
1919), S. 4.

57  Vgl.,0zi'-e Iran [Die Lage Irans], Kaweh, Neue Folge,

Dare-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge,

ye Irdn [Offizielle Aussagen iiber Iran]", Kaweh, Jahrg. 3, Nr.25

glam'is und seiner militirischen Aktionen nach der
»The Fight for Oil: Britain in Persia, 1919%, History Today,

en Irans]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 25
Kaweb, Jahrg, 3, Nr. 26 (15. Mérz 1918);
-¢ Iran [Uberblick iiber die Lage Irans]“, Kaweh,

Jahrg, 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 9 ff.
Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 2.
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Der Text des englisch-iranischen Vertrages von 1919 war von Kaweh mitten unter
anderen Nachrichten gedruckt worden. Kein Kommentar zu dem Vertrag wurde gegeben.
Vermutlich ist die Beschreibung Taqizadehs von der englischen Gefahr in der neuen Folge
u.a. als eine Reaktion der Zeitschrift auf diesen Vertrag, der seinerzeit zur Entstehung von
Ohnmachtsgefiihl und Enttduschung unter den iranischen Patrioten fiihrte, zu interpretieren.
Diese Beschreibung kann auch zeigen, worauf Kaweh den Sieg Englands im Weltkrieg und
seine Uberlegenheit in internationalen Kreisen zuriickfiihrt. Wihrend Iran als ein
»Schwaches Land in denselben Kreisen nicht geachtet wurde und deshalb auch seine
Forderungen dort nicht anmelden konnte, war das ,,listige* England aus dem Krieg als das
méchtigste europdische Land hervorgegangen. Das Geheimnis des Sieges Englands im Krieg
und seiner Uberlegenheit sei, so Kaweh, darin zu sehen, daB nicht nur Militir, sondern auch
Wissen und Vernunft zu den Grundlagen seiner Politik gehdren. Wissen sei also ein wichtiger
Bestandteil der Macht. Die Autoren von Kaweh haben in den Kriegsjahren gelernt, daB nur
die Forderungen der michtigen, zugleich als zivilisiert (motamadden) angesehenen Linder
beriicksichtigt und daB die Souveranitit der unterentwickelten Lénder, in denen der Mehrheit
der Bevolkerung Wissen und Bildung fehlt, nicht respektiert werden, Vor allem durch Wissen
kann ein Volk somit zur Zivilisation (tamaddon) gelangen. Auf diese Weise verbinden sich
bei Kaweh die drei Begriffe Wissen, Macht und Zivilisation miteinander, wobei Wissen die
Voraussetzung fiir das Erreichen der beiden anderen ist. Fiir das Ziel, ein michtiges Iran zu
errichten, sollte das erkannte Geheimnis der Wegweiser sein. 60

Um Iran vor der sich wiederholenden Gefahr, seine Souvernitit zu verlieren, zu schiit-
zen, sieht nun Kaweh den einzigen Weg darin, daB die Zivilisation in Iran das Niveau der
Zivilisation in Europa erreicht, indem alle Aspekte der europiischen Zivilisation, aufler natiir-
lich der Sprache, iibernommen werden. Zu diesem Zweck soll nach Kaweh die allgemeine
Bildung fiir die ganze iranische Bevolkerung eingefiihrt werden. 6!

In der neuen Folge hort die Zeitschrift auf, die Politik Englands und RuBlands in
Propagandistischer Art zu attackieren. Es wird zwar iiber die Versuche der englischen Regie-
Tung, die Punkte des Vertrages von 1919 durchzusetzen, berichtet,52 diese Berichte haben
aber in der Regel nur den Umfang von Kurzmeldungen. Kaweh konzentriert sich jetzt vor
allem auf die inneren Angelegenheiten und Probleme Irans. Enttiuscht von seinen
Erfahrungen wihrend der Kriegszeit kritisiert Taqizadeh die Iraner, die weiterhin die
Erlésung Irans von seinen Problemen nur durch die Hilfe fremder Staaten fiir moglich halten.
Anstatt sich stindig mit der Politik fremder Lénder im Zusammenhang mit Iran zu
beschéiftigen, sollten die Iraner - nach Kaweh - an Reformen denken, die ein maichtiges,
zivilisiertes Iran schaffen wiirden.53

3.1.1.2 Irindahr

Der Ausgangspunkt des politischen Denkens Hoseyn Kazemzadeh-Iringahrs war wie der
Sayyed Hasan Tagqizadehs die Frage, wie das iranische Volk seine Unabhéngigkeit erkimpfen
und bewahren kann. Die politischen Aktivititen Kazemzadeh-Iransahrs wihrend des Ersten
Weltkrieges waren verbunden mit den Anstrengungen der im Exil lebenden iranischen Patrio-

59 Ein offenbares Beispiel hierfiir ist der Fall des Selbstmords des Obersten der Gendarmerie, Fazlolldh Han
Aq-Oli, der sich aus Protest gegen die vorgesehene Fiihrung und Kontrolle der englischen Offiziere liber
die iranische Armee am 21. Miérz 1920 das Leben nahm; vgl. dazu Bager ‘Aqeli: Riizsomar-e tarih-e Irian
[Chronologie der iranischen Geschichte], a.a.0., S. 137 f.

60  vgl., Dére-ye gadid [Neue Folge], Kaweh, a.a.0.,, S. 2.

61  vgl. ebd. _

62 vgl. z B.,0za'e Iran [Die Lage Irans]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 4-5 (21. Mai 1920), 8.27f.

63 Vgl. ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwégungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 5 (9. Mai 1921),
Sulf
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ten, die durch Zusammenarbeit mit dem Persischen Komitee die politische Unabhingigkeit
Irans erreichen wollten.

DaB der Herausgeber der Zeitschrift /ransahr die Einstellung der iranischen Autoren von
Kaweh zur Lage Irans zwischen den englischen und russischen Michten und zur
Zusammenarbeit mit der deutschen Regierung wihrend des Ersten Weltkrieges teilte, 146t
sich wohl daraus schlieBen, da er seine Stelle als Lektor fiir persische Sprache in Cambridge
aufgab, um dem Aufruf Taqizadehs zu folgen, nach Iran zu reisen und dort u.a. mit den Fiih-
rern der Demokratischen Partei Kontakt aufzunehmen. Nach seiner Riickkehr nach Berlin
unterstiitzte er weiterhin die Arbeit des Persischen Komitees. Er hatte auch bei der Wahl von
zwei iranischen Vertretern fiir die Teilnahme an der geplanten, aber gescheiterten Sozialisti-
schen Weltkonferenz in Stockholm mitgewirkt,64

Als Kazemzadeh nach Jahren der Zusammenarbeit mit Taqizadeh und nach der Einstel-
lung der Zeitschrift Kaweh seinen Wunsch, eine eigene Zeitschrift herauszugeben, erfiillen
konnte, waren schon mehr als drei Jahre seit Kriegsende vergangen. In Iran schien eine neue
Zeit begonnen zu haben, in der sich die Macht der Zentralregierung, die allméhlich die Unru-
hen im Lande unter Kontrolle brachte, ausdehnte. AuBerdem stellten die fremden Michte und
ihre militdrischen Kréfte keine direkte Bedrohung mehr fiir Iran dar. Iran stand an der
Schwelle einer Zeit des Aufbaus. Daher befassen sich die Autoren von Jransahrim Gegensatz
zu denen von Kaweh mit den europdischen Machten nicht als Gefahr, mit der Iran unmittelbar
konfrontiert ist, auch wenn die Erinnerungen an die Kriegsjahre und die ernsten Drohungen
RuBlands und Englands noch frisch sind. Die Angst vor dem Verlust der Souverdnitit Irans
ist eher im UnterbewuBtsein der Autoren verankert und driickt sich in dem Zweck aus, den
Kazemzadeh-Iran3ahr bei der Herausgabe der Zeitschrift verfolgt, ein ,junges, freies Iran zu
errichten. Im Vordergrund steht der Versuch, nach Wegen zu suchen, die Wiederholung der
erlebten Demiitigungen und Angstzustinde zu verhindern.

Die Zeitschrift /ransahr betont zwar die Bedeutung der wirtschaftlichen Selbstindigkeit
und ihre Rolle bei der politischen Unabhingigkeit eines Landes,5 aber in jhrem Mittelpunkt
steht die kulturelle Selbstindigkeit als die wichtigste Voraussetzung dafiir, daB Iran eine
allseitige Unabhéngigkeit erlangt. /ransahrriumt dem iranischen Volk einen Platz ein, der nur
ihm eigen ist. Fiir die Autoren der Zeitschrift ist es wichtig, dem Volk diese Eigentiimlichkeit
bewuft zu machen und ihm Selbstvertrauen den europiischen Michten gegeniiber zu verlei-
hen. Das iranische Volk ist - nach [ransahr - wie jedes andere Volk in der Welt ein Mitglied
der Menschheitsfamilie und hat wie alle anderen Mitglieder dieser Familie Aufgaben zu er-
fiillen. Aber die Voraussetzung dafiir, daB ein Familienmitglied Aufgaben {ibernehmen kann,
ist, da3 es erwachsen, d. h. méchtig, ist. Zum Erwachsensein gehort aber das Erlangen und
Bewahren der Selbsténdigkeit, sowohl im politischen als auch im kulturellen Sinne.

»Ein Volk erreicht dann die Stufe der Reife und Volljahrigkeit, wenn es seinen unabhiingigen so-
zialen Charakter begreift und bewahrt. Deshalb ist die Bewahrung der politischen Unabhingigkeit
und die Vermittlung des Gefiihls des Nationalismus und Iranertums die wichtigste Aufgabe der
Gemeinschaft des iranischen Volkes und der erste Schritt auf dem Weg des Strebens nach der
Gliickseligkeit der Menschheit! Der Dienst, den Jedes Volk der Menschheitsgliickseligkeit erwei-
sen kann, entspricht dem Grad seiner Zivilisation. Das iranische Volk ist bestimmt dafiir und be-

gabt dazu, der Menschheitsgliickseligkeit groBe Dienste zu erweisen, 67
Es werden nun Fragen nach den Ursachen der Uberlegenheit und der Macht der europi-
schen Linder gestellt. Das Ziel ist, in die Geheimnisse des europdischen Fortschrittes

64 Vgl Hoseyn Farhudi: ,Fasli nanewesteh dar tirih-e mo'aser-e Iran [Ein ungeschriebenes Kapitel in der
zeitgendssischen Geschichte Irans]*, a.a.0., Anm. 2, S. 108,

65  Vgl. ,Magalle-ye Iransahr* [Die Zeitschrift Iransahr], Jransakr, Jahrg, 1, Nr. 1 (26. Juni 1922 ), S. 1.
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einzudringen.®® Dabei werden besonders Deutschland und England als maéchtigste und fort-
geschrittenste Lénder in Europa angesehen und als Vorbilder fiir Iran vorgestellt. Deutschland
wird in [ransahrals das Zentrum der europiischen Zivilisation bezeichnet. Das deutsche Volk
zeichne sich aus durch Fleif, Ordnung und Achtung vor Wille und Vernunft; grofe Denker
und Volksfiihrer seien daher aus diesem Volk hervorgegangen. Die Englinder seien wegen
ihrer Eigenschaften Nationalstolz, Mut, Standhaftigkeit, Willenskraft und Eigenstindigkeit zu
den groften Eroberern in der Welt geworden. Deshalb wird in Jransahr vorgeschlagen, daf}
iranische Studenten zum Studium nach England oder Deutschland entsandt werden.6®

3.1.1.3 Ayandeh

Der personliche Einsatz des Herausgebers der Zeitschrift Ayandeh wihrend des Ersten
Weltkrieges fiir die Verbreitung der Zeitschrift Kaweh und die Erledigung der Auftrige fiir
Taqizadeh in der Schweiz sowie die Themen seiner Verdffentlichungen in jener Periode,
darunter auch das Thema seiner Dissertation, sind deutliche Beweise dafiir, da8 der Hauptge-
danke auch Mahmiid Af¥ars wihrend seines Studiums in der Schweiz das Problem der
Souverinitét Irans war. Der zweite Artikel, den er auf Persisch verfafite’, erschien unter dem
Kiirzel M. A. in der Ausgabe vom 18. April 1916 von Kaweh. Darin greift Mahmiid Af¥ar die
Beflirworter der Neutralitéit Irans im Weltkrieg an und vertritt die Ansicht, daB Iran an seinen
Feinden, England und RuBland, Rache iiben muB, um ,seine Unabhingigkeit und seine
historische Ehre zu bewahren“.”! Zwar konnte die Verdffentlichung dieses Artikels in Kaweh
neben dem Engagement Mahmiid AfSars fiir die Verbreitung dieser Zeitschrift in der Schweiz
auf seine prodeutsche Haltung hinweisen, aber er war sicherlich niemand, der sich unkritisch
einer Zusammenarbeit mit der deutschen Regierung angeschlossen hitte. Vor allem hatte er
sich den mit einer finanziellen Abfindung verbundenen Anweisungen der deutschen Regie-
Tungsvertreter entzogen und sich schon damit als unabhéngiger Patriot behauptet. Die Artikel,
die Mahmiid Af¥ar wihrend seines Studiums in Lausanne veréffentlichte, handeln in erster
Linie von der Politik Englands in Iran, die von ihm als heimtiickisch und listig hingestellt
wird.” In einem Artikel aus dieser Periode, die eine Kritik an dem englisch-iranischen Ver-
trag von 1919 enthilt, zeigt er sich auch gegeniiber dem RuBland der Nachrevolutionszeit
miftrauisch und bezeichnet dieses Land als die Quelle stindiger Gefahr fiir Iran. Denn
RuBland, das gemeinsame Grenzen mit Iran habe, komme immer wieder in Versuchung, seine
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Grenzen auszudehnen, um zu den warmen Wassern des Siidens zu gelangen. England tadelt er
wegen seiner politischen Fehler, die es mit der SchlieBung des Vertrages von 1919 begangen
habe, weil es durch diesen Vertrag den Widerstand der Offentlichkeit in Iran und anderen
Léndern geschiirt und dadurch den Vertrag von vornherein zum Scheitern verurteilt habe.
Denn nach Mahmid AfSar hitten die wirtschaftlichen Vorteile, die England sich von diesem
Vertrag versprochen habe, auch ohne ein solches Abkommen erreicht werden kénnen.”?

In seiner zum ersten Mal 1921 in Berlin gedruckten Dissertation ,La politique Euro-
péenne en Perse* beschiftigt sich Mahmiid Af$ar mit der Politik Rufllands, Englands,
Deutschlands und Frankreichs in bezug auf Iran und legt dar, wie diese Linder im Laufe der
Geschichte ihrer Beziehung zu Iran um die Gewinnung von mehr politischem und wirtschaft-
lichem EinfluB gewetteifert haben. Dabei konzentriert er sich insbesondere auf die Politik
Englands und RuBlands in Iran, da er die ganze politische Geschichte des Irans des 19.
Jahrhunderts im Zeichen der Rivalitit dieser beiden Miichte um die Einflugewinnung in Iran
sieht.”* Zur Beschreibung der Geschichte der Politik Englands und RuBlands in Iran werden
von Mahmid Afiar u.a. die wirtschaftlichen und politischen Vertrige zwischen RuBland und
Iran, zwischen England und Iran sowie zwischen RuBland und England ausgewertet. In der
Einleitung zu der persischen Ubersetzung seiner Dissertation, die 58 Jahre nach der Verof-
fentlichung des franzosischen Originals in Teheran gedruckt wurde, weist Mahmid Af¥ar
darauf hin, daB er bei der Abfassung seiner Dissertation nicht immer kiihl und unparteiisch
bleiben konnte.”> Tatsichlich sind Spuren emotionaler Betroffenheit an manchen Stellen
seiner Arbeit feststellbar. Aber dies énderte nichts daran, daB die Gutachter der Lausanner
Universitét seine Arbeit als eine Ehre fiir ihre Universitit bezeichneten, mit der Begriindung,
daB sie mit authentischen und sicheren Dokumenten belegt sei.’® Mahmiid Af$ar schildert die
Hintergriinde der Expansionspolitik des Zarenreiches und zitiert eine Stelle aus dem dem
Zaren Peter dem Groflen zugeschriebenen Testament, in der der Wunsch des Regenten nach
einer Bescnleunigung des Untergangs Irans angesprochen wurde, damit RuBland direkten
Zugang zum Persischen Golf und Indien erlange.”” Er betont den Unterschied zwischen den
politischen Zielen RuBlands und Englands hinsichtlich Irans und weist darauf hin, daf} die
Politik Englands sich nach ihrem eigentlichen Anliegen, der Verteidigung Indiens, richte und
pénétration pacifique genannt werden konne.”® Alle Iraner haben gehofft, so Mahmiid Af¥ar,
daBf die englische Regierung nach der Auflésung des russischen Reiches auf Irans Seite
stehen werde. Das iranische Volk wiinsche sich eine freundschaftliche Beziehung zu England
auf der Grundlage gegenseitigen Respekts. Dieser Wunsch sei aber von England mifachtet
worden, und der Beweis dafiir sei der Vertrag vom 9. August 1919.7°

Beachtenswert ist, dal Mahmiid Af$ar in seiner Doktorarbeit auch die Bestrebungen
Deutschlands im Mittleren Osten untersucht. Im siebten Kapitel, das den Titel , Konkurrenz
zwischen England und Deutschland triigt, enthiillt er die Pline des Deutschen Reiches fiir
einen ,Drang nach Osten®, fir die Griindung des ,,deutschen Indiens in Anatolien und
Mesopotamien. Er deckt die verborgenen Absichten des deutschen Kaisers und seine politi-
schen und wirtschaftlichen Interessen im Mittleren Osten auf, die Realpolitik, die der Kaiser
in seiner beriihmten Rede in Damaskus geschickt getarnt hatte, um bei Muslimen den Ein-
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druck entstehen zu lassen, Deutschland sei ihr Freund und verfolge keine eigenniitzigen
Interessen in den islamischen Landern. 80

Das, woran es der akademischen Untersuchung Mahmid Af§ars mangelt, ist der Aspekt,
wie die iranischen Herrscher selbst im 19. und 20. Jahrhundert zum Erfolg des politischen
Handelns der europiischen Regierungen beigetragen haben, d.h. es fehlt an einer kritischen
Auseinandersetzung mit der Rolle des Staates in Iran. Dieser Mangel wurde auch von einem
der Gutachter seiner Dissertation in der Lausanner Universitit zur Sprache gebracht.8!

In dem Leitartikel der ersten Ausgabe der Zeitschrift A yandeh betont Mahmiid Af3ar,
daf} im Zentrum seines Denkens das Ideal der »Bewahrung und Vervollkommnung der
nationalen Einheit Irans* stehe. Seiner Ansicht nach schlieBe dieses Ideal zwei Begriffe von
der ,,Bewahrung der politischen Unabhingigkeit und der territorialen Unversehrtheit Irans* in
sich ein. Ohne nationale Einheit, d.h. die politische, sittliche und soziale Einheit der
Menschen, die innerhalb der Grenzen des iranischen Landes leben, seien die politische
Unabhingigkeit und die territoriale Unversehrtheit Irans stindig bedroht.®2 Die Zeitschrift
Ayandeh erklirt es zu ihrem Ziel, die Ideen, die zur Realisierung dieses Ideals beitragen, zu
verbreiten.®? Spiter erst erkennt Mahmiid Af¥ar die Rolle der Wirtschaft im Kampf fiir die
Bewahrung und Festigung der Unabhingigkeit und Einheit des Landes und sieht in der
wirtschaftlichen Unabhéngigkeit eine Grundlage fiir die politische Souverinitit,

Wie aus dem Leitartikel der ersten Ausgabe von Ayandeh zu schlieBen ist, hat Mahmiid
Affar zu Beginn der Herausgabe seiner Zeitschrift eine versshnliche und belehrende Art, die
Regierungen Englands und RuBlands auf ihre Politik in Iran anzusprechen.®4 Aber es sind die
geschichtlichen Erfahrungen Irans, die ihn davon abhalten, diesen Stil auf die Dauer wahren
zu konnen. Er macht im Laufe des Erscheinens der Zeitschrift stindig auf die Gefahren auf-
merksam, die von England und RuBland ausgingen. Die Artikel iiber die Geschichte der
Rivalitit der beiden Lénder um EinfluB in Iran und die Veroffentlichung der zwischen Iran
und den beiden Liindern geschlossenen Vertrige sowie des englisch-russischen Vertrages von
1907 sollen diese Erfahrungen lebendig halten.

In einem Artikel mit dem Titel ,,Die politischen Gefahren* teilt Mahmild Af¥ar die Nach-
barn Irans in zwei Gruppen ein. Die erste Gruppe bestehe aus alteingesessenen Vélkern, den
eigentlichen und stindigen Nachbarn Irans. Die zweite Gruppe umfasse die politischen Nach-
barn Irans, die Linder, iiber welche Fremde herrschen. Folglich habe Iran zwei politische
Nachbarn, RuBland im Norden und England im Siiden. Entsprechend seiner Einteilung der
iranischen Nachbarn gliedert er die Iran bedrohenden Gefahren in zwei Gruppen der
»rassisch-nationalen®, also die Gefahren, welche die nationale Einheit des Landes bedrohten,
und der ,,politischen* Gefahren, die auf England und RuBland zurlickgingen und vor allem die
Unabhiéngigkeit Irans gefahrdeten.®s

Er nennt die Gefahr RuBllands ,,die weile Gefahr*. Sein Grund fiir diese Benennung ist,
daf er in der Politik der wroten Regierung® RuBllands die Fortsetzung der Politik der gestiirz-
ten ,,weiBen Regierung" des Zaren Peters des GroBen wiedererkennt, d.h. die Weiterfiihrung
der Politik, die die Eroberung Irans zum Ziel hatte, um dadurch nach Indien und zum ,,war-
men® Meer zu gelangen. Trotz eines Wechsels in ,,der Farbe der Regierung®, so Mahmid
Af3ar, sei die Diplomatie Rufflands und damit die von ihm ausgehende Gefahr fast die gleiche
geblieben.86 Er begriindet seine Behauptung mit der Tatsache, daB die Bolschewisten die neu

80 gl ebd.,, S. 285 ff.

81 vgl. ebd,, S. 325. Py

82 vgl., Agaz-nameh* [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 5.

83 gl ebd,, S. 1.

84 gl ebd,, S. 12 ff. 4 ) , .

85 Vgl. ,Hatarha-ye siyasi [Die politischen Gefahren], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 11 (Februar/Mirz
1928), S. 762.

86  vgl. ebd,, S. 763.




g

106

gegriindeten kaukasischen Staaten einen nach dem anderen vernichtet haben, ihnen nach
russischem Vorbild errichtete bolschewistische Regierungen aufgezwungen und sie
russifiziert haben. AuBerdem bestiinden die Transitregelungen wie friiher zu Ungunsten Irans,
und wie frither konkurriere dieses Land mit England um die Gewinnung politischen
Einflusses in Iran. Also verfolge die Sowjetunion sowohl im politischen als auch im
wirtschaftlichen Bereich die gleiche Handlungsweise wie das Zarenreich.®”

Die Gefahr, die von England ausgeht, bezeichnet Mahmiid Afiar als ,die blaue Gefahr*
oder ,,die Wassergefahr*. Hier benutzt er die Ambiguitit des persischen Wortes ,,abi“ (blau /
Wasser-) in der Bezeichnung ,hatar-e abi“ fiir die englische Gefahr, die darauf hinweisen
soll, daB diese Gefahr von Siiden und iiber Wasserwege kommt. Er meint zu Recht, da der
Schutz Indiens weiterhin den Rahmen fiir die englische AuBenpolitik in Iran bestimme.®® Thm
ist zwar offenkundig, daB die Englinder auch wirtschaftliche Ziele in Iran verfolgen,® aber in
seinem Artikel findet das Thema der Bedeutung der iranischen Erdlquellen fiir die englische
Regierung keinen Platz.

Zwar erkennt Mahmud Af¥ar eine Fortsetzung der politischen Rivalitit zwischen
England und der Sowjetunion und macht auf die fiir die Unabhingigkeit Irans gefihrlichen
Absichten beider Lander aufmerksam, aber er meint, daB diese Rivalitit auch positiv bewertet
werden kénne. Denn gerade sie habe zu einem politischen Gleichgewicht in der Region ge-
fiihrt. In bezug auf Iran habe sie in der Tat eine Vernichtung des Landes verhindert. Die Ge-
schichte habe gezeigt, da im Falle der Abwesenheit eines der beiden Konkurrenten Iran zum
Ziel der Angriffe seines anderen Nachbarn werde.® Somit ist Mahmiid Af¥ar einer der weni-
gen iranischen Intellektuellen dieser Periode, die scharfsinnig die Bedeutung des durch die
Konkurrenz Englands und SowjetruBlands entstandenen politischen Gleichgewichts in der
Region fiir Iran erkannt haben. Diese Feststellung bringt er allerdings erst zwei Jahre nach der
Herausgabe der ersten Nummer von Ayandeh zur Sprache. Inzwischen war die Qagaren-Dy-
nastie abgeschafft worden, und Reza Schah Pahlawi hatte die Macht ergriffen. Nach Mahmiid
Af3ar befinde sich das Land in einem seit der Konstitutionellen Revolution noch nie so erleb-
ten Zustand der Sicherheit. Auch die Lage der Weltpolitik sei nie so giinstig fiir Iran gewesen,
gerade weil die geographische Lage Irans kaum einen besseren Umgang der auslindischen
Michte mit Iran erwarten lasse.’! In Iran entwickele sich aber der Aufbau des Landes nur sehr
langsam. ~ach Mahmud AfSar gibt es in einer deprimierenden Weise kaum Fortschritte in
den Bereichen der Bildung und Infrastruktur. Er kritisiert die unter den Iranern weit
verbreitete Einstellung, welche die Unterentwicklung Irans nur mit auslindischen Faktoren in
Verbindung bringt.

»Die mangelhafte ‘offentliche Meinung’, die in Iran entstanden ist, erblickt in der Provokation der
Fremden die Ursache aller Méingel, und deshalb ist die Aufmerksamkeit des gemeinen Volkes und
der privilegierten Klasse auf die auslindische Diplomatie gelenkt worden. Solange das frithere
russische Zarenreich existierte, klagten wir, wie es sich gehorte, dariiber. Aber sein Zerfall und
daB wir uns in demselben Zustand wie frither befinden, 1Bt uns erkennen, daB auch in jener Zeit
das hauptsichliche Versiumnis von uns selbst ausging. Auch heute meint eine groBe Zahl unserer
Landsleute, daB ihr Ungliick nur durch die Englédnder verursacht wird. Sie glauben, wenn es zu
einer Revolution in Indien kéime und die Wurzel der Englénder in diesem Land ausgerottet wiirde,
wiirden fiir Iran keine Hindernisse mehr auf seinem Weg zum Fortschritt stehen, 92
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Mahmiid AfSar bezeichnet die inneren politischen Probleme als das eigentliche
Erschwernis fiir Fortschritt in Iran. Da er vor allem die Regierung als verantwortlich fiir die
Durchfiihrung von Reformen erachtet, verurteilt er die iranische Regierung, die es unterlassen
habe, ein wirksames politisches Konzept auszuarbeiten, welches mit Hilfe des Parlaments und
des Volkes verwirklicht werden sollte.%

Daf} Mahmid AfSar die iranische Innenpolitik fiir das langsame Vorankommen der
Reformen verantwortlich macht, steht in keinem Widerspruch zu seiner Uberzeugung, daB
von England und RuBlland potentielle Gefahren fiir die Unabhingigkeit Irans ausgehen; bis
zur Einstellung der ersten Folge von Ayandeh ist dies ein Hauptgedanke des Herausgebers.
Dieser Gedanke wird ja, wie erwihnt, in Form einer Mahnung in dem Artikel ,Die
politischen Gefahren®, erschienen in der vorletzten Ausgabe der Zeitschrift, zum Ausdruck
gebracht.

Im Zusammenhang mit den inneren Faktoren fiir Souverénitit und Fortschritt hebt
Mahmiid AfSar die wirtschaftliche Unabhéngigkeit als die Voraussetzung fiir die politische
Unabhingigkeit hervor und meint, da8 sie dann existent ist, wenn ,,das Volk iiber seine
ganzen Reichtumsquellen oder mindestens den iiberwiegenden Teil davon verfiigt und mog-
lichst unabhingig vom Ausland ist, und nicht wie Iran, wo eine groBe Zahl der Reichtums-
quellen und der Mittel, die das Volk zum Leben braucht, wie Handel, Geldwechsel, Ausbeu-
tung der Bodenschitze usw., in der Hand der Fremden liegen.“9 Nach Mahmiid AfSar ist der
Grund dafiir, daB Iran daran gehindert wird, wirtschaftlich unabhiingig zu werden, darin zu
sehen, da8 Iran ,ausreichendes Kapital“, ,Kreditfihigkeit“, , Wissen iiber Handel und
Handelspolitik“ fehlen. Er hat in praxi festgestellt, daB die notwendigen finanziellen Mittel
zur Durchfiihrung von Reformen, die sich viele Intellektuelle ertriumt hatten, nicht
vorhanden sind. Er weist eigentlich damit auf eine der wichtigsten Hindernisse hin, die auf
dem Wege der Entwicklung des Kapitalismus in Iran standen, und zwar den Mangel an
Akkumulation von Kapital und Investition in Industrie und Handel, welche ohne Sicherheit
nicht verwirklicht werden konnten.% Fiir Mahmtid Af§ar stellen die Kaufleute die treibende
Kraft fiir eine Wirtschaftsbelebung in Iran dar. Tatséchlich sind es zu seiner Zeit in Iran nur
die iranischen Hindler, die in der wirtschaftlichen Szene wirklich etwas in Gang bringen.
Daher setzt er in seiner vulgiren, merkantilistischen Verteidigung der Rolle der Kaufleute in
der Okonomie die Wirtschaft mit dem Handel gleich;%7 hier vertritt er deutlich die soziale
Schicht, aus der er stammt. Die iranischen Kaufleute hatten seit dem Ersten Weltkrieg hohe
finanzielle Verluste. Vor dem Krieg war RuBland der grofte und am meisten Vorteil
bringende Handelspartner Irans, und die Bilanz der Wareneinfuhr und Warenausfuhr an den
nordlichen Grenzen Irans war ausgeglichen. Die Handelsbeziehung zu England war im
Gegensatz dazu fiir Iran nicht von Vorteil, denn der Umfang des Imports der englischen
Waren war mehrfach groBer als das, was Iran nach diesem Land exportierte. Seit dem Ersten
Weltkrieg und der Oktoberrevolution mufte Iran das, was es vorher aus Rufland importierte
nun aus England einfiihren, ohne daf die Engldnder Iran die Waren abnahmen, die es frither
nach Rufland ausgefiihrt hatte. Insgesamt verminderte sich so die Gesamtmenge des
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iranischen Exports. Auch nach der Stabilisierung der sowjetischen Regierung blieb der
Umfang der Exporte Irans nach der Sowjetunion sehr begrenzt, da die Kaufkraft der
russischen Bevolkerung eingeschrinkt war. Mahmiid Afar gibt seine Angst davor zu
erkennen, da8 RuBland nicht mehr bereit sei, Iran seine Produkte abzukaufen. Er bezeichnet
dies als den eigentlichen Grund fiir die wirtschaftliche Krise im Land.%

Mahmiid Af3ar betont, da8 die iranischen Kaufleute eines bestimmten Rahmens bediir-
fen, um ihre positive Rolle als treibende Kraft der Wirtschaft spielen zu kénnen. Sie brauchen
Gesetze (vor allem zur Unterstiitzung der inlindischen Héndler, wie z.B. neue Zollregelun-
gen), Sicherheit (fiir Ersparnisse), Gerechtigkeit (gemeint ist nicht die soziale Gerechtigkeit,
sondern die Schaffung giinstiger Bedingungen fiir freie Konkurrenz unter Héndlern) und Wis-
sen (iiber das internationale Handelsrecht), welche ihnen durch den Staat zugesichert werden
sollten.?® Insbesondere wird das Thema Reformen im Bereich des Zolls von Ali-Mohammad
Oweysi!® in den Vordergrund gestellt, denn nach ihm wiirde ohne eine Zollreform ,»kein
Reichtum entstehen*.!0! Die Kaufleute konnen als Gegenleistung dafiir das wirtschaftliche
Fundament Irans stdrken und dadurch dem Staat bei der Bewahrung der politischen Unabhén-
gigkeit des Landes helfen.102

Mahmud AfSar tritt fiir eine Unterstiitzung der iranischen Handler durch den Staat ein.
Zugleich ist er ein Opponent der Autarkie.!%3 Er begriift Kapitalinvestitionen auslindischer
Investoren unter der Voraussetzung, sie stammen aus fernen Lindern wie den USA oder
Japan und verfolgen keine politischen Ziele in Iran.1%4 Er bringt die Interessen jener
iranischen GroBhéndler zum Ausdruck, die sich mehr Wettbewerbsfahigkeit auf dem
Weltmarkt erhoffen und diese vor allem durch staatliche Unterstiitzung aber auch durch
Steigerung ihres Wissensniveaus erreichen wollen.!% Aber diese Forderungen, die die
iranischen Kaufleute vor einem finanziellen Ruin retten sollten, wurden nur teilweise
wahrgenommen. Im Oktober 1926 trafen sich die Vertreter der Kaufleute mit dem neuen
Herrscher Reza Schah und teilten ihm mit, in welcher miserablen wirtschaftlichen Lage sich
das Land befinde und daB die Kaufleute einer nach dem anderen Bankrott erklirten, da es
kein Gleichgewicht zwischen Export und Import in Iran gebe und weil der Handel mit dem
Nordiran gesperrt sei.!% Es wurde aber wihrend der Erscheinungsjahre der Zeitschrift kaum
etwas zur Neuregelung des Zolls unternommen, um die iranischen GroBhindler stirker zu
unterstiitzen. Es ist die Angst der iranischen GroBhindler vor der Vernichtung infolge der
geschlossenen Tiiren nach RuBland und der iibermiBigen Importe aus England, die sich in

Ayandeh in Form fortdauernder Angst vor den beiden als Gefahr bezeichneten Lindern
widerspiegelt.

3.1.2 Die Anarchie und die Autonomiebewegungen
Der chaotische Zustand, in dem sich Iran im Ersten Weltkrieg befand, war nicht nur

durch die militérischen Interventionen der auslindischen Miichte entstanden. Von Unruhen
war Iran schon seit der Konstitutionellen Revolution befallen. Die Sicherheitslage des Landes

98 Vgl. ,,Bohrén-e tegarati, siyasat-e eqtesadi [Handelskrise, Wirtschaftspolitik]« Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2,
Nr. 2 (Februar/Mirz 1927), S. 112. PR = A Folge,

99 Vgl. ,,Siyasat wa eqtesad [Politik und Wirtschaft]“, Ayande, a.a.0,, S. 451 ff,

100  ‘Ali-Mohammad Oweysi war der Herausgeber der Zeitschrift Sir-o-horsid-e sorf-e Irin, das Organ des
Vereins mit demselben Namen in Teheran,

101 Vgl. ,Masale-ye gomroki-ye Irin [Das Zollproblem Irans]*, Ayandeb, 1.Folge, Bd.2, Nr.7
(Oktober/November 1927), S. 523. J Vengemltolge; )

102 Vgl. ,Siyasat wa eqtesad [Politik und Wirtschaft]*, Ayandeh, a.a.0,, S. 455,

103 Vgl. ,Bohrén-e tegarati, siyasat-e eqtesadi [Handelskrise, Wirtschaftspolitik]“, Ayandeb, a.a.0., S. 116.
104 Vgl ,Siyasat wa eqtesad [Politik und Wirtschaft]“, Ayande, a.a.0,, S. 452, "

105 Vgl ebd,, S. 543.

106 Vgl Bager ‘Aqeli: Rizsomar-e tarih-e Irin [Chronologie der iranischen Geschichte], a.a.0., S. 215.
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hatte sich seit der Revolution verschiirft. So fehlte der iranischen Bevolkerung, die wihrend
dieser Periode auch gegen Seuchen und Mangel an Nahrungsmittel zu kdimpfen hatte, die re-
lative Sicherheit beziiglich ihres Lebens und Vermdgens, und die iranischen Politiker waren
keinesfalls Herr der Lage - und dies war ja in der iranischen Geschichte kein neues
Phinomen. Auflergewéhnlich war die Zeit, in der sich die Bevolkerung und die Politiker
befanden, eine Zeit, in der viele Intellektuelle gewahr wurden, dal ohne Ruhe und Sicherheit
die Verwirklichung von Reformideen, die den Grundstein eines starken und unabhingigen
Irans legen sollten, unméglich war. Deshalb wurden die Unruhen und ihre Ursachen, ob durch
innere Faktoren, ob durch auslindische Provokationen hervorgerufen, als Gefahren fiir die
Unabhingigkeit und Integritit Irans betrachtet. So wurden auch die politischen und sozialen
Bewegungen, deren Proteste sich gegen die politischen Entscheidungen der Regierung in
Teheran wendeten und gleichzeitig mehr Mitbestimmungsrecht fiir die iranischen Provinzen
forderten, von Nationalgesinnten verurteilt. Die Zeitschriften Kaweh, Jransahr und A yandeh
nahmen als Tribiine der Nationalmodemisten in dieser Periode Stellung zu Unruhen als
Hindernissen des Fortschritts in Iran und entwickelten die Idee der Notwendigkeit einer
Starken Zentralregierung, die u.a. durch eine scharfe Kontrolle iiber das Land die innere
Sicherheit herstellen sollte.

3.1.2.1 Kaweh

Die Autoren der Zeitschrift Kaweh, derer Ideal ein starker, unabhingiger und in den in-
ternationalen Kreisen angesehener Iran ist, betrachten die inneren Unruhen in Iran als eine
wichtige Ursache fiir die politische, militirische und wirtschaftliche Schwiiche des Landes. In
der alten Folge der Zeitschrift werden die Unruhefille dargestellt, wobei, entsprechend der
allgemeinen Sichtweise der Zeitschrift in dieser Phase, die Ursachen der Unruhen vor allem
in 4uBeren Faktoren wie Provokationen der auslindischen Miichte gesucht werden. In der
Deuen Folge aber werden die inneren Hindernisse fiir die Herstellung der Sicherheit in Iran in
den Vordergrund gestellt. Kaweh wird dann zum Verfechter der Doktrin, dafi Iran eine starke
Zentralregierung bendtige, die mit militdrischer Gewalt die Aufstinde und Rebellionen
unterdriicken und fiir die Sicherheit im Lande sorgen und dadurch der Verwirklichung der
Reformen den Weg bereiten solle.

Obwohl die inneren Probleme Irans erst in der neuen Folge von Kaweh ausfiihrlich erér-
tert werden, gibt es auch schon in der alten Folge der Zeitschrift hier und da Hinweise auf die
inneren Unruhen. In dem zweiten Leitartikel von Kaweh weist Sayyed Hasan Taqizadeh
darauf hin, daB Iran sich wihrend der ganzen Herrschaftsperiode der Qagaren, und besonders
unter Naser ed-Din Schah, aufgrund von unaufhaltsamen Unruhen in einem Zustand der
»Stagnation befunden hitte. Er fiihrt die Unterdriickung der Babi-Bewegung, Machtkdmpfe
unter Stimmen, unter 6rtlichen Gouverneuren sowie unter den Verwandten des Schahs und
stindige Streitereien unter ethnischen und religiésen Gruppen in Stidten als Beispiele hierfiir
an. Da solche Vorkommnisse fiir die Entwicklung Irans hinderlich gewesen seien, seien sie
nach Taqizadeh auch nicht wert, in der Geschichtsschreibung erwihnt zu werden. Der Iran
der Qagaren-Zeit sei demnach ohne Geschichte, denn die Geschichte entspricht in dgr
Gedankenwelt Taqizadehs einer direkt aufsteigenden Linie, die immer mit dem Fortschritt
verbunden ist.107

Kaweh deutet an, daB nach der Konstitutionellen Revolution die inneren Konflikte als
Natiirliche Folge der ersten nachrevolutiondren Jahre zugenommen hitten. Neue Faktoren im
iranischen politischen und sozialen Leben, d.i. das Parlament und die dort sich bitter und un-
aufhérlich bekdmpfenden Gruppierungen sowie die herausfordernde Presse, hitten zur

107 vgl. ,Riizhd-ye tarihi-ye Irin [Tage von historischer Bedeutung fiir Iran], Kaweb, Jahrg. 1, Nr.2
(8. Februar 1916), S. 2.
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Schwichung der Macht der Zentralregierung beigetragen, die auch unter dem Verfall des
Verwaltungswesens und der Unordnung in der Armee gelitten habe,108

Auch die durch den Weltkrieg ausgeweitete Anarchie in Iran beschiftigt Kaweh. Die Zu-
nahme der ausléndischen Interventionen in die inneren Angelegenheiten Irans seit dem Be-
ginn des Kriegs und die Anwesenheit ausléndischer Truppen in Iran hatten ja tatsidchlich
weitere Unruhefaktoren fiir Iran mit sich gebracht. In der Zeitschrift werden in diesem Zu-
sammenhang die Pliinderungen in Stidten und Dorfern durch auslindisches Militir erwihnt,
sowie die zunehmenden Konflikte zwischen Iranern und Auslindern und die durch die Provo-
kationen der ausléndischen Krifte entstandenen oder verschiirften Streitereien unter den irani-
schen Stimmen.!”® Auch die Krise, in der sich die iranischen Kabinette wihrend des
Weltkrieges befanden und welche sich in dem finfzehnmaligen Wechsel von
Premierministern innerhalb von vier Jahren zeigte, wird in der alten Folge von Kaweh als
Ergebnis der Machenschaften der auslindischen Machte angesehen.!10 In der Tat war seit der
Konstitutionellen Revolution die EinfluBnahme besonders der russischen und englischen
Regierungen auf die Wahl der Kabinette in Teheran und ihre Entscheidungen mit ein Grund,
warum es ofter zur Uneinigkeit und daher zur Abdankung der Kabinette kam, !!!

Nach dem allméhlichen Riickzug der ausléndischen Truppen aus Iran am Ende des Welt-
kriegs unterstreicht die nun Reformen propagierende Zeitschrift mehr als zuvor die
Bedeutung der Sicherheit fiir Iran. Die MaBnahmen der Regierung des Premierministers
Wosiiq od-Doleh zwischen 1919 und 1920 bei der Verhaftung und Hinrichtung einiger Fiihrer
und Mitglieder von wichtigen Rebellengruppen oder Riuberbanden — von Kaweh »offenbare
und offizielle Rauber* genannt, wie die Hinrichtung von Nayeb Hoseyn Kasi und seinem
Sohn Yar-Masallah aus der Stadt Kasan oder von Reza (36zani aus Isfahan, werden von
Kaweh begriifit."!2 Angesichts der Vielzahl von solchen Rebellen in verschiedenen iranischen
Gebieten schienen aber die Erfolge des Premierministers noch wie ein Tropfen auf den heilen
Stein.

In einem Artikel unterscheidet Mohammad-'Ali Gamalzadeh zwischen zwei Arten von
Aufsténden in Iran: Einmal der Aufstand der Réuber, die , die Bedeutung der sozialen Kraft
erkannt* und in manchen Gebieten wie in den Stidten Hoy, Salmas, Urmiyeh, Ardabil, Halhal

108 Vgl. ,Holase-ye waqdye-e Irin dar sal-e gozadteh [Die Zusammenfassung der Ereignisse Irans im
vergangenen Jahr]“, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 18-19 (15. Februar 1917), 8. 8 £; vgl. auch ,Dore-ye gadid-e
mariitiyat dar Iran ya entehabat-e magles-e melli-ye &ahdrom [Die neue Konstitutionsperiode in Iran
oder die Wahl der vierten Nationalversammlung]“, Kaweb, Jahrg, 3, Nr. 25 (15. Februar 1918), S. 2 f.

109 Vgl. ,Nazar-e egmali be-6za-e Iran [Uberblick iiber die Lage Irans]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr.31-32
(15. Oktober 1918), S. 15; vgl. auch ,,Nazar-e egmali be-524-¢ Iran [Uberblick iiber die Lage Irans]“,
Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 25 (15. Februar 1918), S. 9 £, u, »Nazar-e egmali be-62a -¢ ahire-ye Iran [Uberblick
tiber die Lage Irans in der letzten Zeit]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 26 (15. Mirz 1918), S. 4 f.

110 Vgl. ,Nazar-e egmali be-6zi-e Iran [Uberblick iiber die Lage Irans]“, Kaweh, Jahrg.3, Nr.25
(15. Februar 1918), 8. 9 f; vgl. auch ,,Nazar-e egmali be-62'e Iran [Uberblick iiber die Lage Irans],
Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 31-32 (15. Oktober 1918), S. 15.

111 Vgl. Mangireh Ettehadiyeh: ,Nahostin dahe-ye enqelab-e madrite-ye Iran (1324-1334 q) [Das erste
Jahrzehnt der Konstitutionellen Revolution Irans (1906-1916)]“, Iran Nameh, 11, 3, 1372 % (1993),
8. 392 1Y

112 Vgl. ,,0za"e Iran [Die Lage Irans]*, Kaweh, Neue Folge, Jahr
auch ,Diirnama-ye Iran. Motale'e-ye garayed [Die
Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 2, (21. Februar 1920),
Gruppe aus Teheran ,Komite-ye mogazat‘
wir aber keine Reaktion seitens der Zeits

g. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 12; vgl.
Aussicht fiir Iran. Durchsicht der Presse], Kaweh,
8.2, Wosiiq od-Dsleh hatte zuvor die terroristische
unterdriickt. Zu dieser Aktion des Premierministers kénnen
chrift feststellen. Die Unterdriickung dieser Gruppe, deren

asen zu dem Herausgeber von Kaweh in freundschaftlichen
Beziehungen standen, diirfte nicht als erfreulich wahrgenommen worden sein, Zur ,»Komite-ye mogazat*
und der Beziehung ihrer Griinder zu den iranischen Konstitutionalisten vgl. Sohrab Yazdani: ,,Zendegi-
ye siyasi-ye bonyangozarin-e komite-ye mogazat dar kesakes-e maSriitiyat [Das politische Leben der

Griinder des Vergeltungskomitees wihrend des Kampfes um den Konstitutionalismus], Negah-e-Nou,
Nr. 17 (1372 § (1993)), S. 11 ff, :
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und in den Provinzen Mazandaran und Horasan rebelliert hiitten. Er weist damit auf die Unru-
hen hin, die von kurdischen Stimmen in Hoy, Salmas und Urmiyeh, von dem Stamm
Sahsawan in Ardabil und Halhal, von Bawand in Mazandaran und von Hadi Sardar in
Horasén verursacht wurden. Da bisher keine Monographien iiber diese Aufstéinde vorliegen,
ist die Beurteilung des Wesens dieser Gruppen und ihrer Bezeichnung als Réiuber nicht unbe-
streitbar. Die Geschichtsschreiber aus dieser Zeit, wenn sie tiberhaupt diese Gruppen erwihnt
haben, haben sie Meuterer und Riuber genannt. Aber ausgehend von dem Hinweis
Gamalzadehs auf die soziale Kraft, worauf sich diese Gruppen stiitzten, ist es zu
problematisieren, ob die Bezeichnung Riuber dem Wesen dieser Gruppen tatsdchlich gerecht
wird. Die Beurteilung Gamalzadehs iiber die zweite Art von Aufstinden, d.i.
Autonomiebewegungen in den Provinzen Gilan und Aserbaidschan, verdeutlicht, in wie
geringem Male er die inneren Probleme Irans als ursichlich fiir die Entstehung der Unruhen
auffafit. Er geht davon aus, daB die Aufsténde in Gilan und Aserbaidschan grundsitzlich unter
dem EinfluB der bolschewistischen bzw. panturkischen Propaganda entstanden seien.!!3 Bei
der Darstellung dieser aufstindischen Gruppen fehlt die Einbeziehung des Schliisselproblems,
d.i. der Beziehung zwischen der Zentralregierung und den Provinzen.

Ganz anders, und auch im Kontrast interessant, war die Position von Taqizadeh.
Tagqizadeh schweigt zuerst in seinen Leitartikeln der neuen Folge iiber die Autonomiebewe-
gungen in den iranischen Provinzen. Er kritisiert vor allem die Stimme und Réuberbanden,
die die Sicherheit der LandstraBen und Stidte gefihrdeten und dadurch die Vollziehung der
Reformen, nach ihm die einzige Moglichkeit zur Rettung Irans, verhinderten. Deshalb
betrachtet er in dieser Periode die Streitereien unter den iranischen Stimmen und die durch
Réuberbanden geschaffene unsichere Lage in Iran als das groBte Problem.!!4 Um dieses Prob-
lem zu 15sen, sollte nach Taqizadeh Militédrgewalt angewendet werden.!!5 Die Riuber sollten
unterdriickt, die Stimme entwaffnet und seBhaft gemacht werden. Tagqizadeh kritisiert die
iranische Regierung, die frither die Hilfe solcher Gruppen in Anspruch genommen habe.!16
Damit weist er darauf hin, da wihrend der Qagaren-Zeit die Kontrolle und Sicherung der
LandstraBen in manchen iranischen Gebieten den nicht der Regierung angehdrenden
Gruppen, wie der Gruppe von Nayeb Hoseyn Kagi, iiberlassen wurden. Wenn die
Lohnzahlung fiir die geleistete Arbeit seitens der Regierung ausblieb, lebten solche Gruppen
von dem, was sie auf den Landstra8en von Reisenden erpreBten. Somit waren die Reisenden
in den Phasen finanzieller Krisen der Regierung in der Tat der Willkiir dieser Gruppen
ausgeliefert.!1?

Die Uberzeugung von der Notwendigkeit der Gewaltanwendung seitens der Regierung
gegen die Stimme und Réuberbanden fiihrt den Herausgeber von Kaweh zu der Ansicht von
der Unabdingbarkeit der Errichtung einer starken Zentralregierung. Die Stirkung und Unter-
Stitzung der Zentralregierung wird nun von Tagqizadeh als die erste Voraussetzung fiir die
Verwirklichung von Reformen in Iran zur Parole erhoben.!18

113 Vgl. Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: ,Nazari be-634 -e Iran [Ein Blick auf die Lage Irans]“, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 5, Nr. 10 (15. Oktober 1920), S. 14 ff, ! .

114 vgl. ,Nokat wa molahazit. Goz'iyit wa kolliyat [Punkte und Erwiigungen. Einzelheiten und
Allgemeines]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 7 (7. Juli 1921), S. 2.

115 Vgl. ,Nokat wa molahazat. Goz'iyat [Punkte und Erwigungen. Einzelheiten]“, Kdweh, Neue Folge,
Jahrg. 2, Nr. 8 (6. August 1921), S. 1. &

116 Vgl. ,,Dibace-ye sil-e dowom-¢ Kaweh. Dore-ye gadid [Vorwort zum zweiten Jahrgang von Kaweh. Die
Neue Folge]*“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 2.

117 Vgl. Mohammad-Reza Hosrawi: Togyan-e Niyebiyin dar gariyin-¢ engelab-¢ qza.{;ﬂ[i_yat—c Irin [Der
Aufstand von Niyebis wiéhrend der iranischen Konstitutionellen Revolution], ‘Ali Dehbasi (Hrsg.),
Teheran 1368 § (1989), S. 109 ff., 177 ff. u. 238 ff. g

118 vgl. , Dibage-ye sal-e dowom-e Kaweh. Dére-ye gadid [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kﬁwel_l. Die
Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.1 (11.Januar 1921), S.3; vgl. auch ,Nokat wa
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Das, was nach Taqizadeh die Schwiche der Zentralregierung herbeifiihrt, sei die
Unbestindigkeit der Kabinette. Nach ihm hindere die Wechselhaftigkeit die Regierungen
daran, die Unruhen entschieden zu bekdmpfen. Seine Uberlegungen iiber die Ursachen der
Regierungskrisen fiihren ihn zu der Feststellung, daf die stindige, riicksichtslose Kritik, die
seitens der radikalen, politischen Krifte an jeder Entscheidung und Haltung der Kabinettsmit-
glieder geiibt werde, die Regierungen davon abhalte, mit ihren Aufgaben voranzukommen.
Die Riicksichtslosigkeit der Radikalen entspringe der Vorstellung, daB die Durchfithrung der
Reformen vor allem von dem Charakter der Kabinettsmitglieder abhinge.!!® Aber nicht nur
die Kritik der Radikalen fiihre nach Taqizadeh zum Sturz der Kabinette, sondern das Problem
der Existenz einer grofen Anzahl von einfluireichen Personen (Geistliche, Abgeordnete,
Schriftsteller, groBe Geschiftsleute im Basar und Politiker ohne Titel), auf deren Anspriiche
sowie den Forderungen ihrer unzidhligen Angehorigen die Regierungsmitglieder stindig
Riicksicht nehmen miifiten, um alle zufrieden zu stellen. Andernfalls miiBten sie unter dem
Druck der von den einflureichen Personen provozierten, gegen sie gerichteten ,,6ffentlichen
Meinung* zuriicktreten.!?0 Taqizadeh fordert alle Iraner auf, die Fehler der Regierung zu
tolerieren, um die Stirkung der Zentralregierung in die Wege zu leiten:

»Das groBte Zeichen fiir den Fortschritt des iranischen Volkes in bezug auf das Verwalten des
Landes mit den Prinzipien des Konstitutionalismus wird es sein, daB das Volk lernt, unter unter-
schiedlichen Neigungen Kompromisse zustande zu bringen, und daB es mit der Regierung ver-
s6hnlich umgeht, d.h. daB es nicht jeden Mangel und Fehler als AnlaB nimmt, um das Kabinett zu
kritisieren und abzusetzen, und daB es eine bestindige Zentralregierung hervorbringt, deren
Miingel es aushilt, und deren Fehler es vergibt, um der Vorziige der Macht und Bestiindigkeit der
Regierung und ihres Einflusses in den Provinzen und unter den Stimmen und bei der Sicherung
der LandstraBen willen. Eigentlich sollte es [das iranische Volk] vor vielen Fehlern die Augen
zudriicken und sich nur um die grundlegenden Angelegenheiten kiimmern, von denen die wich-
tigste die Sicherheit der Provinzen und die Zunahme des Einflusses und der Macht der Zentralre-
gierung ist. Die véllige Stirkung der Regierung, die Steigerung ihrer Macht und die Bemiihungen
um dileﬂSicherheit im Lande ist eine der ersten Aufgaben jedes Abgeordneten und jedes Politi-
kers.*

In der letzten Ausgabe von Kaweh nimmt Tagizadeh Stellung zu den
Autonomiebewegungen in den Provinzen Gilan, Aserbaidschan und Horaséan. Er betont die
Gefahr der Zerteilung Irans infolge der Trennung dieser relativ reichen und gut entwickelten
Grenzprovinzen. Deshalb verurteilt er diese Bewegungen. Zugleich kritisiert er aber die ober-
flichlichen Kommentare iiber diese Bewegungen und die Auffassung, welche die Aufstéinde
in diesen Provinzen nur als bose Handlung einiger Unruhestifter hinstellt. Im Gegensatz zu
Gamalzadeh beabsichtigt er, die inneren Ursachen der Unruhen zu durchleuchten und ist
dagegen, daB sogar Aufstinde der als Riuber bekannten Personen wie der Kurde Semitqii
ohne Untersuchung ihrer Beweggriinde als Banditen abgetan werden. Er stellt Fragen iiber die
Griinde, die diese Provinzen veranlassen, sich gegen die Zentralregierung zu erheben, iiber
die Antriebe angesehener Personlichkeiten wie Mirza Kiugek Han, Hiyabani und Pesyan,
solche Aufstinde zu fithren und iiber die Motive der Bevdlkerung dieser Provinzen, diese
Aufstinde massiv zu unterstiitzen. Er ist der Meinung, daB die Aufstinde Ausdruck der
Unzufriedenheit der Bevolkerungen der Provinzen mit der Zentralregierung in Teheran

molahazat. Goz'iyat [Punkte und Erwiigungen. Einzelheiten], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.8
(6. August 1921), S. 1 f.

119 Vgl ,Eslahat-¢ asasi wa eslahat-e fori [Fundamentale und sofortige Reformen]*, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 2, Nr. 12 (1. Dezember 1921), S. 2.

120 Vgl.ebd, S. 5.

121 ,Nokét wa molahazat. Goz’iyat [Punkte und Erwéigungen. Einzelheiten], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2,
N. 8 (6. August 1921), S. 2.
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seien.!22 Taqizadeh erkennt, da8 die Provinzen eine gerechtere Verteilung der Macht unter
den zentralen und lokalen Autoritdten beanspruchten. Die Bevolkerungen der Grenzprovinzen
wiilten von Reformen in den Nachbarldndern Irans, vollbriachten die groften wirtschaftlichen
Leistungen und hofften, daB8 sie entsprechend ihrer Leistungen von der Zentralregierung
gerecht behandelt wiirden.1?3

Aber zwei Faktoren hitten nach Taqizadeh die Provinzen zur Enttiuschung von der
Zentralregierung und dadurch zum eigenstéindigen Handeln gefiihrt. Als erstes problematisiert
der Autor die Konzentration der Reformen in der Hauptstadt und die Inanspruchnahme der
wirtschaftlichen Leistungen der Provinzen durch die Zentralregierung ohne ausreichende Ge-
genleistung, wodurch in den Provinzen der Eindruck entstehen konnte, von der Teheraner
Elite ausgeniitzt zu werden. Taqizadeh spricht von der auBergewdhnlichen Korruption in der
Hauptstadt, welche sich in der Verbreitung der Bestechlichkeit dort und in der Ausniitzung
des Reichtums der Hiindler, Geschiftsleute und Handwerker der reichen Provinzen widerspie-
gele. Danach weist er auf die Autoritit der Politiker der Hauptstadt bei der Bestimmung der
Politik des Landes hin. Die Unwirksamkeit der Entscheidungen der Provinzabgeordneten, die
Emennung der Provinzgouverneure durch Erlasse aus Teheran und die EinfluBnahme dieser
Gouverneure bei der Wahl der Provinzabgeordneten fiir das Parlament in Teheran seien, so
Taqizadeh, Griinde fiir die Aufstindischen in den Provinzen, die mehr Mitbestimmungsrecht
verlangten.!24 Es ist wahr, daB seit der Griindung der Nationalversammlung die Abgeordneten
bzw. Politiker aus Teheran eine gewichtige Rolle bei den politischen Entscheidungen
spielten. In der ersten Parlamentsperiode wurden Teheran von den insgesamt 157
Parlamentssitzen 77 Sitze zugewiesen. Fiir die zweite Parlamentsperiode wurden die
Parlamentssitze auf 97 reduziert, von denen Teheran 16 Sitze zur Verfligung gestellt
wurden.12s Die Abgeordnetenzahl fiir die Hauptstadt sank weiterhin in der dritten und der
vierten Parlamentsperiode. Diese Tatsache widerlegt die Behauptung Taqizadehs aber nicht,
wo er von dem groBen EinfluB der Teheraner Politiker auf die Politik des ganzen Landes
spricht. Ein wichtiges Faktum, das zwar von dem Autor nicht direkt zum Ausdruck gebracht
wird, aber zwischen den Zeilen zu lesen ist, ist die Realitit, da die Wiinsche der Kaufleute
und Handwerker immer weniger in der Nationalversammlung vertreten wurden. In der ersten
Parlamentsperiode wurde die Verteilung der Parlamentssitze geméB einer Quotenregelung
durchgefiihrt. Dadurch wurde jeder der sechs vorgesehenen, sozialen Gruppen
(Geschiiftsleute, Handwerker, provinzielle Aristokraten, Prinzen, Grofigrundbesitzer und
Geistliche) eine bestimmte Anzahl von Parlamentssitzen zugeteilt. So machten Geschiftsleute
und Handwerker insgesamt 41 Prozent der Parlamentsabgeordneten in der ersten
Parlamentsperiode aus. Aber schon ab der zweiten Parlamentsperiode begann die Zahl der
Vertreter dieser zwei Gruppen zu sinken. Im Gegensatz stieg die Zahl der GroBgrundbesitzer
drastisch von 21-30 Prozent in der ersten und der zweiten Parlamentsperiode auf 50-60
Prozent in der dritten und der vierten. GroBgrundbesitzer verdringten Geschiftsleute und
Handwerker aus ihrer Stellung im Parlament und in der Politik. Das Parlament reprasentierte
immer mehr den Willen von GroBgrundbesitzern. Deshalb diirfte die Kritik Taqizadehs an dc_:r
Ausniitzung des Reichtums von Handwerkern und Geschiftsleuten als eine Klage iiber die

122 vgl. ,Hatar-e esteqlil-e siyasi ya hatar-e enqeraz-¢ melli wa nezadi [Die Gefahr fiir die politl'schc
Unabhingigkeit oder die Gefahr des Zerfalls der Bevélkerung und der Abstammung]®, Kaweb,
Sonderausgabe, 30. Mirz 1922, S. 2. \ ; :

123 | Nokat wa molahazat. Goz'iyt [Punkte und Erwiigungen. Einzelheiten]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2,
Nr. 8 (6. August 1921), S. 4 f.

124 vgl. ,Hatar-e esteqlal-e siyasi ya hatar-e enqeraz-e melli wa nezadi [Die Gefahr fiir die politische

Unabhéingigkeit oder die Gefahr des Zerfalls der Bevolkerung und der A_‘t_)stnmmungn]“, a.g.(?.,_ $.3.
125 vgl. die ,,Abgeordnetenliste der 24 Parlamentsperioden® in: Zahra Sapi'i: Nohbegan-e siyasi-e Iran [Die
politische Elite in Iranj, Bd. 4, Teheran 1372 & (1993), S. 463-559.
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Verdringung der beiden erwihnten Gruppen aus dem Kreis der bestimmenden Politiker
erfasst werden.

Obwohl Taqizadeh den Versuch unternimmt, einen Beitrag zum besseren Verstindnis
der politischen Bewegungen in den drei erwihnten iranischen Provinzen zu leisten, lehnt er
die Autonomiebewegungen als Ausdruck der ,,Kurzsichtigkeit der politischen Vernunft* ihrer
Tréger ab. Denn ,sie bedenken - so Taqizadeh - ,,weder den herausragenden Nutzen des
Landes Iran als ein groBes Wesen, noch seine die Unabhingigkeit betreffenden und
internationalen Vorteile, und sie nehmen die miBliche innere Lage zum AnlaB, ihre
Beziehung zu dem gewaltigen Korper des Landes abzubrechen® 126 Er appelliert an die Fiihrer
der Bewegungen in den Provinzen, anstatt sich gegen die Zentralregierung aufzulehnen, sich
fiir die Reformen im ganzen Land einzusetzen und Wege fiir die Bekidmpfung der Korruption
der Teheraner Politiker zu finden.!27

3.1.2.2 IrAnsahr

Den wirtschaftlichen und politischen Faktoren, die in Kaweh zur Erklarung der Unruhen
in den iranischen Provinzen diskutiert werden, werden in Jrngahr kaum Beachtung
geschenkt. Es kommt zwar vor, daB auf die finanzielle Not der Provinzen und die
Ahnungslosigkeit der Zentralregierung dariiber mangels Kommunikationsmittel hingewiesen
wird.!?% Aber insgesamt fehlt in dieser Zeitschrift im Vergleich zu Kaweh eine direkte
Bezugnahme zu aktuellen Themen in Iran. Auch dort, wo von Anarchie in Iran die Rede ist,
werden keine konkreten Beispiele angefiihrt, obwohl besonders zu Beginn der
Verdffentlichung von /ransahr noch grofe Spannungen zwischen den Stimmen oder den
Provinzen und der Regierung in Teheran herrschten.

Wie Taqizadeh hilt Kazemzadeh-Iransahr die bestehende Anarchie im Lande fiir ein
Zeichen der Stagnation. Auch er erkennt, da zur Durchfiihrung von Reformen Ruhe und Si-
cherheit notwendig seien. Zu Beginn der Herausgabe der Zeitschrift glaubt er in seiner Zeit
eine Phase des Umbruchs erkannt zu haben. Er sucht nach einem Vorbild, das in einer dhnli-
chen Phase erfolgreich Veranderungen in die Wege geleitet habe. Dieses Vorbild wihlt er aus
der vorislamischen iranischen Geschichte aus. Der persische GroBkénig Darius 1. (gestorben
486 v. Chr.) habe eine dhnlich schwierige Lage bewiltigt. Er habe nimlich eine starke
Zentralregierung mit Steuerordnung und einer einheitlichen Wihrung und Verwaltung
geschaffen, und ein Strafennetz gebaut. Kazemzadeh-Irangahr betont, da Darius 1. durch
diese Reformen und durch die Einsetzung seiner eigenen treuen militirischen und politischen
Vertreter in jedem Teil des Staatsgebietes die Aufstinde bekdmpfen, die Ordnung und Sicher-
heit wiederherstellen und eine stindige Kontrolle iiber sein ganzes Reichsgebiet ausiiben
konnte.!? Die Beurteilung ihrer eigenen Zeit als eine Phase des Umbruchs diirfte unter den
iranischen Intellektuellen verbreitet sein. Die Anhaltspunkte dafiir lieferten die Zunahme der
Macht des Kriegsministers Reza Han Sardar Sepah und die Neuordnung der Armee unter
seiner Fithrung sowie die Unterdriickung der landesweiten Aufstinde, 130

126  ,Hatar-e esteqldl-e siyasi ya hatar-e enqgeraz-e melli wa neZadi [Die Gefahr fiir die politische
Unabhingigkeit oder die Gefahr des Zerfalls der Bevélkerung und der Abstammung]“, a.a.0., ebd.
127 Vgl.ebd, S. 4.

128 Vgl Habibollah Amizgar: ,Iran-¢ koniini: 1- Tarbiyat-
der Gedanken und des Willens)“, [ransakr, Jahrg. 2, N
im Jahre 1951 der Kultusminister Irans.

129 Vgl »Yek sa@eh az tﬁrih—e. taskilat-e Daryii§-e awwal dar ke§war-e Iran [Eine Seite aus der Geschichte
der Organisationen von Darius 1. im iranischen Gebiet), /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 6-10.
130 Vgl z.B. den Artikel von einem Autor unter Pseudonym ,,Gomndm“ [Anonym]; ,Iran-e koniini:

Nazariyat-e yeki az tahsilkardegan [Der heutige Iran: Die Ansichten eines Gebildeten], /ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 240 ff,

e fekr wa eradeh [Der heutige Iran: 1- Erziehung
r. 4 (17. Dezember 1923), S. 239. Der Autor war

=
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Als ein Denker, der vor allem nach kulturell bedingten Ursachen der Probleme in Iran
sucht, zeigt Kazemzadeh-Iran3ahr sehr bald, daB ihm in bezug auf die Losung des Problems
der Anarchie die alleinige Bildung einer starken Zentralregierung nicht begeistern wiirde. Er
greift als Erkldrung fiir die Ursachen der Anarchie und Autonomiebewegungen im Lande auf
den iranischen ,,Volksgeist* zuriick.!3! Ein Charakteristikum des iranischen Geistes sei
»Eigensinn®. Dieses Charakteristikum kénne den Fortschritt vorantreiben. Es fithre aber zum
Gegenteil, wenn es nicht rational und moralisch geleitet werde. Die Unruhen und Aufstinde
in Iran seien auch das Ergebnis des MiBbrauchs von ,,Eigensinn“.!32 Das, was die Iraner zu
diesem MiBbrauch verleite, sei nach Kazemzadeh-Iraniahr Dekadenz.!3? Deshalb sei die Be-
kimpfung der Dekadenz der wichtigste Schritt iiberhaupt, um Iran den Weg zur Ruhe zu
sichern.

In der elften Ausgabe des gleichen Jahrgangs erinnert der Herausgeber an die Aufstinde
in Tabriz und Mashad unter der Fiihrung von Say}_) Mohammad Hiyabani und Kolonel
Mohammad-Taqi Han Pesyan. Er betrachtet diese Aufstinde als Bewegungen fiir ,,Freiheit
und Erneuerung* und als Vergegenstindlichung der Absicht ihrer Triiger, gegen Despotie und
Unterdriickung zu kiimpfen. Er verurteilt die iranische Gesellschaft, die sich mangels einer
sozialen Erziehung, eines nationalen Ideals und des Freiheits- und Erneuerungsgeistes als
feige und gleichgiiltig herausgestellt, diese beiden Fiihrer allein gelassen und verraten
hitte.!34 Hiyabani wird »Mirtyrer des Freiheits- und Erneuerungsweges* genannt!35 und als
eine der Personlichkeiten, die ,,Vernunft und Wille“ besitzen und ein Volk zur Uberlegenheit
liber andere Vélker fiihren konnen, angesehen.!® Der Verlag Iranschihr verdffentlichte zwei
Biicher iiber ihn und Pesyan, derer Inhalte zum gréBten Teil von ihren Mitkémpfern
zusammengestellt worden waren. In der Zeitschrift war auch die Rede von der Herausgabe
eines Buches iiber Mirza Ki¢ek Han Gangali bei dem Verlag Iranschihr;!37 diese Idee wurde
aber nicht realisiert.

Trotz des Respektes, den /ransahr den Fiihrern der Bewegungen in Aserbaidschan, Gilin
und Horasan erweist, ist insgesamt festzustellen, dafl solche Aufstinde keine Zustimmung in
dieser Zeitschrift finden. Denn Kazemzadeh-Iranahr plddiert fir eine ,wirkliche
Revolution®, deren Bewerkstelligung die moralische, politische und soziale Entwicklung der
Bevélkerung voraussetze. Da aber das Volk in Iran von einer solchen Entwicklung noch weit

131 Im Folgenden wird diese Art der Erklirung der sozialen Dynamik bei Jransahr ausfiihrlich behandelt.

Vgl. hier S. 146 ff. %
132 vgl. , Hasayes-e Iriniydn [Beschaffenheiten der Iraner]*, Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922),
S. 62.

133 vgl. ebd., S. 65. ; : ! : 4

134 gl ,Engelab wa tarbiyat-¢ egtemd i [Revolution und die soziale Erziehung]®, [ransahs, Jahrg. 1, Nr 11
(17. April 1923), S. 288 f. ' S,

135 Vgl H. Q. ‘Ata’1: »Zendegan-e gawid [Die fiir ewig Lebenden]: Sayh Mohammad Hiyabani*, [rinsahr,
Jahrg. 3, Nr. 4 (15. Februar 1925), S. 228. i '

136  Vgl. , Entedarat-e Irandahr [Verlag Iranschihr]: Sayh Mohammad Hiyabani®, Jahrg. 4, Nr. 2 (22. April
1926), S. 117-121. Dieser Artikel ist eigentlich die Einleitung Kazemzadeh-Irandahrs zu dem von dem
Verlag Iranschéhr herausgebrachten Buch iiber Hiyabéni. In diesem Buch hatte Kﬁzemzﬁdeh-lrﬁn_ﬁabr
auch 100 Ausspriiche von Hiyabani iiber Freiheit, Unabhéngigkeit, Erneuerung und Fortschritt aus seinen
Reden, derer Ausziige in der Tabrizer Zeitschrift 7agaddod veréffentlicht worden waren, ausge'wéih'lt und
gedruckt. In Jransahr erschienen diese Maximen unter dem Haupttitel ,,Erscheinungen des iranischen
Geistes“. Vgl. ,Tagalliyit-e rah-e irani: Sad kalam [Erscheinungen des iranischen Geistes: Hundert
Worte]®, Irin$ahr, Jahrg.4, Nr.1 (22.Mirz 1926), S.57-61 u. denselben Titel, Jabrg.4, Nr.2
(22. April 1926), S. 123-126. : ailks : i

137 Vg, Sasin Key-Ara$ Gilani: ,,Zendegan-e gawid [Die fiir ewig Lebenden]: Mirza Kitek Han Gangali®,
Irangahr, Jahrg, 3, Nr. 8 (19. Juni 1925), S. 507 ff.




116

entfernt sei, so wiirden diese Fiihrer allein bleiben, und das, was sie kraft ihres ,,Eigensinns*
schaffen kénnten, wiirde auf keinen Fall eintreten.138

Fiir Kazemzadeh-Irandahr wiirde die Schaffung einer starken Zentralregierung an sich
die Probleme Irans, von denen das wichtigste Dekadenz sei, nicht beseitigen kénnen. Eine
solche Zentralregierung kiime fiir ihn vor allem insofern in Frage, als sie zusammen mit der
Presse, den Intellektuellen und den einflulreichen Personlichkeiten sich bewuBt zur
Verwirklichung der Ideen zur Bekdmpfung der Dekadenz und zur sozialen Erziehung der
Bevolkerung einsetzte.!39

3.1.2.3 Ayandeh

Die Erfolge des seit Oktober 1923 zum Premierminister ernannten Oberbefehlshabers
Reza Han bei der Reorganisation des Militarapparats sowie bei der Unterdriickung . der
revoltierenden Stdimme und der Autonomiebewegungen versprachen vielen der national
gesinnten Intellektuellen das Aufkommen einer Periode der Sicherheit und Ordnung, welche
von ihnen seit dem Ende des Weltkriegs als Voraussetzung fiir die Durchfithrung von Refor-
men angestrebt worden war. Der Aufstieg des bisherigen Militirfithrers zum Kabinettsleiter
bedeutete fiir viele von ihnen, auch fir Mahmiid AfSar, daB nach den Erfolgen des
Kriegsministeriums in den Jahren, die dem Staatsstreich vom Februar 1921 gefolgt waren,
nun die Reihe an anderen Ministerien war, Reformen in ihren Wirkungsbereichen
durchzufiihren.

Mahmiid AfSar zeigt Vertrauen zu der neuen Regierung unter Reza Han, indem er ihr die
Verwirklichung seiner eigenen Idealen zutraut. Wenn er iiber notwendige, durchzufiihrende
Reformen schreibt, erweckt er den Eindruck, daf sein Ansprechpartner vielmehr der Staat ist
als seine gewohnlichen Leser. Die hochste Aufgabe der Regierung bestehe fiir Mahmiid Af3ar
darin, die politische Unabhéngigkeit und Unversehrtheit Irans zu garantieren. Daher sei sie
verpflichtet, fiir den Fortbestand der gewonnenen Sicherheit im Lande kraft der neu geordne-
ten Armee und des im Juni 1925 verabschiedeten Einberufungsgesetzes zu sorgen.!40
Mahmiid AfSar betont aber, daf die militirischen MaBnahmen nur bedingt Garant fiir Sicher-
heit sein konnten. Zwar koénnte die Regierung durch sie die entstandenen Aufstinde
unterdriicken, aber dem erneuten Aufkommen von Anarchie und Autonomiebestrebungen sei
dadur = .._lit vorzubcugen.!¥! Deshalb sollte der Staat auf die Ursachen der Stammesrevolten
und Autonomiebewegungen achten und sie bekdmpfen.

Nach Ansicht des Herausgebers von Ayandeh sind diese Ursachen weniger wirtschaftli-
cher oder politischer Natur,!4? sondern sie entspringen der ethnischen Vielfalt der iranischen
Bevolkerung. Diese Vielfalt in Iran macht sich ja durch das Vorkommen unterschiedlicher
Sprachen, Trachten, Gewohnheiten und Bréuche bemerkbar. Diese Mannigfaltigkeit ist aber
nach Mahmiid Af8ar der Stirkung eines Zusammengehérigkeitsgefiihls innerhalb der irani-
schen Bevélkerung im Wege. Er glaubt, daB die Existenz unterschiedlicher Ethnien in Iran,
von denen viele mehr Gemeinsamkeiten in Merkmalen wie Sprache, Kleidung, Gewohnheiten
und Briuche mit Ethnien anderer Lénder, besonders der Nachbarlinder, aufweisen als mit den
anderen Ethnien in Iran, eine Gefahr fiir die politische Unabhingigkeit und Unversehrtheit

138 Vgl. ,Engelab wa tarbiyat-e egtema'i [Revolution und die soziale Erziehung]“, [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 11
(17. April 1923), S. 293 ff.

139 Vgl. ebd,, S. 296.

140  Vgl. , Agaz-nameh [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925),8u3f.

141 Vgl. ,Nazari be-62a wa ahbar [Ein Blick auf die Lage und Nachrichten]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 60.

142 In einem Artikel geht Mahmiid AfSar darauf ein, daB Vemachlissigung des Bildungswesens und der
Wirtschaft eine Gefahr fiir die Sicherheit des Landes darstelle und bezeichnet Wissen und Wohlstand als

Grundlagen der Unabhiingigkeit jedes Landes. Vgl. »Sepih wa siyasat [Armee und Politik], Ayandeh,
1. Folge, Bd. 1, Nr. 2 (August/September 1925), S. 77.
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Irans darstelle. Aufierdem seien diese Unterschiede ein Grund fiir stindige Konflikte unter der
Bevélkerung. Also sollte diese Hauptursache, die zur Zerrissenheit und Teilung Irans fiihren
konne, bekdmpft werden.!43 Mahmiid Af3ar unterbreitet dem Staat Pline, die auf die Beseiti-
gung der ethnischen Unterschiede unter der iranischen Bevélkerung, die Stirkung des Zu-
sammengehorigkeitsgefiihls und die bessere Kontrolle des Staates auf die Bevélkerung und
Stéirkung der Zentralregierung abzielen.

3.1.3 Die Propaganda der Pan-Bewegungen in den Nachbarlindern

Die Pan-Ideologien und Pan-Bewegungen, die sich in den islamischen Lindern als Reak-
tion auf den militdrischen Kolonialismus und den sozialen Wandel ab Ende des 19. Jahrhun-
derts entwickelten,!# wurden besonders wihrend des Ersten Weltkrieges zum Vehikel der
Politik im Osmanischen Reich. Fiir diese Politik kam je nach Situation die Ausnutzung der
einen oder der anderen Pan-Ideologie, Panislamismus, Panturkismus oder Panarabismus, zur
Mobilisierung der orientalischen Volker in Frage. Wihrend das Osmanische Reich durch die
Separatistischen Aktionen einer Reihe nicht-tiirkischer Nationalisten vom Zusammenbruch
bedroht war, sah eine Gruppe der tiirkischen Intellektuellen in dem politischen, irredentistisch
eingestellten Panturkismus die einzige Alternative zu dem zum Zerfall verurteilten, alten
Reich. Den iranischen Nationalisten, die sich iiber die ethnische und sprachliche
Heterogenitit der iranischen Bevolkerung bewuBt waren, kam besonders seit dem Beginn des
Weltkrieges die Propaganda der Verfechter der Pan-Ideologien bedrohlich vor. Die Tiirken
beabsichtigten, die Chance, die ihnen der Krieg zur Ausbreitung nach Osten bot, zu nutzen
und die von den Turkvélkern bewohnten Gebiete zu ,befreien”, d.h. zu erobern.!%S Besonders
nach dem Ersten Weltkrieg sollen auch panarabische Stimmen fiir Unruhe unter den
iranischen Nationalisten gesorgt haben. Die Auseinandersetzung mit der Gefahr, die durch die
Propaganda der Pan-Ideologien fiir die Unversehrtheit Irans bestand, sollte fiir die
Entwicklung der Idee der iranischen Nation sehr fruchtbar werden.

3.1.3.1 Kaweh

Als Gamalzadeh in seinem Bericht iiber ,die Lage in Iran“ in der Ausgabe vom 15.
Oktober 1920 von Kaweh zu der Hiyabani-Bewegung in Aserbaidschan Stellung nahm,
meinte er, die Bewegung stiinde unter dem Einflufl der panturkischen Propaganda.!46 Die
Aussage Gamalzadehs basierte aber auf keinem Beweismaterial und der behauptete
Panturkische Einfluf auf die Hiyabani-Bewegung ist historisch nicht belegbar. Die Ereignisse
nach der Besetzung Aserbaidschans durch die osmanischen Truppen im Sommer 1919, d.h.
die Unterstiitzung der osmanischen Verfechter des Panislamismus und Panturkismus durch
die Gegner Hiyabanis und die Verhaftung und Verbannung Hiyabanis und seiner Gefihrten
durch Osmanen,4” lassen vielmehr auf das Gegenteil von der Annahme Gamalzadehs
schliefen. Die Behauptung Gamalzadehs erklrt sich eher aus der Angst, die in dieser Periode
die iranischen Intellektuellen vor den panturkischen Ideen empfanden, die besonders am Ende
des Ersten Weltkrieges in Anatolien verbreitet waren. Die Idee von /ttihad-i Etrak (Einigkeit
von Tiirken), die von Yusuf Akgura 1904 in seiner Schrift Ug Terz-i Siyaset (Drei Arten von

143 Vgl. ,Nazari be-62a wa ahbar [Ein Blick auf die Lage und Nachrichten]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 61. s

144 Vgl. Jacob M. Landau: The Politics of Pan-Islam. Ideology and Organization, Oxford 1_990, S.805:

145 Vgl. Jacob M. Landau: ,,The Fortunes and Misfortunes of Pan-Turkism®, Central Asian Survey, Vol. 7,
No. 1, 1988, 8.3 f. : S i o

146 vgl. Mohammad-'Ali Giamalzadeh: ,Nazari be-52a-e Iran [Ein Blick auf die Lage Irans]*, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 5, Nr. 10 (15. Oktober 1920), S. 14 ff. :

147 Vgl. Touraj Atabaki: Azerbaijan: Ethnicity and Autonomy in Twentieth-Century Iran, London, New
York 1993, S. 47 f.
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Verfahrensweisen) entwickelt wurde, verfocht die Vereinigung der Tiirken im Osmanischen
Reich mit den Tiirken in Kaukasus und Nordiran zwecks Bildung einer starken tiirkischen
Nation. Diese Idee wurde zum Leitgedanken politischer Parteien und Kulturvereine im
Osmanischen Reich. Weiterentwickelt wurde sie besonders von dem bedeutenden tiirkischen
Nationalisten, einem der Griinder des nationalistischen Vereins 7irk Ocagr (Der tiirkische
Kamin), Zia Gokalp. Er schlug vor, dafi eine kulturelle Vereinigung der Ogusen - nach seiner
Definition die Tiirken in der Tiirkei und die Turkmenen von Aserbaidschan, Iran und
H"Ydrazm - betrieben werden sollte. Die panturkische Ideologie wurde von den Jungtiirken
und ihrem Komitee fiir Einheit und Fortschritt als eine wichtige Richtlinie ihrer Politik
angenommen. Neben dem Versuch, alle Tiirken im Osmanischen Reich fiir die Unterstiitzung
des Reiches zu mobilisieren, sollten sdmtliche Gruppen tiirkischer Abstammung durch
Propaganda zu Solidaritit und Einigung mit den Tirken im Osmanischen Reich bewegt
werden. Diese Politik fand ihren Ausdruck in der Tirkisierung der Kultur und Wirtschaft im
Osmanischen Reich und in der panturkischen Propaganda unter tiirkischen Gruppen im
Ausland.

Die panturkischen Ideen wurden der Offentlichkeit in der iranischen Provinz
Aserbaidschan durch die Azeri-sprachige Zeitschrift Azaribadegan zuginglich gemacht,
welche aber keinen grofen Einflul auf die aserbaidschanische Bevolkerung gehabt haben
soll.18 Die Angst der iranischen Nationalisten nahm besonders mit der Besetzung
Aserbaidschans durch die osmanischen Truppen im Juni und Juli 1918 zu. Die Agitation der
Panturkisten, die besonders nach der russischen Revolution von 1917 die Zeit fiir die Befrei-
ung eines Teils ihres vermeintlichen Vaterlands (Siiden von Kaukasus) von der Herrschaft der
Russen und fiir die Vereinigung der tiirkischen Nation gekommen sahen, unterstiitzte die
iranischen Nationalisten in ihrem MiBtrauen gegeniiber den Osmanen; es schien ihnen, daB
sich die Panturkisten ihres Ideals beméchtigen wollten. Aber in Wirklichkeit fiihrte die pan-
turkische Propaganda in Aserbaidschan zu keinem Erfolg. Die Zeitschrift Azarabadegan
konnte nicht zu einer Besserung der osmanisch-iranischen Beziehung beitragen.-Den Osma-
nen fehlte die Unterstiitzung der politischen Parteien in Aserbaidschan, und die Stationierung
ihrer Truppen in Aserbaidschan rief bei der Demokratischen Partei und dariiber hinaus bei
dem groBen Teil der Bevolkerung eine starke Abneigung hervor.149

Ab Ende des Krieges ist eine Kehrtwende in der Konfrontation von Kaweh mit den
Osmanen feststellbar, die sich durch die Verénderung der Perspektiven fiir Iraner in bezug auf
das Osmanische Reich und Deutschland und auch durch den verminderten Druck der
deutschen Zensur auf Kaweh erkliren 1aBt. In der alten Folge der Zeitschrift ist von dem
Osmanischen Reich als dem muslimischen Verbiindeten Irans gegen England und RuBland
die Rede. Dabei sollen die alten Feindschaften zwischen den beiden Landern vergessen
werden.!*® Die Besetzung der Stadt Hamadan durch die osmanischen Truppen im August
1916 wird in Kaweh mit Stillschweigen bedacht; es wird betont, daB die MaBnahmen der
Osmanen auf die Unabhingigkeit Irans abzielen.!s! Nach Beendigung des Krieges aber be-

148  Vgl. ebd,, S. 45 f. Es ist nicht zu ermitteln, seit wann diese Zeitschrift in Aserbaidschan herausgegeben

wurde. Nach §adr-Hﬁ§emi war der Herausgeber dieser Wochenzeitung ‘Ali-Akbar Pigwa, der im Jahre
11-19525‘,4 a‘uB;;r?:eser Zeitschrift die Wochenzeitung Azar in Tabriz herausgab. Vgl. Mohammad Sadr-
e ::;11;.(19841;,-68 .gllzg:}.'ed wa magallat-e Irin [Geschichte der Zeitungen und Zeitschriften Iransj, Bd. 1,

149  Vgl. Touraj _Atabaki: iﬁz(crbm]kn: Ethnicity and Autonomy in Twentieth-Century Iran, a.a.0., ebd.

150 Vgl ,,gtteh_ad-c manafe-¢ Irin wa ‘Ogméni [Gemeinsame Interessen von Iran und dem Osmanischen
Reu;lgg l,lfzawcb, Jah}g. Iy Nra12 (15. September 1916); vgl. auch ,Holase-ye waqaye-¢ Iran dar sal-e
gozasteh |Zusammenfassung der Ereignisse in Iran im vergan Jahr]“ . 18-19
(15. Februar 1917), 8. 9. e ———————

151 Vgl. Mohammad Qazwini: ,Nawid-e soltani [Die konigliche Botschaft]*, Kaweh, Jahrg.1, Nr. 15

(1. Dezember 1916), 8. 2; vgl. auch Sayyed Hasan Taqizadeh: »Mozde-ye hayit ya tahliye-ye Irin az
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ginnt Kaweh auf das bisher von ihr verschwiegene Thema zu reagieren, d.h. auf die Absichten
der Jungtiirken, durch panturkische und panislamische Propaganda die Bevélkerung Irans fiir
die Ziele der osmanischen Politik zu mobilisieren. Sie verffentlicht Ausziige aus den in der
persischsprachigen Istanbuler Zeitschrift Hawar erschienenen Kritiken einer Reihe der in
Istanbul im Exil lebenden iranischen Politiker an der panturkischen Propaganda.!52

In der neuen Folge werden die Manahmen, die nach Kaweh auf die panturkischen Ten-
denzen hindeuteten, kritisiert, darunter die Wahl des Namens Aserbaidschan fiir eine der
unabhingig gewordenen Republiken in Transkaukasien mit der zeitweiligen Hauptstadt
Gangeh (fiir unabhingig erkldrt am 27. Mai 1918 und gestiirzt von den Bolschewisten am
28. April 1920). Anstatt diese Selbstbezeichnung zu gebrauchen, nennt Kaweh die neue Re-
publik den Staat Kaukasus, ,der sich den Namen einer Provinz Irans angeeignet hat und sich
Aserbaidschan nennt.“153 Die Wahl der Bezeichnung Aserbaidschan fiir die neue unabhingige
Republik hatte in Iran fiir Unruhe gesorgt. Denn wie im Falle der Bezeichnungen Georgien
und Armenien fiir die zwei anderen Mitglieder der am 22. April 1918 gegriindeten
Transkaukasischen Foderation konnte mit dem Namen Aserbaidschan eine ethnische Gruppe
- hier Azeri - assoziiert werden, die nun einen Staat gegriindet hatte. Taqizadeh hilt diese
Wahl fiir eine  Verschwérung der Panturkisten und besteht darauf, daB Iraner weiterhin den
Namen Kaukasus fiir diese Republik verwenden.!5¢ Bei der Wahl dieses Namens sollte
Mohammad-Amin Rasiilzadeh, der friihere Sozialist, der aber in dieser Zeit von der
panturkischen Ideologie iiberzeugt gewesen sein soll,!55 der Mitbegriinder dieser neuen
Republik und ein alter Freund von Taqizadeh, mitgewirkt haben. Nach dem Sturz der
Republik durch die Bolschewisten gab er zu, da$ die Wah! dieses Namen fiir die Republik ein
Fehler war. 156

Auch die Geschichtsfilschung der Jungtiirken wird in Kaweh mifbilligt,!57 aber auch be-
sonders die Idee von Ettehad-¢ Eslam (Islamische Einigkeit), die als Panislamismus bekannte
Idee der Vereinigung aller islamischen Vélker unter einem Kalifen. Urspriinglich als
Reaktion auf das Eindringen und die Aggression der Européer und der damit verbundenen
Innovationen in den islamischen Léndern entstanden und in diesem Sinne besonders von
Sayyed Gamal ad-Din al-Afgani (1838-97) représentiert, diente diese Ideologie in der

qoiiin-e haregi [Die Lebensbotschaft oder der Riickzug der auslindischen Truppen aus Iran], Kaweh,
Jahrg. 2, Nr. 24 (15. Januar 1918), S. 3.

152 vgl. ,Hokm az rii-ye tagrobeh [Beurteilung aus Erfahrung]“, Kaweh, Jahrg.3, Nr. 33
(15. November 1918), S. 1-5.

153 Vgl. ,,02a'-e Irdn [Die Lage Irans], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 3 (21. Mﬁltl 1920), S. 12.

154 vg, »Molahazat [Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 4-5 (2'1. Mai 1920), S. 2 f. .

155 Mohammad-Amin Rasiilzadeh (1884-1954), nach Adamiyat ,der ge’sxchclte Denker der Demokratlschep
Partei Irans“ (vgl. Fereydiin Adamiyat: Fekr-e demokrasi-ye egtema I dar nahzat-¢ ma.s'rﬂt}'yat—c Iran [Die
Idee der Sozialdemokratie in der iranischen Konstitutionellen Bewegung], Saarbriicken ‘1364 § (1985),
S.157), wurde in Baku geboren. Er begann seine politische Karriere alg Sozialdemokrat in Baku und
wurde zu einem fiihrenden Mitglied der sozialistischen Hemmat Partei. 190{3-191.0 nahm er an den
Auseinandersetzungen um die Wiedererdffnung des iranischen Parlaments aktiv teil. Er war einer der
Griinder der Demokratischen Partei Irans. In Teheran verdffentlichte er die Zeitung /ran-e no. 19_11 kam
er nach Istanbul, wo er sich panturkische Ideen aneignete (Vgl. Alexandre Bennigsen: ,,Panturkism and
panislamism in history and today", Central Asian Survey, Bd. 3, Nr. 3 (1984)',8' 48, Anm. 7.), 1913
kehrte er nach Baku zuriick und wurde zum Mitgriinder der Mosawat Partei 1918 wurde er zum
Vorsitzenden des Nationalen Komitees der unabhingigen Republik Ascrbm’dscb.an gewidhlt. Zwei Jah{e
nach dem Sturz der Republik im April 1920 wanderte er in die Tiirkei aus, wo er im Jahre 1954 starb. Fiir
eine Biographie Rasiilzadehs vgl. Fereydiin Adamiyat: ebd., S. 96 f. u. 156 ff.; vgl. auch die Emleltux}g
des Herausgebers und Ubersetzers Rahim Ra’isniyd zu dem folgend(j.n Bucl§: Mohammad-Anfm
Rasillzadeh: Goziresha-yi az enqelab-¢ masrafiyat-e Irin [Berichte iiber die Konstitutionelle Revolution
Irans}], Teheran 1377 § (1998).

156 Vel ]]Brief Rasﬁlzédehs(an Ta)qizﬁdeh vom 15. Mérz 1924, Ayandeh, Bd. 4, Nr. 1-2 (1988), S. 57-59.

157 Vgl. ,Nokdt wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg.5, Nr.7

(17. Juli 1920), S. 3.
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Herrschaftszeit von Sultan Abdiilhamid II (1876-1909) und in der jungtiirkischen Periode oft
den politischen Zielen der osmanischen Herrscher. Nach dem Krieg gab es sehr
eingeschrinkte panislamische Aktivitdten in dem nun besiegten Osmanischen Reich. Aber im
Ausland, und besonders in Berlin, engagierten sich die ehemaligen Fiihrer des Komitees fiir
Einheit und Fortschritt fiir die panislamische Propaganda, um das Kalifat und die osmanische
Krone zu unterstiitzen. Diese Aktivititen fiihrten jedoch nur zu begrenzten Ergebnissen, weil
sie einen gelegentlichen Charakter hatten und von personlichen Initiativen abhingen.!58

Die panislamische Propaganda wurde in Iran schon zu Beginn des zweiten Jahrzehntes
des 20. Jahrhunderts von den Jungtiirken gefordert. Die Reaktion der Iraner auf die panislami-
sche Propaganda war aber immer nur halbherzig. Die Vorstellung, mit den alten historischen
Feinden, Arabern und Tiirken, ein Biindnis zu schlieBen und als schiitische Minderheit von
der sunnitischen Mehrheit benachteiligt und Untertan des osmanischen Kalifen zu werden,
diirfte keine Begeisterung bei Iranern hervorgerufen haben.!s? Dabei konnte der Beschluf3 der
schiitischen ‘Olama im Jahre 1911 in der Stadt Nagaf, einem der wichtigsten Zentren der
Schiiten in Irak, die Iraner nicht dazu bewegen, sich leichter mit dieser Vorstellung
anzufreunden. Der Beschlufl besagte, da8 die Meinungsverschiedenheiten von Schiiten und
Sunniten nicht in dem Mafle wichtig seien, daB sie eine Vereinigung und Zusammenarbeit des
Osmanischen Reiches und Irans verhinderten.!®® Kaweh distanziert sich mit der Aussage,
,Ein Iraner ist zwar Muslim, er ist aber viel mehr ein Iraner“16!, von der panislamischen
Ideologie. Er sieht in der Verwirklichung des Panislamismus sowohl die Benachteiligung der
schiitischen Bevolkerung Irans gegeniiber der erdriickenden Mehrheit der sunnitischen
Vélker als auch das Verlorengehen der politischen Unabhiingigkeit Irans durch die Herrschaft
des osmanischen Kalifen iiber Iran.!62 Er weist auf die politischen Ziele hin, die sich hinter
den panislamischen Ideen versteckt hitten:

»Die islamische Einigkeit (Ettehad-e Eslam) ist ein triigerischer Ausdruck, der Iran durch manche
auslindischen Zentren suggeriert wird. Die verhiillte Absicht dessen eigentlichen Verbreiters ist
nichts auler der Suggestion zum Verfall in unserem Land und zur Zwietracht unter dem Volk und
zum VerstoB gegen die nationale Einheit (wahdat-e melli) Irans. Die Briiderlichkeit der Gléubigen
und das Beharren auf dem festen Glauben und die starken Fesseln der religiosen Briiderlichkeit
sind vom Anfang des Islams an unter Muslimen vorhanden gewesen. Aber diese heutige, neue, in
Konstantinopel gepriigte Miinze der islamischen Einigkeit hat zwei Seiten. Auf einer Seite sind die
koranischen Verse und die zwei Sitze des islamischen Glaubensbekenntnisses ($ahadatayn)!6?
eingraviert und auf ihrer anderen Seite die Fahne von Tschingis und seine Gesetze, wobei fiir die
Griinder der Lehre der jetzigen islamischen Einigkeit nur die letzte Eingravierung giiltig und gin-
gig ist.[...] In Wirklichkeit ist diese triigerische Lehre nichts als ein Mittel zum Verrat, und die Ge-
fahr der inneren Uberzeugungen ihrer Verfechter fiir die nationale Einheit Irans und eigentlich fiir
die Unabhingigkeit und das Uberleben des Volkstums (qdmiyat) jenes Landes ist groBer als jede
andere vorstellbare Gefahr,“164

158  Vgl. Jacob M. Landau: The Politics of Pan-Islam: Ideology and Organization, a.a.0., S, 232.

159 Zu der Reaktion der Iraner auf die panislamische Propaganda vgl. ebd., S. 257 f,

160 Vgl. einen in der Ausgabe vom Februar 1911 der Monatszeitschrift a/-Mandr verdffentlichten Brief,
zusammengefaBt von D. S. Margoliouth: Pan-Islamism, nachgedruckt von Proceedings of the Central
Asian Society, 12. Januar 1912,

161  ,Hokm az rii-ye tagrobeh [Beurteilung aus Erfahrung]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr, 33 (15. November 1918),
S5

162 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.9
(4. September 1921), S. 4 f.

163  Gemeint sind die Siitze ,, A$hadu 'anna 1a 'ilaha illa 1dh* und
nach derer Aussprache man zum Islam iibertritt.

164 ,Nokit wa molahazit [Punkte und Erwigungen]’, Kaweh, Neue Folge, Jahrg 2, Nr.12
(1. Dezember 1921), S. 7.

»A¥hadu "anna Muhammadan rasiila 11ah*,
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Der Autor weist zu Recht darauf hin, daB die Idee der (politischen) Einheit und der Brii-
derlichkeit aller Muslime dem Islam inhérent ist und daB genau diese Idee als Grundfeste des
Panislamismus von Tiirken zu bestimmten politischen Zwecken genutzt wurde.

In Auseinandersetzung mit der panturkischen und panislamischen Propaganda beginnt
fiir Kaweh ein neues Kapitel im Zusammenhang mit dem Problem der iranischen Identitit.
Schon vor dem Beginn dieser Konfrontation hatte die Zeitschrift »die Wahrung der
Nationalitdt, Sprache, Literatur, Geschichte und Briuche sowie das Wachhalten des
nationalen Geistes und Beharrung auf nationalen Zielen® als Voraussetzung fiir die
Anerkennung eines Landes in internationalen Kreisen hervorgehoben.!65 Dies zeigt, daf} die
Frage nach den Besonderheiten ihrer Kultur die Gedanken der iranischen Intellektuellen
wihrend ihres Zusammentreffens mit Vertretern anderer Linder beschiftigte; da hatte sich
der Besitz einer definierten, besonderen Identitiit als unabdingbar erwiesen. Nun wird die
Wahrung der Nationalitit (me//ivaf) und der nationalen Einheit Irans (wahdat-e melli-ye Iran)
als das Mittel dazu angesehen, der osmanischen Gefahr entgegenzutreten.!66 Unter diesem
Aspekt darf der Nachdruck, der im Leitartikel der ersten Nummer der neuen Folge der
iranischen Nationalitdt, der nationalen Einheit Irans sowie der Wahrung der persischen
Sprache und Literatur vor ,,unterwerfenden Krankheiten und Gefahren“!6” verlichen wird, in
erster Linie als Reaktion auf die panturkische Propaganda verstanden werden. Taqizadeh
warnt in dem gleichen Artikel vor der Gefahr der Osmanen fiir die iranische Nationalitit und
die nationale Einheit Irans und weist auf die ,,Mikrobe des Aufruhrs“ hin, welche sie in
Nachbarlindern Irans und in manchen iranischen Provinzen verbreitet hitten, 168

Auf diese Weise fiihren Gefiihl und Erkenntnis, daB von der Propaganda der Panturkisten
eine Gefahr fiir die Unversehrtheit Irans ausgeht, die iranischen Autoren von Kaweh dazu,
ithrem Wunsch, die iranische Identitit zu definieren, nachzugehen. Im Mittelpunkt ihrer
Definition steht die persische Sprache, also ein Merkmal, das sie offensichtlich von den
tiirkischsprachigen Osmanen unterscheidet, und wofiir sie eine lange literarische Geschichte
nachweisen kénnen. Die umfangreichen Texte iiber die persische Literatur in der neuen Folge
von Kaweh zeigen die Bemiihungen dieser Autoren, besonders die des Herausgebers selbst,
diesen Wunsch zu realisieren.

3.1.3.2 Irangahr

Die Zeitschrift /ransahr, in der das Austragen politischer Polemiken, entsprechend der
Gesinnung ihres Herausgebers, vermieden wird, schweigt zu Beginn ihres Erscheinens iiber
die Propaganda und Politik der Panturkisten, welche sich in bezug auf Iran - wie spéter
Kazemzadeh-Iransahr schreibt - auch nach der Griindung der tiirkischen Republik
(29. Oktober 1923) u.a. in folgenden Aktionen zeigte: Verachtung und Beleidigung der Iraner
in Schriften und Reden, Vertreibung der Iraner aus dem Osmanischen Reich, Aufwiegelung
der Aserbaidschaner gegen die iranische Zentralregierung, ihre Ermutigung zur Forderung
Nach Unabhiingigkeit und Verdrehung der historischen Tatsachen.!6® In der. zweiten Ausgabe
des zweiten Jahrgangs reagiert Jrinsahr auf einen Vortrag, der von Roshani Beg, einem Mit-
glied des Vereins 7iirk Ocagr, in Istanbul und im Vereinsort gehalten und am 2. August 1923
in der Istanbuler Zeitschrift Yemi Mecmu'a (Neue Journal) veroffentlicht worden war.

165 Vgl. ,Nogiir-e Lahestan, Farman-e hayat [Die Wiederbelebung Polens. Der ErlaB zum Leben], Kaweh,
Jahrg. 1, Nr. 14 (15. November 1916), S. 2.

166 vy, »Dore-ye gadid [Neue Folge]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 2. ;

167 Gemeint ist das Vordringen osmanischen und europiischen Vokabulars und osmanischer Wortbildungen
besonders in Zeitungen.

168 Vgl. ebd. 2

169 Vgl. ,,Ma'dref dar ‘Ogmani [Bildung im Osmanischen Reich]*, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 3 (16. Januar 1925),
Sw137
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[Iransahr druckt die Ubersetzung des Textes dieses Vortrages ab, in dem der Redner sich ab-
wertend iiber Farsen und die Art, wie sie Aserbaidschaner behandelten, geduflert und den
Wunsch ausgesprochen hatte, daB sich ,,die alte tiirkische Provinz in Iran* endlich der Herr-
schaft der Farsen entziehen und der Tiirkei anschliefen wiirde.170

Unsachliche Gegenangriffe, die nach [ran$ahr von iranischen Journalisten iiblicherweise
gegen Panturkisten gerichtet wurden, seien in der Zeitschrift unerwiinscht - so der Herausge-
ber.\7! Jransahr strebt eher das Ziel an, durch ,,wissenschaftliche Argumente* die Ungiiltigkeit
panturkischer Behauptungen im Zusammenhang mit Aserbaidschan erkennen zu lassen. So
brachte die Zeitschrift als Reaktion auf den provozierenden Vortrag von Roshani Beg die
Ubersetzung eines Teils der damals noch nicht verdffentlichten Forschungsarbeit des
deutschen Iranisten J. Marquart iiber die Geschichte Aserbaidschans heraus. Marquart
schreibt in seiner Arbeit, da} die Provinz Aserbaidschan im Laufe der Geschichte stets ein
Teil Irans gewesen sei und dafl der Gebrauch der tiirkischen Sprache durch Aserbaidschaner
nicht darauf schlieBen lasse, dal die Einwohner Aserbaidschans Tiirken seien. Er kritisiert
auch die Wahl des Namens Aserbaidschan fiir eine der transkaukasischen Republiken.! Von
demselben Iranisten verdffentlichte /[rdnsahr den Vortrag, den er iiber die Geschichte
Aserbaidschans vor der selgiigischen Eroberung Irans im 11. Jahrhundert gehalten hatte, wo
er besonders auf die Unterschiede der Bevélkerung des iranischen und sowjetischen
Aserbaidschans hinsichtlich der Sprache und Volkszugehérigkeit eingegangen war.17?

In der Einleitung zu der ersten Schrift von Marquart in /ransahr appelliert Kazemzadeh-
Iran3ahr an die Leser, Dokumente iiber die Geschichte, Sprachen und Briuche der Einwohner
Aserbaidschans zu sammeln und Artikel dariiber zu schreiben.!7# Sein Ziel ist zu zeigen, daB
die Einwohner Aserbaidschans von keiner tiirkischen Abstammung seien und daf sie mit der
restlichen Bevolkerung Irans eine Schicksalsgemeinschaft bildeten. Wie Sadeq Rezazadeh-
Safaq in seinem Vorwort zum Vortrag Marquarts schreibt, sollte jedem Volk Geschichtsfor-
schung und Geschichtsstudium dabei helfen, seine conscience nationale zu stirken, welche
ihm als eine der wichtigsten Stiitzen zum Uberleben dienen soll.!”5 Auf diese Weise wird die
historische Forschung von [ransahr bewuBt als Vehikel zur Bildung bzw. Stirkung des natio-
nalen Bewuftseins der Iraner gefordert und zugleich als ein Mittel gegen fremde irredentisti-
sche Stimmen betrachtet. Von den iranischen Autoren, die sich zu dieser Zeit mit der Ge-
schichte Aserbaidschans beschiftigten, erschien ein Artikel von dem aserbaidschanischen

170 Vgl. ,,'Aqide-ye ‘Osmaniha dar bare-ye Iraniyan [Die Meinung der Osmanen iiber die Iraner], Jransahr,
Jahrg. 2, Nr. 2 (18.‘ Oktober 1923), S. 87-94.

171 Vgl ,Ma'aref dar ‘Osmani [Bildung im Osmanischen Reich), [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 3 (16. Januar 1925),
S.127; vgl. auch Mohammad Qazwini: ,Enteqad-e adabi: Azari ya zabdn-e bastin-e Azarbaygan
[Literaturkritik: Azeri oder die alte Sprache Aserbaidschans], Irangahr, Jahrg.4, Nr. 10
(23. Dezember 1926), S. 590.

172 Vgl. ). Marquart: ,,Azarbaygan®, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 95-102.

173 Vgl. J. Marquart: ,,Azarbaygan: Yek konferans-e ‘elmi [Aserbaidschan: Ein wissenschaftlicher Vortrag],
Irandahr, Jahrg. 4, Nr. 7 (24. September 1926), S. 395-404. Dieser Vortrag wurde am 24. Juli 1926 fiir
die Mitglieder des Vercins der iranischen Studenten in Deutschland gehalten, der zu der Zeit von Sadeq
Rezizadeh-Safaq beaufsichtigt wurde (vgl. ebd,, S.395). Sadeq Rezdzadeh-Safaq, selbst in Tabriz
geboren, war vorher der Herausgeber der Zeitschrift Safag in Tabriz und wirkte bei c’ler Herausgabe der
Zeitschrift fransahr mit. Er hatte auch im Jahre 1924 als Antwort auf die panturkische Propaganda eine
Schrift in der tiirkischen Sprache unter dem Titel Ziirk muiitefekkirlerinin nazar-i intibahina [Zur
Aufmerksamkeit der tirkischen Intellektuellen] in Berlin und in der Druckerei Iranschihr
herausgebracht; vgl. Yahya Ariyanpiir: Az Saba ta Nima: Tarib-e 150 sl adab-e firsi [Von Saba bis
Nimi: Die Geschichte 150 Jahre persischer Literatur], Bd. 2, Teheran 1351 § (1972), S. 326. [ransahr
weist auf diese Schrift Rezazadeh-Safaqs hin. Vgl. ,Ma'aref dar ‘Ogmani [Bildung,im Osmanischen
Reich], [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 3 (16. Januar 1925), S. 141,

174  Vgl. J. Marquart: ,,Azarbaygan*, [ransahr, Jahrg, 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), 8. 95.

175 Vgl. J. Marquart: , Azarbaygan: Yek konferans-e ‘elmi [Aserbaidschan: Ein wissenschaftlicher Vortrag],
Irandahr, Jahrg, 4, Nr. 7 (24. September 1926), S. 396.
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Journalisten und Dichter Mahmiid Ganizadeh;!76 auch das von Ahmad Kasrawi verfafite und
damals in Teheran neu verlegte Buch iiber die Sprache Azeri wurde vom Literaturforscher
Mohammad Qazwini rezensiert.!”?

Um der Propaganda der Panturkisten entgegenzutreten, sei es nach Kazemzadeh-Irangahr
neben Hervorhebung historischer Forschungen, die zu dem Zweck durchgefiihrt werden
sollten, die gemeinsame Abstammung und das gemeinsame Schicksal der Aserbaidschaner
und der anderen Einwohner Irans zu bezeugen, notwendig ,,das Volk iiber die wahren Sach-
verhalte aufzukliren und es mit der Waffe der Inbrunst und des Ehrgefiihls iiber Iranertum
[iraniyaf] und Nationalitdt [melliyaf] auszuriisten.“!”® Die Lehrmeister fiir Kazemzadeh-
Irangahr in dieser Sache seien die Panturkisten selbst, die durch Propaganda das Nationalge-
fiihl [hess-e melliyaf] in der Bevolkerung ihres Landes gefestigt hitten und sie dadurch zur
Verteidigung ihres Ehrgefiihls und ihrer Wiirde vor Angreifern ihres Landes motivieren
kénnten.179

Die Veroffentlichung einiger Gedichte von ‘Aref Qazwini (1882-1933) in [ransahr diirfte
auf einen anderen Aspekt deuten, der in dieser Zeit die nationalistisch gesinnten Intellektuel-
len bei der Auseinandersetzung mit dem Panturkismus beschiftigte. Der bekannte Liederma-
cher, Dichter, Komponist und Sanger gibt in seinen Gedichten iliber Aserbaidschan und die
Sprache Azeri seinen recht chauvinistischen Gedanken freien Lauf. Als einer der wihrend des
Ersten Weltkriegs in Istanbul verweilenden Iraner wurde er mit Mafinahmen und Propaganda
gegen die Iraner im Osmanischen Reich konfrontiert und erkannte, da im Mittelpunkt der
panturkischen Propaganda die tiirkische Sprache, als das Kriterium fiir die Zugehorigkeit zu
den Turkvélkern, stinde. Somit driickte er sich in seinen Gedichten iiber Aserbaidschan
éingstlich und voller HaB iiber die Sprache Azeri aus, wie dies die folgenden Ausziige aus
einem Gedicht von ihm erkennen lassen:

Gewdhne dir die tiirkische Sprache ab! Denn durch ihre blutige Geschichte
sind der FluB Aras und die Ebene Mogan wie Tulpen [rot]
Diese Sprache ist der Feind unserer Nationalitéit
Oh Freund! MiBbillige es nicht, daB ich sie anfeinde
Du muBt diesen ungebetenen Gast auffordern, dieses Haus zu verlassen
Einen Dieb ziche ich diesem Gast vor
Schneide die Zunge [zaban: Sprache, Zunge] ab, die nichts auBler Nachteil bringt
7u ihrem Abschneiden habe ich gute Erfahrung mit der Klinge der [persischen] Sprache
Lasse das Andenken aus der schéndlichen Zeit T schingis
Mit dem Geschlecht der Tschingisen verbindet mich Rachegefiihl
Besser, wenn du blind, taub, stumm und schweigsam bist
Als wenn du sagst, da8 du diese Sprache von Tiirken und Arabern geerbt hast!80
Nach ihm sollte die Sprache Persisch, die einst von den Aserbaidschanern gesprochen

wurde, wieder ihre urspriingliche Stellung in Aserbaidschan einnehmen:

Als das Persische sein Licht verdeckte, nahm die tiirkische Sprache mit Gewalt im Gehirn der

Aserbaidschaner Platz ein i ;
Sei die Ruhe fiir die Seele, sei schonrednerisch, sprich die Sprache von Sa di

176  Vgl. J. Marquart; ,,Azarbaygan®, [ransahr, Jahrg. 2, Nr.3 (17. November 1923), S. 174-182. Mahmiid
Ganizadeh (1878-1934) hatte sich wie Rezazadeh-Safaq in einer im Tiirkischen verfaBten Schrift namens
Roshani bege gawab [Antwort an Roshani Beg], die 1924 in Berlin herausgegeben wurde, mit
Panturkisten auseinandergesetzt; vgl. Yahya Ariyanpiir: Az Sabi ti Nima: Térip-¢ 150 sal adab-e farsi
[Von Sabi bis Nim: Dic Geschichte 150 Jahre persischer Literatur}, 8.2.0., ebd.

177 Vgl. Mohammad Qazwini: ,Enteqad-e adabi: Azari ya zaban-e bastin-e Azarbaygan [Literaturkritik:
Azeri oder die alte Sprache Aserbaidschans)], Jransahr, Jahrg. 4, Nr. 10 (23. Dezember 1926), S. 586-594.

178 ,Ma'aref dar ‘Ogmini [Bildung im Osmanischen Reich], [rdndahr, Jahrg. 3, Nr.3 (16. Januar 1925),
S. 140.

179 vgl. ebd,, S. 140 f.

180  vgl. ,Sedi-ye ‘Aref az Tabriz [Die Sti
S. 330.

mme ‘Arefs aus Tabriz]*, fransahr, Jahrg. 3, Nr. 6 (20. April 1925),
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Wozu treibst du im Lande von Ferdausi von Tiis das Pferd der Tiirken an?
Beschreite den Weg zur Seele, sprich Persisch, unterlasse diese hiiBlichen unsinnigen Warter!81
Auf diese Weise trug in der Zeitschrift /ransahr die Konfrontation mit der panturkischen
Ideologie einerseits zur Entwicklung der Idee bei, da unter der Bevélkerung Irans das Zu-
sammengehorigkeitsgefiihl und das BewuBtsein iiber eine gemeinsame Geschichte sowie iiber
eine gemeinsame Gegenwart und Zukunft gestirkt werden miiBite. Andererseits iiberkam die
Nationalisten durch diese Konfrontation die Angst und der HaB vor dem, was sie als Stérfak-
tor bei der Stirkung des Zusammengehorigkeitsgefiihls der iranischen Bevolkerung empfan-
den - in diesem Fall den Gebrauch des Tiirkischen als Muttersprache in Aserbaidschan. In
diesem Zusammenhang reifte allméhlich der Gedanke, daB nur eine einzige Sprache, und
zwar das Persische, im ganzen Land gesprochen werden diirfte, damit die Propaganda der
Panbewegungen in den Nachbarlindern Irans gegenstandslos sein wiirden.

3.1.3.3 Ayandeh

In den letzten zwei Ausgaben der Zeitschrift Ayandeh offenbart Mahmiid Af3ar seinen
Lesern, daB er bisher in seiner Zeitschrift kaum auf eine Tatsache eingegangen sei, um ,,schla-
fende Hunde nicht zu wecken“!82. Er meint damit die Gefahr, die seiner Ansicht nach seitens
der Araber und der panarabischen Propaganda Iran bedrohe. Er bezeichnet diese Gefahr als
die griine Gefahr und glaubt, dafl sie zusammen mit der ge/ben, osmanischen Gefahr als eine
Bedrohung fiir die nationale Einheit Irans anzusehen sei.!83

Zwei historische Gegebenheiten seiner Zeit veranlaBiten Mahmiid Af§ar, neben England,
RuBland und dem Osmanischen Reich, welche oft von Jransahrund Kaweh als Bedrohung fiir
Iran dargestellt wurden, auch die arabische Gefahrhervorzuheben. Zum einen machte sich zur
Zeit der Veroffentlichung von Ayandeh die Entwicklung des arabischen Nationalismus deutli-
cher bemerkbar als Jahre zuvor, besonders in der Bildung der Staaten wie Irak und
Transjordanien. Zum(anderen hatte sich Say}_1 }:Iaz(al, der michtige Fiihrer des arabischen
Stammes der Bani Ka b in der Provinz Hiizestan, gegen die Regierung in Teheran aufgelehnt.
Die erste Ausgabe von Ayandeh erschien zwei Monate nach der Verhaftung von Sayl_1 Haz'al
und seinen Sohnen in Hiizestain und ihrer Entsendung nach Teheran. Der arabische
Stammesfiihrer hatte zusammen mit seinen Verbiindeten aus den Stimmen der Bahtiyaren
und Loren die Unabhéngigkeit der Provinz Hiizestin erklirt. Die freundschaftliche
Beziehung, die er wihrend des Ersten Weltkrieges zu GroBbritannien unterhalten hatte, kam
ihm bei seiner Verhaftung nicht zugute. Vielmehr wurde ihm diese Beziehung nun zum
Verhingnis. Die Armee des Parveniis Rezd Han Sardar Sepah, des neuen Kriegs- und
Premierministers zu dieser Zeit, fiihrte die Entwaffnung der Stimme in Hizestan aus und
iibernahm die Kontrolle iiber diese Provinz.!% Ayandeh weist auf die Bedeutung der
Verhaftung des Sayhs in zweierlei Hinsicht hin. Zum einen sei dadurch seinem Image als
unschlagbarem Stammesfiihrer in Huzestan geschadet worden, und zum anderen sei allen
Stéirpmen die Macht der Zentralregierung zur Schau gestellt worden. Die Auflehnung Sayh
Haz als gegen die Regierung ist fiir Mahmiid AfSar ein Zeichen fiir den EinfluB panarabischer

181  Vgl. ebd., S. 332. AuBer den Gedichten, die in der Nr. 6 des Jahrgangs 3 von ‘Aref verdffentlicht wurden,
erschienen weitere Gedichte von ihm zu dem gleichen Thema unter folgenden Titeln in [ransahr. ,,Be-
nam-e Azarbiygﬁn [Im Namen Aserbaidschans], /ransatr, Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 102 f.
und ,,S:;li-ye Aref az Tabriz [Die Stimme ‘Arefs aus Tabriz]*, fransahr, Jahrg. 3, Nr. 7 (20. Mai 1925),
S. 401 ff.

182, Hatarha-ye siyasi [Politische Gefahren) (2), Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 12 (Februar/Mirz 1928),
S. 930.

183, Hatarha-ye siyasi [Politische Gefahren]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 12 (Februar/Miirz 1928), S. 762.

184 Sayh Hazal lebte bis 1936 unter polizeilicher Aufsicht in Teheran, wo er im gleichen Jahr von der

Polizei ermordet wurde. Vgl. Bager ‘Aqeli: Rizsomir-e tarip-e Iran [Chronologie der iranischen
Geschichte], Bd. 1, Teheran 1372 § (1993), S. 296.
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Propaganda der arabischen Nachbarlinder Irans auf die arabisch sprechende Bevélkerung in
Huzestan.185 Es ist zwar nicht zu ermitteln, ob diese Behauptung des Herausgebers berechtigt
war oder nicht. Aber die Vorginge und Verdnderungen in den Nachkriegsjahren in der
Region, namentlich die Entstehung kleiner arabischer Staaten mit Unterstiitzung der
europdischen Lander, diirften Af§ar in seinem Verdacht bestirkt haben. In diesem
Zusammenhang waren auch der Zusammenbruch des Vielvilkerstaates des Osmanischen
Reichs und der Versuch des tiirkischen Nationalstaates unter Mustafa Kemal Atatiirk, mit den
islamisch-arabischen Traditionen zu brechen, von grofier Bedeutung. Das Ziel der arabischen
Nationalisten, ein arabisches Reich zu schaffen, das allen Arabern Heimstatt sein sollte, war
zwar nicht erreicht,!8 und England und Frankreich, die den arabischen Nationalisten
politische Versprechungen gemacht hatten, um sie zum Kampf gegen die Osmanen zu
gewinnen, hatten im Jahre 1916 in Sykes-Picot-Abkommen iiber ihre spiteren
Mandatsgebiete verhandelt, so daB nach dem Krieg an die Stelle des ersehnten arabischen
Reiches Einzelstaaten mit willkiirlichen, von den europdischen Léndern bestimmten Grenzen
traten. Aber der Wunsch nach der Verwirklichung eines arabischen Reiches blieb bestehen
und zeigte sich immer wieder in Bestrebungen nach der arabischen Einheit, die z.B. in einer
panislamischen Zusammenkunft im Juli 1924 in Mekka zur Sprache kamen.!8’ Mahmiid
Af¥ar weist auf diesen Wunsch der Panarabisten hin, der in sich auch die Einverleibung der
Golfregion sowie der iranischen Provinz Hiizestdn, in der eine grofie Zahl der arabisch
sprechenden Bevélkerung Irans lebten, einschlieBe. Er widerspricht aber den Panarabisten,
indem er das Gebiet Hiizestin als eines der bedeutendsten Zivilisationszentren Irans
bezeichnet, in dem arabisch sprechende Bevolkerungsgruppen im Laufe der Geschichte
Zuflucht gefunden hitten.!88 Die panarabische Propaganda und der Fall von Sayh Haz'al seien
fiir ihn Indizien fiir die bestehende Gefahr der Abtrennung der Provinz Hiizestdn von Iran,
wobei diese Gefahr eher von den arabischen Einwohnern Hiizestans ausgehe, auf welche die
Panarabische Propaganda eine groBe Anziehungskraft ausiibe. '8

Im Vergleich zu der grinen Gefahr geht Mahmud AfSar mit der panturkischen
Propaganda und dem Problem Aserbaidschan unverzagter um. Er zeigt Vertrauen zu den
Aserbaidschanern und glaubt, daf ,,die Provokationen und Propaganda der Auslinder keinen
Einfluf auf sie haben* und daB ,,sie sogar vielleicht mehr als die Bevilkerung anderer Teile
Irans die unheilvolle Propaganda der Osmanen hassen.“!% Jedoch betont er, daB die gelbe
Gefahr Iran stets von aufen bedrohe. Die Haltung der Tiirken den Iranern gegeniiber sei

185 Vgl. , Nazari be-Ozi' wa ahbar [Ein Blick auf die Lage und Nachrichten]®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 60. ; ; ; £

186 Die Konzeption zur Schaffung eines arabischen Reiches cntw1ckeltq §lch besonde{s wahreyd d_es Ersten
Weltkrieges als Reaktion auf die unterdriickende Tiirkisierungspollqk der Jungnukqn. Fir eine kurze
Darstellung dieses Aspekts der Entwicklung des arabisszhcn Natlonalls_mus \_/gl. Mg.mn Strohmeier: ,_41-
Kulliya as-Salihiya in Jerusalem: Arabismus, Osma{mmus umj Panislamismus im Ersten Weltkrieg,
Stuttgart 1991, S. 52-66. Zu den Anfingen des arabischen Natlonahzsmus vgl. George .Amo.mus: The
Arab Awakening. The Story of the Arab National Movement, London "1945. Besonders die Selte"n 87-91
beschiiftigen sich mit den arabischen Nationalisten und ihrer Reaktion auf die jungtiirkische
Tiirkisierungspolitik. A

187 vgl. Jacob I%l.pLandau: The Politics of Pan-Islam. Ideology and Organization, a.a.0., S. 236. 3

188 »Hatarh-ye siyasi [Politische Gefahren] (2)%, Ayandeh, 1.. Folge, Bd. 2, Nr. 12 .(Fel.':ruar/Ma.rz 1?28),
S.932. Die in Ayandeh zum ersten Mal verdffentlichten Teile der Forschung des 1ran1schen Historikers
Ahmad Kasrawi iiber die Araber in Hiizestan sollten die Herkunft der arabischen Be\(olkgrung in dieser
Provinz erliutern. Vgl. ,,'Arabha dar Hiizestan®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 39-
44, Nr. 2 (August/September 1925), S. 119-126 u. Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 199-209.

189 Vgl. ,Hatarha-ye siyasi [Politische Gefahren] (2)*, a.a.0., S. 930. 7 M

190 Vgl. ebd. Diese Behauptung Mahmiid Af3ars konnte dadurch bestitigt werden, daB zu den harEnacklgstc.n
Verfechter des iranischen Nationalismus viele aserbaidschanische —Intellektuelle gf:hortenz wie
Kazemzadeh-Iransahr und Sayyed Hasan Tagizadeh. Aber au.ch unter der gserbaxdschamschen
Bevblkerung solle die panturkische Propaganda kaum Wirkung gezeigt haben. Vgl. hier S. 118.
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immer voller Feindseligkeit gewesen. Die Geschichte iiber die Kimpfe zwischen Iran und
Tiirdn - d.i. nach Mahmiid AfSar Zentralasien - in Ferdausis Sahnimeh widerspiegele diese
alte Feindschaft zwischen den beiden Lindern.!%! Die Konkurrenz und Auseinandersetzungen
zwischen den Osmanen und Russen um Aserbaidschan und andere Gebiete Irans bewiesen
das historische Interesse der Tiirken an der Eroberung Irans.!%2 Das Fortbestehen dieses
Interesses bei den Osmanen lasse sich in der panturkischen Politik erkennen: in dem
Massenmord an Armeniern, in der Wahl des Namens Aserbaidschan fiir eine der
transkaukasischen Republiken, in der Aufreizung zur Abtrennung der iranischen Provinz
Aserbaidschan von Iran, in der Verfilschung der historischen Tatsachen und in der
Bezeichnung der meisten Iraner als Tiirken.!3 Also stellten nach Mahmiid AfSar die Tiirken
eine stindige Gefahr fiir die nationale Einheit Irans sowie den ,,Erbfeind* der Iraner dar,!94

Mahmud Af¥ar plidiert dafiir, da die Iraner iiber ein nationales Ideal, eine dhnliche
nationale Ideologie wie Panturkismus und Panarabismus verfiigen sollten, wodurch an ihr
Nationalgefiihl appelliert werden konnte. Er ist daher fiir die Entwicklung einer Ideologie
iiber die ,,Einheit der Iraner” oder ,,Paniranismus“.!% Mahmiid Af¥ar ist einer der Vordenker
des Paniranismus. Unter Paniranismus versteht er aber keine politische, aggressive Ideologie,
die irredentistische Anspriiche erhebt; er ist ein Befiirworter des kulturellen Paniranismus:

»Wir haben keinesfalls ‘imperialistische’ Gedanken und sind nicht fiir sehr radikale nationalisti-
sche Tendenzen, oder fiir, wie die Franzosen sagen, ‘chauvinisme’, der in manchen Lindern,
insbesondere im Osmanischen Reich, sehr verbreitet ist, und wir wollen sie nicht in unserem Land
nachahmen. z.B. wenn wir von der Vervollkommnung der nationalen Einheit sprechen, sind wir
nicht darauf erpicht, daB Bagdad, Mossul, Baku, Gangeh, Irevin, Bohara, Harat, Kalat usw., die
einst Teile unseres Landes waren, mit uns eine Sprache, eine Abstammung und einen Glauben ge-
meinsam haben, und in denen wir ‘geschichtliche Rechte’ haben, in das iranische Gebiet aufge-
nommen werden. Niemand hat gehort, daB wir zwecks Bemichtigung dieser Gebiete propagieren
oder Unruhe stiften, obwohl die anderen in unserem Land jederzeit das, was sie gekonnt haben,
angestellt haben. Wahrlich glaubt der Verfasser [dieses Textes), daf Jran keine politischen An-
spriiche auf [die Gebiete] aullerhalb seiner heutigen Grenzen erheben darf Wir diirfen nur der

Verbreitung unserer Sprache und Literatur in auslindischen Lindern Aufmerksamkeit schen-
ken.*196

191 Vgl ,JIrdn wa Tiran“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr.6 (Dezember 1925/Januar 1926), S.384. Ob
Ferdausi in seinem epischen Werk $ahnameh mit Tiirdn wirklich den Zentralasien oder die tiirkische
Bevdlkerung dort gemeint hat, wird von der neuen Forschung in Frage gestellt. Vgl. z.B. Mostafa Vaziri:
Iran as Imagined Nation: The Construction of National Identity, New York 1993, S. 73.

192 Vgl. Qéd’em-Maqam Farahani: ,,Qasd-e tashir-e Azarbaygan [Die Absicht, Aserbaidschan zu erobern]®,
Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 11 (Juni/Juli 1926), S. 698. Vgl. auch ,Tarih¢e-ye siyasat-e Riis dar Irdn
[Geschichte der russischen Politik in Iran]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 7 (Oktober/November 1927),
S. 475 ff.

193 Zu der Stellungnahme Mahmiid Af§ars zur panturkischen Politik vgl. folgende Artikel: ,Mas’ale-ye
Kapitiilasiyon [Das Problem von Kapitulation]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 3 (Juni/Juli 1927), S. 214;
»Hatarha-ye siyasi [Politische Gefahren] (2)*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 12 (Februar/Mirz 1928),
S. 921 ff; ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Iran [Das Problem der Nationalitit und der
nationalen Einheit Irans]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 8 (Dezember 1927/Januar 1928), S. 560 ff.;
,Irdn wa Tiran“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 6 (Dezember 1925/Januar 1926), S. 384.

194 Vgl. ,Hatarhd-ye siyasi [Politische Gefahren] (2)%, Ayandeh, 1. Folge, Bd.2, Nr.12
(Februar/Mirz 1928), S. 925.

195 Vgl ,,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Irdn [Das Problem der Nationalitét und der nationalen
Einheit Irans]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 8 (Dezember 1927/Januar 1928), S. 564.

196  Vgl. , Agaz-nameh [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 7 f. Etwa 34 Jahre
nach der Verdffentlichung dieses Artikels nimmt Mahmid AfSar in der zweiten Nummer der vierten
Periode der Zeitschrift Stellung zu den Behauptungen der Paniranisten der Zeit von Mohammad-Reza
Schah Pahlawi, die eine Wiedervereinigung mit den |, friiheren iranischen Gebieten in Kaukasus und
Indien anstrebten und ihn als ijhren Schrittmacher bezeichneten, Er betont, daB er mit Paniranismus
keine politischen, sondern kulturelle Ziele und Ideale verbindet, und zwar die Bewahrung und
Erneuerung der persischen Sprache und Literatur in den Gebieten mit persisch sprechender Bevélkerung,

_d
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Bei seinen Uberlegungen iiber die Faktoren, die zur Effizienz der panarabischen und
panturkischen Propaganda in Iran beitragen konnten, erkennt Mahmid Afar die zentrale
Rolle der gemeinsamen Sprache, Geschichte und Briuche bei der Herstellung und Stirkung
des Zusammengehorigkeitsgefiihls innerhalb einer Gemeinschaft. Auf diese Elemente
stiitzten sich auch die Verfechter des Panarabismus und Panturkismus, um an das
Zusammengehdrigkeitsgefiihl der arabischen bzw. der tiirkischen Vélker zu appellieren.
Aufgrund dieser Erkenntnis sucht Mahmiid Af¥ar in der Schaffung einer hinsichtlich der
Sprache und Gewohnheiten homogenen Bevélkerung, die sich iiber eine gemeinsame
Geschichte bewuBt ist, vor allem den Gefahren fiir die nationale Einheit Irans, deren
Bewahrung und Vervollkommnung im Zentrum seines Denkens steht, vorzubeugen. Auf
diese Weise entwickelt er Ideen zum planmiBigen Vorgehen zur Hervorbringung der
Homogenitit der iranischen Bevélkerung. Der Staat sei seiner Ansicht nach verpflichtet, diese
Ideen in die Tat umzusetzen.!97

3.2 Politische Unabhiéingigkeit durch Nationenbildung

Im vorigen Kapitel wurden Gegebenheiten dargestellt, die von den iranischen Autoren
der drei hier untersuchten Zeitschriften als Gefahr fiir die Unabhéngigkeit und Unversehrtheit
Irans wahrgenommen wurden. Es konnte festgestellt werden, daB die Reflexion iiber die
wahrgenommenen Gefahren sowohl die Frage nach den Ursachen fiir die Verletzlichkeit Irans
als auch Ideen zum Aufbau eines Landes implizierte, das imstande sein sollte, Bedrohungen
fiir seine Souverinitit abzuwehren. Einer der wichtigsten Bestandteile des von diesen Intel-
lektuellen entwickelten Schutzmechanismus wurde ihr Versuch, eine kollektive Identitit fiir
die innerhalb der politischen Grenze Irans lebende Bevélkerung zu definieren, welche auch
die Bezichung dieser Bevolkerung zu dem von den Intellektuellen ersehnten starken Staat
bestimmte; dabei sollte auch der Staat zur Konstruktion der neuen Identitit beitragen.

Im Folgenden wird zuerst anhand der Erklirung von zwei Begriffen, wafan und mellat,
geschildert, wie sich die Menschen im iranischen Territorium vor dem Aufkommen der Idee
der Nationenbildung definierten. Danach wird der Versuch der Autoren der drei hier
untersuchten Zeitschriften zur Bestimmung des Begriffs der iranischen Nation und ihr Bei-
trag zur Errichtung des iranischen Nationalstaates niher betrachtet. Es wird sich
herausstellen, wie sie auf der Basis einer Kombination von historischen, sprachlichen,
territorialen, ethnischen und wirtschaftlichen Faktoren und politischen Grenzen zur
Konstruktion einer kollektiven Identitit beitrugen und damit zur Trigergruppe dieser neuen
Identitit wurden.

3.2.1 Iran als wafanund die iranische Bevolkerung als mellat

Im Zuge der Konfrontation von Iranern mit den modernen politischen Ideen Europas
wandelte sich im 19. Jahrhundert die Bedeutung von zwei Ausdriicken, die in Iran zur Identi-
tﬁtsbestimmung gebraucht wurden, nimlich der Ausdriicke wafan und mel]at: Heute w_?rden
im Persischen verschiedene Begriffe fiir ,,Heimat* benutzt: Neben den persischen Worterp
mihanund zadbim ist der geliufigste Begriff das arabische Wgrt watan. In der V_erga:ngenhext
driickte keines dieser Worter die Zugehorigkeit zu einer politisch-kulturellen Einheit aus. In

I8+ i i indern. Vgl. ,,Pan-Iranism dar
um die Entfremdung der persisch Sprechenden unteremande‘r zu verhin Vel. .,
andi¥e-ye man [Paniranismus in meinem Gedanken]“, Ayandeh, 3.Folge, Bd.1, Nr.2
(Oktober/November 1959), S. 134 ff. ¥ " 5
197 Vgl. z. B. den reprisentativsten Artikel in diesem Zusammenhang. inA yam.IEb, 3,Mas al‘e-yc melliyat wa
wahdat-e melli-ye Irin [Das Problem der Nationalitit und der nationalen Einheit Irans]®, a.a.0., S. 559-
569.
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erster Linie bedeuteten diese Worter ,, Aufenthaltsort* oder ,,Geburtsort.1%8 In der mystischen
Literatur hatte der Begriff watan eine onto-theologische Bedeutung. Obwohl auch die Mysti-
ker in einem anderen Kontext als dem mystischen watan im Sinne von Geburtsort verwende-
ten, stellte dieser Begriff in ihren mystischen Werken den »Ursprung* (asl) dar, die himmli-
sche, geistige Welt, von der sich der Mensch entfernt hat. Um zu diesem Ursprung
zuriickkehren zu konnen, mull der Mensch seinen Korper, der sein Kifig ist, zerbrechen.
Derjenige, der seinem Ursprung fern ist, ist wie der, der in der Fremde lebt. Der Mystiker
Molawi (Rumi) betont in seiner Deutung des dem Propheten Mohammad zugeschriebenen
hadis ,hubb al-watan min al-iman“, daB watan nicht als die irdische, sondern als die geistige
Welt zu verstehen sei. Er meint, dal hubb al-watan dem Wunsch Ausdruck gibt, zu dieser
Welt, d.h. zum Ursprung des menschlichen Seins, zuriickzufinden. !9

Im 19. Jahrhundert bekamen manche im Persischen vorhandenen Wérter neue Inhalte zu
ihren alten Bedeutungen hinzu. Das Wort watan wurde als Ubersetzung des franzésischen
Terminus patrie gewihlt. Die Historikerin Anja Pistor-Hatam ist der Auffassung, dal wahr-
scheinlich Mirza Hoseyn Han Mosir od-Doleh Sepahsalar (1827-1881), der Premierminister
Naser ed-Din Schahs, der erste Iraner war, der den Terminus watan in der Bedeutung patrie in
Iran verwendete.2?0 Er hatte 1876 in Teheran eine Zeitung mit dem zweisprachigen Titel
watan/La Patrie gegriindet. Der reformfreudige Premierminister, der den gréBten Teil seines
Lebens im Ausland verbrachte, davon 12 Jahre als Konsul und Botschafter im Osmanischen
Reich, hatte die Mdglichkeit, die sozialen und politischen Verinderungen in diesem Land aus
der Nihe zu betrachten und dariiber dem Kénig und dem AuBenministerium ausfithrlich zu
berichten. Pistor-Hatam weist auf den EinfluB der Ideen des osmanischen national gesinnten
Dichters Nameq Kemal (1840-1888) und seiner Interpretation des Begriffs watan auf die
iranischen Intellektuellen im Osmanischen Reich hin, wie Mirza Hoseyn Han Mo#gir od-Déleh
Sepahsalar und die Autoren der persischsprachigen Zeitung Aptar (Stern)20! in Istanbul.
Nameq Kemal weitete den Begriff watan aus, indem er jedem, der eine Beziehung zu dem Ort
seiner Geburt und seines Heranwachsens entwickelte, auch Rechte und Pflichten zuschrieb. In
manchen seiner in der Pariser tiirkischsprachigen Zeitung Hirriyet erschienenen Artikel
diskutierte er ausfiihrlich ,hubb al-watan“ in der Bedeutung ,,die Liebe zur Heimat*. Diese
Zeitung trug auf der Titelseite den erwéhnten jadis, der nun als ,»Die Liebe zur Heimat ist
Bestandteil des Glaubens* begriffen wurde.202 Bej Nameq Kemal spielte aber die Heimat als
ein Territorialstaat keine Rolle. Zu einem Kriterium fiir das Zusammengehorigkeitsgefiihl zur
Heimat erklirte er die gemeinsame Sprache der Einwohner203 Die unter iranischen

198 Uber die Anwendung der Begriffe watan und zadbim in der traditionellen persischen Literatur vgl.

Mohammad-Reza Safi'i-Kadkani: »Talaqgi-e qodama az watan [Die Auffassung von friiheren Menschen
liber watan]“, Alefba, Bd. 2, Teheran 1352 § (1973), S. 1-26. Zu mikan vgl. Mohammad-Hoseyn Ibn
Halaf-Tabrizi: Borhan-e QE]:::, Teheran 1357 § (1978), unter mihan.

199 Vgl. Mohammad-Reza Safii-Kadkani: ,Talagqi-e qodama az watan [Die Auffassung von fritheren
Menschen iiber watan], a.a.0., S. 8 ff,

200 Vgl. Anja Pistor-Hatam: Jran und die Reformbewegung im Osmanischen Reich, Berlin 1992, S. 214.

201  Zu der Zeitung Abtar, die zwischen 1876 und 1896 in Istanbul erschien, vgl. Mohammad-Mohit
Tabataba'i: 7arih-e tahlili-ye matbi dt-e Irn [Analytische Geschichte der Presse Irans], Teheran '1366 §
(1987), S. 38 ff.; vgl. auch Mohammad Sadr-HaSemi: Tarih-e gardyed wa magallit-e Irin [Geschichte der
Zeitungen und Zeitschrifien Iransj, Bd. 1, Isfahan 21363 ¥ (1984), S. 63 ff. Zur Zeitung Aptar und ihrer
Rolle beim Ubermitteln reformistischer politischer Ideen aus dem Osmanischen Reich nach Iran vgl.
Anja Pistor-Hatam: Nachrichtenblatt, Informationsbérse und Diskussionsforum: Ahtar-e Estanbil (1876-
1896) - Anstofe zur frihen persischen Moderne, Hamburg 2000; vgl. dies.. Iran und die
Reformbewegung im Osmanischen Reich, a.a.0, 8. 179-185; vgl. auch dies.: ,,The Persian Newspaper

Akhtar as a Transmitter of Ottoman Political Ideas*, in: T. Zarcone und F. Zarinebaf-Shahr (Hrsg.): Les
Iraniens d’Istanbul, Paris,Istanbul, Téhéran 1993, 8. 141-147.
202 Vgl Bernard Lewis: The Middle East and the West, New York 1966, S. 78.

203 Vgl. Anja Pistor-Hatam: /ran und die Reformbewegung im Osmanischen Reich, a.a.0., S.211 f. Auch
Sayyed Hasan Taqizadeh hatte sich in seiner

Jugend mit den Schriften Kemals beschiiftigt und

|
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Intellektuellen von damals einfluBireiche persischsprachige Zeitung Ahtar spiegelte diese
Ideen Kemals wider. In mehreren Artikeln mit der Uberschrift ,»hubb al-watan min al-iman*
wurde die Liebe zur Heimat als eine Notwendigkeit des Glaubens und die Verteidigung der
Heimat als Pflicht bezeichnet.204 Bezeichnend sowohl fiir Kemal als auch fiir die Zeitung
Abtar war der Versuch, moderne Ideologien und Errungenschaften mit der islamischen
Religion zu vereinbaren. Die Wahl der dem Propheten Mohammad zugeschriebenen Aussage
als Uberschrift und Motto ist ein Anzeichen fiir diesen Versuch.

Die Annahme Pistor-Hatams in bezug auf die ersten Iraner, die den Begriff watan in
seiner modernen Bedeutung verwendeten, ist aber umstritten. Mohammad Tawakkoli-Tarqi
zeigt, daf} viele im Europa des 19. Jahrhunderts geldufigen politischen Begriffe schon in der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts durch die Texte persischsprachiger Autoren in Indien Zu-
gang zu Iran gefunden hatten. Ob sich der Begriff wafan unter jenen Begriffen befand, beng-
tigt eine Untersuchung der erwéihnten Texte.2 Im Gegensatz zu den beiden erwihnten For-
schern meint der Historiker Fereydiin Adamiyat, daB die Iraner durch direkten Kontakt zu
Frankreich und RuBland dem Wort watan einen neuen Inhalt gaben und daf schon die ersten
nach Frankreich geschickten Studenten dieses Wort in seiner modernen Bedeutung verwende-
ten.206

Von den dreiBliger Jahren des 19. Jahrhunderts an, d.h. nach den militirischen Niederla-
gen Irans gegeniiber Ruflland, duBerten die Qagaren-Prinzen wie Hosrd Mirza (der Bruder
Mohammad Schahs) und Farhad Mirza Mo tamed od-Déleh (der Sohn Mohammad Schahs)
Antipathie gegen Araber und kritisierten ,,4 in-¢ mohammady* (die mohammadanische Lehre)
als Ursache fiir die schwache Lage Irans gegeniiber den fremden Michten. Auch in der Dich-
tung dieser Zeit spiegelte sich die Abneigung gegen arabische Elemente und die Zuwendung
2u iranischen Elementen wider. Beispielsweise lobte der Dichter Yagma die vorislamische
Geschichte Irans und die zarathustrische Religion und neigte dazu, in seinen Gedichte arabi-
sche Wérter zu vermeiden.207 Die ersten national gesinnten iranischen Intellektuellen wie
Galal ed-Din Mirza Qagar, Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh und Mirza Aqa Han Kermani sahen
in Islam eine Ursache fiir die Dekadenz und die soziale, wirtschaftliche und kulturelle Stagna-
tion Irans. Sie betrachteten den Islam als eine Religion, die der iranischen Kultur und Natur
Unangemessen sei.2® Deshalb enthielten sie sich islamisch klingender Termini und
Argumentationen. Ahiindzadeh, der die nationalistischen Bewegungen in Europa vor Augen
hatte, hielt Religionen nicht fiir motivierend genung, um die Vélker dazu zu bewegen, fiir ihre
Freiheit zu kiimpfen. Unter 19 Fremdwértern, die Ahiindzadeh in seinem Werk Maktibat-e

betrachtete ihn als ,Genie“. Vgl. Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye tifani [Stirmisches Leben], Irag
Af¥ar (Hrsg.), Teheran 1372 § (1993), S. 43; vgl. auch dens.: ,,Tfsri}_‘!-e av.vﬁ’cl-e 'cnqelﬁb wa maSriitiyat-e
Iréin [Geschichte der Anfinge der Revolution und des Konstitutionalismus in Iran]®, in: Magqalat-e
Taqizadeh [Die Artikel Tagizidehs], Irag Afsar (Hrsg.), Bd. 1, Teh(?ran 1349.§ (1970), S. 259.

204 Vgl. Anja Pistor-Hatam: Iran und die Reformbewegung im Osmanischen Reich, a.a.0., S. 208 f.

205 Vgl. hierzu Mohammad Tawakkoli-Tarqi: ,,Asar-e dgahi az enqelab-e Faringeh dar §£=klgiri-ye engﬁre-ye
magriitiyat dar Iran [Wirkung der Kenntnis iiber die Franzosische Revolution auf die Konstruktion der
Idee von Konstitutionalismus in Iran]*, /ran Nameh, 8: 4, 1369 § (1990), S. 4?21. :

206 Vgl. Fereydiin Adamiyat: Andiseha-ye Mirza Fath- Ali Ahindzadeh [Die Gedanken Mirzi Fath- Ali
Abhiindzidehs], Teheran 1349 § (1970), S. 114. i ! . :

207 Zu der Einstellung von Qégéren-Prinzen zur islamischen Religion sowie zu der ch!ersplegelung des
kritischen Geistes jener Zeit in der Dichtung vgl. Homa Nateq: /rdn dar tibyé'bi-ye Iaﬂzangl [La perse
tiraillée entre deux cultures] (1834-1848), Paris 21990, S. 41 ff;; vg!. auch Said Amir-Arjomand: ,,The
Shiite Hierocracy and the State in Persia (1785-1890)", in: Arch. Social. XXII, 1981, S 46. ] i

208 vgl, Mangol Bayat-Philipp: ,Mirza Aqa Khan Kirmani: A Nineteenth Century Persian Nationalist", in:
Kedourie, Elie u. Sylvia G. Haim (Hrsg.): Z7owards a Modern Iran. Sa{d{es in Thought, Palmc:'s and
Society, London 1980, S. 75 f; vgl. auch dies.: ,,The Concepts.of Rellglm:l and “Govemmcnt in the
Thought of Mirza Aqa Khan Kirmani, a Nineteenth-Century Persian I}evolunoxzary K IJMES,WS (197'4),_
S. 388 f. Zur Einstellung Ahiindzadehs zum Islam vgl. Fereydiin Adamiyat: Andisehd-ye Mirzi Fath- Alf
Ahiindzadeh, a.2.0, S. 170 u. 186-210.
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Kamal od-Doleh ibersetzte, befindet sich das Wort patriot (Patriot). Es bezeichnet, so
Ahiindzadeh, ,denjenigen, der aufgrund des Patriotismus (watanparasti) und der Liebe zum
Volk es nicht unterlidft, seine Habe und sein Leben herzugeben, und der um den Nutzen und
die Freiheit seiner Heimat (wafan) und seines Volkes bemiiht und besorgt ist.“2 Die gleiche
Definition des Begriffs patriot fiilhrte Mirza Aqa Han Kermani in seiner Schrift Seh maktib
an, die allerdings in Anlehnung an die Gedanken Ahiindzadehs geschrieben worden war.210
Kermani, den Bayat-Philipp als ,,romantischen Humanisten* bezeichnet,2!! driickte seine ro-
mantische Auffassung {iber Heimat mit Bezeichnungen wie ma bid (Gegenstand der Anbe-
tung), ariis (Braut), pedar (Vater) und madar (Mutter) aus,212

In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts wuchs das BewuBtsein im Hinblick auf die
nicht-islamische Geschichte Irans unter den iranischen Intellektuellen. Die Zahl von Versf-
fentlichungen in Indien und in Iran iiber die vorislamische Geschichte Irans nahm in dieser
Zeit zu.2"3 Durch die Vermittlung iibersetzter Werke der europiischen Iranisten in der staatli-
chen, modernen Hochschule Dar o/-fonin dehnte sich das neue GeschichtsbewuBtsein auf
weitere intellektuelle Gruppen aus. Ohne zuerst voneinander zu wissen, betonten in ihren
Schriften Ahiindzadeh und sein zeitgendssischer Qagaren-Prinz Galal ed-Din Mirza die
Bedeutung der vorislamischen Geschichte Irans fiir das iranische SelbstbewuBtsein. Cialal ed-
Din Mirza widmete sein Werk Name-ye hosrowan, das von den wiranischen vorislamischen
Konigen* handelte, seinen Lehrern in Dar ol-foniin und brachte dadurch seine Dankbarkeit
dafiir zum Ausdruck, daf sie ihm Franzésisch beigebracht hatten; er vermochte dadurch die
Biicher von franzosischen Iranisten zu lesen. Die Einleitung seines Werkes 1468t erkennen, daf
er zur Verfassung seiner Arbeit sowohl europiische als auch zarathustrische Quellen mitein-
bezogen hatte.2!4 Galal ed-Din Mirza bedauerte den Verlust der »reinen persischen Sprache*
im Laufe der islamischen Geschichte Irans und versuchte sein Werk ohne Anwendung von
,Fremdwortern* zu schreiben. Sowohl Galal ed-Din Mirzi als auch Ahiindzadeh trauerten
tiber den Verlust von ,,Gré8e der iranischen Konige, der Ordnung des Landes, den gerechten
Konigen und Ruhe und Sicherheit im Lande“. Die Begeisterung Ahiindzadehs fiir die
vorislamische Geschichte Irans, begleitet von seinem Haf gegen Araber sowie von seiner
Liebe zu Parsen und Zarathustriern setzte sich in den Arbeiten der nichsten Generation der
national gesinnten iranischen Intellektuellen, wie Mirza Aqa Han Kermani, fort. Die
Mythologisierung der iranischen Geschichte muBte in der danach folgenden Zeit der nationa-
listischen Bewegung in Iran zu einem der Grundsteine der nationalistischen Ideologie werden.
Obwohl diese Intellektuellen nicht direkt von Iran als einer politischen Einheit, die in Bezie-

hung zu ihrer Bevélkerung stehe, gesprochen haben, sind doch in ihren Werken die Spuren
der Entwicklung eines nationalen BewuBtseins unverkennbar,

209 Fereydin Adamiyat: ebd., S. 115 ff,

210 Vgl Msansggl Bayat-Philipp: ,,Mirza Aqa Khan Kirmani: A Nineteenth Century Persian Nationalist*,
a.a.0,, S. 85.

211 Vgl. Mangol Bayat-Philipp: ,,The Concepts of Religion and Government in the Thought of Mirza Aqga
Khan Kirmani, a Nineteenth-Century Persian Revolutionary*, a.a.0., S. 400,

212 Vgl. Fereydin Adamiyat: Andisehi-ye Mirza Aqa Han Kermani, Teheran 1346 § (1967), S. 254. Watan
mit Mutter zu vergleichen, hat schon in der persischen Literatur Tradition. In Qabiisnameh, einem
persischen Werk aus dem 5. Jahrhundert nach der Hidschra, bezeichnet der Autor, ‘Onsor al-Ma'ali
Keykawis, wafan, die er als Geburtsort versteht, als die zweite Mutter. Vgl. Mohammad-Reza Safi'i-
Is(ag;(aﬂii nTalaqqi-¢ godama az watan [Die Auffassung von friiheren Menschen iiber watan]“, a.a.0.,

213 -~ Vgk C.A_. Store}:: Pel:sia_n Literature, A Bio-Bibliographical Survey. Bd. 1, London 1970, S. 242 ff.
214  Vgl. Galil ed-Din Mirza: Name-ye hosrowan [Buch der Kdnige], Teheran 1285-1287 q (1868-70), Bd. 1,
S.64, 129 u. 222. Eine zarathustrische Quelle,

> die der Autor erwihnt, ist Dabestdn, verfaBt von
Keyhosr5, dem Sohn von Azar-Keywan. Eine #hnliche Einteilung der iranischen vorislamischen
Geschichte wie in Name-ye hosrowin befindet sich im 1815 erschienenen Buch von John Malcolm, dem
Gesandten Britisch-Indiens am H

1 ofe Fath-'Ali Schahs im Jahre 1800; vgl. Sir John Malcolm: History of
Persia from the most Early Perjod to the Present Time, London 1815.

-
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Auch der persische Begriff mellat (arab. milla, osman. millef) wurde in Iran bis ins 19.
Jahrhundert hinein nicht in seiner heutigen Bedeutung Nation, sondern in der Bedeutung
»Religion und Lehre, d.h. wie in seiner koranischen Bedeutung, verwendet. Er bezeichnete
auflerdem eine Gemeinschaft von Menschen, die sich zu einer Religion bekennen, wie z.B.
mellat-e mosalman oder mellat-e yahiid?'5 Auch im Osmanischen Reich verwendete man den
Terminus millet zuerst fiir Religionsgemeinschaften. Jedoch benutzten die Osmanen diesen
Begriff bereits vor dem 19. Jahrhundert in einem sikularen Sinn, indem sie europiische
Volksgemeinschaften, die nicht nur aufgrund ihrer gemeinsamen Religion entstanden waren,
damit benannten.216 Die Verwendung des Begriffs mellat im sikularen Sinne scheint in
persischsprachigen Werken erst in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts aufzutauchen. Die
bisherigen Forschungsergebnisse weisen darauf hin, da8 ab dieser Zeit mellat in der Bedeu-
tung von Bevdlkerung allgemein verwendet wurde, wie z.B. in dem Ausdruck mellat-¢ Gilan.
Schon in diesem Ausdruck war das religiése Element aufgehoben; darin war statt dessen eine
gewisse Anonymitit hinsichtlich der Religion eingedrungen. Man begann diesen Begriff auch
als Synonym des franzésischen Wortes Nation zu gebrauchen. In Anlehnung an die politi-
schen Ideen des Europas des 19. Jahrhunderts bestimmte man auch in Iran watan als das
Land, dessen Bevolkerung mellat heit.2'” Neben dem Begriff ahali (Bevélkerung, Leute)
wurde mellatin den Schriften der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts fiir die Gesamtheit von
Gruppen und Vélkern verwendet, die in dem iranischen Territorium mit seinen damaligen
Grenzen lebten.2®8 An der Schwelle der Konstitutionellen Revolution forderten die
Intellektuellen die Verfassung von Gesetzen, den von Staat und mel/lat zu folgen war und vor
denen alle ahali-e mamlekat (Landesbevélkerung) gleich sein sollten.2!® Auf diese Forderung
folgte ja bald die Revolution, und die infolgedessen gegriindete Magles-e Sora-ye melli
(Beratende Volksversammlung) sollte, so der zweite Artikel der 1906 geschriebenen
Verfassung, ,,die gesamte Landesbevolkerung (ahali-e mamlekad), die an den politischen und
1ebenswichtigen Angelegenheiten der Heimat (watan) beteiligt” war, vertreten. Sowohl in der
Verfassung als auch in ihrer Erginzung, die ihr ein Jahr spéter hinzugefiigt wurde, war von
mellat-e bzw. ahali-e Iran die Rede. Ein Pamphlet, das am 30. Mérz 1909 in Teheran verteilt
wurde, trug die Uberschrift ,,Was ist mellat und welche Rechte hat sie?*. Darin wurde eine
Definition von mellat angefiihrt:

., Mellat besteht aus den arbeitsamen Bewohnern eines Landes. Mellat setzt sich zusammen aus
denjenigen, die ihr Leben durch den Erwerb ihres eigenen Gehalts und durch die Ertrige ihrer ei-
genen Bemiihungen betreiben und die in Mitgefiihl fireinander leben. Anders a.usgcdriicfkt,
besteht mellat aus denjenigen, die in den zivilen Angelegenheiten auf Zusammenarbeit und Hilfe
voneinander angewiesen sind und fiir ihr gegenseitiges Wohl arbeiten. 220 . :

In diesem Flugblatt wird mellat als ein Ganzes begriffen, dgssen Bestandtelle,. also die
Bewohner, ihre gegenseitigen Bediirfnisse erfiillen. Diese Definition von mel/at erinnert an
die Hegelsche Charakterisierung der biirgerlichen Gesellschaft als ,,System der Bediirf-

215 vgl. F. Buhl, ,Milla*, Encyclopédie de I’Islam, Bd. 3, Paris '1913-1_934, S.566. .

216 Vgl. Helga Rebhan: Geschichte und Funktion einiger politischer Termini im Arabischen des
19, Jahrhunderts (1798-1882), Wiesbaden 1986, S. 22. 3 :

217 Fiir die verschiedenen Beispiele der Verwendung des Begriffes mellat in d_el: Bedeut_ung von
Bevolkerung, Leute und Nation vgl. Homa Katouzian (Hrsg.): Haterat-e siyasi-ye Halil {Wal_ekf
[Politische Memoiren von Halil Maleki], Teheran 1368 § (1989), S. 162-1§9; vgl. fauch dens:: ,,Y:addasu
dar bare-ye mellat, melli, melligerd wa nasionalism [Eine Notiz iiber Nation, national, Nationalist und
Nationalismus]“, Fas/-e ketab, Jahrg. 1, Nr. 2 u. 3, 1367 § (1988?, 8. 6-16. i

218 Vgl. Touraj Atabaki: ,,melliyat, qomiyat wa hodmohtari dar Iran-e mo ager [Nationalitit, Volkstum und
Autonomie im heutigen Iran]“, Nameh-ye-Kanoun, Winter 1994, Heft §, S. 95,

219 Vgl. Nazem ol-Eslam Kermani: 7arih-¢ bidari-ye Iraniyan [Geschichte des Erwachens der Iraner],
Teheran 1341 § (1962), S. 176 f. : . S -

220 Vgl Mohamma(d-Mal)ldi Sarif-Kadani: Wage at-e ettefigiveh dar rizgar [Vorfille im Leben, die sich
erejgnet haben], Bd. 1, Teheran 1362 § (1983), S. 314.
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nisse*.22! Es ist festzustellen, dal der Raum, der sich in diesem Flugblatt als solch ein ,,Sys-
tem* konkretisiert, weder die ganze Welt bzw. die Gemeinschaft von Muslimen (umma) noch
eine Region oder Provinz ist. Der gemeinte Raum ist ein Land (mamlekat), dessen Ganzheit
und Allgemeinheit sich im Staat représentieren soll.

Die Untersuchung der drei Zeitschriften Kaweh, Irinsahr und Ayandeh 14t erkennen,
daf} die Leistung der Nationalmodernisten darin besteht, daB sie in der Anlehnung an das
Gedankengut der ersten iranischen Nationalisten des 19. Jahrhunderts die Grundziige jener
Ganzheit und Allgemeinheit, die die Identitit des Landes ausmachen sollte, niher zu be-
stimmten versuchten. In der ,,Ara des Nationalismus®, in der der Ausbruch der Industrialisie-
rung neue soziale Verhiltnisse in verschiedenen Léndern hervorbrachte und ganze Menschen-
gruppen damit beschiftigt waren, sich durch Hochkulturen zu definieren, hatten sich auch die
nun seit Jahrzehnten nicht mehr von der Welt abgeschlossenen Iraner die Frage nach der eige-
nen Identitdt gestellt. Die den Zeitgeist widerspiegelnden Kommentare der europiischen Ira-
nisten steuerten die geistige Auseinandersetzung der Iraner mit ihrem politischen und
kulturellen Umfeld auf nationalistische Ideen zu. Auch wenn Iraner schon seit dem 19.
Jahrhundert begonnen hatten, iiber ihre Besonderheiten nachzudenken, wurde fiir sie erst mit
dem Ersten Weltkrieg und als sich Teile von RuBland zu unabhéngigen Republiken erklirten
und die Auflésung des Osmanischen Reichs einsetzte, die Beantwortung der Frage nach den
Charakteristiken einer iranischen Nation zu einem zum Uberleben notwendigen Muf3. Es war
eine Zeit, in der das Recht jedes Staates auf Souverinitit von seiner Verbindung mit einer
klar definierten Kultur abhingig schien; die Auseinandersetzung mit Fragen in bezug auf Ge-
schichte, Sprache, Ethnie und Territorium wurde zum Gegenstand des Denkens der iranischen
Intellektuellen, deren hochstes Ziel eben die Souverinitit Irans war.,

3.2.2 Kawehund die iranische Identitiit

Die iranischen Autoren der Zeitschrift Kaweh beteiligten sich in Auseinandersetzung mit
ihren politischen und kulturellen Erlebnissen an der Ausdifferenzierung iranischer Identitt.
So wurden je nach der historischen Lage, in der sie sich befanden, und Jje nach dem Ziel, das
sie sich setzten, Faktoren bzw. Symbole der nationalen Identitét von ihnen unterschiedlich
akzentuiert. In diesem Zusammenhang lassen sich drei historische Phasen und entsprechende
Ziele und Elemente der nationalen Identitit unterscheiden, wobei der Ubergang von einer zur
anderen Phase sukzessiv eintrat.

Wihrend des Ersten Weltkriegs verfolgte Kaweh das Ziel, an die patriotischen Gefiihle
der Iraner zu appellieren und sie zur Verteidigung Irans vor den militirischen Angriffen Ruf-
lands und GroBbritanniens und zur Solidaritit mit dem Osmanischen Reich und Deutschland
aufzurufen. In dieser Phase bediente sich die Zeitschrift besonders historischer und religidser
Symbole. Bei den ersten Anzeichen eines baldigen Kriegsendes setzten sich die Zeitschriften-
autoren in den internationalen Kreisen fiir die politischen Rechte Irans ein. Aus Enttduschung
iiber die Zusammenarbeit mit dem Osmanischen Reich und Deutschland und deren Politik der
Islamischen Einigkeit nahm Kaweh Abstand von dem Gedanken, Religion als einen der
bestimmenden Faktoren der nationalen Identitit zu betrachten. Nach der russischen
Revolution und dem FriedensschluB bestand von seiten RuBlands keine unmittelbare Gefahr
mehr fiir Iran. Die Unruhen und Gewalttitigkeiten im Lande wurden durch England geschiirt,
das als Symbol der Zivilisation galt, sowie durch die zunehmenden propagandistischen
Aktivititen der Panturkisten. Mit dem Aufkommen der Autonomiebewegungen in Iran

wurden die persische Sprache und Literatur und manche altiranischen Bréuche in den Vorder-
grund gestellt.

221 Vgl. GW.F. Hegel: Grundlinien der Philosophie des Rechts, Werke, Bd. 7 in 1986,
§ 18265, (5. 339 1), , Bd. 7, Frankfurt am Main
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Dem Leser der alten Folge von Kaweh liegen schon in der ersten Nummer die Aussagen
und Parolen der Zeitschriftenautoren, der Mitglieder der ,,Gemeinschaft der iranischen
Patrioten [Hey at-e watanparastan-e irani] in Berlin“ vor, die die Iraner zur Erfiillung ihrer
»nationalen Pflicht* und zum Kampf neben Osmanen und Deutschen gegen die ,,Feinde der
Heimat*, Englénder und Russen, auffordern. Die Heimat ist das geographisch abgeschlossene
iranische Gebiet:

,JUnser geliebtes Vaterland ist durch die Angriffe von Feinden verwundet und zerfetzt geworden.
[...] Die aufgehingten Leichen von Seqat ol-Eslam und Ziy& ol-‘Olama und die anderen 150
gekreuzigten Mirtyrer in Tabriz, die Hingerichteten in Rast und Gilan, die Hingerichteten in
Urmiyeh und die heilige [von den Russen zerstorte] Kuppel Imam Rezas [Moschee] sind klare
und aussagekriftige Zeichen von Grausamkeiten RuBlands. Die Kiisten am Persischen Golf stehen
in der Gefangenschaft Englands und sind der Schauplatz der Aggressionen jenes listigen
Volks.“222
Der Appell an patriotische Gefiihle beinhaltet die Bestimmung und die Definition der
Begriffe von Heimat oder Vaterlandund Nation oder Volk. Zu diesem Zweck werden sowohl
geschichtliche als auch islamische Symbole angewendet. Obwohl beide Gruppen von Sym-
bolen in den Texten der alten Folge oft nebeneinander stehen, ist es leicht zu erkennen, dafl
die Zeitschrift mehr von den nicht-islamischen Symbolen Gebrauch macht. Die islamischen
Symbole anzuwenden und die Iraner mit Muslimen anzureden kongruiert mit der Aufforde-
rung, neben den muslimischen Osmanen gegen die nicht-muslimischen Russen und
Englinder zu kimpfen. England und RuBland werden zugleich als Feinde des Vaterlands und
des Islams bezeichnet, und die iranische Regierung sei ,.eine islamische Regierung®, die nicht
kapitulieren darf,2?* Die Teilnahme am Krieg wird nder grofite gihad* genannt und mit dem
Krieg von BadP?* verglichen. ,,Der heilige nationale Krieg“, ,,die Truppe des nationalen
gihads* und ,die wahrhaften Muslime und die edlen Iraner, denen der Prophet
Aufmerksamkeit schenkt* sind Beispiele fiir die religids betonten Ausdriicke, die in Kaweh
der Kriegsjahre benutzt werden.2?5 Die Veroffentlichung von fatawa der schiitischen Fiihrer,
die den Iranern die Zusammenarbeit mit den Alliierten verbieten,??¢ zeigt die Bedeutung der
Mobilisierung aller patriotischen Krifte u.a. durch den Aufruf der religiésen Autorititen fiir
die Nationalisten. ! . y
Die nicht-islamischen Symbole werden vor allem aus der vorislamischen Geschichte
Irans, und hauptsiichlich aus der ach@menidischen Periode gt.awéih'lt. Diese sollen zZusammen
mit den mythischen Figuren aus Ferdausis Sahnameh einerseits die lrane.r kennzeichnen und
andererseits die Stirkung ihres Ehrgefiihls und Selbstvertrauens gewihrleisten. Selten werden
Symbole aus der islamischen Geschichte Irans erwahnt. Wo solche Symbole vorkommen, ist
von dem Safawiden Schah ‘Abbas oder von Nader Schah AfSar die Rede, in deren Zeit das
Land Sicherheit genossen hiitte.22’ Die Wahl des Namens der mythischen Figur Kaweh fiir die

222, Agaz [Anfang]®, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 1 (24. Januar 1916), S. 2. Die im Text e(wiihnten (.irausamkei'tcn
RuBlands beziehen sich auf die Ereignisse nach der Konstitutionellen Reyolutlor{ und die O.l(kl:lpatlon
der iranischen Provinzen Hordsan, Aserbaidschan und Gilan durch das russische Militir und Hinrichtung

einer Reihe von Konstitutionalisten.

223 vgl. ebd. ; :
224 Dgr Krieg, der im zweiten Jahr der Higra (625 n.chr.) zwischen den Muslimen aus Medina und dem

Stamm Qurai§ in Badr, einem Ort zwischen Mekka und Medina, stattfand und in dessen Folge den
Muslimen der Sieg zuteil wurde.

225 vgl, ,,Kermﬁnsihgwa Tehran [Kermangah und Teheran]®, Kiufeb, Jal}rg.ul, INIA3, (294 I:“ebruar 1916),
S.2 f; fiir dhnliche Beispiele vgl. ,Qowa-ye gangi-ye Irin [Die Streitkriifte Irans], Kaweh, Jahrg. 1,
Nr. 4 (14. Mirz 1916), S. 3. = .

226 vgl, ,,(Estefté’ [Bitte 3m fatwa]", Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 3 (29, Februar 1916), S. 3; vgl. auch ,,Ahbar-e Irin
[Nachrichten Irans]*, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 4 (14. Miirz 191_6), S. 6. : 9 ¢

227 Vgl. 2.B, Manadehr Farsad [Abol-Hasan Hakimi]: ,,Nazari be-tarih wa dars-e ebrat. Enqeraz-e Lahestan
v ehtir beh Iraniyan [Ein Blick auf die Geschichte und die Lehre daraus. Untergang Polens oder

Mahnung an Iraner]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 7/8 (16. Mai 1916), S. 6.




134

Zeitschrift ist selbst bezeichnend und deutet schon auf das Interesse der Herausgeber an den
iranischen Mythen hin. Der erste Artikel beginnt mit einem Vers aus dem Sahnameh. Der
Vers ruft zum Aufstand gegen den arabischen Usurpatoren Zahhak auf, um Fereydiin, der
dem iranischen Konigsgeschlecht entstammte, an die Macht zu bringen. In einem von dem
deutschen Iranisten Oskar Mann verfaften Artikel wird die mythische Person Kaweh als
,Vorreiter eines nationalen Aufstandes* gegen den fremden Despoten Zahhak vorgestellt.228
Sowohl Oskar Mann als auch Geiger, ein anderer deutscher Iranist, machen in ihren Artikeln
in Kaweh auf das Ziel der Anwendung der vorislamischen, iranischen Symbole aufmerksam.
Oskar Mann weist auf das in der ersten Seite jeder Nummer der Zeitschrift gedruckte Bild
hin, in dem der Aufstand von Kaweh, der ein Banner in der Hand trégt, gezeichnet ist. Er
bezeichnet dieses Banner, das auch im S#hnameh beschrieben und nach seinem Tréger
Kawiyani genannt worden ist, als ,,eine Anspielung und eine Andeutung auf die Erhebung
Irans gegen seine Feinde“??%. Geiger weist in seinem Artikel iiber das iranische Neujahrsfest
Noriz auf ,,die Geister der grofen Ménner der alten, glanzvollen Zeit Irans* hin und hofft
darauf, daB ,,sie neben ihrem Volk stehen und dem Volk in dieser schwierigen Zeit zu einem
neuen, gliicklichen Ruhm und einem neuen Stolz verhelfen und fiithren wiirden“.230 Die
Hervorhebung der geschichtlichen Symbole von den Iranisten in Kaweh diirfte
gewissermaBen den Beitrag aufzeigen, den sie zur Ausdifferenzierung der iranischen
nationalen Identitét geliefert haben. Auch fiir die iranischen Autoren von Kaweh bedeutet das
Zuriickgreifen auf geschichtliche Symbole und Figuren, nach Beispiclen zu suchen, die fiir
das iranische Volk als Vorbilder der Tapferkeit dienen?*! und ihm zur ,,politischen Bildung
und moralischen Standhaftigkeit” verhelfen konnen.232

Dort, wo in Kaweh das iranische Volk definiert und angesprochen wird, wird auf Ge-
schichte Bezug genommen. Im romantischen Stil wird das iranische Volk als ,die Kinder
Irans“ bezeichnet. Das iranische Volk sei eine Schicksalsgemeinschaft, d.h. es habe gemein-
same Vorfahren, die ununterbrochen in einem Land namens Iran gelebt hitten und im Kampf
gegen die fremden Angreifer Hand in Hand vorgegangen seien. Zur Mobilisierung der ge-
samten Bevolkerung Irans, die aus unterschiedlichen ethnischen und religiésen Gruppen
besteht, werden die gemeinsame Erde und die gemeinsame Geschichte, die die Einwohner
dieser Erde miteinander teilen, hervorgehoben:

»Die Kinder Irans (ohne jede Ausnahme), d.h. jenes verehrte Volk, dessen Viter seit mehreren
tausend Jahren dem iranischen Boden ihr Blut beigemischt haben und zu seinem Schutz mit einer
Welt gekimpft haben und iiber die Geschichte ihrer Kriege Konigsbiicher [$ahnamehi]
hervorgebracht haben, wurden in Mut und Tapferkeit zum Sprichwort und zum Gegenstand von
Erziihlungen; sie lieBen ihren Nachkommen Iran mit einer glinzenden Geschichte zum Andenken,
so daB diese kostbare Hinterlassenschaft von Hand zu Hand und von Generation zu Generation in

die Hinde derjenigen, die die Kinder dieser Zeit Irans sind, gelangt ist.“233
Auch in internationalen Kreisen wird die ,,glinzende Geschichte* Irans zur Vorstellung
der iranischen Identitit in den Vordergrund gestellt. AuBer der Geschichte werden in der an
die fiir den Mai 1917 in Stockholm geplante Sozialistische Weltkonferenz gerichteten Erkla-

228 Vgl. ,Kaweh wa deraf§-e kawiyani [Kaweh und das Kawehsche Banner]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 1
(24. Januar 1916), S. 3.

229 Ebd.

230 Vgl. ,Noruz", Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 5/6 (18. April 1916), S. 5.

231 Vgl. Manucehr Farsad [Abol-Hasan Hakimi]: ,Nazari be-tarih wa dars-e ‘ebrat. Enqeraz-e Lahestin ya
ehtar beh Iraniyan [Ein Blick auf die Geschichte und die Lehre daraus. Untergang Polens oder Mahnung
an Iraner]*, a.a.O.: ebd.

232 Vgl. Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,,Behtarin ta’lifat-e farangiha dar bare-ye Iran [Die besten Schriften
der Europder iiber Iran]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 25 (15. Februar 1918), S. 16.

233 Ngiléal) msngd Qazwini: ,,Wazife-ye emriiz [Die heutige Aufgabe), Kaweh, Jahrg. 1, Nr.2 (8. Februar
il .3
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rung der iranischen Patrioter®* noch andere Elemente als Konstituenzien der iranischen
Identitéit aufgefiihrt. Errungenschaften in den Bereichen der Wissenschaft, Literatur, Politik
und Technik im Laufe der Geschichte und ,.eine reine Rasse, eine originelle Zivilisation
sowie eine eigenstindige Kultur“2S sollen Beweise dafiir sein, daB das Recht Irans auf
Souveriinitit anerkennungswiirdig ist. Die Betonung der Besonderheit und Eigensténdigkeit
Irans in bezug auf Rasse, Zivilisation und Kultur entsprach den verbreiteten rassistischen und
sozialdarwinistischen Vorstellungen, die in Europa Anfang des Jahrhunderts verbreitet waren
und die nur den michtigsten, d.h. den ,reinen” Rassen und zu den Schopfern der hochrangi-
gen Zivilisationen gehorenden Vélkern der Welt ein Uberleben im ,,Kampf ums Dasein®
voraussagten. Das iranische Volk zihlt nach Kaweh zu diesen Volkern und sollte in seiner
Eigenstindigkeit respektiert werden:
,.Ce peuple qui, sur le sol ancien de ses ancétres, a formé, depuis les temps reculés de Cyrus et de
Zoroastre jusqu’a nos jours, une nationalité distincte, d’une homogénéité et d’une pureté parfaites,
est devenu aujourd’hui I’objet des oppressions et des tortures de peuples qui n’ont avec lui aucun
lien commun dans le passé, qui sont séparés de lui par de milliers de kilométres et qu’éloignent de
lui encore davantage des différences profondes de race, de nationalité, de religion et de

langue 236

Die Homggenitét in diesem Text bezieht sich auf Ethnizitit und nicht auf Religion. Reli-
gidse Minderheiten Irans werden neben der schiitischen Mehrheit in Kaweh als ,,ein Teil des
Volks* anerkannt, welche zusammen mit dem Rest des Volks die Heimat gemeinsam haben.
Deshalb schade die Beleidigung der religiésen Minderheiten nach Kaweh der Unabhéngigkeit
Irans.237 Patriotismus schlieBe keine Gruppe in der Gesellschaft aus?*® und stehe damit iiber
der Zugehorigkeit zu einer Klasse oder Religion.

Dall Kaweh die iranische Bevolkerung fiir homogen hilt und die ethnische Vielfalt in
Iran nicht problematisiert, kann sowohl als Ubersehen als auch als Verschweigen, d.h. Nicht-
sein-lassen durch Nicht-sagen, interpretiert werden. Daf Taqizadeh dieses Phéinomen iiberse-
hen hat, scheint aber unwahrscheinlich, da er als Aserbaidschaner zu einer der ethnischen
Minderheiten in Iran gehorte. Er hatte auch schon einmal die ,,stindigen Streitereien unter
ethnischen und religiosen Gruppen in Stidten” verurteilt.? So ist die Homogenitét der irani-
schen Bevolkerung fiir Kaweh kein Faktum, sondern ein Ideal, ein Ziel, das zu erreichen ist.

In der Erklirung der iranischen Patrioten wird im Gegensatz zu den fritheren Artikeln der
Zeitschrift auf islamische Attributiva in bezug auf Iraner verzichtet. Stattdessen werden neben
den vorislamischen Persénlichkeiten wie Zarathustra und Kyros IL, den ira_nischen Vorfahren,
die Vertreter der persischen Literatur zur Bestimmung der iranischen_ Identitét hervorgehobep.
Ein Grund, warum in dieser Erklarung die islamischen Symbole keinen Platz finden, um die

234 Vgl. hier S. 98-99.

235 Vgl. Sayyed Hasan Taqgizadeh u. ‘Abd ol-Hoseyn Wahid ol-l.Vlol!(: ,»Dadh"ahi-ye mellat-e Irép az
angoman-e beyn ol-melali-ye egtemﬁ‘iyfm [Die Forderung des iranischen Volkes nach Recht auf der
Internationalen Konferenz der Sozialisten], Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 22 .(1_5. August : 1917), S,.2,
Beachtenswert ist, daB in der persischen Ubersetzung des franzosischen Onglfmltexts ﬂlr'del}‘ Begnff
Kultur nicht das heute gebriuchliche Wort farhang sondern den Ausdruc!.( »heysiyat wa .tarblyil't [Wiirde
und Bildung] angewendet wird; im Originaltext steht dafir .cultwe. Fiir den franzoésischen rext‘vgl.
»Appel du Peuple Persan au Congrés International des Socialistes réunis a Stockholm en été. 1_9,17 , in:
Mahmiid Af3ar: Siydsat-e Oripa dar [Iran (La politique Européenne en Perse, pers.), Sayyed Ziya od-Din
Dehgiri (Ubers.), Teheran 1358 & (1979), 8. Anhang, S. 1.

236 Ebd.
237 Vgl. ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen], Kaweh, Neue lfolge, Jahrg. 2, Nr. 12 (1. Dezember

‘Ali alzadeh: ,,Enkar- an beh zir-e dalil wa borhdn
1921), S.9; vgl. auch Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,Enkar ¢ ‘ayan .
[Vetl)eugnung dis Offensichtlichen durch Argumente und Beweise]", Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 3
(11. Mirz 1921), S. 3 ff.
238 Vgl Salir os-Saltaneh Qagar: , Maktub [Brief]*, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 22 (15. August 1917), S. 8.
239 vgl. ,Riizha-ye tarihi-ye Irdn [Tage von historischer Bedeutung fiir Iran], Kaweh, Jahrg. 1, Nr.2

(8. Februar 1916), S. 2.
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iranische Identitit zu definieren, diirfte in der pragmatischen Vorgehensweise der Autoren zu
suchen sein, die sie davon abhélt, vor einer sozialistischen Konferenz mit religiosen Parolen
aufzutreten.240 Aber dies ist nicht der einzige Grund der iranischen Patrioten fiir ihre Abkehr
von den islamischen Symbolen und ihre Hinwendenung zu ,einer eigenstindigen Kultur*,
welche durch Beispiele ihrer vorislamischen Periode und ihrer Literatur gekennzeichnet ist.
Ein wichtiger Grund hierfiir waren die Erfahrungen der Iraner mit ihren muslimischen Ver-
biindeten, den Osmanen, wihrend der Kriegsjahre. Hier sei darauf hingewiesen, dafi der
modernistisch gesinnte Herausgeber von Kaweh Taqizadeh nach seinem eigenen Mafstab,
wonach die Vereinigung von Modernismus und Glaube an den Islam in einem Iraner nicht
anzutreffen sei, kein richtiger Glaubiger gewesen sein diirfte.2*! Jedoch wird in Kaweh,
besonders in der neuen Folge, der Islam als ein Kulturphinomen neben anderen
Kulturphdnomenen behandelt und daher nie abgelehnt. Wie die anderen Kulturphinomene
wird auch der Islam je nach der Rolle, die er beim Erreichen des Hauptziels der Autoren, Sou-
verinitit Irans, spielt, betont. Dort, wo der Appell an religiose Gefiihle die Mobilisierung der
Menschen gegen die auslidndische Besatzung verspricht, heit es, daB Religion ,eines der
Fundamente der Nationalitit” sei.?*? Aber dort, wo die Hervorhebung der islamischen
Religion als ein Bestandteil der nationalen Identitét Gefahren fiir die Selbstbestimmung Irans
in Aussicht stellt, wird zwischen dem Islam und der iranischen Identitit eine Linie gezogen.
Dies wird bei der Untersuchung der Stellungnahmen der Nationalisten zu Ettehad-e Eslam
deutlich.

Der Bezug Taqizadehs zu Ettehad-e Eslam ist politischer Art. Er beabsichtigt, dadurch
ein politisches Biindnis wie das Biindnis zwischen Osterreich und Deutschland oder zwischen
den skandinavischen Lindern zustande zu bringen.?*> Es dauerte aber nicht lange, bis das ei-
gentliche Ziel der Osmanen, politische Herrschaft iiber ihre muslimischen Verbiindeten zu
gewinnen, durchschaut wurde. Die Iraner reagierten zum Teil mit Bestiirzung und Enttiu-
schung. Dies veranlafte sie aber auch, klarer Stellung zu der Beziehung zwischen Islam und
iranischer Identitdt zu nehmen. In einem Artikel veréffentlichte Kaweh die Ansichten der
iranischen Patrioten, die sich in Istanbul aufhielten, iiber das Verhalten der osmanischen
Truppen in den iranischen Provinzen sowie iiber die schlechte Behandlung der Iraner in
Istanbul und anderen osmanischen Stédten durch die osmanische Regierung. Einer der
Patrioten namens Qawam ol-'Olama-ye Kermangahi ,stellt das iranische Volk vor*:

»Ein Iraner ist zwar Muslim, er ist aber viel mehr ein Iraner. Ein Iraner opfert sich zwar fiir die
Wahrung seines Glaubens, er ist aber fiir die Wahrung seiner Unabhiingigkeit (auch wenn aus reli-
gidsen Griinden) eher bereit, sein Leben hinzugeben. Wenn in den Augen eines Iraners (besonders
nach der Ankiindigung des Weltkriegs) Mond und Stern [das Zeichen der osmanischen Flagge]
mit dem Zeichen [der iranischen Flagge] Lowe und Sonne gleich waren, und wenn er vor den
beiden gleichermaBen ergeben gesehen wurde, so war das nicht nur wegen der Religion, sondern

240  Die pragmatische Vorgehensweise wiederholt sich in demselben Text, z. B. dort, wo die Autoren ,,die
Kultivierung des Bodens und die Arbeit*, d.h. die zwei vermeintlichen Werte fiir Sozialisten, als zwei
von der zarathustrischen Religion geachtete Titigkeiten erwihnen. Vgl. Sayyed Hasan Tagizadeh u.
‘Abd ol-Hoseyn Wahid ol-Molk: »Dadh"ahi-ye mellat-e Irdn az angoman-e beyn ol-melali-ye
eptemaiyiin [Die Forderung des iranischen Volkes nach Recht auf der Internationalen Konferenz der
Sozialisten], Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 22 (15. August 1917), S. 4.

241  Nikki R. Keddie berichtet, daB Taqizadeh ihr 1960 gesagt habe, daB er bezweifele, ob Sayyed Gamal ed-
Din Asadabadi ein Iraner gewesen sei, denn er sei offensichtlich ein Muslim gewesen. Tagizadeh habe
aber nie einen Iraner mit modernen Ideen gekannt, der zugleich ein richtiger Gliubiger wire. Vgl. Nikki
R. Keddie: Sayyid Jamal ad-Din ,al-Afghani*. A Political Biography, Berkeley, Los Angeles 1972,
S. 428.

242 Vgl. Mohammad-'Ali Gamélzadeh: ,Nazari be-tarih wa dars-e ‘ebrat ya magera-ye Hendistan. [Ein Blick
auf die Geschichte und die Lehre daraus oder das Erlebnis Indiens]*, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 14
(15. November 1916), S. 3.

243  Vgl. ,Ettehad-e manafe-e Irin wa ‘Osmani [Gemeinsame Interessen von Iran und dem Osmanischen
Reich]“, Kaweh, Jahrg, 1, Nr. 12 (15. September 1916), S. 2 f.
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deshalb, weil er darin einen Hinweis auf den Forderer der Wahrung seiner Unabhingigkeit
erblickte, 244

Der Islam, von dem der Autor in dem ersten Satz spricht, ist die islamische Religion, die
die Richtlinien fiir alle Bereiche des privaten und 6ffentlichen Lebens gibt. Diese Auffassung
von Islam wird aber durch den anschliefenden Satz iiber die iranische Identitdt relativiert;
Religion wird nicht mehr als ein geschlossenes System, wonach die ganze Identitit und
Kultur bestimmt wird, begriffen. Sie ist selbst ein Kulturphinomen.

So wie die Religion infolge der Auseinandersetzung mit den Osmanen und Ettehad-e
Eslam ihre tragende Rolle bei der Bestimmung der iranischen Identitét verliert, so wird sie
nun auch als ein einigendes Medium zur Mobilisierung der Bevilkerung gegen die ausléndi-
schen Michte in Iran fiir unfihig und erfolglos gehalten. In einem Artikel weist Abol-Hasan
Hakimi darauf hin, daf ,.ein religiéser Bund* keine zureichende Grundlage fiir den Wider-
stand gegen die Fremden darstelle und stattdessen ,.eine nationale Gemeinschaft notwendig
sei. Jedoch ist die ideale Herrschaftsform fiir den Autor eine auf der Basis der islamischen
Gesetze gebildete, nationale Regierung.24> Auch Mohammad-Taqi Soltanzadeh, der spiter als
Kolonel Pesyan und Anfiihrer der Autonomiebewegung in Horasan bekannt wurde, wiinscht
seinem Land Unabhingigkeit und Wahrung der islamischen Gesetze.2% In der neuen Folge
von Kiweh wird die Geistlichkeit ausdriicklich als Hindernis der Entwicklung des Landes
dargestellt und kritisiert. Obwohl die Zeitschrift dem Islam die fundamentale Rolle bei der
Konstitution der iranischen Identitdt entzieht und dadurch eigentlich der Geistlichkeit die
politische Fiihrung abspricht, wird nicht klar zum Ausdruck gebracht, dal die Scharia keine
Quelle fiir die Gesetzgebung werden diirfte und daf} die Religion zum privaten Bereich geho-
ren sollte. In diesem Sinne ist der Laizismus der Zeitschrift Kaweh ein inkonsequenter Laizis-
mus, Da keine Trennung zwischen Religion und Staat gefordert wird, wird der Geistlichkeit
der Weg zur Einmischung in die politischen und rechtlichen Angelegenheiten weiterhin frei-
gehalten. Dies darf man wohl als das Ergebnis der pragmatischen Vorgehensweise von
Kaweh interpretieren, die letztlich in Opportunismus mindet: Die Religion wird
instrumentalisiert; dort, wo nétig, wird die Geistlichkeit neben den nationalen Kriften ge-
nannt, und ihre Gebote werden fiir politische Ziele in Anspruch genommen.

Die Ausdifferenzierung der iranischen Identitéit in der neuen Folge von Kaweh wird vor
allem von der panturkischen Propaganda und dem Sieg GroBbritanniens im Weltkrieg
beeinfluft. In dem Leitartikel der ersten Ausgabe dieser Folge wird die Uberlegenheit Eng-
lands im Bereich der Wissenschaft als eine Waffe bezeichnet, die dieses Land zum Sieg ge-
fiihrt habe. Um dem EinfluB dieses européischen Landes in Iran entgegenzuwirken, sollte
nach Kaweh zwar Iran mit der Waffe der Wissenschaft, durch die Ubernahme aller Aspekte
der europiischen Zivilisation und Kultur und anhand der Ubersetzung.wi_chtiger eu.ropiiischer
Biicher und Verbreitung moderner Schulen ausgeristet werden. Dabei wird aber die Sprache
und Literatur als das einzige Element, dessen Ubernahme von Europa nicht gestattet ist,
ausgenommen.24” Auf diese Weise wird die persische Sprache zum w1cht1gs?en Konstituens
der iranischen nationalen Identitit, und so bestimmt Kaweh die Grenzen zwischen Iran und

anderen Lindern durch sprachliche Grenzen.

244 Hokm az rii-ye tagrobeh [Beurteilung aus Erfahrung]®, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 33 (15. November 1918),

88 ; : ; .
245 vgl. Abol-H Hakimi; ,,Nazari be-tarih wa dars-¢ ebrat. Fath-e Qafqaz ya kelid-e tashu'-e"lran wa
Hgnd [E(i)n éﬁzlli(nin' die x()'_’iveschi:zhte und die Lehre daraus. Eroberung des Kaukasus oder der Schliissel zur
iens]* . 6), S.i5:
Unti rfung I nd Indiens]", Kaweh, Jahrg. 1,Nr. 15(1 D_ezember_lQl . fa
246 Vglfgv:;y:él il:::: 'lll‘aqizﬁdeh u. Mohammad-Taqi Han Soltanzadeh: ,,Zandarmeri-ye Iran [Die iranische
Gendarmerie]*, Kaweh, Jahrg. 2, Nr. 23 (15. September 1917), S. 8.
247 Vgl. ,,.Dére-ye gadid [Neue Folge], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 2.
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Die persische Sprache und Literatur soll nach Kaweh vor ,,unterwerfenden Krankheiten
und Gefahren* bewahrt werden.?*® Gemeint ist, da8 die literarische persische Sprache vor
dem Vordringen européischen und osmanischen Vokabulars zu schiitzen sei. In diesem Zu-
sammenhang kritisiert die Zeitschrift besonders die politische Presse in Teheran, die eine
,unverstindliche Sprache gebrauche, welche auf die ,,Krise der persischen Sprache* schlies-
sen lasse und zum ,,Verfall der nationalen Literatur* fiihre.24 Tatsdchlich entstand wahrend
des Weltkrieges und in den ersten Jahren der Nachkriegszeit neben der politischen und wirt-
schaftlichen Instabilitéit eine Krise im Bereich der persischen Literatur. Die klassische persi-
sche Literatur, besonders die Lyrik, bot den Literaten nur noch ungeniigend Mdglichkeiten,
sich iiber komplexe, politische und soziale Phinomene auszudriicken. Die literarische Krise
war eine unvermeidliche Folge der Konfrontation Irans mit dem Westen, seinen Institutionen
und Ideen. Schon vor der Konstitutionellen Revolution waren Schritte unternommen worden,
den Rahmen der klassischen persischen Literatur zu sprengen. Dies hatte sich vor allem in der
Simplifizierung der Sprache und in der Anwendung europdischer, kolloquialer sowie
mundartlicher Ausdriicke gezeigt, eine Tendenz, die schon wihrend der Revolutionsphase
einen Hohepunkt erreicht hatte.?0 Nach der Auflosung des Parlaments und wihrend der
Kriegsjahre kamen immer mehr iranische politische Fliichtlinge im Ausland mit anderen
Sprachen und Kulturen in Beriihrung. Viele hielten sich in Istanbul und Baku auf und hatten
daher mehr Kontakt zu der tiirkisch-osmanischen Sprache. Das europiische Gedankengut
lernten sie oft nicht direkt und durch die europdischen Sprachen selbst, sondern durch diese
Sprache kennen.?s! In Iran selbst stieg die Zahl der vor allem aus dem Franzdsischen
iibersetzten, literarischen Werke sowie die Zahl derjenigen, die mindestens eine europiische
Sprache, besonders das Franzosische, erlernt hatten. In dieser Zeit wurden sowohl viele neue
Worter von Ubersetzern gebildet als auch viele Fremd- und Lehnwérter aus dem Tiirkisch-
Osmanischen bzw. aus den europdischen Sprachen iibernommen. Denn es wurden keine
geeigneten Ubersetzungen fiir diese Worter gefunden, oder es waren schon persische
Synonyme vorhanden, aber manchen Autoren ging es bei der Anwendung besonders von eu-
ropiischen Wortern um Prestige und Mode.252

Der Stil, in dem sich viele Autoren in der Presse dieser Periode ausdriickten, befremdete
viele, die sich noch an die Regeln der klassischen persischen Literatur hielten. Eine Diskus-
sion zwischen den modernistischen und konservativen Literaten setzte mitten in der /iterari-
schen Krise ein. Der Hauptvertreter der Modernisten war Taqi Raf'at2s3, der in den Zeitschrif-
ten Tagaddod und Azadistan die Unzuldnglichkeit der Form, des Wortschatzes und des Stils
in der klassischen persischen Literatur, auf soziale und politische Entwicklungen zeitgemaB

248 Vgl ebd.
249 Vgl ,Sewomin sil-e Kaweh [Das dritte Jahr von Kaweh], Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 25 (15. Februar 1918),
Saly

250 Uber die Entwicklung der persischen Sprache hinsichtlich ihrer Simplifizierung und Anwendung
europiischer, kolloquialer und mundartlicher Ausdriicke vgl. Shakoor Ahsan: Modemm Trends in the
Persian Language, Islamabad 1976, S. 34-101.

251  Darauf weist auch Kaweh hin; vgl. ,Ma’haz-¢ farsi-ye fasih wa farsi-ye Han-e Waledeh [Ursprung des
schonen Persischen und des Han-e Waledeh-Persischen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr.12
(13. Dezember 1920), S. 5.

252  Vgl. Shakoor Ahsan: Ebd.,, S. 79.

253 Taqi Rafat studierte in Istanbul und leitete fiir einige Jahre die Nageri-Schule in Trabzon, Wihrend des
Ersten Weltkrieges kam er nach Tabriz, wo er als Lehrer fiir Franzésisch arbeitete und zusammen mit
Sayh Mohammad Hiyabani die Zeitschrift 7agaddod herausgab. Wihrend der Hiyabani-Bewegung war
er Mitherausgeber der Zeitschrift Azadistan, von der nur 4 Ausgaben erschienen. Er beherrschte die
persische, tiirkische und franzdsische Sprache so, daB er in allen drei Sprachen dichtete. Seine persischen
Gedichte wurden in seinen beiden Zeitschriften verdffentlicht. Nach der Unterdriickung der Hiyabani-
Bewegung in Aserbaidschan, an der er aktiv teilgenommen hatte, nahm er sich 1921 im Alter von 31 das
Leben. Vgl. Yahya Ariyanpiir: Az Saba id Nima: Tirih-e 150 sil adab-e firsi [Von Sabi bis Nima: Die
Geschichte von 150 Jahren persischer Literatur}, Bd. 2, Teheran 1351 & (1972), S. 437.
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einzugehen, zur Sprache brachte und in diesem Zusammenhang auch die in der klassischen
Literatur vorzufindenden, veralteten Lehren und Anschauungen der traditionellen iranischen
Gelehrten in Frage stellte. Obwohl sich auch die konservative Richtung, deren Hauptvertreter
der Dichter und Herausgeber der Zeitschrift Daneskadeh Malek 0§-So'ara Bahar war, fiir eine
Erneuerung im Stil der klassischen Literatur erklérte, war ihr Umgehen mit der Tradition der
persischen Literatur noch voller Vorsicht. Sie betrachtete die klassische Literatur als die
Quelle fiir die Antworten auf die Probleme der Zeit?4 und schlug einen sukzessiven Erneue-
rungsprozef in bezug auf ihre Form, Sprache und Stil vor.

Bemerkenswert ist, dal Kaweh zur konservativen literarischen Stromung neigt. Die Zeit-
schrift druckte Beispiele von ,,der unverstindlichen Sprache* ab, die sie mit Bezeichnungen
wie ,,Han-e Wiledeh“-Persisch, oder ,,Quartier latin“-Persisch abwertet.255 Die Beispiele sind
aus der zeitgendssischen Presse gewihlt. Zum Vergleich werden dann Ausziige aus den
Schriften des 19. Jahrhunderts, z.B. ein Auszug aus der Zeitung Wagdye‘e ettefigiyeh
abgedruckt. Dieser Vergleich sollte die Schidden erkennen lassen, die die zeitgendssischen
Autoren der persischen Sprache u.a. durch den unméBigen Gebrauch tiirkisch-osmanischer
oder europiischer Vokabulare zugefiigt haben.?6 In dhnlicher Weise werden Gedichte im
klassischen Stil, z.B. von Malek 08-S0 ard Bahar und Mahmiid Ganizadeh, als Beispiele fiir
einwandfreies Persisch und als Zeichen der ,,Lebendigkeit des dichterischen Geistes in Iran*
und die sogenannte ,,Han-¢ Waledeh*-Literatur, wozu auch ein Gedicht von Taqi Raf'at als
Beispiel angefiihrt wird, gegeniibergestellt.2’

In der persischen Sprache ihrer Zeit glaubt also die Zeitschrift Kaweh vor allem
Anarchie zu erkennen. Sie ignoriert damit den Versuch der literarischen Erneuerung und des
NiederreiBens von Schranken der klassischen Literatur. Die sprachliche Anarchie ist fiir
Kaweh insoweit bedrohlich, als die persische Sprache fiir sie das wichtigste Konstituens der
iranischen nationalen Identitit darstellt. Der Zeitschrift sind zwar die Bediirfnisse der
persischen Sprache nach neuen Ausdriicken fiir die Bezeichnung neuer Gegenstinde und
Ideen bewuBt, aber es scheint, daB sie die Dynamik der sprachlichen Entwicklung iibersieht.
Sie bezeichnet es als erfreulich, daB die persische Sprache der Zeit von Ferdausi immer noch
von allen, sogar von den ungebildeten Dorfbewohnern, verstanden werde. Dies vergleicht sie
mit der Sprache von Shakespeare, welche fiir die normale englische Bevélkerung nicht mehr
anschaulich sei.2’® Sie meint, der schon vorhandene persische Wortschatz biete zur

254  Fiir eine relativ ausfiihrliche Wiedergabe der Diskussionen zwischen den modernistischen und
konservativen Literaten dieser Periode vgl. ebd. S. 433-466. : .

255 | Das Han-e Waledeh" (tiirk. Walide Ham), so genannt, da es auf Bitten der Mutter Sultan Murads IV.
(reg. 1623-40) errichtet worden sein soll, war das Hau.pthgndelszentrum. der Iraner in l§tanl?ul. Inmitten
des Bazars gelegen, war er der zentrale Punkt der 1ramschep Geme'l‘n‘de.“ Vgl. Anja Pllstor'-Hatam:
. AXiird in Istanbul: Religiose Feierlichkeiten als Ausdruck persisch-schiitischen Selbstverstindnisses am
Ende des 19. Jahrhunderts®, Die Welt des Islams, Bd. XXXVIII, 1 (1998), S. 103, Anm. 30. ,,Quartier
latin“ war ein Viertel in Paris, in dem viele mittellose Auslinder und Studenten wohnten. Mit ihren
Bezeichnungen nimmt die Zeitschrift Bezug auf die Subkulturen, die sich in den beiden erwihnten Orten
unter Iranern gebildet hatten. Vgl. z.B. ,Cehar dore-ye zaban-¢ farsi [Vier Perioden der persischen
Sprache]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 7 (17. Juli 1920), S LY i i

256 Vgl. z.B. ,Taraqqi-ye zaban-e farsi [Entwicklung der persischen Sprache]“, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 5, Nr. 3 (21. Miirz 1920), S. 3 f.

257 Vgl.g,,Tm'aqqi-(ye zabén-e ﬁrs)i [Entwicklung der persischen Spra_chc].“, I{Ji'web, Neue Folge‘,‘ Jah{g. oy
Nr. 4/5 (21. Mai 1920), S. 3 f. Vgl. auch , Mahakk-e zﬁ‘egeh [Prbfs?em fiir df.n G?schm:-ac}(] , Kaweh,
Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 7 (17. Juli 1920), S. 4. Taqi Rafat nahm in der Z_.cltschflft‘ Azadistan zu den
Vergleichen von Kaweh Stellung. Er bezeichnete diese Vergle.xche als iberfliissig und. lehnEe die
sprachlichen Klischees, an welche sich Kaweh hielt, als unzeitgemal _ab. Ygl. dazu .Yahyi Ariyanpir: Az
Sabi ti Nima: Tarih-e 150 sal adab-e farsi [Von Saba bis Nima: Die Geschichte von 150 Jahren

persischer Literatur], a.a.0., S. 460 . ;
258 Vgl. ,Riizndme-negri dar Irdn [Journalismus in Iran], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 6 (8. Juni

1921), S. 16.
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Bezeichnung neuer Phinomene und Verhéltnisse geniigend Substanz. Zur Ubersetzung
europdischer Worter sucht sie nach Ausdriicken, die ,nicht sehr veraltet, unverstindlich,
kiinstlich gebildet oder zusammengestellt aus ein paar Wortern oder entlehnt von
neukonstruierten arabischen oder tiirkischen Wértern sind*.2% Im Festhalten am vorhandenen
Wortschatz und an der klassischen Literatur und im Vermeiden der ,kiinstlich gebildeten
Vokabulare® spiegelt sich die konservative Anschauung der Zeitschrift in der Konfrontation
mit einem der Aspekte des Modernismus, der Erneuerung der Sprache, wider. Nur Sprach-
Experten diirfen nach Kaweh eingreifen, wenn nach notwendigen neuen Wortern gesucht
werde. So wie im politischen Bereich, wo eine starke Zentralregierung zur Regulierung aller
Angelegenheiten des Landes erwiinscht ist, sollte auch im Bereich der Literatur eine Autoritét
den Prozefl der Modernisierung einleiten und durchfiihren:

, Unbestritten ist, daB kein verniinftiger Mensch an dieser offensichtlichen Wahrheit auch nur im
geringsten zweifelt, daB die Sprache, ebenso wie alle anderen menschlichen Werke, im Laufe der
Zeit vervollkommnet worden ist und daB das Erlernen einer einwandfreien, literarischen und fiir
die Sprechenden verstindlichen Sprache vom Lernen ihrer Regeln und vom Folgen der Belehrun-
gen von Sprachgelehrten abhingt. Und auch wenn ein Eingreifen entsprechend dem Zeitgeist
notwendig ist, muB das, was erfolgt, dem Geist der Sprache, ihrer Struktur und ihrer Form ent-
sprechen, und von der Popularisierung der Sprache ausgehen. Das Eingreifen muB auch von Sach-
verstindigen vollzogen werden. [...] Der Schritt hinsichtlich der Vervollstindigung und Verbesse-
rung der Sprache muB ein kleiner Schritt sein, ein sukzessiver, in den Dingen, die die groBe Mehr-
heit der Sprach-Experten fiir richtig halt.“260

Die Griindung der Farhangestan (Akademie) im Jahre 1935 sollte die Realisierung dieser
Idee bedeuten, obgleich Taqizideh wihrend der Arbeit dieser Institution auch zu ihren
Hauptkritikern gehorte.26!

Wiihrend in Kaweh das Festhalten an der tiberlieferten persischen Sprache und Literatur
zu einem wichtigen Gebot erklirt wird, wird das Verharren bei der Vorstellung, die arabische
Schrift beizubehalten, eher abgelehnt. Sayyed Mohammad-'Ali Gamalzadeh glaubt, daf die
arabische Schrift in keinerlei Beziehung zur iranischen Nationalitit stehe und deshalb auf
ihren Gebrauch verzichtet werden konne. In seiner Rezension eines von Hoseyn Kazemzadeh
(-Irangahr) veroffentlichten Buches iiber die Moglichkeiten, Schiilern die arabische Schrift
einfacher zu vermitteln, weist Gamalzadeh darauf hin, daB8 einer der Griinde fiir die
Riickstidndigkeit der orientalischen Lander die Schwierigkeit sei, die die Menschen dieser

259  Vgl. ,Esteftd’ az ‘omim-e ‘olama wa fozala-ye Iran: targomeh bara-ye kalemat-e farangi [Bitte an alle
Wissenschaftler und Gelehrten um Rat: Ubersetzung fiir europdische Worter]”, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 5, Nr. 10 (15. Oktober 1920), S.8. Nach Taqizadeh sind alle persischen Wortkonstruktionen
miindlich iiberliefert, und daher seien im Persischen analoge Prozesse in der Wortbildung unzuldssig.
Vgl. ,Ma’haz-e firsi-ye fasih wa farsi-ye Han-e Waledeh [Ursprung des schénen Persischen und des
Han-e Wiledeh-Persischen), Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr.12 (13. Dezember 1920), S.4. Die
entgegengesetzte Meinung vertrat der spéter bekannt gewordene Literat und Historiker Ahmad Kasrawi,
der versuchte, den persischen Wortschatz durch Bildung neuer Wérter anhand der analogen Methode zu
erweitern. Vgl. hierzu Shakoor Ahsan: Modern Trends in the Persian Language, a.a.0., S. 105 ff.

260 Vgl. ,Ma’haz-e farsi-ye fagih wa farsi-ye Han-¢ Waledeh [Ursprung des schénen Persischen und des
Han-e Waledeh-Persischen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 12 (13. Dezember 1920), S. 3 f.

261  Zu der Geschichte der Griindung der Farhangestan vgl. Shakoor Ahsan: Modern Trends in the Persian
Language, a.a.0., S. 111 ff. Ahsan faBt die Aufgabe dieser Institution zusammen: It tried to standardize
the language amidst a grand linguistic confusion, when it was being cast according to personal tastes and
prejudices, and varying and even indifferent standards of knowledge.* Vgl. ebd., S. 116. Das, was
Taqizadeh an der Farhangestin besonders kritisierte, war ihr Versuch, arabische Ausdriicke, die er als
einen untrennbaren Bestandteil der persischen Sprache ansah, auBer Gebrauch zu setzen. Zu dieser Zeit
betrachtete er die Bildung neuer Worter nur im Falle neuer Ideen als zuléissig, wenn iiberhaupt keine
andere sprachliche Mdglichkeit im Persischen zu ihrer Ubersetzung bestiinde. Er meinte, wenn sich das
Persische immer mehr der von der Farhangestin kiinstlich gebildeten Waérter bediente, wiirde es fiir die
iranische Bevolkerung unverstindlich und fiihre zu ihrer Entfremdung untereinander und mit der
Bevolkerung der Nachbarldnder. Vgl. ebd., S. 127.
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Lander beim Erlernen der arabischen Schrift hitten. Denn diese Schrift zeichne sich durch die
schwierige Handhabung der Schriftzeichen aus, welche ,,das Instrumentarium zum Erwerb
des Wissens“ darstellten. Und diese Schwierigkeit verhindere eine Verbreitung der
Schriftkundigkeit und des Wissens. Gamalzadeh geht dann auf die Reformversuche seiner
Vorldufer wie Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh und Mirzi Malkam Han in bezug auf die
arabische Schrift ein. Er teilt die bisherigen Reformvorschlége in drei Gruppen ein: ,,erstens
die Beibehaltung der vorhandenen Art der Schrift, aber die Aufhebung der Fehlerhaftigkeit
von Punkten und Vokalzeichen, zweitens die Aufhebung aller Mingel, sogar der Fiigung der
Schriftzeichen aneinander aber mit Beibehaltung der arabischen Buchstaben sowie die Regel,
von rechts nach links zu schreiben, und drittens die Abschaffung aller Einschrinkungen und
die Ubernahme der lateinischen Schriftzeichen mit manchen Anderungen. 262

Giamalzadeh selbst ist ein Befiirworter des dritten Vorschlages. Die Ubernahme der
lateinischen Schrift wiirde nach seiner Ansicht der Beginn einer neuen Phase in der
Zivilisation des Landes bedeuten.263 Noch in einigen Artikeln wird zum Thema Schriftreform
Stellung genommen. Jedoch es scheint, da8 dieses Thema die Gedanken der Autoren von
Kaweh nicht allzu sehr beschiftigte. Mehr beildufig ist vom ,,defekten Instrumentarium* des
Wissens und der Bildung die Rede, das dem Fortschritt des Landes im Wege stehe.264

Neben der persischen Sprache werden nach dem Weltkrieg die ,,positiven iranischen
Sitten und Briiuche* als Symbole der nationalen Identitét betont. Diese sollten gewahrt und
wiederbelebt werden. Damit sind z.B. der altiranische Kalender und die altiranischen Feste
gemeint. Ansonsten stellte sich Xaweh ja den Lesern immer als ein harter Kritiker der irani-
schen Gewohnheiten vor. Bereits in der alten Folge der Zeitschrift bezeichnet Taqizadeh die
altiranischen Zeremonien wie die von Noriiz als ,eines der Fundamente der Nationalitit” in
Iran und appelliert an die jiingere Generation, Feste wie Sadeh und Mehregan
wiederzubeleben, damit die iranische Nationalitét aufblithe.?65 Der Artikel des deutschen
Iranisten Geiger iiber Noriiz sollte diese Ansicht unterstiitzen.2% In der neuen Folge wird die
Forderung nach der Wahrung und Wiederbelebung der altiranisc_hen_Bréiuche neben dem
Schutz der persischen Sprache und die Wahrung der nationalen Einheit Irans zu einem der
Ziele, das jede politische Partei anzustreben hitte.267 Durch die Wiederbelebung der

262 Vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,Rah-e no [Neuer Weg]*, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 33 (15. November
1918), S. 9 f. Fiir eine Schilderung der fritheren Uberlegungen der iranischen Reformisten iiber eine
Schriftreform in Iran vgl. Hamid Algar: ,Malkum Khan, Ahiindzadeh and the Proposed Reform of tPe
Arabic Alphabet, Middle Eastern Studies, 5 (May 1969), Nr.2, S.116-130. Vgl. auch Fereydiin
Adamiyat: Andiseha-ye Mirza Fatb-hli Ahiindzideh, Teheran 1349 § (.l 970), S. 69-107, wo er auch auf
den EinfluB Ahiindzadehs auf die osmanische Schriftreformbewegung eingeht.

263 Vgl Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,,Rah-¢ nd [Neuer Weg]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 33 (15. November
1918), 8.9 f. 2

264 Vgl ),,Molﬁhazﬁt [Erwigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 6 (lif. Juni 1_920), S 3s S.ayyed
Hasan Taqizadeh u. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,,Monize.re-ye Sab wa riiz [_Streltgespfach_zwxschcn
Tag und Nacht], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 6 (18. Juni 1920), S. 3; ,,Nokat wa m.olahazat '[Punkte
und Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 11 (13. November 1920), S. 1. In einem Art_nke],_de_::
Tagiziadeh 1303 § (1924) in der Teheraner Zeitung Safag-e sorh unter dem Pselfdpnym ,,Mar.zban Razi
verdffentlichte, erkléirte er sich zu einem der Gegner der Ubernahme der la_telmschen. Scl.mﬁ, a§ber er
schlug einige Verbesserungen fiir die arabische Schrift vor. Ygl. ,.’}‘arz-e mfg::u‘eﬁ-e farsi [Die _Wexse des
Schreibens des Persischen], in: Maqalit-c Tagizideh [Die Artikel Tagizidehs], Irag AfSar (Hrsg.),
Bd. 3, Teheran 1351 § (1972), S. 10. :

265 Vgl. ,,Noriiz-e Gaméidg [Das)Neujahrsfest von Gamgid]“, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 5/6 (18. April 1916), S. 3.

Sadeh, wortlich das Hunderte, bezieht sich auf den hundertsten Tag nach dem Beginn des Winters. Da in

der altiranischen Tradition das Jahr in zwei Jahreszeiten, Friihling und Winter, eingeteilt wurde, feierte

man Sadeh am 30, Januar. Mehregdn war ebenfalls ein altiranisches Fest, das zum Beginn des Winters
26 gefeiert wurde. (18, April 1916), 5.4
Vgl. , Noriiz*, Kaweh, Jahrg. 1, Nr. 5/6 (18. Apri 8. 41, ! :
267 Vgl- ,Dibige-ye sil-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh], Kaweh, Neue

Folge, Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 2.
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vorislamischen Briuche sollten die Iraner an ,,die Zeit der Gréfle und des Glanzes Irans* erin-
nert werden. Die Nationalitéit basiere, so Kaweh, auf solchen Brauchen und sei liberhaupt die
Gesamtheit von Erinnerungen und Uberlieferungen.268 Hier ruft Kaweh die iranische Regie-
rung auf, ,.eine nationale Erneuerung® in Gang zu setzen, die altiranischen Feste zu feiern und
den altiranischen Kalender einzufiithren. Der altiranische Kalender, dessen Zeitmafistab das
Sonnenjahr mit seinen Bruchteilen ist, sollte anstelle des bisherigen arabischen Kalenders, der
sich nach dem Mondjahr richtet, treten. AuBlerdem sollten statt der bisher geldufigen arabi-
schen und mongolischen Monatsnamen altiranische Bezeichnungen fiir Monate benutzt
werden.26°

Der Gebrauch von nicht-iranischen Namen wird nicht nur im Falle der kalendarischen
Bezeichnungen, sondern auch in bezug auf Personen von der Zeitschrift kritisiert. Seit Okto-
ber 1918 waren alle iranischen Familienoberhéupter verpflichtet, entsprechend eines Erlasses
des Kabinetts unter dem Premierminister Wogiiq od-Doleh fiir ihre Familie Personalausweise
zu beantragen. Dafiir muften sie sich Familiennamen aussuchen. Aber wie man heute noch an
den Familiennamen vieler iranischer Staatsangehoriger feststellen kann, haben viele Familien
arabische oder tiirkische Namen erwdhlt. Kaweh nimmt auf diese ,,Geschmacklosigkeit
Bezug und tadelt sie, denn solche Wahlen kdnnten auf ein Volk ohne Originalitit und Ge-
schichte hindeuten. Die Namen, die Iraner tragen, sollten nach Kaweh , iranisch® sein.27 Das
besagt, da Namen nach Kaweh zu den Elementen gehoren, die die Identitit eines Volkes
mitbestimmen und représentieren.

In der neuen Folge von Kaweh wird den Lesern eine neue und eigenartige Definition von
Patriotismus vorgetragen. Mit Patriotismus verbindet sich nach Taqizadeh die Forderung nach
Fortschritt. Daher sei die Ubernahme der europdischen Zivilisation Patriotismus. Patriotismus
wird nun daran gemessen, in wiefern man bereit ist, Europa als Vorbild fiir alle Aspekte des
Lebens (auBler Sprache und einigen altiranischen Brauchen) zu nehmen. Derjenige, der diese
totale Akzeptanz ablehne, sei, so Taqizadeh, ein ,,verlogener Patriot*27! dessen Bekdmpfung
sich Kaweh vorgenommen habe.?’2 Patriotismus impliziert, nach Kaweh, erstens die Kritik an
den iranischen Gewohnheiten und zweitens das Bekenntnis der wissenschaftlichen
Uberlegenheit Europas und Anerkennung seiner Fortschritte und seiner hohen Zivilisation.
Erst nach solch einem Gesténdnis wiirden die Iraner bereit sein, sich von ihrer traditionellen
Lebensweise zu distanzieren und zuzugeben, daB sie hilfsbediirftig seien. Sonst wiirden sie
sich im Namen des Patriotismus ihrer zuriickgebliebenen Gewohnheiten briisten und folglich
in ihrer Riickstdndigkeit verharren.?”> Kaweh kritisiert diejenigen, die unter Patriotismus nur

268 Vgl ,Noriiz wa taqwim-e irani [Noriz und der iranische Kalender]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4
(10. April 1921), S. 8.

269  Vgl.,,Yek pisnehad-e bigarazaneh [Ein uneigenniitziger Vorschlag]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4
(10. April 1921), S. 9. Taqizadeh beschiftigte sich in mehreren Artikeln mit dem Thema der Einfiihrung
der neuen Kalender in Iran; dazu vgl. auch die folgenden Artikel in Kawek: , Noriiz wa taqwim-e irani
[Noriiz und der iranische Kalender]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.4 (10, April 1921), S. 4 ff;
,Nokat wa mplihazﬁt [Punkte und Erwiigungen)], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 7 (7. Juni 1921),
S.2f; ,Rage be-tagwim-e irani [Uber den iranischen Kalender]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9
(4. September 1921), S. 12. Vgl. auch Maqalat-e Tagizadeh [Die Artikel Tagizidehs], Irag Af$ar (Hrsg.),
Bd. 10, Teheran 1357 § (1978). Der neue Kalender, der den Vorschligen von Taqizideh entsprach,
wurde durch einen GesetzgserlaB am 22. Mirz 1926 in Iran eingefiihrt.

270 Vgl. ,Molahazat. Motalee-ye gardyed [Erwidgungen. Lesen der Zeitungen]“, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 5, Nr. 3 (21. Mirz 1920), S. 1 f.

271  Vgl.,Dore-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 1.

272 Vgl. ,Estemdad [Hilferuf], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 7 (17. Juli 1920), S. 1.

273 Vgl ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr.7 (17. Juli
1920), S. 2 f.
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die Beibehaltung der Unabhingigkeit Irans verstehen und deshalb alle Traditionen und
Gewohnheiten in Iran gutheiflen.?7

Kaweh attackiert eine Gruppe der mit ihrer patriotischen Spriichemacherei prahlenden
Iraner und schilt sie ,,Heimattiimler* (watan-¢i-ha), denn sie hitten, so Kaweh, genauso wie
die in den letzten vierzig Jahren erschienenen persischsprachigen Zeitungen, stindig ,,Un-
wahrheiten“ iiber die Tugenden des iranischen Volkes gebildet und verbreitet. Kaweh nennt
sie alle ,,Demagogen*.2’5 Hier nimmt die Zeitschrift eindeutig Abstand zu ihrer eigenen Hal-
tung in der alten Folge, wo die vorislamische Geschichte Irans oft im Mittelpunkt der
Zeitschriftenartikel stand. Sie greift die Jungtiirken und die Iraner an, die zur Steigerung des
Stolzes ihres Volkes unwahre Behauptungen iiber sich und ihre Geschichte machten, und sich
nicht scheuten, die Tatsachen und die Geschichte zu verfélschen. Indem Kaweh meint, daf
Iran kaum einen Beitrag zur Bildung der menschlichen Zivilisation geleistet habe und sowohl
materiell als auch geistig arm sei,?’6 widerlegt sie ihre Behauptung in der alten Folge, wo sie
die groBen Leistungen Irans im Bereich der Zivilisation und Wissenschaft lobte.2’” So wie das
Festhalten an den Gewohnheiten hindere auch die Hervorhebung einer vermeintlich gléinzen-
den Geschichte Iran am Fortschritt.

Die Art und Weise der Behandlung der historischen Symbole dndert sich durch diese
Kritik von Kaweh in der neuen Folge, indem die Zeitschrift iiber die iranische vorislamische
Geschichte reflektiert, sie mit den Zeitereignissen in Verbindung bringt und vergleicht und sie
kritischer und differenzierter als zuvor interpretiert. Selbst die Ansicht, da8 die ,,positiven
iranischen Briuche* doch wiederbelebt und gepflegt werden sollen, - im Gegensatz zu der in
der ersten Nummer der neuen Folge geduBerten Meinung iiber die Notwendigkeit der Uber-
nahme aller europiischen Sitten und Bréuche - ist durch die differenziertere Betrachtungs-
Wweise in Kaweh entstanden. Ein Beispiel hierfiir sei der Vergleich, den Sayyed Mohammad-
Ali Gamalzadeh zwischen der Lehre von Mazdak, der im 5. Jahrhundert v.Chr., ausgehend
von der Gleichheit aller Menschen, gleiche Rechte auf Reichtum und Frauen fiir alle forderte,
und dem ,,Sozialismus* anstellt. Durch diesen Vergleich stellt der Autor fest, da} Mazdak der
erste Sozialist iiberhaupt in der Weltgeschichte gewesen sei.?’® Ein weiteres Beispiel in
diesem Zusammenhang sei ein anderer Artikel von demselben Autor, in dem die Ursachen
des Niedergangs der Achimeniden (um 700-330 v.Chr.) untersucht werden.? Gamalzadeh
kommt zu dem Ergebnis, daB ,solange die Iraner auf ihre Bildung und ihre kérperliche und

274 vgl. ,Nokit wa molahazit [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg.5, Nr. 11
(13. November 1920), S. 3. .

275 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 7 (17. Juli
1920), S. 2 f.

276 Vgl. )ebd., S.3; vgl. auch ,Nokat wa molahazat [Punk(te und Erwigungen]®, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 2, Nr.2 (10. Februar 1921), 8.3 u. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,,Monizere-ye Sab wa riiz
[Streitgespriich zwischen Tag und Nacht], Kaweh, Neue Folge, Ja.hrg. 2, Nr. 4 (10. April 1921),. S. 12.
Seine Kritik richtet sich besonders an Galal ed-Din Mirza und sein Buch Name-ye hosrowan, in dem
nach Tagqizadeh eine lange, imaginiire Geschichte fiir Iran geschrieben wprr:len ist, und an Mirza Aqa Han
Kermani, der zur Hervorrufung nationalen Stolzes einen ,verbalen Patr?otxsmus“ ggschaffen hat_te,_denn
er meinte, daB viele europdische Worter vom Persischen abgeleitet seien. Zu Galal ed-Din Mirza vgl.
»Nokat wa molahazat [Punkte und Erwégungen]“, Kiwc{z, Neue Folge, Jahrg. 2,. Nr. 2 (10. Pebmfr
1921), S. 3; zu Mirza Aqa Han Kermani vgl. Mohammad- Ali (Gamalzadeh: »Monazere-ye $ab wa riiz
[Streitgespriich zwischen Tag und Nacht], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April 1921), S. 12.

277 Vgl hier S. 134.

278  vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,Baliwism dar Iran-
(Mazdak)“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr.3 (21. Mérz ; mal
Artikeln iiber die vorislamische Geschichte Irans die arabisch-islamischen Ppmarquelle .
sich auBerdem auf die Forschungen von den europiischen Iranisten wie Marquart, Noldeke, und
Rothstein ; Sl 1

279 vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,,Awwalin laskarkesi-ye Oriipi be-Iran [Die erste Kriegfihrung
Europas gegen Iran]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg, 2, Nr. 8 (6. August 1921), S. 7-14.

e qadim [Bolschewismus im alten Iran]
1920), S. 6. Gamalzadeh wertet in seinen
n aus. Er bezieht
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geistige Erziehung achteten, die Bedingungen fiir ihre Fiihrerschaft und GroBe giinstig waren,
aber sobald die Faulheit und Verweichlichung sie iiberwiltigte, und sie ihren alten Gewohn-
heiten und ihrer alten Moral den Riicken kehrten, sich auch die Pracht und GréBe von ihnen
abwandten, und der politische und moralische Verfall sie unterwarf. 280

Der Versuch von Kaweh, die Konturen der iranischen Identitdt zu entwerfen, 1dt sich
folgenermafen zusammenfassen: Die Zeitschrift ist bestrebt, die Vereinigung einer uneinheit-
lichen Bevolkerung innerhalb der politischen Grenzen Irans zu erreichen, um eine Garantie
fiir die politische Unabhéngigkeit Irans herbeizufithren. Dazu werden, je nach historischen
Tatsachen und Umstinden, die Elemente Religion, gemeinsame Geschichte, Brauchtum und
Sprache als vereinigende Faktoren hervorgehoben. Jedes Element wird aber nur solange von
Kaweh betont, als es dem Ziel, Iran politisch unabhingig zu halten, dienen konnte. Der Uber-
gang von Patriotismus zu Nationalismus in Kaweh ergibt sich dann daraus, daf8 sich fiir
Kaweh im Laufe des Prozesses herausstellt, daB der auf Religion und gemeinsamer Ge-
schichte basierende Patriotismus allein die Souverénitit Irans nicht garantieren kénnte. Die
Zeitschrift bietet eine neue Definition von Patriotismus an, in deren Mittelpunkt das Streben
nach Fortschritt und Moderne steht. Dadurch, daB die Zeitschrift Volksbildung, Verbreitung
der persischen Sprache und altiranischen Brduche durch staatlichen MaBnahmen, also die
Hervorbringung einer homogenen Kultur, zur Voraussetzung fiir den Fortschritt und die
politische Unabhingigkeit Irans macht, wird sie zu einem Bahnbrecher fiir die Formierung
der nationalistischen Ideen in Iran.28! Obwohl Kaweh kein reifes und systematisch
ausgearbeitetes Konzept iiber die iranische Nation anbietet, bereitet sie den Boden vor,
besonders fiir die Autoren der Zeitschrift /ransahr, die, wie im Folgenden zu sehen ist, ein
vergleichsweise solides Konzept von ,,Nation“ entwickeln.

3.2.3 Irandahrund die Nationenbildung

Der Iran, den Kdzemzadeh-Iranahr in seinen Artikeln beschreibt, ist ein ,,ruiniertes, ver-
wirrtes und verachtetes* Land, heimgesucht von Anarchie und Dekadenz und weit entfernt
vom “Wege des Fortschritts“.?82 Die Anstrengungen nach der Konstitutionelle Revolution in
Iran, welche auf Durchfiihrung von Reformen abzielten, d.i. auf Anderung des Herrschafts-
systems, Erlassen von Gesetzen, Griindung von modernen Schulen und Weiterentwicklung
des Pressewesens, seien nur bei AuBerlichkeiten héingengeblieben; es liege keine tiefgreifende
Veranderung in Iran vor.?83 Die Masse befinde sich im Zustand des Stillstands, erklére ihr
Ungliick als Gottes Willen und betrachte die Miihe um Wohlstand als sinnlos und gegen die
religiosen Gebote. Sie unterwerfe sich den Anordnungen der Volksverfiihrer und sei Gefange-
ner von Unwissenheit und Gleichgiiltigkeit, Fanatismus und Aberglauben.284

Kazemzadeh-Iran3ahr lehnt die Griinde ab, die gewohnlich aufgezahlt wurden, um den
schlechten Zustand, in dem sich Iran befand, zu erkliren; Griinde wie Mangel an leistungs-
starken Politikern, Unwirksamkeit der Gesetze, grofer Einflul der Geistlichkeit, Herrschaft
von Aberglauben, Problem des arabischen Alphabets,285 Verschleierung von Frauen, Korrup-
tion der hoheren sozialen Schichten usw. stellen fiir ihn nur die Oberfliche dar. Den eigentli-
chen Grund fiir den iiblen Zustand Irans sieht er im Verfall der moralischen Werte unter

280 Ebd, S. 14.
281  Zur Beziehung zwischen Patriotismus und Nationalismus vgl. Ernest Gellner: Nationalimus und
Moderne, Hamburg 1995, S. 200 ff.

282 Vgl. ,Hasayes-e Iraniyan [Eigenschaften der Iraner]“, Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922),
S. 60.

283 Vgl.ebd, S. 63 f.

284 Vgl ,Enqeldb wa tarbiyat-e eftemai [Soziale Revolution und Erziehung]®, /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 11
(17. April 1923), S. 293 ff.

285 Zum ,Problem des arabischen Alphabets®, das auch in der Zeitschrift Kaweh diskutiert wurde, vgl. hier
S. 140.
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Iranern. Die ganze Gesellschaft mit ihren Mitgliedern und Institutionen sei durch Dekadenz
unfihig geworden, eine wirksame Durchfiihrung von Reformen iiberhaupt zuzulassen,286
Denn Dekadenz habe ,eine erstickende Umwelt geschaffen und die Gesellschaft mit dichtem
Rauch verschmutzt*.287 Dekadenz zeige sich, so Kazemzadeh-Iransahr, in Liigen, Verrat, Un-
dankbarkeit, Unehrlichkeit, Schmeichelei und Speichelleckerei, Heuchelei, Demagogie,
Egoismus und Arroganz, Lohn verlangen, ohne dafiir gearbeitet zu haben, Mifgunst, Verlis-
tern, Pessimismus, Niedertracht, Unterdriickung der Schwichen, sich Herrschern gegeniiber
wie ein Fuchs [heimtiickisch] und Schafen [Schwichen] gegeniiber wie ein Lowe [autoritir]
zu benehmen, Faulheit, MiiBiggang, Teilnahmslosigkeit, Trunk- und Opiumsucht, Gliicks-
spiel, Bestechen, Diebstahl und Pliinderung, Zeit mit Zynismus und albernen Scherzen zu
vergeuden und Extremismus.288

Kazemzadeh-Irangahr ist der Ansicht, dal Iraner dieses fundamentale Problem 15sen
konnten und miifiten, wenn sie zum Fortschritt gelangen wollten. Er verkiindet schon in der
ersten Ausgabe seiner Zeitschrift, daB sein Ziel darin bestehe, besonders der neuen
Generation in Iran praktische Vorschlédge fiir die Losung von Problemen und die Bekdmpfung
der Dekadenz zu machen.28? Er bezeichnet sich als einen der Intellektuellen, die die ,,Rettung
Irans und seiner jungen Generation* verfolgten.??0 Um zu beweisen, daBl Iraner imstande sind,
Probleme des Landes zu beseitigen, nimmt er eine Art Geschichtsphilosophie zur Hilfe. Er
zieht einen Vergleich zwischen Geschichte und Medizin: So wie Medizin die Ursachen der
Schwankungen im Gesundheitszustand von Menschen zu erkennen versuche und MaBnahmen
zu Vorbeugung und Heilung von Krankheiten verordne, so ,erforscht Geschichte die
Ursachen der gesellschaftlichen Krankheiten unter Volkern und zeigt uns die
Schutzméglichkeiten®. Geschichte weise auf das Schicksal von Volkern, auf ihren Aufstieg
und Untergang hin; sie dhnele einem Teppich, der mit den Hinden von Tausenden
gesellschaftlicher Elemente im Laufe von Jahrhunderten gewebt worden sei. Von Geschichte
kénne man lernen, wie die vergangenen Fehler in Zukunft zu vermeiden seien.?!

In [ransahr werden Beispiele aus der vorislamischen Geschichte Irans angefiihrt, die
Perioden von Unsicherheit und Anarchie in Iran darstellen. Die Zeitschrift geht der Frage
nach, wie die Iraner einst mit solchen Situationen fertig wurden und Ruhe und Sicherheit wie-
derherstellen konnten. Auch Beispiele aus der Zeit der Souverénitét der vorislamischen irani-
schen Konige werden angefiihrt, wobei hier die Frage lautet, was dazu ﬁihrte_, da_B Iran, ,,dt?r
einst eines der groBten und erhabensten Konigtiimer auf der Erde hatte - wie die kiinstleri-
schen, technischen und philosophischen Werke jener Zivilisation, die nach Tausenden von
Jahren noch bestehen, und die Ruinen der Bauwerke, die Omamente und Glypten aus der
achimenidischen und sassanidischen Zeit sowie die Schriften anderer Volker die Grofle und
Belebtheit jener Zivilisation bezeugen,, 2, seine michtigen Konigtiimer verlor. Hierfur bietet
Kazemzadeh-Irandahr eine sowohl anthropologische als auch sozialmoralische Antwort. Er
betont die Rolle der willensstarken, klugen Ménner, die wihrend ihrer Regierung moralische
Tugenden zum Kern der Erziehung in der Gesellschaft machten. Immer, wenn dem Volk

286 Vgl. ,Hasiyes-e Iraniyan [Eigenschaften der Iraner]", [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922),

287 vy, . Maslak, ‘e¥q, e'gaz [Arbeit, Liebe, Wunder]*, /rdnsahr, Jahrg. 1, Nr. 8 (19. Januar 1923), S. 190.

288 Vgl. »Hagdyes-e qlréngiyin [Eigenschaften der Iraner]“, Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922),
S.65f1. i

289 vy, ,Magalle-ye Irangahr [Die Zeitschrift Iransahr]“, Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 2.

290 Vgl. ,Be-nim-e hodawand-¢ bahiayande-ye bah3dyeSgar [Im Namen Gottes, des Erbarmers, des
Barmherzigen]“, Jransahr, Jahrg. 2, Nr. 1 (18. September 1923), S. 2. :

291 Vgl. ,,Diriiz wa emriiz [Gestern und heute]“, Iransahr, Jahrg. 1, Nr.. 2 (26. ]l{ll 1922), S. 24_ £

292 vgl. ,Melliyat wa rith-¢ melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Irans], Irdnsahr, Jahrg. 2,

Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 194.

-
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solche Minner und derartige Erziehung fehlten, erlebte Iran eine Epoche des Niedergangs.?*?
Die eigentliche Triebkraft der Geschichte seien willensstarke, moralisch einwandfreie Ménner
mit ,,eiserner Hand*; sie zeigten sich in Gestalt von groBen Konigen, berithmten Heerfiihrern,
Philosophen und Religionsstiftern; sie seien die Vorreiter jedes Fortschritts und jeder Verén-
derung. Ein Volk verwirkliche desto friiher seine Trdume von Fortschritt, je héher die Zahl
von starken Minnern sei, die dieses Volk in ihrer Gemeinschaft beherberge.?4 Kazemzadeh-
Irangahr bezieht sich als ein Epigone des Zeitgeistes besonders im damaligen Deutschland in
diesem Zusammenhang auf Nietzsche, der der Auffassung war, dafl jeder Mensch durch den
Willen zur Macht versuchen soll, die Stufe des Ubermenschen zu erreichen.2%5

Die miéchtigen Ménner sind fiir Kazemzadeh-Irangahr eigentlich die Verkorperung des
Volksgeistes, welcher das geschichtliche Subjekt darstellt. Jedes Volk habe, so Kazemzadeh-
Irangahr, einen ,,Geist”, der unabhéngig von dem, was mit dem ,Korper” eines Landes ge-
schehe, unabhingig von Kriegen, Revolutionen oder Herrschaft der Fremden iibers Land, er-
halten und lebend bleiben kénne. Dieser Geist sei unverdnderlich; er habe aber Eigenschaften,
die erkannt werden konnten.2% Wie jeder Mensch einzigartige Charakteristika aufweise, so
zeichne sich auch jedes Volk durch besondere erbliche, moralische oder gesellschaftliche
Merkmale aus.?’’ Hier sind die Spuren der Ideen erkennbar, die Anfang des Jahrhunderts in
Europa auf dem Gebiet der Sozialpsychologie und im Zusammenhang mit dem Begriff group
mind verbreitet waren. Der Begriff group mind war seit 1850 einer der oft diskutierten Beg-
riffe, die sich auf die Beziehung zwischen Gruppe und Individuum bezogen. Die Arbeit mit
diesem Begriff war bis etwa 1930 gebrduchlich. Spiter wurde er durch Ku/tur und Nation
ersetzt. Im allgemeinen besagte das Konzept von group mind, daB die Interaktion von indivi-
duellen Geistern eine gemeinsame Art von Denken, Fiihlen und Wollen hervorbringt, die sich
von Denken, Fithlen und Wollen einzelner isolierter Geister und einer Anhiufung von Geis-
tern unterscheidet.??® In Deutschland waren viele Sozialpsychologen von der Hegelschen
Philosophie und dem Konzept von Volksgeist beeinflufit und glaubten, daB ein Volk eine
geistige Einheit besitze.?%

Es ist aber sehr wahrscheinlich, dal Kazemzadeh-Irangahr nicht erst in Berlin, sondern
bereits in Istanbul mit den erwihnten Ideen in Beriihrung kam. 1912 hatte er einen in Istanbul
erschienenen Artikel von Reza Tofiq iiber den Geist und den Charakter der Volker ins
Persische libersetzt und im , Iranischen Verein fiir wissenschaftliche und literarische Gespré-
che* in Paris vorgetragen.’® Dieser Artikel wurde in /ransahr in der selben Ausgabe

293 Vgl ,Talim wa tarbiyat dar miyan-e Iraniyan-e qadim [Bildung und Erziehung unter den frilheren
Iranern)*, [rdnsahr, Jahrg. 1, Nr. 2 (26. Juli 1922), S. 17 ff; vgl. auch ,,Diriiz wa emriiz [Gestern und
heute], Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 2 (26. Juli 1922), 8. 27 ff.

294 Vgl. ,Rah-e kdmyabi dar zendegi [Der Weg zum Erfolg im Leben]“, Jfrandahr, Jahrg. 1, Nr. 2 (26. Juli
1922), S.21; vgl. auch ,,Qowwe-ye eradeh wa sarmewest-¢ basar [Willenskraft und das Schicksal des
Menschen]*, fransahr, Jahrg. 3, Nr. 5 (21. Mirz 1925), S. 267.

295 Vgl. ,,Qowwe-ye eradeh wa sarnewest-e basar [Willenskraft und das Schicksal des Menschen]*, [ransakr,
Jahrg. 3, Nr. 5 (21. Mirz 1925), S. 267.

296 Vgl ,Melliyat wa rih-e melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Irans]“, /ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 200.

297  Vgl. ,Hagiyes-¢ Iraniyan [Die Eigenschaften der Iraner]“, [rinsahr, Jahrg, 1, Nr. 4 (23. September 1922),
SUe8 £

298  Vgl. Gardner Lindzey u. Elliot Aronson (Hrsg.): The Handbook of Psychology, Bd. 1, New York 31985,
S. 24-32.

299 Vgl ebd,, S. 27.

300 Vgl ,Tasdis-e qaside-ye Haqani [Hexadische Bildung von Versen nach der Kasside von Haqani]“
Irinsahr, Jahrg.2, Nr.1 (18.September 1923), S.26. Iranischer Verein fiir wissenschaftliche und
literarische Gespriche wurde 1912 von Kazemzadeh-Irangahr, Mohammad Qazwini und Ebrdhim
Piirdawid in Paris gegriindet, Der Verein veranstaltete zweimal im Monat Vortriige in Persisch und
Franzosisch. Dazu vgl. Kazem Kazemzadeh-Irangahr (Hrsg.): Agdr wa ahwil-e Kazemzideh-Iransahr
[Werke und Biographie Kazemzideh-Iransahrs], Teheran *1363 § (1984), S. 103 f,
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gedruckt, in der die Zeitschrift zum ersten Mal zur panturkischen Propaganda Stellung
nahm.3! Der iranophile Osmane Rezd Tofiq (Riza Tewfiq) war wihrend der Jahre, als
Kazemzadeh-Irangahr in Istanbul lebte, Mitglied des jungtiirkischen Komitees fiir Einheit und
Fortschritt. In der Zeitschrift [ransahr wurden gelegentlich Aufsitze von ihm und seinem
Gefihrten Hoseyn Danes, der seiner Herkunft nach Iraner war, aber sein ganzes Leben in
Istanbul verbracht hatte, herausgebracht. Die beiden hatten als Bindeglieder zwischen den
Jungtiirken und den Exiliranern in Istanbul fungiert.32 Es ist sehr méglich, da Kazemzadeh-
Irangahr wiihrend seines Aufenthalts in Istanbul (1905-1911) und seiner Zusammenarbeit mit
den Vereinen Baridarin-e irani und Saddat sowie wihrend seiner schriftstellerischen
Titigkeit bei den Zeitschriften Sords’' und Sams*3 mit den erwiihnten Personen bekannt
wurde. GewiB ist, daB der Verein Sa ddat mit dem Zentralen des Komitees fiir Einheit und
Fortschritt in Kontakt stand und die Kooperation zwischen den iranischen Nationalisten und
diesem Komitee unterstiitzte.304

In seinem Artikel, dem Vorwort zu einem Gedicht Hoseyn Daness iiber ,,die verlorene
Gréfe Irans nach seiner Eroberung durch Araber, ist Reza Tofiq der Auffassung, daB der
Fortbestand jedes Volks von seinem ,rassischen Solidaritétsgefiihl (‘asabiyat-e nezadi)“
abhinge. Das rassische Solidarititsgefiihl zeichne ein Volk aus und unterscheide es von
anderen Volkern. Dieses Solidarititsgefiihl diene jedem Volk als schiitzende Kraft; der Staat
sei nur ein Teil dieser Kraft, denn diese Kraft sei dlter und natiirlicher als der Staat. Auch
wenn der Staat untergehe oder wenn fremde Herrscher die Macht iiber ein mit dem rassischen
Solidarititsgefiih] ausgeriistetes Volk {ibernihmen, wiirde der Charakter dieses Volks erhalten
und sein ,,Geist* lebendig bleiben. Tofiq meint, daf} auch die Iraner ein Volk reprasentierten,
das im Laufe der Geschichte trotz fremder Herrschaften iiber sich seinen Charakter bewahrt
hitte, daB der Geist des iranischen Volks immer noch lebendig sei und daB er auch in Zukunft
Wweiterleben werde.305

Auch Kazemzadeh-Irangahr glaubt an den ,.iranischen Geist* oder irdniyat (Iranertum).
Seiner Ansicht nach habe dieser Geist seine Begabungen besonders in der vorislamischen
Geschichte Irans zur Schau gestellt.3% Zu den Besonderheiten des iranischen Geistes gehore
die Zugehorigkeit zur ,.arischen Rasse*. Folglich besitze der iranische Geist alle Merkmale
und Charakteristika, die der arischen Rasse zugeschrieben wiirden.3?” Die Uberzeugung, daB
Iraner der arischen Rasse zugehoren, entsprang aus der Hypothese, die von einer Gruppe von
europiischen Orientalisten wie George Rawlinson im 19. Jahrhundert und W. Barthold und
Roman Girshman im 20. Jahrhundert vertreten wurde. Die Hypothese ging davon aus, dal3
sich eine ethnisch und kulturell homogene Menschengruppe namens ,,Ariya“ von anderen
nicht-homogenen Menschengruppen getrennt und entwickelt hitte. Nach dieser Be}!auptung
hitten dann die ,,Arier*, die sich ihrer Vorfahren bewuit waren, Iran zu ihrem Heimatland
erklirt.308 Diese Hypothese, die auf sprachwissenschaftlichen Koqzepten bgswrte, - die ganze
indo-européiische Sprachfamilie wurde im 19. Jahrhundert als arisch bezelcl.met . wurde ab
dem 19, Jahrhundert mit rassischen Begriffen in Zusammenhang gebracht. Die Arier wurden

301 g, hier S. 121. | :
302 Vgl. Anja Pistor-Hatam: [ran und die Reformbewegung im Osmanischen Reich, Berlin 1992, S. 223 f.
303 vgl. hier, S. 65 : ;

304 Vgl. Yahya Dolatabadi: Hayat-e Yahya [Das Leben Yahyas], Bd. 3., Teheran 1371 § (1992), S. 101 u.

110if.
30s Vgl. ,Harabeha-ye Madayen [Ruinen von Ktesiphon]“, Irandahr, Jahrg. 2, Nr.2 (18. Oktober 1923),

S. 106 f. _ ; i€
306 Vgl , Melliyat wa rih-¢ melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Irans)“, Iransahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 194. A e Lt
307 vgl. ,Rih-e Iran zende-ye gawid ast [Der iranische Geist ist ewig lebendig]®, Iransahr, Jahrg. 2, Nr. 9

ettt S tion of National Identity, New York 1993,

308 Vgl. Mostafa Vaziri: Iran as Imagined Nation: The Construc
Savs.
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als eigentlich kulturschopferische Menschen angesehen, da sie sich am wenigsten vermischt
hitten und damit ihre urspriinglichen Qualitdten am reinsten bewahrt, ihnen sei mithin auch
am stérksten die Fihigkeit zum Herrschen gegeben.?*” Der persische Begriff neZad bekam in
dieser Zeit eine neue Bedeutung, und zwar ,,Rasse, zu seinen bisherigen Bedeutungen ,,Gat-
tung®, ,,Abstammung® und ,,Herkunft* hinzu. Die Autoren von [ransahr gebrauchten diesen
Begriff in unterschiedlichen Bedeutungen.

In Jransahr stellt der iranische Geist als ein arischer Geist die ,,Unverginglichkeit** und
die ,rassische Authentizitit (esdlat-e nezadi)“ dar.3!® Denn Iran habe, so Kazemzadeh-
Irangahr, ,,neben der Bewahrung seiner Unabhéngigkeit mehrere kleine Volker assimiliert,
mehrere erobernde Volker in sich aufgehen lassen und mehrere fremde Volker im Schof3
seiner Zivilisation erzogen.“3!! Die Uberzeugung, der arischen Rasse zuzugehoren, wird aber
in Jransahr hauptsichlich betont, nicht um ein Uberlegenheitsgefiihl gegeniiber anderen Vol-
kern zu erzeugen, sondern um den Iranern Mut zu geben.?'? Die Vorstellung, Arier zu sein
wie die Volker der michtigsten Linder der Welt, sollte Iranern Hoffnung auf den so
ersehnten Fortschritt geben. In einer Zeit, in der rassistische und sozialdarwinistische
Theorien sowie Antisemitismus in Europa Hoqhkonjunktur hatten, sollte die Zugehorigkeit
zur arischen Rasse dem iranischen Volk das Uberleben im Kampf ums Dasein unter den
Vélkern garantieren:

Jedes Volk, das seine wesentlichen Eigenschaften, seine soziale Moral und die Beharrlichkeit
seines sozialen Geistes nicht verloren hat, kann seine Existenz beschiitzen, im Feld des Kampfs
ums Dasein unter den Vlkern Standhaftigkeit zeigen und siegen. Das ist wahr, daB der heutige
Iran hinter der Karawane des Fortschritts und der Zivilisation zuriickgeblieben ist [...], aber dies
bedeutitnnicht, daB sein unverginglicher Geist gestorben ist. Dies ist ein Licht, das nie er-
lischt.**

Die we_iteren Eigenschaften, die Kazemzadeh-Iran§ahr dem iranischen Geist und Iranern
bei seinen Uberlegungen iiber Ursachen von Unruhen in Iran zuschreibt, stellten nach ihm
eigentlich an sich positive Attribute dar. Die Eigenschaften der Iraner wie Eigensinn, Scharf-
sinn, Nachahmungskraft und Ehrgeiz hitten unter giinstigen Umstiinden zum Fortschritt des
Landes beitragen konnen. Da sie aber in falsche Richtung geleitet worden seien, hitten sie
umgekehrt zur Stagnation gefiihrt. Der Miflbrauch des Eigensinns habe die Unruhen in den
iranischen Provinzen verursacht. Ihren Scharfsinn setzten Iraner zum Liigen und Betriigen

309 Vgl Hans Fenske: ,Politisches Denken im 20. Jahrhundert*, in: Hans-Joachim Lieber (Hrsg.): Politische
Theorien von der Antike bis zur Gegenwart, Bonn 1993, S. 803.

310 Vgl ,Noriz-e Gamgidi [Das Neujahrsfest von Gamsid]*, Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 10 (18. Mirz 1923),
S:273,

311 ,Rih-e Irdn zende-ye gawid ast [Der iranische Geist ist ewig lebendig), Jransahr, Jahrg. 2, Nr.9
(21. Mai 1924), S. 499.

312 Vgl ,Payan-e sal-e nahostin-¢ Iransahr wa holage-ye ‘aqéyed-e mé [Ende des ersten Jahrgangs von
Irangahr und die Zusammenfassung unserer Ansichten]®, Irinsabr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), S.
314 ff. Die Uberzeugung, der arischen Rasse zuzugehoren, ist noch heute in Iran sehr verbreitet, denn
diese Idee wurde besonders wihrend der nationalsozialistischen Herrschaft in Deutschland und der
Regierung Rezd Schahs in Iran von germanophilen Zeitungen und Zeitschriften, wie z. B. Irdn-e bastan
[Antiker Iran], herausgegeben von Seyf-Azad, popularisiert. Jedoch fand diese Idee nicht immer bei
iranischen Nationalisten Zustimmung. So z. B. kritisierte Sayyed Hasan Taqizadeh, der doch selbst in
den ersten Jahren nach dem Ersten W;ltkn'egl manchmal vom , arischen Ursprung des iranischen Volks*
sprach (vgl. dazu ,Moqaddame-ye talim-e omiimi ya yeki az sarfaglha-ye tamaddon [Vorbereitende
MaBnahmen zur Volksbildung oder eines der Prinzipien der Zivilisation]*, in: Magalat-e Tagizadeh [Die
Artikel Tagizadehs], Irag AfSar (Hrsg.), Bd. 3, Teheran 1351 § (1972), 8. 31.), in einem Vortrag im Jahre
1960 die gingige Meinung iiber die arische Abstammung der Iraner, da sie seiner Ansicht nach nur zu
Uneinigkeit und Streit unter Menschen fiihrte. Vgl. ,, Ahz-e tamaddon-e héregi, azadi, watan, mellat,
tasahol [Ubernahme fremder Zivilisation, Freiheit, Heimat, Nation, Toleranz]“, in: Maq.;'l.it-c Taqiz:?dc‘ll
[Artikel Taqizadehs], Irag Af$ar (Hrsg.), Bd. 4, Teheran 1353 § (1974), S. 207 f.

313 ,Rith-e Irdn zende-ye gawid ast [Der iranische Geist ist ewig lebendig), [ransahr, Jahrg. 2, Nr.9
(21. Mai 1924), S. 499.
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ein. Die Nachahmungskraft werde ausgenutzt, um FEuropdern und anderen Vélkern
oberfléchlich nachzueifern.3!4 Und aus dem Ehrgeiz hitte sich Ubertreibungen in allen
politischen und gesellschaftlichen Institutionen und in allen Handlungen und Gedanken von
Iranern ergeben.?!5 Das, was eine Entfaltung der Eigenschaften bei Iranern verhindert habe,
sei der Mangel an Wissen und Freiheit, einem Boden, auf welchem der iranische Geist
aufbliihen und sich entwickeln konnte:
,,Wir sagen, obwohl das iranische Volk jahrhundertelang unter dem Druck der Untertinigkeit und
Unterwiirfigkeit gegeniiber den gefiihllosen, Wissen bekdmpfenden, tyrannischen Herrschern und
gelegen in den Ketten der Eroberung der wilden, fremden Vélker gelebt hat, obwohl das Volk
viele seiner Briuche, seine alte Moral und seine nationalen Sitten, sogar seine alte Religion verlo-
ren hat und obwohl sein soziales und politisches Leben groBen Verinderungen unterliegt, ist der
Geist des Iranertums nicht gestorben. Dieser Geist besitzt dieselben essentiellen Eigenschaften, die
er auch vor zweitausend Jahren hatte. Nur die Ereignisse der Zeit haben den Entwicklungsgang
dieses Geistes geindert. Ein dicker Schleier verdeckte das Gesicht dieses Geistes. Dieser Schleier
ist Unwissenheit und Unterjochung, d.h. Mangel an Wissen und Freiheit.“316

Kizemzadeh-Irangahr kritisiert sowohl die Geistlichkeit, die durch Forderung von Aber-
glauben und Fanatismus freiheitliche, moderne und reformistische Ideen in Keim erstickt
habe, als auch die einheimischen und die fremden Herrscher, die bei der Unterdriickung von
Iranern miteinander gewetteifert hitten. Die Erhaltung der Macht der Geistlichen wie der
Herrscher hitte die Unwissenheit und Unterjochung der Iraner vorausgesetzt.?!” Die Tyrannei
dieser Machthaber habe zur Folge, daB der Geist und die Krifte der Masse in Iran gefangen
und deprimiert wiirden.3!8 Die Argumentation Kazemzadeh-IranSahrs erinnert an dhnliche
Gedanken, die von Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh in seinem Werk ,Maktiibat-e Kamal od-
Déleh* und von Mirza Aqa Han Kermani in seinen Schriften ,,Seh maktib“ und ,,Sad
hatabeh* vorgetragen wurden.?!? Natiirlicherweise fiihrte aber Kazemzadeh-Iran$ahr zur
Erklirung gleicher Phinomene anhand in seiner Zeit gelédufiger Ideen Begriffe wie Volksgeist
in das iranische Kulturleben ein.

Die Zeitschrift fransahr strebt eine Umwelt an, in der sich der iranische Geist entwickeln
kann, Bezug nehmend auf Jean Jacques Rousseau plidiert Kazemzadeh-Irangahr fiir ein
Zusammenwirken von Wissenschaft und Moral, da in einer verdorbenen Umwelt, so die
Argumentation, Wissenschaft keine Friichte tragen wiirde.30 Daher stellt‘ Iransahr die Be-
kimpfung der Dekadenz ins Zentrum einer sozialen Erziehung..Systematlsche Verbreitung
von moralischen Prinzipien und Akzeptanz des Volks stellten die Voraussetzungen fiir den
Sieg in solchem Kampf dar.32! o

Die Masse wird in Jransahr mit einem Kind verglichen, das von Natur aus neugierig ist
und dessen Begabungen sich durch gute Erziehung entfalten. Mangels qualifizierter, sorgsa-
mer Lehrer habe die Masse in Iran, so Kazemzadeh-Iran3ahr, ihre verborgenen Kréif.te in fal-
sche Richtung eingesetzt, und daher sei sie der Dekadenz erlegen.??2 Keine michtigen und

314 vy, , Hagayes-e Iraniyan [Eigenschaften der Iraner]“, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922), 8. 60 ff.

31s Vgl. , Melliyat wa riih-e melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Irans]“, [ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 202 ff.

giﬁ Vgl. ebd., S. 194.

7 Vgl. ebd., S. 195.

318 Vgl. , Ma aref dar Iran [Bildung in Iran]“, Jrinsahr, Jahrg. 2, Nr. 3(17. Noverxlber 1923),'5._142.

319 Zu Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh vgl. Fereydin Adamiyat: AndiSehd-ye Mirza Fath- Ali A{u?nd:zjde{J
[Die Gedanken Mirza Fath- Ali Apindzidehs], Teheran 1349 § (_1970)., S. lZIf u. 210 ff. Zu Mirza .qua
Hén Kermani vgl. Mangol Bayat-Philipp: ,,Mirza Aqa Khan Kirman: A Nineteenth Century Persian
Nationalist*, in; Elie Kedourie u. Sylvia G. Haim (Hrsg.): Towards a Modern Iran. Studies in Thought,
Politics and Society, London 1980, S. 74-79.

320 Vgl. ,,'Elm wa ahlaq [Wissenschaft und Moral]“, /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 3 (24. August 1922), S. 36 f.922

321 vgl. . Gang ba fasad-e ablaq [Bekimpfung der Dekadenz)*, [ransahr, Jabrg. 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922),
S.91

322 Vgl. ,'.Hasﬁyes-e Iriniyan [Eigenschaften der Iraner]", Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922), S. 61 ff.
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klugen Minner, welche die Aufgabe der Fiihrung der Masse zum Fortschritt erfiillen sollten,
konnten aus den Reihen dieser Masse stammen. Jeder, der Mut und Begabung zeigte, wiirde
unterdriickt.323 Und umgekehrt, wo in der Geschichte die Fahigkeiten von Iranern zum Vor-
schein gekommen seien, sollte man davon ausgehen, dafl da Politiker und Geistliche die Bil-
dung und Erziehung der Masse gefordert hitten.2* Auf diese Weise hebt die Zeitschrift die
Rolle der Bildung und Erziehung hervor, wobei es ein groBes Anliegen der Zeitschrift ist, den
Inhalt und das Ziel von Bildung und Erziehung fiir das iranische Volk zu erldutern.

Die Rolle der Bereitschaft des Volkes, etwas zu akzeptieren und zu praktizieren als Vor-
aussetzung fiir die Durchfiihrung von sozialen Reformen, wird auch von Sayyed Hasan
Taqizadeh sowie von den iranischen Nationalisten des 19. Jahrhunderts wie Mirza Aqa Han
Kermdni  hervorgehoben, und in diesem Zusammenhang wird auf den Erfolg der
Geistlichkeit bei der Mobilisierung der Masse als Ergebnis solcher Bereitschaft
hingewiesen.??> Im Falle von Kazemzadeh-IranSahr diirfien ihn auBerdem seine
Beobachtungen in Istanbul in der Zeit der jungtiirkischen Revolution, seine Eindriicke von
der Oktoberrevolution und der starken sozialen und politischen Bewegungen im Deutschland
der Nachkriegszeit in seiner Uberzeugung von der Bedeutung des Engagements der Masse bei |
der Verwirklichung sozialer Angelegenheiten bekriftigt haben. Kazemzadeh-Iransahr stellt
richtig fest, daB in Iran die Geistlichkeit das Vorrecht auf soziale Erziehung fir sich
beanspruchte und in ihrer Absicht auch erfolgreich war. Die SchlieBung der modernen
Schulen, die auf Befehl und unter dem Druck der Geistlichkeit an der Tagesordnung war,
bezeugte seine Feststellung. Er wurde ja selber tatséchlich ein Opfer der Machtausiibung der
Geistlichkeit, als er nach der zwangsldufigen SchlieBung der Kamil-Schule in Tabriz seine
Heimat verlieB. Er stellt das Monopol der Geistlichkeit im Erziehungsbereich ersthaft in
Frage, indem er den Geistlichen alle Kompetenz abspricht. Einen Beweis fiir das
Unvermogen der Geistlichkeit, das Erziehungssystem weiterhin unter Kontrolle zu halten, sah
Kézemzadeh-Iransahr in der Tatsache, daB die Geistlichen Predigt zu einem Mittel gemacht
hatten, wodurch sie ihren Lebensunterhalt verdienten; sie praktizierten selbst nicht das, was
sie den Leute predigten. Aullerdem entspreche die Form und der Inhalt ihrer Aussagen den
Erfordernissen der Zeit nicht. Kazemzadeh-Irandahr kritisiert den Unterrichtsstoff in
traditionellen Schulen, die religidsen, in arabischer Sprache abgefaBten und daher fiir
persischsprechende Schiiler nicht versténdlichen Schriften. Aus diesen Griinden sollte nach
Kazemzadeh-Iran3ahr der Geistlichkeit ihre Stellung im Erziehungswesen entzogen und
moralisch verpflichteten Lehrern iibertragen werden. Diese Lehrer sollten in ihre
Unterrichtsstunden persischsprachige Biicher, die im einfachen Schreibstil iiber Moral verfaft
worden seien, aufnehmen. Wissenschaftliche und moralische Vereine genauso wie neue
Medien, Theater und Film, sollten zur Verbreitung moralischer Werte beitragen. Auferdem
sollte unter der Bevolkerung ein neues BewuBtsein fiir Gesundheit und Korperpflege sowie
fiir die Bedeutung der Arbeit bei der Bekdmpfung der Dekadenz entwickelt werden.326

Parallel zu diesem Thema werden in [ransahr Personlichkeiten vorgestellt, die fiir Leser
als Vorbilder moralisch denkender und handelnder Menschen gelten sollten, Dazu gehoren
Benjamin Franklin und Pestalozzi. Von dem amerikanischen Politiker, Schriftsteller und

323 Vgl ,Melliyat wa rih-e melli-ye Iran [Nationalitiit und der nationale Geist Irans]®, [rnsahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 195 f.

324 Vgl ,Rih-e Iran zende-ye gawid ast [Der iranische Geist ist ewig lebendig)®, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 9
(21. Mai 1924), S. 503.

325 Zu Sayyed l:lasm’l Tagizadeh vgl. z.B. ,,Dibace-ye sil-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgang$
von Kaweh]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 3. Zu Mirza Aqa Han Kermani
Vgl-o Mgng;;l Bayat-Philipp: ,,Mirza Aqa Khan Kirmani: A Nineteenth Century Persian Nationalist”,
a.a.0,8.73.

326 Vg;-g nganz ba fasad-¢ ahlaq [Bekimpfung der Dekadenz], [rnsahr, Jahrg, 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922):
S. 89-104.
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Naturwissenschaftler Benjamin Franklin (1706-1790) werden Tugenden, auf die er groflen
Wert legte, aufgezihlt, wie Gerechtigkeit, MaBigkeit, Geniigsamkeit, Schweigen, Ordnung,
Bescheidenheit usw.32’ Der schweizerische Pidagoge und Sozialreformer Johann Heinrich
Pestalozzi (1746-1827), der auch in der Zeitschrift Kaweh als erfahrener Lehrer, der die
wissenschaftliche Bewegung des deutschen Volks gefiihrt und die deutschen Schulen refor-
miert habe, Erwdhnung findet3?8 wird in Jrdnsahr gepriesen als der »Erziehungs- und
Bildungsreformer und das Bildnis des Ideals und der Beharrlichkeit“. Die pidagogische
Grundidee von Pestalozzi, Bildung fiir alle, die in der Tat zur Griindung von Volksschulen
und Lehrerbildung fiihrte, wird besonders in Zransahr hervorgehoben und gelobt.32% Aphoris-
men europdischer Denker iiber Vorziige des moralischen Handelns betonen die Bedeutung der
Entwicklung der individuellen Moral.33° Auch der Historiker ‘Abbas Eqbal-Astiyani meint in
seinem Beitrag iiber die Biicher, die fiir eine Ubersetzung und Verbreitung unter der Masse
von grofer Bedeutung seien, dal Biographien von bedeutenden historischen Minnern dem
iranischen Volk Vorbilder fiir Moral und Standhaftigkeit anbieten sollten.33!

Die Hervorhebung der individuellen Moral in [rdnsahr beschrinkt sich aber eher auf die
ersten Ausgaben des ersten Jahrgangs. Bald wird sie dadurch ersetzt, daB die Zeitschrift als
Voraussetzung fiir das ,,Erwachen des iranischen Geistes und fiir Fortschritt nach einem
moralischen Trieb fiir die iranische Gesellschaft als eine Totalitdt sucht. Dieser Ubergang von
der individuellen Moral zum moralischen Trieb fiir die ganze Gesellschaft scheint einerseits
damit zusammenzuhingen, daB die Tatsache vor Augen gehalten wurde, daB in einer Gesell-
schaft, in der keine Moral, Sicherheit und Ordnung herrschte, individuelle Moral allein nicht
viel bewegen konnte. In diesem Zusammenhang &ufert sich Kazemzadeh-Irangahr in einem
Artikel bitter und skeptisch iiber die Moglichkeiten der jungen Generation in Iran, zur Ent-
wicklung des Landes beizutragen: “Die Umwelt in Iran ist so ruiniert und verdorben, daB dort
zu arbeiten und zugleich Ehre und saubere Hinde zu bewahren unméglich ist.“*32 Anderer-
seits sorgten die politischen Verénderungen in Iran und der Tiirkei fiir Auseinandersetzungen
ber moglichen kulturellen, politischen und sozialen Wandel in Iran: Wihrend seines Amts
als Kriegsminister mischte sich Rezd Han in Angelegenheiten ein, die auBerhalb seiner
Befugnisse standen. AuBerdem terrorisierte er mit Hilfe seiner Sympathisanten seine
Politischen Gegner und Kritiker. Besonders waren es die Herausgeber der oppositionellen
Presse und die kritischen Parlamentarier, die zu seiner Zielscheibe wurden. Deshalb kritisierte
ihn der Tabrizer Abgeordnete Mo tamed ot-Toggar in einer Parlamentssitzung am 4. Oktober
1922, Er wies auf die stindige Verletzung der Verfassung durch Rezd Han hin und
Prophezeite eine blutige Revolution.> Als Protest legte Reza Han sein Amt nieder,
Woraufhin eine Welle von Diskussionen unter seinen Befiirwortern und Gegnern ausgeldst
wurde. In einem der wenigen Artikel der Zeitschrift /ransahr, in dem zu den aktuellen
Politischen Ereignissen in Iran Stellung genommen wird, setzt sich Kazemzadeh-Irangahr mit

327 Vgl. ,,Franklen wa fazilatha-ye bargozide-ye [Franklin und seine ausgesuchten Tugenden]®, [ransahr,
Jahrg. 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922), S. 116 ff. 1 . S

328 V:lr.gMobamm(ad-‘Ali Gamﬁlzﬁdih: ,,Olim wa sandye dar Alman [Wissenschaften und Technik in
Deutschland]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 6 f.

329 Vgl. ,, Pestilogi[ Pestalozzi]®, Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 9 (17. Februar 1923), S. 229 ff. :

330 Vgl z.B. ,Sckifeha-ye hekmat [Bliiten der Weisheit], /rinsahr, Jahrg. 1, Nr. 2 (26. Juli 1922), 8. 30 f.

331  vgl. ,Behtarin ketabha baraye targomeh kodimast [Was sind die besten Biicher zum Ubersetzen]*,
Iransahr, Jahrg,1, Nr. 7 (20. Dezember 1922), S. 171. I

332 gl ,,Gawt'migwa gawix(xin-e Iran [Die Jugend und die jungen Leute Irans], ]mn.siabr, Jahrg. 2, Nr. 1 (18.
September 1923), S. 8; vgl. auch den Aufsatz ,Nazariyat-¢ yeki az tahsilkardegdn [Ansichten eines der
Gebildeten], Jransahr, Jahrg.2, Nr.4 (17.September 1923), .S. 240-.242. Der Autor, P.seudonym
Gomném [anonym], erzéhlt, wie er versucht habe, als Experte seinem Heimatland ehrlich zu dienen, daB
er aber auf eine von Dekadenz und Anarchie heimgesuchte Gesellschaft gestoBen sei.

33 Vgl. Hoseyn Makki: Tarih-e bist sile-ye Iran [20 Jahre Geschichte Irans], Bd. 2, Teheran 1359 § (1980),

S. 141 ff.
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der Voraussage der iranischen Presse iiber eine bald zu erwartende Revolution und das
,,Erscheinen eines Fiihrers mit eisernen Hianden“ auseinander.334 Er bezieht sich auf das Werk
des franzdsischen Sozialpsychologen Gustave le Bon Psychologie des foules, in dem er die
seinerzeit bevorstehende Zeit als ,,Ara der Masse* bezeichnete. So meint Kazemzadeh-
Iran3ahr, daB allein eine politische Revolution niitzlich und bestéindig sein kénne, die wie die
Franzosische Revolution von einer geistigen Revolution innerhalb der Masse herriihre und
sich auf eine soziale Erziehung, die ein ,nationales Ideal (hadaf-e amal-e melli) im Kern
habe, stiitze.3> Ein solches nationales Ideal sollte die wichtigste Gemeinsamkeit der
Individuen innerhalb einer Volksgemeinschaft darstellen und als ein gemeinsames Ziel jedem
individuellen Ziel vorgezogen werden.33¢ Eine soziale Erziehung mit einem nationalen Ideal
im Mittelpunkt sollte nach Kazemzadeh-Iranjahr die Masse so erziehen, daB sie der
Geistlichkeit und den Herrschenden den Gehorsam verweigern wiirde.33” Besonders betont
der Autor, daf} die Religion ihre Rolle beim Vereinigen von Vélkern ausgespielt habe, und
damit verkiindet er seine Abstandnahme von der wihrend des Ersten Weltkriegs verbreiteten
Idee der islamischen Einigkeif, das Gefiihl der religiésen Briiderlichkeit sei imagindr und
unsinnig; die Religion habe ihre Stellung als Hauptmotivation im sozialen Leben eingebiift,
sie sei vielmehr zu einem Mittel in der Hand der Politiker geworden; die religiosen Fiihrer
seien korrupt und stiinden dem Fortschritt im Wege. Aus all diesen Griinden plédiert er dafiir,
daB Religion zur privaten Angelegenheit jedes einzelnen Individuums erklirt werden solle.
Ein nationales Ideal sollte nach Kazemzadeh-Irandahr die Stellung der Religion als
vereinigendem Faktor einnehmen, die Masse filhren und motivieren.33® Es sollte im
iranischen Volk Enthusiasmus hervorrufen und die Iraner aus ihrer passiven Haltung
gegeniiber dem Schicksal ihres Landes herausholen. 339

Wihrend in der Zeitschrift /ransahr iiber das Thema nationales Ideal diskutiert wurde,
beschiftigte man sich auch sonst in Iran mit der Frage, was das nationale Ideal der Iraner sein
kénnte. Ein in der Teheraner Zeitschrift Safag-e sorh erschienener Artikel iiber dieses Thema
von Algay AfSar wurde in /ransahr abgedruckt.¥ Auch Taqizadeh ist der Gedanke von der
Notwendigkeit eines Ideals nicht fremd. Er spricht aber von einem individuellen Ideal. Er ist
der Ansicht, daB ein Mensch ohne Ideal ein moralisch verdorbener Mensch sei. Bei seinen
zeitgenossischen Landsleuten glaubt er dieses Ideallosigkeit zu erkennen: Bei manchen Geist-
lichen oder zuvor gliubigen Menschen, die nun ihren Glauben verloren hitten und nichts hit-
ten, wodurch sie ihn ersetzen konnten, aber auch bei manchen friiheren Patrioten, die die
Hoffnung auf eine schnelle Entwicklung Irans verloren hétten und deshalb dem Patriotismus
den Riicken kehrten. Zu beachten sei, da der Begriff ,,Ideal* erst in dieser Periode in die
politische und soziale Kultur Irans aufgenommen wurde. Taqgizadeh gesteht ein, daB ihm die
Ubersetzung des Worts ,Ideal* schwerfalle. Er schlégt ,,qeyd* und ,,maslak* als Synonyme
fiir ,,Ideal* vor, obwohl er gleichzeitig die beiden Worter als Synonyme fiir ,,principe® er-

334 Vgl. ,Enqgelab wa tarbiyat-e egtema'i [Soziale Revolution und Erziehung]“, [rinsahr, Jahrg. 1, Nr. 11
(17. April 1923), S. 282-296.

335 Vgl.ebd, S. 288 f.

336 Vgl e‘bd,, § 294; vgl. auch ,,Ma'aref wa ma arefparwaran-e Irin [Bildung und die Férderer der Bildung
Irans]*, Jran$ahr, Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 68.

337 Vgl ,Enqelab wa tarbiyat-e egtema [Soziale Revolution und Erziehung]®, /ringahr, Jahrg. 1, Nr. 11
(17. April 1923), S. 295,

338 Vgl ,Ma'aref wa ma‘érefparwaré.n-e Irdn [Bildung und die Férderer der Bildung Irans]®, [ransahr,
Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 68 f.

339 ;/égl ,»Din wa melliyat [Religion und Nationalitit], [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 1 (17. Dezember 1924), S. 24-
340 Vgl ,.Ma‘ﬁrf;f dar Iran [Bildung in Iran]“, /ranahr, Jahrg. 2, Nr. 3 (17. November 1923), S. 129. Aus
dem Inhalt dieses Artikels ist zu entnehmen, daB ‘Ali Dasti, der Herausgeber der Zeitschrift Safag-e sorf,

zum ersten Mal in der inléindischen iranischen Presse die Frage nach dem nationalen Ideal fiir Iraner
aufgeworfen hatte.
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wihnt34 In seiner Ubersetzung des Begriffs ,Ideal*, d.i. ,hadaf-e amal-e melli“, gibt
Kazemzadeh-Irangahr im Gegensatz zu Taqizadeh die Bewegung an, die das Wort »ldeal®,
d.h. Idee, nach deren Verwirklichung man strebt, ausdriicken soll. Die Idee, die Iraner anstre-
ben sollten, ist nach ihm die Verwirklichung des ,,jungen, freien Irans*, so wie er schon in der
ersten Ausgabe der Zeitschrift schreibt: ,,Unser Ideal ist die Liebe und unsere Geliebte ist der
junge, freie Iran“342, und in einer spéteren Ausgabe betont er, daf ,.jeder Iraner dieses Endziel
zu seinem Ideal machen muf3*343,

Nach Kazemzadeh-Irangahr kénnte keine der nach der Abschwichung des Einflusses der
Religion in Europa verbreiteten Ideologien wie Republikanismus, Sozialismus, Kommunis-
mus, Chauvinismus, Humanismus, Kapitalismus usw. Iraner motivieren und unter ihnen Zu-
sammengehorigkeitsgefiihl und Enthusiasmus erzeugen.3** Nur Nationalismus kénnte den
Iranern aus ihrer Situation heraushelfen:

,Um den niedergeschlagenen iranischen Geist zu schiitteln und um ihn mit jedem Mittel aus
diesem Schlaf aufzuwecken, muB man nationalistische Gefiihle erzeugen. Ein Iraner muB wissen,
was er gewesen und was er geworden ist. Ein Iraner muBl seine Nationalitiit als die groBte Gabe
und ihren Schutz als die heiligste Aufgabe betrachten. Ein Iraner muB fiir die Wiederbelebung
seiner Nationalitiit leben und das Leben nur um des Schutzes seiner Nationalitit willen lieben.
Jeder Iraner muB seine nationalen Werke und seine riithmlichen Sachen respektieren und die An-
denken seiner Vorfahren bewahren. Er muB jeden, der seine Nationalitiit verletzt oder jeden, der
die Idee in sich trigt, sie zu verachten, als seinen erbarmungslosen Feind ansehen. Jeder iranische
Neugeborene muB mit einem Gefiihl des nationalen Stolzes erzogen werden und sich aufgrund
seiner iranischen Nationalitit geachtet fithlen.“345

Wie aus diesem Zitat zu entnehmen ist, heiit die nationalistischen Gefiihle zu erzeugen,
das Gefiihl des Stolzes auf die Zugehorigkeit zum iranischen Volk zu stirken. Nur an einer
Stelle ist die Rede davon, daB sich Iraner als Zugehérige zur ,,iranischen Rasse* den anderen
Vélkern iiberlegen fiihlen sollten.?#6 Der durch die nationalistischen Gefiihle aktivierte irani-
sche Geist wiirde dann die Voraussetzungen fiir Fortschritt schaffen, d.h. politische, geistige
und literarische Revolutionen wiirden ausbrechen, infolge derer Reformen in vier Bereichen
zustande kiimen, in den Bereichen Politik, Religion, Sprache und Moral, die in [ransahr ,,vier
Séulen von Nationalitit* genannt werden, weil in diesen Bereichen der ,,nationale Geist* am
meisten erscheine. Nach diesen Reformen wiirden die Umstinde fiir die Erziehung des
nationalen Geists giinstig sein.¥’

Aber Kizemzadeh-Irangahr ist dariiber im Bilde, da3 das Hervorbringen von nationalisti-
schen Gefiihlen unter Iranern keine einfache Aufgabe ist, da sich zu dieser Zeit nicht die
ganze iranische Bevolkerung mit der Idee, Iraner zu sein, identifizierte. Vielmehr definierte
sich jedes Individuum vor allem durch sein Zugehdrigkeitsgefiihl zu einer Provinz, zu einem

341  vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 2 (10. Februar
1921), S. 2. Heute werden im Persischen entweder das Wort Ideal selbst gebraucht (Ideal) oder die
Synonyme ,,Arman“ und ,kamal-e matlib“. Das letzte Wort wird in Iranahr benutzt; vgl. ,Din wa
melliyat [Religion und Nationalitét]*, [Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), 'S. 36.

342 vgl. , Magalle-ye Iransahr [Die Zeitschrift IranSahr], ]Ii{)fﬂhf, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 1.

343 Vgl. ,Payan-e sil-e nahostin-e Irangahr wa holase-ye aqdyed-e méa [Ende des ersten Jahr.gangs von
Irdnsahr und die Zusammenfassung unserer Ansichten]®, Iringahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), S.

314.
344 vgl. ,Ma'aref wa maarefparwaran-¢ Iran [Bildung und die Forderer der Bildung Irans)“, Jransahr,

Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 72 ) .

345 ,Piayin-e sil-e nahostin-¢ Irinsahr wa holage-ye aqdyed-e ma [Ende des ersten Jahrgangs von Iringahr
und die Zusammenfassung unserer Ansichten]*, a.2.0., S. 314 f. o

346 Vgl. ,Ma'dref wa arkan-e segine-ye an [Bildung und ihre dreifachen Siulen]“, Irangahr, Jahrg. 2, Nr. 8
(21. April 1924), S. 439. : i

347 Vgl ,,K'lelliyat wa rilh-e melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Iraps] F ]mn}’allr,. Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 206; vgl. auch ,,Gomhiiriyat wa enqelab-e egtemd i [Republikanismus und
soziale Revolution]*, /rinsahr, Jahrg. 2, Nr. 5-6 (15. Februar 1924), S. 258. 4
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Stamm, zu einer Ethnie oder zu einer Religion und bezeichnete seinen Geburtsort als seine
Heimat, sein wafan. Kazemzadeh-IranSahr erblickt in Pluralitit und Heterogenitit der
Bevolkerung die Ursache der Entfremdung der Bevélkerung untereinander und der Zusam-
menstoBe unter verschiedenen sozialen Gruppen:

»[...]JEntfremdung und Stumpfsinn haben solches AusmaB angenommen, daf die Einwohner jeder
Provinz, ja jeder Stadt die Einwohner anderer Provinzen als Fremde betrachten und sagen, dieser
oder jener sei in die Fremde gegangen. Wenn man die meisten Leute nach dem Namen ihrer Hei-
mat fragt, geben sie den Namen ihres Geburtsorts an. Die Einwohner des Siidens nennen die
Aserbaidschaner Tiirken von Tabriz, und viele Aserbaidschaner, wie der Dolmetscher der [irani-
schen] Botschaft in Istanbul, zihlen die persische Sprache zu den fremden Sprachen. Nicht nur
Unwissenheit, Fanatismus und Heuchelei haben die Bevolkerung in Iran zu Feindschaft
gegeneinander gefiihrt, sondern auch die unterschiedlichen Sprachen, Trachten, Sitten und Bréiu-
che, Gewohnheiten und Zeremonien lassen dieses Volk sich als zusammengestellt aus verschiede-
nen heterogenen Volkern darstellen und bewahren, so daB8 die Leute selbst denken, daB die Ein-
wohner anderer Provinzen einem anderen Volk und einer anderen Art zugehéren, 348
Aber Kazemzadeh-Irandahr glaubt ja an einen iranischen Geist und betrachtet die ethni-
sche Vielfalt als bloBen Schein. In einem der ersten Ausgaben von [ransahr zeigt er sich
verwundert iiber diese Vielfalt, denn er geht davon aus, daB die Voraussetzung fiir die politi-
sche Einheit Irans eine homogene Bevélkerung sei.’® In Reaktion auf die panturkische
Propaganda im Hinblick auf die ethnische Verschiedenartigkeit in Iran und die Trennung der
iranischen Provinz Aserbaidschan vom iranischen Gebiet nennt er das iranische Volk mellat,
eine Mation, die aus ,Individuen mit der gleichen Rasse, Religion und Sprache bestehe,
welche erzogen von einer und derselben Mutter, Mitglieder einer Familie und Einwohner
einer den gleichen Vorfahren gehdrenden Erde seien, bestehe.350 Aber die Realitit der ethni-
schen und religiosen Vielfalt in Iran fiihren ihn im gleichen Artikel zu Aussagen, die im
Widerspruch zu seiner Behauptung beziiglich einer Homogenitit der iranischen Bevélkerung
stehen. Denn er sucht nach Elementen, die unabhingig von Religion und Ethnizitit die
Bevélkerung Irans miteinander verbinden wiirden. Und da gibt er Erde und Blut als zwei
Komponenten des Nationenbegriffs an und plidiert dafiir, daB das Gefiihl der Zugehorigkeit
zu einer Nation an die Stelle von bisher iiblichen Identititsfaktoren treten sollte. Nun bezeich-
net er die iranische Nationalitit als das geeignete nationale Ideal fiir Iraner:

»Die einzige starke Triebkraft, die geméB den Geschichtsbildern und Erfahrungen der Vélker das
beste Ideal und Ziel fiir das iranische Volk werden kann, ist einzig und allein die Nationalitit. [...)
Wir miissen vor allem Iraner sein, Iraner genannt werden und Iraner bleiben. Iranertum ist ein
heiliges, umfassendes Wort, das alle Individuen des iranischen Volkes, abgesehen von Religion
und Sprache, unter seinen groBen, ermutigenden Fliigeln unterbringt. Jedes Individuum, das ari-
sches Blut in seinem Korper hat und die iranische Erde als seine Heimat betrachtet, gleich ob €8
Kurde, Balug, Zarathustrier oder Armenier ist, muB als Iraner angesehen und Iraner genannt

werden. 331
Das Gefiihl der Zugehdrigkeit zu einer Nation besteht bei Kazemzadeh-Iranahr in der
GewiBheit der Zugehorigkeit zu einer Schicksalsgemeinschaft, zu einer Gemeinschaft, deren
Mitglieder sich gegenseitig anerkennen und sich ihrer gemeinsamen Vergangenheit, Gegen-
wart und Zukunft bewuit sind. Das dadurch entstehende Gefithl der Briiderlichkeit und
Zusammengehdrigkeit wiirde dann zu der Triebkraft, die Iraner fiir ihre Bewegung auf dem
Weg des Fortschritts bendtigten. So sei ,,Nationalitit das einzige Mittel zum Fortschritt

348 ,,Din wa melliyat [Religion und Nationalitit]*, /rinsahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S. 42.
Die Hervorhebung im Text ist von mir.

349 Vgl. ,Yek safheh az tarih-e taskilat-e Darytis-e awwal dar kedwar-e Irdin [Eine Seite aus der Geschichte
der Organ'isationen von Darius I. im iranischen Gebiet], /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 7.

350 Vgl ,Madref wa ma arefparwaran-e Irdn [Bildung und die Forderer der Bildung Irans]*, [ransahr,
Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 66.

351 Ebd. S. 74 . Die Hervorhebung im Text ist von Kazemzadeh-Irangahr.
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Irans*.352 Nationalitit verbinde nach Kazemzadeh-Irandahr zwar die Individuen innerhalb
eines Volks miteinander, sie unterscheide sie aber zugleich von anderen Vélkern. Denn seiner
Definition nach bedeutet Nationalitit eben ,,die geistigen Eigenschaften eines Volkes, die es
von anderen Vélkern unterscheiden*.3%® Die Zeichen dieser Eigenschaften seien in politi-
schen, wirtschaftlichen und sozialen Bereichen, in der Religion und den religidsen Sitten, in
der Sprache und Literatur, im Rechts- und Verwaltungssystem und in der Lebensart eines
Volkes zu erkennen.354 Hier zeigt Kazemzadeh-Irangahr, wie eng sein Verstindnis von Natio-
nalitdt mit dem Kulturbegriff verbunden ist.

Als Vorbild des ,,Wunders der Nationalitat* gilt fiir Kdzemzadeh-Iransahr die ,,0smani-
sche Nation“. Er hat das Beispiel der Jungtiirken und ihres ,,Komitees fiir Einheit und Fort-
schritt vor Augen, die mittels Propaganda nationalistische Gefiihle in Soldaten und jungen
Leuten ihres Landes wecken konnten.>s> Er bejaht die Auffassung der Jungtiirken von ihrem
Zeitgeist, ihre Hervorhebung des Nationalismus und ihre Férderung der Wirtschaft. Die
Iraner sollten nach ihm den gleichen Weg beschreiten wie die Jungtiirken. Hitten die Iraner
eine Partei, die die gleichen Qualifikationen wie die vom jungtiirkischen Komitee aufweisen
konnte, hiitten sie leichter den gewiinschten Erfolg erreichen kénnen. Sie hitten auch mehr als
die Tiirken einen solchen Erfolg verdient, da sich ihre Zivilisation in der Geschichte
wirkungsvoller gezeigt habe als die der Tiirken, die die Geschichte stindig zu ihrem Zweck
verfilschten.356

Die Aufgabe, nationalistische Gefiihle zu erzeugen, sollte nach Kazemzadeh-Iransahr in
Iran vor allem der ,,maaref und den Forderern der ma aref* iiberlassen werden. Unter dem
arabischen Wort ,,ma aref*, das heute im Persischen ,,Wissenschaften“ bedeutet, versteht der
Autor ,,alles, was dem Volk Ideen und Kenntnisse beibringt und suggeriert“.357 So umfaBt
dieser Begriff nach ihm ,,soziale Moral, Gewohnheiten, Familienerziehung, Ideen, Aberglau-
ben, &ffentliche Meinung und alles, was es an Kenntnissen und Informationen in einer Gesell-
Schaft gibt“. Falsche Erziehung in der Familie und Gesellschaft sowie Vernachlissigung der
Forderung von auf einer korrekten Grundlage basierenden ,maaref* haben nach
Kazemzadeh-Irangahr zu Analphabetismus eines GroBteils der iranischen Bevélkerung
gefiihrt; aus demselben Grund seien in Iran Fanatismus, Aberglaube, Unwissenheit und
Epidemien an der Tagesordnung.?’® In diesem Kontext diirfte man den Begriff ,,ma aref* mit
»Bildung® oder ,,Kultur* {ibersetzen.

Zur Férderung von ,Bildung® gibt es nach Kazemzadeh-Irangahr zweierlei Mittel,
Staatliche MaBnahmen sowie individuelle und soziale Initiativen, auf die man zuriickgreifen
kann, Der Staat sollte das FErziehungssystem modernisieren und das Fundament einer
Nationalistischen Erziehung legen. Das Volk sollte durch die Presse sowie durch Griindung
und Unterstiitzung von Akademien und Vereinen zur Verbreitung nationalistischer Ideen
beitragen. Aus dieser Uberzeugung heraus verdffentlichte Kazemzadeh-Irandahr selbst in
seiner Druckerei ,,Iranschiahr Biicher iiber die Geschichte Irans.3®® Denn das wichtigste
Mittel, womit man unter der jiingeren Generation nationalistische Gefiihle im Sinne von Stolz

352 Vgl. ,,Din wa melliyat [Religion und Nationalitit]*, Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S.
39, ;

353 Vgl. ,Melliyat wa riih-e melli-ye Irdn [Nationalitit und der nationale Geist Irans]“, [rdnsahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 198 f.

354 vagl. ebd. (g '

355  vgl. ,Ma'aref wa maarefparwarin-e Iran [Bildung und die Forderer der Bildung Irans]“, Irinsahr,
Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 75 f. :

356  Vgl. ,Ma'ref dar ‘Ogmani [Bildung im Osmanischen Reich]", /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 3, (16. Januar
1925), S. 132 ff. ¥, o ' :

357 Vgl. ,,Mairef wa ma drefparwaran-e Irén [Bildung und die Férderer der Bildung Irans], a.a.0., S. 77 ff.

358 Vgl. ,Ma'dref wa arkn-e segine-ye an [Bildung und ihre dreifachen Séulen]“, /rdnsabr, Jahrg. 2, Nr. 8
(21. April 1924), S. 438. Rk j 3

359 vgl., Ma'aref wa ma drefparwaran-e Irin [Bildung und die Forderer der Bildung Irans]*, a.a.0., S. 81 ff.
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auf die eigenen Vorfahren hervorbringen konnte, ist nach Iransahr, dieser iiber die
vorislamische Geschichte Irans zu berichten. Wihrend die Zeitschrift zu Beginn ihrer
Verdffentlichung die vorislamische Geschichte Irans mit der Absicht behandelte, dafl die
Leser, daraus Lehren ziehend, die Fehler ihrer Vorfahren nicht wiederholten,%0 will sie nun
durch Artikel mit geschichtlichen Themen zeigen, da Iran einst eine der groBten
Zivilisationen geschaffen habe. Dies sollte beweisen, daf8 der iranische Geist zur Schaffung
hoher Zivilisationen fahig sei, da er daher auch in Zukunft zur Entwicklung einer
hochrangigen Zivilisation beitragen konne.’*! Aus diesem Grund ist der Herausgeber
entschlossen, den Lesern ,historische Beispiele von Wissen und Werken der iranischen
Vorfahren®, besonders aus der vorislamischen Periode, mitzuteilen.?%2 Die historischen
iranischen Gegenstéinde und Bauwerke sollten nach Irandahr als ,nationale Gegenstinde des
Stolzes, als Zeichen der Ara der Unabhéngigkeit und nationalen Pracht Irans* angesehen
werden 363 Jransahr weist auf die Bedeutung hin, die dem Schutz von historischen
Gegenstinden und Bauwerken beizumessen ist. Sie plédiert deshalb dafiir, daf ein Museum in
Iran gegriindet wird, da Gremien zum Schutz von historischen Gegenstinden beauftragt
werden, daB Ausstellungen und Forschungsreisen in diesem Zusammenhang organisiert
werden und daB die Bevélkerung durch einfach verfaBite, illustrierte Schriften iiber den Wert
historischer Gegenstiinde informiert und von ihrer Zerstérung abgebracht wird.364 Die
Zeitschrift spricht sich auch dafiir aus, daf} Iraner die altiranischen Schriften und Sprachen,
die Keilschrift, Pahlawi und Awestisch, lernen.363

In der Tat widmete sich in dieser Periode eine kleine Gruppe von iranischen Intellektuel-
len den altiranischen Sprachen. Zu dieser Gruppe gehorten zwei Mitarbeiter der Zeitschrift
Iransahr, Ebrahim Pirdawid, der spéter bei der Griindung und Gestaltung der Fachrichtung
,Altiranische Sprachen* an der Universitdt Teheran eine groSe Rolle spielte, und Sadeq
Hedayat, dessen Novellen im heutigen Iran fiir die modemne persische Literatur vorbildlich
sind. Fiir diese Periode sind besonders die Leistungen von Piirdawiid366 hervorzuheben. Er
beschiftigte sich wihrend seines Aufenthaltes zwischen 1916 und 1924 in Europa mit
iranistischen Studien und unterhielt Kontakte zu deutschen Iranisten. Ab 1925 setzte er sein
Studium der altiranischen Geschichte und Texte in Bombay fort und machte die Awesta-
Texte, die er ins Neupersische iibersetzte, erstmals in Iran zuginglich. Abgesehen von den

360 Vgl z.B. ,Yek safheh az tarih-e tagkilat-e Daryiif-e awwal dar keswar-e Irin [Eine Seite aus der
Geschichte der Organisationen von Darius 1. im iranischen Gebiet], /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni
1922),8.7f.

361 Vgl zB. ,Hatthd-ye mihi dar katibeha-ye Iran [Keilschriften in den Inschriften in Iran]*, Jransahr,
Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922), S. 80 f.

362 Vgl ,Gang ba fasad-e ahlaq [Bekimpfung der Dekadenz]*, Irangahr, Jahrg, 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922),
S. 319,

363 Vgl ,Fars-e bahar-e Kasra [Der Teppich ‘Frithling von Kasra']", [ransahr, Jahrg, 1, Nr. 9 (17. Februar
1923), S. 234.

364 Vgl ,Asir-e haggari-ye ‘ahd-e sasaniyan [Bildhauerkunstwerke der sassanidischen Periode]“, fransahr,
Jahrg. 1, Nr. 11 (17. April 1923), S. 300 f,; vgl. auch Karim Taherzadeh-Behzid: ,Me mari wa saniye‘-e
mostazrafeh [Architektur und die schonen Kiinste]“, /ransahr, Jahrg, 2, Nr.1 (18. September 1923),
S. 59.

365 Vgl. ,Hattha-ye mihi dar katibehd-ye Iran [Keilschriften in den Inschriften in Iran]*, /ransahr, Jahrg. 1,
Nr. 4 (23. September 1922), S. 81; vgl. auch ,, Elm-e eiteqaq-¢ logat [Etymologie]*, /ransahr, Jahrg. 1,
Nr. 8 (19. Januar 1923), S. 193.

366 Ebrih?m Piirdawiid (1889-1968) studierte Jura in Paris und war zuerst bekannt als Dichter. 1914 brachte
er drc_x Ausgaben einer Zeitschrift namens Jransahrin Paris heraus, bevor er 1915 den Aufruf Taqizadehs
fiir eine Zusammenarbeit mit dem Persischen Komitee in Berlin folgte. Er wurde zusammen mit
Mohammad- Ali Gamalzadeh, Esma'il Amirhizi und Esma'il Nobari nach Bagdad geschickt. In Bagdad
und Kermaniah gab er mit finanzieller Unterstiitzung der deutschen Regierung die Zeitschrift Rastahiz

heraus. Ende 1916 kehrte er enttiuscht besonders von Machtkémpfen unter den iranischen Patrioten in
Bagdad und Kermansah nach Berlin zuriick.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen:
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von Purdawid veroffentlichten Biichern, wie z.B. dem 1926 in Bombay erschienenen Buch
Iransah, das die Geschichte der Auswanderung der Zarathustrier nach Indien behandelte, stieg
in dieser Zeit die Zahl der verdffentlichten Biicher iiber die vorislamische Geschichte Irans.
Im dritten Jahrgang ihres Erscheinens berichtet I[rinsahr iiber die Entwicklung der
nationalistischen Gefiihle in Iran und bezeichnet die Griindung des ,,Vereins nationaler
Werke* (Angoman-e agar-e melli) in Teheran als ein Zeichen fiir diese Entwicklung. Eine der
ersten MaBnahmen dieses Vereins, zu dessen Griindern Sayyed Hasan Taqizadeh gehorte,
war, Gelder fir den Bau eines Mausoleums fiir den ,nationalen Dichter Ferdausi zu
sammeln.367 Ein Jahr spiter berichtet /ransahr davon, daB sich der Verein an der Griindung
eines ,,nationalen Museums* beteiligen wolle.?68

Das bedeutsamste Element, das die iranische Identitit definieren soll, ist nach ransahr
die persische Sprache, die sowohl als das Mittel zur Verbreitung der iranischen Kultur gilt als
auch die iranische Kultur von anderen Kulturen unterscheiden soll. ‘Abbas Eqbal-Astiyani
meint, daB Tiirken und Mongolen nur durch die Verbreitung der tiirkischen Sprache, “des
Feindes Irans und des Iranertums®, die persischsprachigen iraner des Gebiets Aserbaidschan
tiirkifizieren konnten.36® Die Hervorhebung der Stellung der persischen Sprache bei der
Bestimmung der iranischen Identitét fiihrt in der Zeitschrift /ransahr dazu, daB8 die anderen
von der iranischen Bevolkerung gesprochenen Sprachen und insbesondere das Tiirkische hart
angegriffen und als der Faktor, der das Zerspalten des iranischen Territoriums verursachen
wiirden, hingestellt werden.37° In diesem Zusammenhang schldgt der auf den Philippinen
seBhafte iranische Autor Hoseyn Tiiti-Marageyi vor, da das Erlernen der persischen Sprache
fiir alle iranischen Schiiler unabdingbar sein sollte. Kazemzadeh-IranSahr begriit den Vor-
schlag dieses Autors.37!

Die Zeitschrift beschiftigt sich teilweise mit der Geschichte der persischen Sprache und
Literatur. In einem Artikel geht Mohammad Qazwini auf die Frage ein, was das dlteste persi-
sche literarische Werk sei.”2 Unter dem Titel ,,Erscheinungen des iranischen Geistes* werden
die Anfinge der Anwendung des Persischen in Indien und der Grad seines Einflusses in
jenem Land behandelt.?” Die Spuren der persischen Sprache werden im Arabischen verfolgt,
indem einige persische Vokabeln, die man im Arabischen gebraucht, aufgelistet werden.374
Die Zeitschrift vermittelt ihren Lesern einen neuen Blickwinkel, unter welchem die

367 Vgl. ,,Qabr-e Ferddsi [Das Grab Ferdausis]®, [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 10 .(23.August 1925), S. 608 f.
Angoman-e dsir-e melli wurde 1925 gegriindet. Der Verein sollte historische Gegenstinde und
Bauwerke in Iran unter Schutz stellen und durch Veranstaltungen an die Werke und Taten historischer
iranischer Persénlichkeiten erinnern. Der Bau des Ferdausi-Mausoleums wurde erst 1929 von diesem
Verein in Gang gesetzt. Mit der Fertigstellung des Mausoleun_ls im Jahre l93f1 .wurde die Arbeit des
Vereins eingestellt. 1944 nahm der Verein erneut seine Titigkeit auf und organisierte u.a. den Bau von
Mausoleums fiir iranische historische Personlichkeiten wie Avicenna, Attar, Sadi, Hayyam und Nader

Schah Af§ar.

368 Vgl ,A¥iya’-e moqaddase-ye Esfahan
(24. September 1926), S. 430. Mize-ye
Vorher war durch einen GesetzeserlaB im Jahre 1930
worden.

369  Vgl. ,Soltaniyeh wa gonbad-e an [Soltaniyeh und ihre Kuppel]*, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 7 (22. Miéirz
1924), S. 403.

370  Vgl. hier S. 123

371 Vgl. Hoseyn Titi-Marageyi:

[Die heiligen Gegenstinde Isfahans], Iringahr, Jahrg, 4, Nr. 7
Jrin-e bastan [Museum Antiker Iran] wurde erst 1935 gegriindet.
der Staat zum Schutz nationaler Werke beauftragt

,Name-ye yeki az hagiqatSendsan [Der Brief eines der
Wahrheitsliebenden]*, [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 4 (15. Februar 1925)_, S. 242 u. 245. 5 :

372 Vgl. Mohammad Qazwini: ,,Qadimtarin ketib dar zaban-e farsi-ye l;éhyeh [Das ilteste Buch in der
gegenwirtigen persischen Sprache]®, [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Ju.m 1923), S. 31.8-326: e

373 Vgl. Mohammad-Hadi Mahéali-Sahri: ,,Zaban-¢ farsi dar Hend [Persische Sprache in Indien], /ransahr,
Jahrg. 4, Nr. 3 (23. Mai 1926), S. 184-189(u. Nr. 4 (23. Juni 1?26), S 225-234: g

374 Vgl z.B. ,Kalameha-ye farsi dar zaban-e arabi [Persische Worter in der arabischen Sprache]“, /ransahr,

Jahrg. 1, Nr. 8 (19. Januar 1923), S. 204 f.
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persischen Sprichworter, Mérchen und Volkslieder zu betrachten seien: Sie sollten als
Produkte der Sprache und Literatur des Volkes erkannt werden, in denen sich die geistige und
moralische Haltung sowie die politischen und sozialen Erfahrungen des Volkes
widerspiegeln. In diesem Zusammenhang wird die Wissenschaft ,,Mythologie* durch einen
Artikel von Arthur Christensen in der Zeitschrift vorgestellt. Die Leser werden aufgefordert,
die Kulturerzeugnisse des iranischen Volkes zu sammeln.375

Wie die Zeitschrift Kaweh duBert sich fransahr besorgt iiber die Anarchie, die sie im Be-
reich der zeitgendssischen persischen Sprache und Literatur feststellt.376 Aber im Vergleich
zu Kaweh steht Iransahr insgesamt Reformen und Wandlungen in der persischen Sprache und
Literatur offener gegeniiber. Sie begriiit die Ausdrucksméglichkeiten, die verschiedene litera-
rische Darstellungsformen der européischen Literatur den Schriftstellern und Dichtern anbie-
ten. Die Zeitschrift plédiert wiederholt dafiir, da8 neben einer politischen und einer geistigen
Umwilzung eine literarische Revolution in Iran ausbrechen sollte.3”” Warum Iran eine
Jliterarische Erneuerung“ bendtige und was darunter zu verstehen sei, erldutert Sadeq
Rezizadeh-Safaq in seinem Vorwort zum Diwan von ‘Aref Qazwini; Jransahr zitiert einen
Teil dieses Vorworts. Reiﬁzideh—Safaq kritisiert sowohl die traditionalistischen Literaten, die
unwissend in bezug auf die europiische Literatur ihre Moglichkeiten nicht wahrnehmen
konnten, als auch die Literaten, die sich nur mit der europiischen Literatur beschiftigt und
keine Beziehung zu der persischen Literatur hitten.3’8 Er ist der Meinung, daf iranische
Literaten durch die Ubernahme neuer Formen und Methoden aus der europdischen Literatur

ihre Ausdrucksméglichkeiten erweitern sollten, ohne daB sie damit die Identitit ihrer Werke
aufs Spiel setzen miifiten:

»Jede Zeit hat ihre eigene Ausdrucksweise und sogar ihre eigenen Gefiihle, und es ist notwendig,
daB jene Gefiihle durch jene [entsprechende] Sprache zum Ausdruck kommen... Man muB wissen,
daB fremde Sprachen genauso wie unsere Sprache und Literatur eine nationale Eigenschaft und
Art aufweisen. Es ist nicht unsere Absicht, jene Art européiischer Literatur zu iibernehmen, durch
welche das Fundament unserer Sprache beschidigt wird. Beispielsweise sind wir gezwungen, die
Art und Weise unseres Speisens und Schlafens zu erneuern und mit Messer und Gabel zu essen.
Aber wir sind nicht gendtigt, das Fleisch von Schwein, Frosch, Pferd oder Krebs zu uns zu neh-
men. Genauso verhilt es sich in der Literatur, wo wir moglicherweise die neue Ausdrucksweise,
die Darstellungsprinzipien und die ‘romantische’ Methode von ihnen, d.h. von den Schriftstellern

der Zeit, iibernehmen und jedoch ohne daB wir in unseren Schriften europiéisch sind.“37%
Rezazadeh-Safaq beanstandet die Unfahigkeit der traditionellen persischen Literatur, die
sozialen und politischen Verhiltnisse der Zeit widerzuspiegeln. Auch Kazemzadeh-Iringahr
weist auf die Rolle hin, die Literaten bei geistigen, sozialen und politis'chen Wandlungen
spielen konnten. Er tritt daher dafiir ein, daB iranische Literaten sich die Vielfalt von Themen
und Darstellungsformen in der europdischen Literatur zum Vorbild nehmen sollten, damit sie
geniigend Mittel und Raum zu Erfiillung ihrer Rolle hiitten.3® Die in Iran herrschende Ein-
schrinkung von Literatur auf Dichtung wird von Zransahr in Frage gestellt; die Bedeutung

375  Zu Sprichworten vgl. ,Cand magal-e farsi [Einige persische Sprichworter]“, Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 8
(19. Japuar 1923), §. 200 £; zu Mirchen vgl. Arthur Christensen: ,, Elm-e asatir [Mythologie]“, Jransahr,
Jahrg. 1, Nr. 6 (21. November 1922), 8. 132-142; zu Volksliedern vgl. ,,Nemine-yi az a8 ar-e mahall
[Ein Beispiel von Volkslicc!em]“, Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 8 (19. Juni 1925), S. 458,

376 Vgl ,,Be-rawan-¢ pak-¢ Sa di [Der reinen Seele Sa'dis gewidmet]*, Iransahr, Jahrg, 1, Nr. 5 (25. Oktober
1922), S.119. So wie Kaweh verdffentlicht [ransahr in diesem Artikel ein Gedicht von Mahmiid
Ganizadeh als eine Ausnahme in der ,,Periode der literarischen Anarchie in Iran“.

377 Vgl zB. ,Payan-e sil-c nahostin-¢ Iransahr wa holase-ye ‘aqdyed-e ma [Ende des ersten Jahrgangs von

grlf:fahf und die Zusammenfassung unserer Ansichten]*, Jrandahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), S-

378 Vgl Diwan-e ‘Aref [Diwan von ‘Aref]*
379  Ebd., S. 657.
380 Vgl. ebd., S. 658 ff.

, Iransahr, Jahrg. 3, Nr, 11 (23. September 1925), S. 656.
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von literarischen Darstellungsformen wie Roman und Kurzgeschichte zum Ausdruck
zeitgemiBer Themen wird hervorgehoben.®! Die Veréffentlichung von Beispielen 'von der
modernen persischen Dichtung in /rinsahr verfolgt daher im Gegensatz zu Kaweh nicht den
Zweck der Ablehnung dieser Art von Dichtung. Iransahr spricht nach dem Selbstmord Taqi
Raf‘ats, des bekanntesten Vertreters der literarischen Erneuerung im Iran dieser Periode, mit
Respekt von ihm und nennt ihn ,einen der herzlichen und lebhaften Liebhaber der
literarischen und sozialen Erneuerung Irans*.382

Bevor Jransahr sich fiir die Benutzung der modernen literarischen Darstellungsformen
wie Roman und Kurzgeschichte ausgesprochen hatte, waren schon einige Romane und Kurz-
geschichten von iranischen Autoren geschrieben worden, z.B. erschien eine Kurzgeschichten-
sammlung von Gamalzadeh, dem Mitautor von Kaweh und Iransahr, 1921 in Berlin unter
dem Titel ,,Yeki biid, yeki nabid [Es war einmal]®. Der erste persische historische Roman
stammte aus der Feder von Hosrawi-Kerman3ahi. Er trug den Titel ,»Sams o Togra“ und
erschien 1910. Diesem Roman folgten andere historische Romane, die vor allem Themen aus
der vorislamischen Geschichte Irans behandelten.38? Das, was Kazemzadeh-Irandahr im Sinn
hatte, waren jedoch Romane mit sozialkritischem Inhalt. Der im Jahre 1927 erschienene
Roman ,,Tehran-e mahiif [Schreckliches Teheran]* von Morteza Mogfeq-Kazemi, von dem
auch in der Zeitschrift Jransahr Artikel verdffentlicht wurden, war der erste persische Roman,
der deutlich iiber die soziopolitischen Verhiltnisse seiner Zeit reflektierte.

Jransahr fordert die Reform der persischen Sprache unter zwei Aspekten. Erstens sollte
die persische Sprache von fremden Elementen gereinigt werden, zweitens sollte sie durch
neue sprachliche Werkzeuge gestirkt werden.’® Der Autor Taqi Arani*®® bezeichnet in
seinem Artikel iiber die persische Sprache das Persische als eine mangelhafte und abhéingige
Sprache. Er meint, da die Eroberung Irans durch die Araber zu diesem Defekt gefiihrt habe
und daB besonders die Schriftsteller, deren Muttersprache Persisch war, die aber ihre Werke
auf Arabisch schrieben, zu der Unzulinglichkeiten des Persischen beigetragen hitten. Er ver-
weist auf einige Schriftsteller seiner Zeit, die im ,reinen* Persischen zu schreiben und da-
durch, so Taqi Arani, das Erlernen des Persischen vom Erlernen anderer Sprachen, vor allem
des Arabischen, unabhingig zu machen suchten.?® Damit unterstiitzt der Autor die Bewe-
gung, deren Keime in der modernen iranischen Literaturgeschichte Ende des 19. Jahrhunderts

381 Vgl. ,Adabiyat &ist [Was ist Literatur]®, [Iransahr, Jehrg. 1, Nr. 3 (24. f\ugust 19_22), S. 50 f; vgl. auch
Mohammad- Ali Gol§a iyan: ,,Dar darre-ye Sahrestanak [Im Tal Sahrestanak]®, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2
(17. Dezember 1924), S. 114.

382 Vgl. Ahmad Horram: ,Cehre-
(17. Dezember 1924), S. 125.

383  Zu den persischen historischen Rom
farsi [Von Saba bis Nima: Die Gesi

(1972), S. 235-2717. a : r2 ey B
384 Vgl. Ma'aref wa arkén-e segine-ye dn [Bildung und ihre dreifachen Séulen]®, [rinsahr, Jahrg. 2, Nr. 8

(21. April 1924), S. 436. G -u .
385 Taqi l:\réni gi)lt als ,,geistiger Griinder der kommunistischen Tudeh-Partei“. Als Sohn eines
Finanzbeamten in Tabriz geboren, wuchs er in Teheran heran, wurde 1922 als hervorragender Schiiler

mit einem staatlichen Stipendium nach Berlin geschickt, wo er Physjk und Chemie studierte. In Berlin
widmete er seine Zeit neben seinem Studium zuerst der persischen Literatur und schrieb nationalistische
Artikel u.a, fiir die Zeitschrift Jrinsahr. Aber bald begeisterte er sgch fiir Werke u13d Ideen von Marx,
Engels, Kautsky und Lenin, so da er 1930 als iiberzeugter ngmhst nach Iran zuruc_kkam. In Teheran
arbeitete er als Professor fiir Physik und gab ab Januar 1934 die Monatsschrift Donya (Welt) heraus, in
der der iranischen Offentlichkeit die marxistische Interpretation der sozialen Probleme zuginglich
gemacht wurde. Im Mai 1937 wurde er zusammen mit 52 weiteren Eozmhlstxsch gesinnten Minnern
verhaftet. Die Verhafteten wurden in kurzer Zeit als die Gruppe ,,53 Méinner* bekannt. 1940 starb Taqi
Arani an Typhus im Gefiingnis, oder er wurde dort ermordet. Vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between

Two Revolutions, Princeton, New Jersey 1982, S. 152-162.
386 Vgl ,Zaban-e firsi [Persische Sprache], frdnsahr, Jahrg. 2, Nr. 5-6 (15. Februar 1924), §. 358 ff.

ye malal [Das Antlitz der Traurigkeit]”, fransahr, Jahrg. 3, Nr.1-2

anen vgl. Yahya Ariyanpii: Az Saba ta Nimd: Tari-e 150 sal adab-e
chichte von 150 Jahren persischer Literatur], Bd. 2, Teheran 1351 §
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beim Dichter Yagma vorzufinden sind. Diese Bewegung bekam durch die Konstitutionelle
Revolution neuen Antrieb, und nach dem Ersten Weltkrieg wurde sie von dem bekannten Ge-
schichtsschreiber Ahmad Kasrawi vertreten.38” Taqi Arani schlégt in seinem Beitrag vor, daf
zur Schaffung eines unabhingigen Persischen persische Worter gesammelt und planmiifig in
Gebrauch gesetzt, moderne Grammatikbiicher fiirs Persische verfaBt und die Werke der
persischsprachigen Literaten ediert und verdffentlicht werden sollten.?® Bis dieser Wunsch
des Autors in Erfiillung ging, mufiten noch Jahre vergehen. Der erste Band des ersten Worter-
buches, das von ‘Ali-Akbar Dehhoda mit modernen lexikographischen Methoden in Iran ver-
faBt wurde, erschien erst im Jahre 1946 in Teheran.

Auch Kazemzadeh-Irangahr protestiert gegen die Schwiche und den Verfall des Persi-
schen, welche seiner Meinung nach durch die unmiBige Ubernahme fremder Worter und eine
Vernachlissigung der persischen Grammatik in bezug auf Lehnworter verursacht worden
seien.’¥ Zur Verhinderung der stindig wachsenden Anarchie in der persischen Sprache, die
nach Kazemzadeh-Irangahr eine unabdingbare Folge der Begegnung mit der westlichen
Zivilisation und der Notwendigkeit neuer Begriffe zur Bezeichnung neuer Gegenstéinde und
Sachverhiltnisse ist, tritt er fir die Griindung eines ,Vereins fir Termini“ (Angoman-e
estelahat) ein. Dieser Verein sollte hnliche Vereine in der Tiirkei, Indien und Agypten zum
Vorbild nehmen.3 Er fordert das Kultusministerium auf, Regeln fiir die Interpunktion
persischsprachiger Texte aufzustellen, damit Lesen und Verstehen solcher Texte erleichtert
wiirden.3%1

Um es zusammenzufassen: Das Konzept der iranischen Nation entwickelte sich in der
Zeitschrift fransahraus der Uberzeugung besonders des Zeitschriftenherausgebers heraus, da8
die wichtigste Voraussetzung dafiir, daB Ruhe und Sicherheit im Lande hergestellt wiirde, daf8
Reformen realisiert wiirden und Iran zu den fortschrittlichen Lindern gezihlt wiirde, die Hin-
gabe der iranischen Bevélkerung an diese Ideale und ihre Unterstiitzung dieser Ideale sei.
Deshalb sollten sich zuerst die Bewohner des iranischen Territoriums durch ihr Bewuftsein
fiir ihre ,,gemeinsame Rasse, Erde und Geschichte®, miteinander verbunden fiihlen und aus
diesem BewuBtsein Kraft fiir ihre Hingabe ziehen. Sie sollten sowohl ein und dieselbe Kultur
teilen als auch sich gegenseitig als zugehtrig zu derselben kulturellen und politischen Einheit
anerkennen.

3.2.3.1 Exkurs: Die Diskussion iiber die EheschlieBung iranischer Mdnner mit européischen
Frauen in der Zeitschrift [rinsahr

Wie schon erldutert, war ein Element, das als Konstituens der iranischen Identitdt in der
Zeitschrift fransahr hervorgehoben wurde, die vermeintliche Zugehorigkeit der Bevolkerung
Irans zur arischen Rasse. Wihrend dieses Element zuerst zur Bestimmung des iranischen
Volksgeistes und zur Ermutigung von Iranern in Betracht gezogen wurde, wurde es nach der
Konfrontation der Zeitschriftenautoren mit dem Problem der panturkischen Propaganda iiber
die tiirkische Identitit der Aserbaidschaner und die Existenz einer groBen Gruppe von Tiirken
in Iran als eine Eigenschaft betrachtet, die Iraner von anderen Nationen, besonders von
Tiirken, abgrenzen und unterscheiden sollte. Die Diskussion iiber die Eheschliefung

387  Nicht alle Autoren der Zeitschrift /ransahr waren der selben Meinung wie Taqi Arani; z.B. widersetzt
sich der Literaturforscher Mohammad Qazwini dem Schreibstil von Kasrawi und bezeichnet ihn als
L kiinstlich®. Vgl. hierzu ,Azari yd zabdn-e bastin-e Azarbaygan [Azeri oder die alte Sprache
Aserbaidschans]®, Jransahr, Jahrg. 4, Nr. 10 (23. Dezember 1926), S. 592 f.

388  Vgl. Taqi Arani: Zaban-e farsi [Persische Sprache]*, [rinsahr, a.a.0., S. 364 f.

389 Vgl ,Kalameha-ye farsi dar zaban-e ‘arabi [Persische Worter in der arabischen Sprache]*, [rdnsaht
Jahrg. 1, Nr. 8 (19. Januar 1923), . 204.

390 Vgl. ,,Angoman-e estelahat [Verein fiir Termini]*, Irangahr, Jahrg, 4, Nr. 1 (22. Mérz 1926), S. 16-19.

391  Vgl. ,Eslahiti keh bidgeh lazem nadarand [Reformen, die kein Budget bendtigen]®, [ransahr, Jahrg: 3
Nr. 6 (20. April 1925), S. 349 ff.
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iranischer Ménner mit europiischen Frauen in der Zeitschrift Iransahr, welche im Folgenden
dargelegt wird, zeigt, wie in den Gedanken der iranischen Nationalisten dieser Zeit die Beg-
riffe Rasse und Kultur verkniipft waren. Auch hier stellt es sich deutlich heraus, daf8 diese
Intellektuellen zusammen mit dem Begriff Rasse die im Europa jener Epoche verbreiteten
rassistischen und sozialdarwinistischen Thesen libernahmen, wobei sie sich in einer von den
michtigen europdischen Lindern bedrohten Position fiihlten. AuBerdem sahen sie ein, daf
solche Thesen im Widerspruch zu ihrer eigenen geistigen Tradition standen. Aber da sie nicht
im geringsten die Korrektheit des europiischen Gedankenguts anzweifelten, setzten sie sich
der Gewalt solcher Thesen aus.

Kazemzadeh-Irangahr forderte in der dritten Ausgabe des ersten Jahres der Zeitschrift am
26. Juli 1922 die iranischen Intellektuellen auf, sich an einer Diskussion iiber ,Ehe* zu
beteiligen. In seiner Aufforderung mit der Uberschrift ,,Zu gesellschaftlichen und moralischen
Fragen: Ehe“ wies er auf die Bedeutung von Ehe als ,.einem der Elemente des Fortschrittes
und der Entwicklung* hin und betonte ihre Einwirkung auf ,,das Schicksal der Individuen und
Vélker*. Er betrachtete die Diskussion iiber die Ehe wegen des Zusammenhanges zwischen
der Ehe und ,,der Erziehung und Entwicklung des jungen und freien Irans* als wichtig. In den
zehn von ihm zur Diskussion gestellten Fragen sind zwei Hauptgedanken zu erkennen:
erstens die Kritik an der Art und Weise der Eheschliefung in Iran und zweitens die Frage,
Weshalb diejenigen iranischen Minner, die in Europa gelebt hatten, zur EheschlieBung mit
européischen Frauen tendierten und welche Folgen dies fiir Iran hitte,392

Obwohl das Thema Ehe in der dritten Nummer des ersten Erscheinungsjahres von
Irangahr zur Diskussion gestellt wurde, kann bis zur vierten Nummer des zweiten Jahres vom
17. Dezember 1923 keine Reaktion seitens der Leser festgestellt werden. In dieser Nummer
wurde ein Artikel von Badr ol-Moliik Saba mit dem Titel »Ehtelat-e nezad* aus der Teheraner
Zeitung Setare-ye Iran (Stern des Irans)3% abgedruckt. In der gleichen Nummer erschien ein
Artikel mit der Uberschrift ,,Meine Verlobte* unter dem Pseudonym Awareh (Heimatloser).
Aber erst etwa zwei Jahre nach der ersten Aufforderung von Jrinsahr und nachdem
Kazemzadeh-Iranahr in der achten Nummer des zweiten Jahrgangs, vom 21. April 1924, mit
Nachdruck an die Leserschaft appellierte, an dem Meinungsaustausch teilzunehmen, wurde
die Diskussion wirklich eréffnet. Die anfangs geringe Reaktion 1dBt sich durch die begrenzte
Zah| der Leserschaft zu Beginn der Herausgabe der Zeitschrift erkliren. Es ist auch moglich,
daB sich diese Fragen erst allméhlich als ein diskussionsbediirftiges Problem im BewuBtsein
der Iraner herauskristallisierten.

Diese Diskussion hatte im Vergleich zu anderen Debatten in der Zeitschrift die héchste
Teilnehmerzahl. Zwischen dem Erscheinen der vierten Nummer des zweiten Jahres am 17.
Dezember 1923 und der vierten Nummer des dritten Jahres am 15. Februar 1925 erschienen
insgesamt 13 Artikel von 11 Autoren, vier davon von zwei Autorinnen. Davon wurden 8 Arti-
kel in den Nummern 11 und 12 des zweiten Jahres, beide erschienen am 19. August 1924,
abgedruckt. Diese Nummern waren Sonderausgaben der Zeitschrift iiber Frauen betreffende
Themen. Die Linge der Artikel betrug zwischen 3 und 18 Seiten. AuBer aus Teheran und Rast
in Iran kamen die Artikel aus Kairo, Berlin, Karatschi, Bombay und den Philippinen. Unter
den Autoren waren zwei bekannte Gesichter: einmal Sediqeh Dolatabadi, die Herausgeberin
der Frauenzeitschrift Zaban-¢ zandn (Stimme der Frauen) in Isfahan und Teheran, eine der
Aktivistinnen der iranischen Frauenbewegung der zwanziger und dreiBiger Jahre, und dann
Sadeq Rezazadeh-Safaq, zu jener Zeit Philosophiestudent in Berlin, davor Herausgeber der

392 Vgl. ,, Az so’ilit-e egtemai wa ahlaqi: Zanaiyi [Zu gesellschaftlichen und moralischen Fragen: Ehe]",
Irangahr, Jahrg. 1, Nr. 3 (26. Juli 1922), S. 37 f.

393 Setire-ye Iran wurde zwischen 1915 und 1924 von Hoseyn Saba und danach bis 1927 von Abol-Qésem
E'tesamzadeh in Teheran herausgegeben. Zu dieser Zeitung vgl. Mohammad Sadr-HaSemi: 2TJiﬂ‘l}-e
Lardyed wa magallit-e Irin [Geschichte der Zeitungen und Zeitschriften Irans], Bd. 3, Isfahan 21364 §
(1985), 8. 17 ff,
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Zeitschrift Safag in Tabriz. Spéter wurde er in Iran Philosophieprofessor, Parlamentsabge-
ordneter der 14. und 15. Parlamentsperiode und Senator.

Unter den 11 Autoren sprachen sich nur zwei fiir eine EheschlieBung zwischen
iranischen Méannern und européischen Frauen aus. Gegner und Befiirworter stritten sich um
das Problem der Vermischung von Menschen unterschiedlicher Abstammung oder
unterschiedlicher Rassen. Es ist nicht ganz klar, ob der Begriff ,,nezad* von allen Autoren in
gleicher Bedeutung gebraucht wurde. Der erste Artikel tréigt den Titel ,,Ehtelat-e nezad*, den
man mit Rassenkreuzung wiedergeben konnte. Die Autorin, Badr ol-Moliik Saba aus
Teheran, sprach von der Zunahme der Zahl der EheschlieBungen zwischen iranischen
Minnern und européischen und amerikanischen Frauen in letzter Zeit und meinte, dies fiihre
dazu, daB fremdes Blut in die Adern iranischer Kinder flieBe, wodurch neue Rassen
entstiinden, und dies schade der iranischen Rasse und der Souverinitit Irans. Nach Ansicht
der Autorin war die Einheitlichkeit der Rasse, Religion und Sprache einer der wichtigsten
Faktoren fiir Fortschritt und Unabhéngigkeit eines jedes Landes. Sie meinte, daB die
Geschichte den Untergang und den Zerfall derjenigen Lander gezeigt habe, in denen
Menschen verschiedener Rassen gelebt hitten.

Die Autorin erklirte in ihrem Artikel auch, warum sie das ,,fremde Blut“ in der Adern
iranischer Kinder als gefdhrlich ansah und was fiir eine Vorstellung sie mit fremdem Blut ver-
band. Sie betonte die Rolle der Frauen bei der Erziehung der Kinder und schloB daraus, daf
die Kinder aus solchen Ehen wegen des Einflusses, der durch die Miitter ausgeiibt werde, in
der Richtung der Wiinsche der Frau gegeniiber dem Schicksal Irans gleichgiiltig wiirden:

o[...] Thre Kinder, die in Zukunft die Nation herausbilden und die Beamtenstellen iibernehmen,
werden zu anderen Léndern neigen, und da der wichtige Teil der Personlichkeit, ja sogar die ge-
samten Charakterziige, iiber die Mutter erworben werden, werden sie das Heimatland ihrer Mutter
mehr licben als das ihres Vaters. Anders ausgedriickt, wird die reine iranische Rasse, worauf wir
jetzt stolz sind, verfallen.“3%4
In einem Artikel mit dem Titel ,,Das Problem der Ehe von Iranern mit Fremden® stellte
Sadeq Rezazadeh-Safaq aus Berlin die Argumente der Gegner und Befiirworter vor.35 Die
Argumente beider Seiten, wie sie von Rezazadeh-Safaq wiedergegeben werden, stiitzten sich
auf die tiblichen rassistischen Theorien im Europa seiner Zeit. Die Befiirworter waren besorgt
um das Uberleben des iranischen Volkes inmitten der anderen starken Vélker: ,Nach dem
Gutachten erfahrener Gesellschaftsérzte ist das iranische Volk im Laufe der Zeit degeneriert
und krank geworden, und somit geniigen seine Krifte fiir die Erfiillung der Lebenspflichten,
d.h. den Kampf ums Dasein, nicht.“3* Er bezog sich auf das Buch ,Menschliche Auslese und
Rassenhygiene* des deutschen Autors Lenz-Fritz, das 1921 in Berlin erschien, und schrieb:
»Jedes Volk, das bei der Erfiillung dieser Aufgaben [Kampf ums Dasein] hilflos bleibt, wird
zur Beute der Stdrkeren und zum Tode verurteilt.“37 Um dieses Schicksal fiir Iraner zu
verhindern, sollte das Geschlecht gestirkt werden. Dabei berief er sich auf den franzésischen
Autor Vander Monde, Autor des Buches ,Essai sur le perfectionnement de 1’espéce
humaine®, der fiir die Erzeugung gesunder Kinder die Ehe mit fremden Frauen empfahl. Nach
Ansicht der Befiirworter solcher Ehen sind EheschlieBungen mit Frauen von stirkeren,
tiichtigen Volkern wie Deutschen und Amerikanern mehr erwiinscht, da dieselben aus der
Vermischung slawischen, jiidischen, germanischen und angelsichsischen Blutes entstanden
seien.3%8

394 ,Ehtelat-e nezad [Rassenkreuzung]®, Jransahr, Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 220. #i

395 Vgl. ,Mas’ale-ye zanagiiyi-ye irani ba agineb [Das Problem der Ehe von Iranern mit Fremden]®
Irdnsahr, Jahrg. 2, Nr. 9 (21. Mai 1924), S. 542-554.

396 Vgl ebd,, S. 544.

397 Ebd.

398  Vgl. ebd,, S. 545.
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Rezazadeh-Safaq fiihrte dann die Argumente der Opponenten der Ehe mit européischen
Frauen aus. Er war selber einer von ihnen. Er meinte, da} nicht das ganze Volk in Iran miide
und behindert sei. Es giibe durchaus Leute in Dérfern, Stimmen und in den Bergen, die ge-
sund seien. AuBerdem seien die wirklichen Ursachen fiir die Behinderung der Iraner inlindi-
sche und auslindische Kriege, Dekadenz, liignerische Mystik, Aberglaube und dhnliches, und
diese Ursachen miiBten beseitigt werden. Er kritisierte die Vorstellung, daB8 durch die Ehe mit
europdischen Frauen ein neues Volk geschaffen wiirde. Denn diese Vorstellung lieBe die
Tatsache auBer acht, daB diese Frauen Gefiihle und Gewohnheiten hitten. Sie beherrschten
die persische Sprache nicht gut, und ihre Kinder wiirden keine richtigen Iraner sein. Hier
brachte er indirekt den Gedanken zum Ausdruck, da8 diese Frauen ihre Kultur iibertragen
kénnten,

Hinsichtlich des Arguments iiber die Niitzlichkeit der Ehe mit fremden Vélkern mufte er
jedoch einen Umweg machen, um mit der Idee, da8 alle Menschen in Iran eine Nation
bildeten, nicht in Widerspruch zu geraten. Er sprach hier von der Ehe zwischen Verwandten
und meinte, auch wenn dieser Gedanke, daB die Ehe zwischen Verwandten schidlich sei,
Wahr sein sollte, konnten in Iran die Einwohner der voneinander entfernten Gebiete einander
heiraten, und dadurch wiirde auch das Geschlecht gestérkt. Er lehnte ebenso die Idee ab, die
die Ehe zwischen Iranern und anderen arischen, europdischen Vélkern fiir richtig erklirte,
und meinte, da die negativen Folgen solcher Ehen iiberwiegen wiirden. Insgesamt wollte der
Autor nur jene Teile der rassistischen Theorien libernehmen, von denen er meinte, daB sie im
Dienste der Nationenbildung in Iran stiinden. Deshalb bezog er sich auf das Buch »Eugenics
in Race and State*, New York 1921, S. 123, in dem von der Gewohnheit der Juden, die Ehe
mit Fremden zu vermeiden, als einem der Faktoren, die ihnen beim Uberleben geholfen hit-
ten, die Rede ist. Er grenzte sich wortlich gegen den , fanatischen Nationalismus® ab und zi-
tierte einen Halbvers des persischen Dichters Sa‘di, in dem dieser sagt: ,,Alle Menschen geho-
Ten wie Glieder eines Organismus zueinander. Er meinte, daB die nationalistischen Ideolo-
8ien in den Hiinden der groBen Michte die kleineren Lénder zwingen, solche Ideen zu be-
Nutzen. Diese Ideen sollten den kleineren Léndern bei ihrem Uberlebenskampf gegeniiber
dem Wunsch der maéchtigeren Lénder nach Ausbreitung helfen:

»Einstweilen ist unsere Zeit die Zeit von Nationen und Vélkern. Jede Nation hat eine Geschichte,
hat Gefithle und Mythen, unter derer gemeinsamen Fahne sie zusammenkommt, [...] Die Gesamt-
heit dieser Gemeinsamkeiten bildet den nationalen Geist. Die Aufnahme fremder Elemente, die
andere Nationalititen und Gefiihle haben, stort unvermeidlich den Frieden und die natiirliche Stré-
mung dieses Geistes. Und wenn dieser Geist wie der Geist der deutschen oder amerikanischen
Nation bestindige Eigenschaften und EinfluBvermdgen besitzt, dann 16st er wie ein Ozean die
neuen Strémungen in sich auf. Aber wenn die hineinstrdmenden Kréfte iiberlegen sind, dann wird
natiirlich die Harmonie des Geistes und die Einheit des nationalen Charakters von dieser Vermi-
schung beeinfluBt.*3%

Fiir Iran empfahl Rezazadeh-Safaq Abgrenzung und Abstand gegeniiber anderen Natio-
nen, denn er meinte, daB der Geist der iranischen Nation die Kraft zum Widerstand gegen
Cine EinfluBnahme der stirkeren Nationen nicht aufbringen kénne. Er forderte die
Beflirworter der Stirkung des Geschlechtes in Iran auf, statt dessen an eine Verbesserung der
Iranischen Gesellschaft zu denken, durch Forderung des Sports und Verbreitung der
Curopiischen Wissenschaften, aber nur zusammen mit Moral, Organisationen zur Férderung
der Hygiene und Forderung der Ehen unter der Bevélkerung verschiedener Gebiete Irans. 400

Wie der Beitrag von Rezazadeh-Safaq deutlich zeigt, waren in der Diskussion iiber die

heschlieBung iranischer Méanner mit fremden Frauen unter der Bezeichnung ,,fremd“ nicht
Tl'irken, Araber oder Inder, sondern Européer und Amerikaner gemeint. Bei der Entwicklung
einer neuen Identitit sollte jede Verunsicherung vermieden werden, solange diese neue Iden-

399 Epd,, 8. 553.
Vgl. ebd., S. 553 f.




164

titat verletzbar war. In diesem Zusammenhang wird jedes Element auflerhalb der politischen
Grenzen Irans ausgegrenzt. Von Fall zu Fall wurde aber iiberpriift, ob das fremde Element die
neue Identitit verunsichern konnte oder nicht. Im Falle von Tiirken und Arabern war
panturkischer bzw. panarabischer Propaganda entgegenzuwirken. Die Ehe mit arabischen und
tiirkischen Frauen stellte aber keine Gefahr dar. Es waren nur die europdischen oder auch
amerikanischen Frauen, die die iranische Identitit in Frage stellen konnten. Man iibertrug das
Bild, das man von Europa hatte, auf die européische Frau. Die européische Frau wurde allge-
mein als stark, autonom, selbstbewuBt, gebildet und dem iranischen Mann gegeniiber beherr-
schend angesehen, so wie die europdischen Lénder gegeniiber Iran beherrschend waren.

Zwei andere Themen, die im Zusammenhang mit der Eheschliefung iranischer Ménner
mit européischen Frauen von den Teilnehmern an der Diskussion angesprochen wurden,
waren die Lage der Frauenbildung und die Weise der EheschlieBung in Iran, beides Probleme,
die gelost werden miiBten, damit die gebildeten iranischen Ménner die Ehe mit iranischen
Frauen nicht ablehnten 40!

3.2.4 Ayandehund die nationale Einheit Irans

In einem Artikel mit der Uberschrift ,Problem der Nationalitit und der nationalen
Einheit Irans* sucht Mahmiid Af¥ar zu erkldren, was die Konstituenzien der iranischen Nation
darstellten. In Wirklichkeit will er aber den Lesern vortragen, was diese Konstituenzien aus-
machen sollte. Er zihlt die Elemente auf, die verschiedenen Lindern als Grundlage fiir
,Nationenbildung* (tadkil-e mellat) gedient haben: Gemeinsame Religion, Rasse, Sprache,
Geschichte, Sitten, wirtschaftliche Interessen und Zusammenleben in der gleichen klimati-
schen Umwelt. Sich auf das letzte Element beziehend betont er, daB verschiedene Volker, die
{iber mehrere Jahrhunderte unter gleichen klimatischen Bedingungen miteinander gelebt und
sich vermischt haben, ein einziges Volk bilden wiirden. Auf diese Weise sei das amerikani-
sche Volk bzw. die amerikanische Nation entstanden. Er meint, daB auch das heutige irani-
sche Volk ,,ungefdhr so entstanden sei.*2 Die Existenz von verschiedenen Ethnien mit unter-
schiedlichen Sprachen und Sitten in einem Land stellt zwar fiir Mahmiid Af¥dr eine Gefahr
fiir die nationale Einheit dieses Landes dar4%3, jedoch kénnen diese Ethnien, um miteinander
eine Nation zu bilden, sich auf ihre Gemeinsamkeiten berufen, die unabhiingig von Sprache
und Sitten sind. Er weist darauf hin, daB sich die meisten Nationen seinerzeit aus
verschiedenen Volksgruppen zusammensetzten, wie z.B. die schweizerische Nation, deren
Volker sich auf ihre Gemeinsamkeiten, d.i. jahrhundertelanges politisches und soziales Leben
in einem Land, stitzend die nationale Einheit ihres Landes gesichert hétten. Die Iraner
konnen sich nach Mahmiid Afar auf ,jihre gemeinsame Rasse, Religion [Islam], Geschichte
und ihr gemeinsames soziales Leben* stiitzen. 404

Der Autor fiihrt dann die Volksgruppen an, die seiner Ansicht nach der iranischen Nation
zugehoren. Die ganze Bevolkerung Irans, die sich zwar in Sprache und Religion [gemeint
sind die schiitische und die sunnitische Glaubensrichtung] voneinander unterscheiden, die
aber im Laufe von Jahrhunderten iranischer Geschichte in Iran gelebt und sich miteinander
und mit den vor den Angriffen von Arabern, Tiicken und Mongolen in Iran lebenden
Ureinwohnern des iranischen Landes vermischt haben, seien Iraner. Dazu gehéren die Tiirken
in Aserbaidschan und die Araber in Hiizestin sowie die Kurden, Loren, Baliden, di€

401  Zur Einstellung der Zeitschrift /rinsahr zur Lage der Frauen in Iran vgl. hier S. 200 ff.

402 Vgl ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Iran [Problem der Nationalitit und der nationalen
Einheit Irans]“, Ayaqdel), 1. Folge, Bd. 2, Nr. 8 (Dezember 1927/ Januar 1928), S. 559.

403  Vgl. ,Nazari be-6z3 wa ahbar [Ein Blick auf die Lage und Nachrichten]*, Ayandeb, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 60.

404 Vgl. ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Irdn [Problem der Nationalitit und der nationalen
Einheit Irans]®, Ayandeh, a.a.0., S. 560.
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Einwohner von allen iranischen Stidten bzw. Provinzen. Zur iranischen Nation gehdren auch
die Parsen (Anhénger der zarathustrischen Religion iranischer Herkunft in Indien) und die
Zarathustrier in Iran, obwohl sie keine Ehe mit der muslimischen Bevolkerung Irans
eingehen. Jedoch sind beide Gruppen von ,,iranischer Abstammung®. Juden und Armenier
schliefit Mahmiid Af¥ar neben den Ausléndern, die in Iran wohnhaft sind, aus der iranischen
Nation aus. Er argumentiert, daB diese beiden Gruppen ,,besondere Minderheiten* in Iran
bildeten, die aus dem Ausland in den Iran gezogen seien, sich mit dem Rest der Bevilkerung
nicht vermischten und sich eher mit ihren Jeweiligen entsprechenden Volksgruppen im
Ausland identifizierten als mit der restlichen iranischen Bevoélkerung.45 Auch die
Turkmenen, die sich in Abstammung, Religion und Sprache von Iranern unterschieden, sind
in seinen Augen, wie er in einem Artikel iiber diese ethnische Gruppe deutlich schreibt,
unwillkommene Fremde und ,,die schlimmsten aller Stimme in diesem Land“, weil sie im
Laufe der Geschichte in stindigem Konflikt mit den Iranern ums Land und Wasser in den
nérdlichen Grenzgebieten gestanden und sich nie der iranischen Regierung gefiigt hiitten,406

Die Einwinde, die ein parsischer Autor namens Nariman in einem Artikel in der Zeit-
Schrift Bombay Chronicle vom 28. Februar 1928 gegen die Auffassung des Herausgebers von
Ayandeh iiber Juden und Armenier in Iran sowie liber Parsen erhoben hatte, weist Mahmiid
AfSar in seinem Aufsatz ,,Die Nationalitit der Parsen* zuriick. Nariman hatte den Ausschlufl
von iranischen Juden und Armeniern aus der iranischen Nation durch Mahmid Af3ar kriti-
siert, Parsen als Inder bezeichnet und darauf angespielt, dal Mahmiid Af¥ar eigentlich wegen
der wirtschaftlichen Hilfe, die er sich von seiten der Parsen fiir den Neuaufbau Irans verspre-
che, sie als Iraner eingestuft hitte. Als Antwort darauf schrieb Mahmiid AfSar, welche Gruppe
Zur iranischen Nation gehére, werde davon abhingen, inwieweit sich eine Gruppe selbst als
Angehrige der iranischen Nation ansehe und sich mit anderen Menschen in Iran verbunden
fiihle. Juden und Armenier seien willkommene, respektierte iranische ,,Staatsangehorige”
(taba‘eh), und hitten dieselbe ,,nationalen Rechte“ (hoqiig-e melli) wie die anderen Iraner.
Aber sie selbst fiihlten sich nicht als Iraner, und deshalb wiirden sie auch von Iranern nicht als
Iraner anerkannt 407

Aufler dem Herausgeber beschiftigt sich der Literaturforscher Rasid Yasami in A yandeh
mit einer Definition der Nation. In seinem Artikel , Nationale Literatur® schreibt Yasami, daB3
8eographische Grenzen, gemeinsame Rasse, Sprache, Religion, Geschichte sowie gemein-
Same Interessen und Gewohnheiten keine ausreichenden Attribute béten, womit man die
Nation definieren kénne. Denn es gebe, so Yasami, Nationen, wie die amerikanische und die
englische, die zwar gleiche Sprache, Religion und éhnliche Sitten aufweisen, die aber zwei
eigenstiindige Nationen gebildet haben. Und es gebe auch Nationen wie die deutsche, die
franzgsische und die englische, die hinsichtlich der erwihnten Attribute keine Gemeinsamkei-
ten miteinander erkennen lassen. Deshalb seien die gemeinsamen Attribute zwar als Merk-
Male einer Nation von Bedeutung, aber jedes dieser Attribute, isoliert gesehen, wiirde die Bil-
dung der Nation noch nicht erkliren kénnen. Yasami bietet eine Art ,,voluntaristischer

efinition der Nation‘48 an:

405 vgl. ebd,, 8. 561.

406 g, »Sarkagi-ye torkmanan [Ungehorsam der Turkmenen], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli
1925), S. 63 1.

407 Vgl ,),Melliyat-e Parsiyan [Die Nationalitiit der Parsen]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 12 (Februar/Miirz
1928), S. 933 ff.

408 Nach)Emest Gellner geht ,,die voluntaristische Definition der Nation* davon aus, da8 , Zwei Menschen
derselben Nation angehéren, wenn und nur wenn sie einander als Angehorige derselben Nation nncrlfcn-
nen. Mit anderen Worten: Der Mensch macht die Nation. [...] Zu Nation werden sie [die Mitglieder einer
Kategorie von Personen, z.B. die Bewohner eines bestimmten Territoriums oder die Benutz.er einer
bestimmten Sprache] durch ihre wechselseitige Anerkennung und nicht durch die anderen gemeinsamen
Attribute, worin sie auch liegen mégen, die diese Kategorie von Nicht-Mitgliedern unterscheiden.” Vgl.
Emest Gellner: Nationalismus und Moderne, Hamburg 1995, S. 16 f.
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,Es gibt zwei Sachen, die fiir die Definition der Nation zureichend und notwendig sind: die
Gemeinsamkeit von Gefiihlen und die des Willens. Das bedeutet, da man die freien Menschen,
die ihrem Gliick und Ungliick sowie ihrer Vergangenheit und Zukunft gemeinsame Gefiihle und
gemeinsamen Willen entgegenbringen, als eine Nation bezeichnen mu. Auf diese Weise stellt der
Mangel an den erwihnten Attributen kein Hindernis fiir die Bildung einer Nation dar. Diese Ge-
fiihle bestehen aus Freude und Trauer, aus Wohlbehagen und Schmerz in bezug auf das, was
einem und demselben Volk begegnet, aus Hoffnung und Hoffnungslosigkeit bezogen auf das, was
geschehen wird, und aus Empfindung von Ehre und Hochmut oder Erschiitterung und Betriibnis
in bezug auf das, was sich in der Vergangenheit ereignet hat. Wenn eine Gemeinschaft ihrem ge-
schichtlichen Vorleben und ihrer zukiinftigen Situation solche Gefiihle zuteil werden 1dt, wenn
sie freiwillig einer Sache zugetan und in sie verliebt ist und wenn sie eine und dieselbe Sache liebt
und als zu sich gehdrend betrachtet, [dann] nennt man sie eine Nation.4%?

Sowohl Mahmiid Af3ar als auch Ragid Yasami erkennen in der iranischen Bevolkerung
die Potentialitit, sich als Nation zu prisentieren. In diesem Zusammenhang hebt Yasami die
Rolle der Literatur hervor und meint, daf8 Literatur, besonders Dichtung, dazu beitragen
konne, daB gemeinsame Gefiihle durch Erinnerung an gemeinsame historische Erlebnisse er-
weckt werden. Die dadurch erweckten Gefiihle werden dann wiederum in der Form von
,.nationaler Literatur* zum Ausdruck gebracht.410

Mahmiid Af3ar erblickt in der Bildung der Nationen zu seiner Zeit ein geplantes Vorge-
hen der ,,Weltpolitik*. Er ist der Meinung, daB die ,,Weltpolitik* vorgesehen habe, ,,die Vol-
ker, die gleiche Sprache, Rasse oder andere Gemeinsamkeiten aufweisen, zu veranlassen, sich
durch die Schaffung von Nationalgefithlen um einen nationalen Mittelpunkt zu sammeln und
eine einzige Nation zu bilden.“ Damit will er auf die Politik hinweisen, die Pan-Bewegungen,
wie Panarabismus, Panturkismus, Panslawismus und Pangermanismus, verfolgten.4!! Die
Iraner seien zwar, so Mahmiid Af8ar, durch wichtige Attribute miteinander verbunden und
stellten daher eine Nation dar, aber keine ihrer Gemeinsamkeiten, auch nicht die Religion, sei
in dem MaBe gewichtig, daf sie ihnen in Anbetracht der erwéhnten ,,Weltpolitik* das Weiter-
bestehen Irans als eine politische Einheit garantieren konnte. Nur wenn sich die nationale
Einheit auf das Attribut ,,gemeinsame Sprache® stiitzen konnte, wiirde ihr Fortbestehen
gewiihrleistet sein. Hier fithrt Mahmid AfSar das Beispiel von Bevolkerungen der Gebiete
Gangeh, Baku und Siid-Kaukasus an, die sich wegen der gemeinsamen tiirkischen Sprache
eher mit den Osmanen verbunden fiihlten als mit den Iranern, obwohl sie wie die Iraner zum
groften Teil schiitischen Glaubens seien.*!2 Mahmiid Afiar appelliert an die iranische Regie-
rung, die ,,Vervollkommnung der iranischen nationalen Einheit“ in den Mittelpunkt ihrer
Politik zu stellen, bevor Iran infolge der Vielfalt seiner Volksgruppen ,zur Beute von
michtigeren Landern wiirde. 413

Andere Artikel der Zeitschrift Ayandeh zeigen, daB mit der ,,Vervollkommnung der
nationalen Einheit Irans“ noch andere Punkte gemeint sind als eine gemeinsame Sprache, und
zwar, das Persische zum wichtigsten Konstituens der iranischen Nation zu machen. In der
ersten Ausgabe von Ayandeh erklart Mahmiid Af3ar, was er unter der ,,Vervollkommnung der
nationalen Einheit Irans* versteht:

,»Aber mit der Vervollkommnung der nationalen Einheit ist gemeint, da8 im ganzen Land die
persische Sprache Verbreitung findet, die ortlichen Unterschiede hinsichtlich der Kleidung, Sitte?
usw. verschwinden, die Regionalherrschaft [Moliik ot-tawayefi] vollig abgeschafft wird, daB €8

409 ,,Adabiyat-e melli [Nationale Literatur]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 9 (Dezember 1927/Januar 1928),
S. 629 f.

410 Vgl ebd, S. 631.

411 Vgl ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Irdn [Problem der Nationalitéit und der nationalen Ein-
heit Irans], Ayandeh, a.a.0., S. 564 f. Zur Reaktion der Zeitschrift Ayandeh auf die Pan-Bewegung®
vgl. hier S. 124

412 Vgl ebd,, S. 562.

413 Vgl ebd,, S. 564.

B
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keinen Unterschied gibt zwischen den Kurden, Loren, Qadqayis, Arabern, Tiirken, Turkmenen
usw. und daB nicht jeder sich unterschiedlich kleidet und unterschiedliche Sprachen gebraucht...
Wir sind der Meinung, daB unsere politische Unabhingigkeit und territoriale Unversehrtheit jeden
Moment gefiihrdet ist, solange in Iran die nationale Einheit hinsichtlich der Sprache, Sitten, Klei-
dung usw. nicht erreicht worden ist. Wenn wir es nicht schaffen, alle Gebiete und alle verschiede-
nen Vélker, die in Iran wohnen, zu homogenisieren, d.h. alle im richtigen Sinne des Wortes zu
Iranern zu machen, wird uns eine dunkle Zukunft erwarten.“414

Diesem Zitat ist zu entnehmen, daB fiir den Autor die Hervorbringung einer homogenen
Kultur die Bedingung dafiir ist, daB Iran als eine politische Einheit weiterbesteht. Dadurch
soll Propaganda anderer Lénder iiber die Existenz verschiednener ethnischer Gruppen in Iran,
welche Uneinigkeit und Feindschaften unter dem iranischen Volk anstiften, der Boden entzo-
gen werden.#!5 Die Verwirklichung dieses Ideals setzt nach Mahmiid Af§ar voraus, daB in
Iran ein Staat geschaffen wird wie das ,neue Kénigreich Italiens“ oder das ,,Deutsche
Kaiserreich®. Solch ein Staat soll MaBnahmen ergreifen, die zur Bildung einer ,,politischen
Einheit“ fiihren, die mit einer ,sittlichen und sozialen Einheit“, d.h. mit einer kulturellen Ein-
heit deckungsgleich ist.416 Das bedeutet, daB Mahmiid AfSar die Schaffung eines
Nationalstaates als Losung von Problemen des Landes postuliert. Iranisierung der Bevélke-
Tung Irans soll im Mittelpunkt der Politik des Staates stehen.

Mahmiid Af§ar glaubte, daf8 die Zentralregierung, die Mitte 1925 mit Reza Han Sardar
Sepah als Ministerprisident und Kriegsminister an der Spitze ihre Macht durch
Unterdriickung der Unruhen in verschiedenen iranischen Provinzen gezeigt, die Sicherheit im
Lande hergestellt und dadurch die formalen Bedingungen fiir die »Bewahrung der nationalen
Einheit* geschaffen hatte, nun Reformen durchfiihren sollte und konnte, die zur
»Vervollkommnung der nationalen Einheit“ beitragen wiirden.

Wie die folgenden konkreten, an den iranischen Staat adressierten Vorschlige in der
Zeitschrift Ayandeh zeigen, bedeutet die Iranisierung der iranischen Bevolkerung, zu
Veranlassen, daB die schriftgestiitzte persische Kultur andere Kulturen zuriickdréingend den
Stand der gemeinsamen Kultur im Lande erreicht:

Als die wichtigste aller staatlichen Mafinahmen {iberhaupt sollte die persische Sprache
und Literatur im ganzen iranischen Territorium verbreitet werden. Persisch sollte allmihlich
die ,fremden Sprachen® in Iran verdréngen. Dafiir sollte kostenlose Pflichtschule fiir alle
Kinder eingefiihrt werden. Im ganzen Land sollten Grundschulen gegriindet werden, die die
Persische Sprache und Literatur sowie die iranische Geschichte unterrichteten.#1? Die Schiiler
miifiten sich u.a. mit den Gedichten aus Ferdausis Sahnameh beschiftigen, damit sie stolz auf
s»Itiumphe der Iraner* in der Vergangenheit seien und feindliche Gefiihle gegen die Tirken
hegten.418 Durch Volksbildung bzw. durch das Bildungssystem sollte unter allen Volksgrup-
Pen in Iran fiir ein gemeinsames nationales Ziel geworben werden. Schulen sollten bewuBt als
»Propagandainstrument der staatlichen Politik* verwendet werden 419

414 »Agaz-nameh [Leitartikel]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 5.

415 Vgl. hierzu auch Ahmad Tabrizi [Kasrawi]: . Arabha dar Hiizestin (3) [Araber in Hiizestan]“, Ayandeh,
1. Folge, Bd. 1, Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 209.

416  vgl. , Agaz-nimeh [Leitartikel]*, Ayandeh, 2.2.0., S. 5.

417 Vgl. ebd,, S. 6 ff,; vgl. auch Ahmad Tabrizi [Kasrawi]: ,, Arabha dar Hiizestan (3) [Araber in Hiizestan]*,
Ayandeh, a.a.0., S.208 f.; vgl. auch ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-¢ melli-ye Iran [Problem der
Nationalitiit und der nationalen Einheit Irans)“, Ayandeh, a.a.0., S. 566. :

418 Vgl. ,,Agiz-nameh [Leitartikel)", Ayandeh, a.a.0., S. 3; vgl. auch , Hatarha-ye siyasi (2) [Die pqlitnschen
Gefahren]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 12 (Februar/Mirz 1928), S. 926. In Fortsetzung seiner um-
fangreichen Artikel in der Zeitschrift Kaweh lobt Sayyed Hasan Taqizadeh in Ayandeh Ferdausi als ,,den
Erbauer des ewigen Schlosses der iranischen Nationalitit*; vgl. ,Cand kalemeh dar bare-ye Ferdosi
[Einige Worte iiber Ferdausi], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. ; (August/Septemb?r 1925), S. 141.

419 Vgl. dazu folgende Artikel: Sayyed Hasan Taqizadeh: ,Talim-e ebtedd’i ya ali? [Grundschul- oder
Hochschulausbildung?(]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 150 f.; ders.,
»Ta'lim-e ebtedd’i ya ali? [Grundschul- oder Hochschulausbildung?], Ayandeb, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 6
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Die historischen und literarischen Untersuchungen sowie die Gedichte
persischsprachiger Dichter, die Ayandeh verdffentlicht, sind Beitrige dieser Zeitschrift zur
Entwicklung der iranischen Geschichtsschreibung bzw. Literaturgeschichte. Sie zeigen auch
die von Ayandeh gewiinschte Ausrichtung des Unterrichtsstoffs in den Schulen. In diesem
Zusammenhang stehen in der Zeitschrift zwei Tendenzen im Vordergrund: Einmal die
Kulturschaffenden, die ihre Werke auf Persisch verfafit haben oder in den Gebieten, die heute
zu Iran gehoren, geboren sind, als Iraner vorzustellen, zum anderen eine Kontinuitit in der
iranischen Geschichte zu zeigen. Beispielsweise werden der Philosoph Avicenna und der
Chemiker Gaber ebn Hayyan in der Zeitschrift als iranische Wissenschaftler behandelt.*?
Ahmad Kasrawi will zeigen, daB die Safawiden ,,von gleicher Abstammung wie Kyros und
Darius sind“. Dies zu beweisen, sei seiner Ansicht nach fiir die iranische Geschichte ,,von
Vorteil“421, denn die Iraner verdankten der safawidischen Herrschaft die heutige Einheit ihres
Landes.22 Er, der die meisten Artikel der Zeitschrift Ayandeh iiber die iranische Geschichte
geschrieben hat, erforscht auferdem die Geschichte der Einwanderung einiger Stimme in$
iranische Territorium und versucht, die Herkunft mancher in Iran lebenden Stimme zu
bestimmen.423 Kasrawi beschiftigte sich in seinen spiteren Schriften intensiv mit der
Problematik Stimme als einer der ,Einheitsfeindlichen Krifte* in Iran.42¢ In Ayandeh sind
seine frilheren Auseinandersetzungen mit dieser Thematik zu lesen, die Kldrung der Frage
nach der ,,Washeit* und der Abstammung von iranischen Stimmen.

Fiir die Provinzen Aserbaidschan, Kurdistan, Hiizestdn und Balii¢estan sowie fiir die von
Turkmenen bewohnten Gebiete fordert Ayandeh hinsichtlich des Budgets fiir die Bildung
Sonderregelungen: Bei der Aufstellung des Budgets fiir diese Provinzen sollte der Férderung
der Bildung durch groBziigige finanzielle Mittel besondere Aufmerksamkeit geschenkt
werden.#25 Von der besonderen Forderung der ,nationalen Bildung® in der ProvinZ
Aserbaidschan spricht Mahmid Af$ar als Mittel zur ,Desinfektion“426, womit er di€

(Dezember 1925/Januar 1926), S. 337; MoSarref-Nafisi: ,,Ta limat-¢ ebteda’i ya tahsilat-e ‘ali? [Grund-
schul- oder Hochschulausbildung?], Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr.8 (Februar/Mirz/April 1926),
S. 481 ff.; vgl. auch das Gedicht von Mohammad-HaSem Mirza Afsar: ,,Wahdat-e &mal-e melli [Nationa-
les Ideal]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 181.

420 Vor allem beschéftigt sich Mahmiid Dargahi-Handani-Kermani in einer Reibe von Artikeln mit Leben
und Werk Avicennas; vgl. z.B. ,Abii ‘Ali Sina [Avicenna]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 4 (Okto-
ber/November/Dezember 1925), S. 266-276. Zu Gaber ebn Hayyén vgl. Mahmiid ‘Erfan: ,,Simidan-¢
gomnam-e Irdn [Der unbekannte iranische Chemiker], Ayandeh, 1.Folge, Bd.2, Nr.1 (Dezember
1926/Januar 1927), S. 29-38.

421 Vgl ,Nezid wa tabar-e Safawiyeh [Herkunft und Ursprung der Safawiden], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2
Nr. 5 (Juli/August/September 1927), S. 359. In seinen Artikeln iiber die Safawiden zeigt Kasrawi, daf die
behauptete Abstammung vom siebten Imam der Zwélferschia, Miisa al-Kazim, eine Filschung spéterer
Safawiden-Generationen war. Aufler dem angegebenen Artikel vgl. ,,NeZad wa tabir-¢ Safawiyeh 2
[Herkunft und Ursprung der Safawiden], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 7 (Oktober/November 1927)
S. 489-497; vgl. auch ,,Baz ham Safawiyeh [Noch einmal iiber die Safawiden], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2
Nr, 11 (Februar/Mirz 1928), S. 801-812.

422 Vgl ,Nezad wa tabar-e Safawiyeh (2) [Herkunft und Ursprung der Safawiden], Ayandeb, a.2.0-
S. 496 f.

423 Vgl. dazu die folgenden Artikel: ,,'Arabha dar Hiizestan (1-3) [Araber in Hizestan], Ayandes, 1. Folge:
Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S.39-44, Nr.2 (August/September 1925), S.119-126, Nr.3 (Septem”
ber/Oktober 1925), S. 199-209; ,,AfSarha-ye Hiizestan [Die Af$aren von Hiizestan]“, Ayandeh, 1. Folges
Bd. 1, Nr. 4 (Oktober/November/Dezember 1925), S. 241-247; ,Hordegiri wa miidekafi [Kritik und Un-
tersuchung]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 12 (Oktober/November 1926), S. 741-743; ,Il-e Afiar [Def
Stamm AfSar]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 8 (Dezember 1927/Januar 1928), S. 596-603. !

424 Vgl Edeltrud Jung: Afhmad Kasrawi: Ein Beitrag zur Ideengeschichte Persiens im 20. Jahrhundert, D18%
Freiburg i.Br. 1976, S. 48-66. :

425 Vgl ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Irin [Problem der Nationalitiit und der nationalen Ein-
heit Irans)“, Ayandeh, a.2.0., S. 566 f.

426 Vgl Enteqad-e siyasi [Politische Kritik]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 10 (April/Mai 1926), S. 571.
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Bekampfung der panturkischen Propaganda meint. In den erwihnten Gebieten sollten
Preisgiinstige Schriften in der persischen Sprache versffentlicht und verbreitet werden.

Uberall im Lande, auch in entlegenen Gebieten sollte eine preiswerte Regionalpresse in
persischer Sprache aufgebaut werden. In diesem Sinne bot Mahmiid Afiér seine Zeitschrift in
Aserbaidschan billiger als in anderen Provinzen an.#2’ Im Zusammenhang mit der Erleichte-
Tung der Verbreitung der persischen Sprache sind zwei Artikel in Ayandeh, verfaBt von Abol-
Qasem E'tesamzadeh, zu lesen, die die Notwendigkeit der Reform der persischen Schrift
behandeln. In seinen Artikeln legt der Autor dar, wie die persische Schrift den iranischen
Kindern ein schnelles Erlernen der persischen Sprache erschwere. Er zeigt auch, daB die
Druckkosten fiir persische Druckerzeugnisse im Vergleich zu lateinischen zu hoch seien, weil
die Druckereien fiir persische Schrift im Vergleich zu Druckerein fiir lateinische erstens eine
viel groBere Zahl von Typen und zweitens sehr geschickte Setzer benétigten. Aus diesen
Griinden konne, so E tesamzadeh, die Ausdehnung des ,,Geistes des Iranertums* fiir den Staat
nhur mit Miihe erfolgen. Er plidiert fiir die ,,Erfindung einer neuen Schrift* 428

Im gleichen Zusammenhang steht die Forderung einiger Autoren von Ayandeh, persische
Nachschlagewerke sowie Biicher iiber Grammatik und Schreibstil des modernen Persischen
2u verdffentlichen bzw. erst zu verfassen. Yahya Dolatabadi sieht in der systematischen
Erfassung aller lebendigen, allgemein verwendeten persischen Worter ein neues BewuBtsein
tber die Bedeutung der persischen Sprache.®?® Er stellt die Tatsache fest, daB viele
Fremdwérter wie die franzosischen Worter »automobile* und ,,hétel* in der Alltagssprache
gebraucht wurden, und meint, daB bis zur Griindung eines ,,Vereins fiir Wissenschaft und
Literatur*, d.i. die 1935 gegriindete Farhangestan, auch diese Fremdworter registriert werden
miiften.43° Nur die Aktualisierung der bisher vorhandenen persischen Worterbiicher und die
Emméglichung einer einfacheren Handhabung von Nachschlagewerken im Persischen konnte
den Umgang mit dieser Sprache fiir alle, die sie als Muttersprache oder als offizielle Sprache
Irang lernten, erleichtern. Der Autor besteht auch darauf, da Kenntnisse iiber die
grammatischen Regeln des Persischen nicht mehr als Monopol einer kleinen Gruppe von
Dichtern und Literaten gelten diirften; sie sollten, so Dolatabadi, ebenso wie Regeln fiir
besseren Schreibstil im Persischen, ,,der Allgemeinheit zugénglich gemacht werden*.431

Ayandeh fordert das offizielle Verbot der Anwendung der ,,fremden Sprachen®, d.h. ver-
Schiedener von der iranischen Bevilkerung angewendeter Sprachen auBer Persisch, fiir die
iranischen Staatsangehorigen in Gerichtsverhandlungen, Schulen, Amtern und in der Armee.

427 vgl. , Agaz-nameh [Leitartikel], Ayandeh, 2.2.0., S. 6.

428 Vgl. ,Loziim-e eslah-e hatt-e farsi (1) [Notwendigkeit der Reformierung der persischen Schrift]“,
Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 185; vgl. auch den zweiten Teil des Arti-
kels mit demselben Titel in Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 4 (Oktober/November/Dezember 1925), S.
248-251. Abol-Qasem E'tesamzadeh war zwischen 1924 und 1928 Herausgeber der Teheraner Zeitung
Setire-ye Iran [Stern des Irans]; vgl. Mohammad Sadr-HaSemi: 7Tdrih-e gardyed wa magallit-e Iran [Ge-
schichte der Zeitungen und Zeitschrifien Irans], Bd. 3, Isfahan 1364 § (1985), S. 20 ff.

429 Vgl. ,Nagr-e farsi [Persische Prosa]®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 12 (Februar/Mirz 1928), S. 861 f.
Als ,,das beste und vollstindigste persische Worterbuch®, das bis zu dieser Zeit verfaBt worc}en ist, er-
wihnt Ayandeh zu Recht Farhang-e Nazem ol-Atebba’ (oder Nafisi, verfaBt von Dr. Mirza 'Ali-Akbar
Han Nafisi). In der Zeitschrift wird aber dieses Wérterbuch filschlich mit einem anderen Worterbuch,
Farhang-e Anandrag (verfaBt von Mohammad mit dem Pseudonym Sad, herausgegeben 1889-1892 in
Indien), verwechselt. Vgl. ,Farhang-e Pérsi [Persisches Wérterbuch]®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 7
(Januar/Februar 1926), S. 419-423.

430 Vgl. ,Nagr-e farsi [Persische Prosa]“, Ayandeh, a.a.0., S. 864. Zu Farhangestin vgl. hier S. 140. DaB
sich die Diskussion iiber die Sprachpflege durch die Ablehnung von Fremdwortern in dieser Zeit
weiterhin fortsetzte, ist an einem Artikel der iranischen Frauenrechtlerin Zanddoht festzumachen, die
jeglichen Gebrauch von Fremdwértern verurteilt. Vgl. ,,Qesmat-e zanan [Bereich der Frauen]“, Ayandeh,
1. Folge, Bd. 2, Nr. 10 (Januar/Februar 1928), S. 743 f.

431 vgl. ,Nagr-e farsi [Persische Prosa], Ayandeh, .a.0., S. 860 u. 868.
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Diese MaBnahme sollte allerdings schrittweise und sorgsam durchgefiihrt werden, damit
keine Gefiihle von Widerwillen und Feindschaft geschiirt wiirden.432

Zur Schaffung einer ethnisch einheitlichen Bevélkerung in Iran sollte sich ,die Bevolke-
rung vermischen“. Dadurch sollte erreicht werden, da8 die iranische Bevolkerung iiber die
gemeinsame persische Sprache hinaus auch in Kleidung, Lebensweise und sogar im Aussehen
einheitlich ist.#33 Man kann feststellen, daB die persischsprechenden, in den iranischen zentra-
len Gebieten lebenden Farsen fiir Mahmid Af3ar den VergleichsmaBstab darstellen: Kurden
sollten ,,persisch® und Araber sollten zu ,Iranern® gemacht werden, heiflt die Aufforderung
des Herausgebers der Zeitschrift.4¥ Dabei wiirde der Bau von Verkehrswegen, insbesondere
Eisenbahnlinien, die Verbindungen unter den verschiedenen Teilen des Landes herzustellen
hatten, eine groBe Rolle spielen. Dieses Unternehmen sollte den Umgang verschiedener
Volksgruppen miteinander erleichtern und fordern und zur ,,Vereinheitlichung von Iranern‘
beitragen. 3

Zum gleichen Zweck sollten manche Nomadenstimme von den Provinzen
Aserbaidschan und Hiizestdn in die inneren Gebiete Irans und manche persischsprachigen
Nomadenstimme in diese beiden Provinzen umgesiedelt werden. Diese Nomadenstimme
sollten entwaffnet und dazu gebracht werden, stidtische Lebensform anzunehmen. 436

AuBerdem sollten Faktoren, die einen Teil der Bevélkerung zur Identifizierung mit einer
Ethnie veranlassen kénnten, abgeschwicht werden. Dafiir sollte die Gliederung des Landes
verindert werden. Keine Ethnie durfte sich mit einer Provinz identifizieren konnen. Nach der
neuen Gliederung sollten die Provinzen kleiner werden; die Grenzen jeder Provinz sollten
eher nach wirtschaftlichen und politischen als nach ethnischen Kriterien bestimmt werden.

Nicht nur die Namen der iranischen Provinzen wie Aserbaidschan, Kerman, Horasan,
‘Arabestin usw., sondern auch alle ,fremden geographischen Bezeichnungen sollten
geindert werden: Die ,,von fremden Herrschern den iranischen Provinzen, Dérfern, Bergen
und Fliissen gegebenen Namen* sollten durch persische Namen ersetzt werden. In diesem
Zusammenhang weist Mahmiid Af¥ar auf die Franzosen wihrend der Franzosischen
Revolution als sein Vorbild hin.437

Die Idee, den EntwicklungsprozeB einer homogenen Kultur zu fordern, geht mit dem
Waunsch nach der Stirkung des nationalen Markts Hand in Hand. DaB Iran von den Iranern
selbst aufgebaut wird, stellt das zweite Ideal des Herausgebers von Ayandeh dar. 4

Die wirtschaftlichen Artikel in Ayandeh spiegeln die Unzufriedenheit der iranischen
Landbesitzer und GroBhiindler mit der wirtschaftlichen Lage im Iran der Nachkriegszeit
wider. Armut und Arbeitslosigkeit stellten sich fiir Iran als unmittelbare Folgen des Weltkrie-
ges und der Oktoberrevolution heraus. RuBland, der wichtigste Handelspartner Irans, weigerté
sich, den iranischen Hindlern Waren im gleichen Umfang wie frilher abzunehmen. Der
darauffolgend gestiegene Handel mit England war unbefriedigend, weil er mehr auf Import
englischer Giiter basierte.*? AuBerdem blieb mit dem Abzug der bislang in Iran stationierte
englischen Truppen ein Teil der auslindischen Devisen aus, die bis dahin in Iran ausgegeben
wurden.

432 Vgl ,,Agaz-nameh [Leitartikel]“, Ayandeh, a.a.0., S.6; vgl. auch ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-¢
melli-ye Iran [Problem der Nationalitit und der nationalen Einheit Irans]*, Ayandeh, a.a.0., S. 568.

433  Vgl. Ahmad Tabrizi [Kasrawi]: , Arabhd dar Huzestan (3) [Araber in Hizestan], Ayandeh, 2.2.0-
S. 209.

434 Vgl. ,,Nazari be-06za wa ahbar [Ein Blick auf die Lage und Nachrichten), Ayandeh, a.a.0., S. 61 f.

435 Vgl. ,Agaz-nameh [Leitartikel]“, Ayandeh, a.2.0., S. 6.

436 Vgl. ebd.; vgl. auch ,Mas’ale-ye melliyat wa wahdat-e melli-ye Iran [Problem der Nationalitiit und der
nationalen Einheit Irans]“, Ayandeh, a.a.0., S. 567.

437 Vgl. ebd. Viele Ortsnamen wurden in der Zeit von Reza Schah geéndert, z.B. ‘Arabestan wurde 7Y
Hiizestan, Lorestan zu Kermandih und Soltaniyeh zu Arak.

438 Vgl. ,Agaz-nameh [Leitartikel], Ayandeh, a.a.0., S. 8.

439 Vgl hier S. 107
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Mangel an technischem Wissen, Kapital und moderner Ausriistung zur wirkungsvollen
Kultivierung des Bodens sowie die Verbreitung von Seuchen unter Haustieren lieBen die Pro-
duktivitit der Landwirtschaft auf einem niedrigen Niveau erstarren. Und dies, wihrend die
Landwirtschaft zu Beginn des 20. Jahrhunderts 80 bis 90% und von 1925 bis 1950 ca. 50%
des BSP in Iran ausmachte.440 Gleichzeitig war der Konsum von unterschiedlichsten Waren in
Iran gestiegen. Auslindische Giiter hatten den Platz der traditionellen, in Iran hergestellten
Erzeugnisse eingenommen. Einheimische Produkte waren nicht imstande, in Preis und Quali-
tdt mit dhnlichen Produkten, die aus Europa eingefithrt wurden, zu konkurrieren. Manche
Nahrungsmittel wie Zucker und Tee, die nur in einem sehr begrenzten MafBle im Lande
produziert wurden, mufiten aus dem Ausland beschaffen werden und waren nicht mehr aus
den iranischen Haushalten wegzudenken.! Es wurden mehr Waren importiert als exportiert,
und deshalb hatten unter diesen Umstiinden sowohl Landbesitzer als auch Hindler Verluste
2Zu erleiden.

Die Autoren von Ayandeh fordern die staatliche Unterstiitzung des Landwirtschafts- und
Handelssektors. Ihr Hauptanliegen ist es, daB der Staat moglichst den Import einschrinkt, die
einheimischen Produzenten fordert und iranische Produkte zum Angebot auf auslindischen
Mirkten konkurrenzfihig macht.

Ob mit der Erneuerung der traditionellen Wirtschaftssektoren, ob mit der Schaffung
Deuer Quellen fiir die Wirtschaft, die ,,wirtschaftliche Krise* soll iiberwunden werden. Der
Landwirtschaftsexperte Abol-Qéasem Zir-Riyasatayn beschiftigt sich in zwei Artikeln mit
dem Vorschlag, einen schadhaften Teil der Einkommensquelle der iranischen Wirtschaft, und
Zwar die Seidenraupenzucht, wiederzubeleben und zu fordern.442 Samgam ol-Molk Bayat, der
Stellvertreter des Ministers fiir wLandwirtschaft, Handel und Gemeinnutz*, fordert den Staat
auf, in Iran die Produktion von Waren und Giitern wie Zucker, Woll- und Baumwollstoffen
2u planen, die gréBtenteils aus dem Ausland importiert wurden. Als ersten Schritt schlégt er
die Griindung von Zuckerfabriken vor.*? Zwischen 1932 und 1938 wurden in der Tat acht
Zuckerraffinerien mit staatlichem Kapital gegriindet.# Die Bedeutung der Olfelder in Iran
wird in einem zweiteiligen Artikel von dem Wirtschaftsexperten ‘Ali-Mohammad Oweysi
behandelt;*5 in den darauffolgenden Jahren, ab 1929, erhéhten sich die Einnahmen Irans aus

440 Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, London 1971, S. 131,

41 zur Veriinderung des Konsumsverhaltens der iranischen Bevélkerung infolge der Zunahme der iranisch-
europdischen Wirtschaftsbeziehungen vgl. ‘Ali-Akbar Dawar: ,Bohrin [Krise]“, Ayandeh, 1. Folge,
Bd. 2, Nr. 1 (Dezember 1926/Januar 1927), S. 11-20.

442 Vgl. ,,Gozasteh wa dyande-ye abrifam dar Irin [Vergangenheit und Zukunft von Seide in Iran],
Ayandeh, 1.Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S.57-59; vgl. auch ders.: ,Igad-¢ tiitestin baraye
parware§-e kerm-e abrifam [Schaffung von Maulbeerplantagen zur Seidenraupenzucht]“, Ayandeh,
1. Folge, Bd. 1, Nr. 11 (Juni/Juli 1926), S. 667-673. In den sicbziger und achtziger Jahren des 19. Jahr-
hunderts kam dieser wichtige Wirtschaftssektor in Iran durch Erkrankung von Seidenraupen zu Schaden.
MaBnahmen dagegen waren kaum mit Erfolg verbunden. An der Schwelle des Jahrhunderts produzierte
dieser Sektor jihrlich 30% weniger als vierzig Jahre davor. Vgl. Julian Bharier: Economic Development
in Iran 1900-1970, a.a.0., S. 11.

443 Vgl. ,Raf-e bohrin-e eqtesadi-ye Iran manit be-taraqqi-ye falahat ast [Die Aufhebung der
wirtschaftlichen Krise in Iran hingt von der Entwicklung der Landwirtschaft ab]“, Ayandeh, 1. Folge,
Bd. 1, Nr.2 (August/September 1925), S.82-86. Der erste Zuckerbetrieb in Iran wurde von einer
belgischen Firma im Jahre 1895 in Kahrizak gegriindet. Dieser Betrieb machte aber neben anderen
Unternehmen, die Ende des 19. Jahrhunderts in Iran gegriindet wurden, innerhalb von einigen Jahren
Bankrott. Vgl. dazu Julian Bharier; Economic Development in Iran 1900-1970, a.a.0., S. 170.

44 vyl ebd, S. 176.

445 Vgl. ,, Ayande-ye naft [Zukunft des Petroleums]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 2 (Februar/Mirz 1927),
8. 144-151 u. ders.: ,,Ayande-ye naft (2) [Zukunft des Petroleums]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 3
(Juni/Juli 1927), S. 265-270.
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der Olindustrie: Mitte der zwanziger Jahre machten diese Einnahmen nur 10% des iranischen
Budgets aus, zwischen 1929 und 1932 etwa 30%.446

Mahmiid AfSar hilt zwar die Vorschlidge der Mitautoren von Ayandeh fiir interessant, er
weist aber darauf hin, daB sie keine sofortige Wirkung haben wiirden, weil sie nur langfristig
realisiert werden konnten. AuBlerdem verbindet er die Ursache der seinerzeit vorhandenen
finanziellen Probleme des Landes vor allem mit den Hindernissen, die er auf dem Weg einer
erfolgreichen Handelspolitik in Iran sieht. Er meint, wenn die Gesetze die einheimischen
Kaufleute vor den auslindischen Héndlern bevorzugt behandeln wiirden und wenn die irani-
schen Héndler eine dem internationalen Niveau entsprechende Ausbildung in ihrem Fach be-
kémen, dann wiirde auch die Wirtschaft in Iran gedeihen. Denn er ist der Ansicht, daf die
iranischen Kaufleute die Gruppe bildeten, die am meisten an einer wirtschaftlichen und politi-
schen Unabhingigkeit Irans interessiert sei. Es seien die Handler, die sich bessere Produkte
zum Export wiinschten, die die Bedeutung des Baus von Straflen und Eisenbahnlinien sowie
der Ausbeutung von Minen fiir den Handel erkannt hétten und die fiir ihre Arbeit eine gut
funktionierende Biirokratie und Banken benétigten. 447

Deshalb werden in Ayandeh die in Iran als Kapitulationsvertrige bekannten Vertrige
kritisiert, die im 19. Jahrhundert mit Ruflland und GrofBbritannien nach den militérischen Nie-
derlagen Irans geschlossen wurden. Nach diesen Kapitulationsvertrigen waren den beiden
Landern Sonderrechte eingerdumt worden, Sonderrechte, die bald auch einigen anderen als
nation la plus favorisée geltenden Liandern, wie Frankreich, Holland, Belgien, Schweden,
Norwegen, Dénemark, Griechenland, Italien, Deutschland und der Schweiz, zugesprochen
wurden. Demnach durften diese Lander Urteile iiber ihre straffilligen Staatsbiirger in Sonder-
gerichten in ihren Konsulaten in Iran sprechen. Dadurch konnten sie sich der Rechtsprechung
der Sar'-Gerichte entziehen. Diese Vertrige stellen fiir Ayandeh ein Mittel zur politischen
Selbstbehauptung der ausldndischen Méchte in Iran dar. Denn sie erkannten diesen Méchten
auflerdem Sonderrechte in den Bereichen Handel und Besitztum zu.44® So durften diese Lan-
der Konsulate und Handelsniederlassungen in jedem Teil des Irans éffnen, die Importgiiter
aus diesen Léndern wurden nur mit einer Steuer von 5% belegt, und im Gegensatz zu den ein-
heimischen Kaufleuten brauchten sie in verschiedenen Stiddten und Provinzen keine Steuer zu
zahlen.*® Durch diese Vertrige war also der Weg fiir politisches und wirtschaftliches
Eindringen in Iran und fiir eine Eroberung der einheimischen Mérkte Irans geebnet worden.

Aber nun sollte der nationale Markt in Iran dadurch gefordert werden, wie ein anonymer
Autor in Ayandeh schreibt, daB man alle Vertrige annullierte, die auslindische Biirger vor
den iranischen Staatsangehorigen bevorzugten. Zu diesem Zweck sollte aber zuerst ein gut
organisiertes, landesweit einheitlich handelndes Rechtssystem geschaffen werden. Ein solches
Rechtssystem sollte die Rechte aller in Iran lebenden Menschen garantieren, so da niemand
den Mangel an Rechtssicherung in Iran zum Vorwand nehmen und auf der Notwendigkeit der
Errichtung ausldndischer Gerichte in Iran bestehen kénnte.4% In seinem zweiteiligen Artikel
»Rechtliche Sicherheit* schliet sich Hoseyn Moheymen dem anonymen Autor an und
beschiftigt sich mit den Voraussetzungen fiir die Reform des Rechtssystems in Iran. Er fiihrt
die Argumentation der europdischen Lénder an, auf die diese sich stiitzten, um wie frither
Sonderrechte fiir sich beanspruchen zu kénnen. Diese Argumentation besagt, so Moheymen,
daB ,die Streitfélle in Iran ungleich behandelt werden“. Er meint, daf nur die Entwicklung

446  Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, a.a.0., S. 159. )

447 Vgl ,Siyasat wa eqtesad [Politik und Wirtschaft]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 8 (Februar/MiirI/APfﬂ
1926), S. 449-457. Vgl. auch hier S. 108.

448  Vgl. dazu ,Mas’ale-ye kapitiilasion [Das Problem von Kapitulation]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 3
(Juni/Juli 1927), S. 211-218.

449  Vgl. Ebrahim Razzaqi: Eqtesad-e Irin [Die Okonomie Irans], Teheran 1368 § (1989), S. 4.

450 Vgl ,Iran wa mo ‘dhadat-e kapitilasion [Iran und die Kapitulationsvertrige]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 191-198.
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und die landesweite Verbreitung der vom Staat erlassenen Gesetze den Behauptungen von
fremden Michten den Boden entziehen wiirden. AuBerdem wiirde dadurch das Privatrecht
aller Menschen in Iran, ob einheimisch oder fremd, sowie das Recht Irans auf Souverinitiit
gesichert.45! Der Autor erwihnt die Artikel in der iranischen Verfassung, in denen die Unver-
letzlichkeit von Leben, Eigentum, Wohnung und Ehre sowie das Recht der ganzen Bevolke-
rung auf gleiche Behandlung vor dem Gericht festgeschrieben sind. Daf aber diese Artikel in
der Realitit in Iran keine Entsprechung gefunden haben, liegt nach Moheymen daran, dafl
vorher noch andere Bedingungen erfiillt werden muBten, wie die Immunitit von Richtern und
die genaue Bestimmung des Rahmens ihrer Befugnisse und Pflichten.452 Er fordert den Staat
auf, durch eine Reform der Justiz eine sichere Umwelt in Iran zu schaffen, in der Auslinder
keine Sonderrechte benétigten und Kaufleute ihr Kapital zu investieren wagten.453

Im Februar 1927 begann der neu ernannte Justizminister ‘Ali-Akbar Dawar mit der Re-
form des Rechtssystems. Dafiir erhielt er volle Handlungsfreiheit vom Parlament. A | yandeh
unterstiitzt das Vorhaben Dawars und plédiert dafiir, da er trotz méglicher Anderungen im
Kabinett - die damals in kurzen Zeitspannen eintraten - im Amt bleiben miisse, bis er die Re-
form durchgefiihrt habe.45 Im April 1927 teilte Reza Schah dem Premierminister Most6fi ol-
Mamalek den Befehl zur Annullierung der Kapitulationen mit, woraufhin die iranischen Bot-
Schaften die Regierungen von Deutschland, Italien, Belgien, Holland, der Schweiz und
Spanien wissen lieBen, daB die iranische Regierung alle Vertrige, die Sonderrechte fiir
auslindische Staatsbiirger in Iran anerkannten, fiir nichtig erklirte. Diese Vertrige sollten
dann ab 9. Mai 1928 véllig wirkungslos werden. Auch GroBbritannien, Amerika und die siid-
amerikanischen und skandinavischen Liander durften demgemif diese Vorrechte nicht mehr
In Anspruch nehmen. 455

Am 25. April 1927 wurden von Dawar nach einer viermonatigen Auflosung des
Justizministeriums Reformen angekiindigt.46 Justizbehérden wurden neu organisiert,
Gerichtsverfahren wurden einfacher und schneller, Personen mit moderner Ausbildung
Wurden bei der Anstellung bevorzugt. Die Zahl der Gerichtshofe in Provinzen und Stéidten
Wurde erhoht. Wichtig im Zusammenhang mit der Sicherung von Eigentum und Wohnung
War das ,Gesetz zur Registrierung von Urkunden und Grundstiicken®, zu dessen
Durchﬁihrung mehrere Notare, neben anderen Beschiftigten des Justizministeriums wie
Richtern und Rechtsanwilten, vom Staat ausgebildet werden sollten. Zu diesem Zweck
Schlossen sich am 30. September 1927 die ,Rechtsschule“ und die ,Schule fiir
Politikwissenschaft* zu einer Schule, ,,Hochschule fiir Rechts- und Politikwissenschaft unter
der Leitung von ‘Ali-Akbar Dehhodd zusammen. AuBerdem wurden im Justizministerium
Kurse in Recht erteilt, und einige der dort Beschiftigten wurden zum Studium der

451 Vgl ,Amniyat-e qazd’i [Rechtliche Sicherheit]", Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 8 (Februar/Mirz/April
1926), S. 458 f. Der Autor Hoseyn Moheymen war einer der Vertrauensleute von ‘Ali-Akbar Dawar, der
im Februar 1927 zum Justizminister ernannt wurde. Nach Beschiftigungen bei der von Mahmiid Af8ar
geleiteten Handelsschule als Lehrer und beim AuBenministerium als Richter wurde er mit der von Dawar
durchgefiihrten Reform des Justizministeriums als Richter im Appellationsgericht eingesetzt.

452 Vgl. ebd., S.460 ff. u. ,Amniyat-e qaza’i [Rechtliche Sicherheit]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 10
(April/Mai 1926), S. 600 ff.

453 vgl. ebd., S. 605 ff.

454 vgl.  Eslah-e wezarat-e ‘adliyeh [Reform des Justizministeriums]®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr.2
(Februar/Mirz 1927), S. 205 f.

455  Die erste Gerichtsverhandlung fiir auslindische Staatsangehorige nach der Annullierung der
Kapitulationen war der ProzeB gegen den deutschen Staatsbiirger Dr. Kurt Lindenblatt, den
Generaldirektor der Nationalbank Irans, und seine Mitarbeiter, die im Jahre 1933 der Veruntreuung
bezichtigt wurden. Lindenblatt wurde zu 18 Monaten Haft- und zu 60000 Timan Geldstrafe verurteilt.
Vgl. Baqer ‘Aqeli: Dawar wa adliyeh [Diwar und das Justizministerium], Teheran 1369 § (1990), S. 192-
200.

456  Auf diese Reforme weist Ayandeh hin; vgl. ,Mas’ale-ye kapitillasion [Das Problem Kapitulation],
a.a.0, S. 218. .
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Rechtswissenschaften nach Europa geschickt. Zu den 120 Gesetzesvorlagen, die Dawar in
seiner Amtszeit dem Parlament vorlegte, gehorten aufierdem der allgemeine Teil der
Strafgesetze, Verbot der Sklaverei, Handelsgesetze sowie der erste Band des iranischen
Zivilrechts, der 955 Artikel beinhaltete.*57

Fassen wir zusammen: Die bewuBte Iranisierung von ganzen Volksgruppen, die im
Laufe der Geschichte eine Schicksalsgemeinschaft namens Iran gebildet haben, ist das Rezept
von Ayandeh fiir die iranische Nationenbildung. Im Namen der Iranisierung soll die Kultur
des Persisch sprechenden Teils der Bevélkerung fiir die Allgemeinheit zur Hochkultur
erhoben und als solche verbreitet werden. Unter den verschiedenen iranischen Volksgruppen
soll durch die Schaffung besserer Verbindung untereinander das
Zusammengehorigkeitsgefiihl gestirkt werden. Die Schaffung eines starken nationalen
Marktes und die Vereinheitlichung von Verwaltung und Gesetzen seien die wichtigsten
Reformen, die die Basis fiir jene politische und kulturelle Entwicklung schaffen sollten, die
die Iraner zur Bildung einer Nation fiihrten. Die Elemente dieses Gedankens sind auch in
Kaweh und Jransahr zu finden. Die Bedeutung von Ayandeh besteht darin, daB sie diese
Elemente in einer reifen Gestalt miteinander kombiniert und dargestellt hat.

3.3 Politische Unabhéngigkeit durch Fortschritt

Im vorigen Kapitel wurde der Versuch der Autoren von Kaweh, Iransahr und Ayandel
erortert, durch die Definition der ,jiranischen Identitit* und durch Vorschlige fiir konkrete
MafBnahmen, die auf die BewuBtwerdung dieser neuen kollektiven Identitit unter der inner-
halb der politischen Grenzen Irans lebenden Bevolkerung abzielten, eine Garantie fiir die
nationale Unabhingigkeit und die Unversehrtheit Irans zu verschaffen. Eine weitere Haupt-
idee dieser Autoren, welche demselben Zweck dienen sollte und in engem Zusammenhang
mit dem Ideal von Nationenbildung stand, war die Idee, Iran zu einem ,,fortschrittlichen* und
,zivilisierten Land zu machen. Im Folgenden wird zuerst erldutert, was Sayyed Hasan
Tagqizadeh und Kazemzadeh-Iran3ahr, die sich mit den Begriffen faragqi (Fortschritt) und
tamaddon (Zivilisation/Kultur) beschiftigten, unter diesen beiden Begriffen verstanden. Da-
nach werden die Gegebenheiten besprochen, die als Zeichen der ,,Riickschrittlichkeit* Irans
im Vergleich zu Europa in den Zeitschriften kritisiert wurden. SchlieBlich werden die konkre-
ten Vorschlige der Autoren zur Forderung des Fortschritts bzw. der Kultur in Iran behandelt.
Nicht alle drei Zeitschriften sind immer auf die gleichen Themen eingegangen; deshalb
werden im Folgenden nur diejenigen Zeitschriften und ihre Auffassung angefiibrt, die sich
mit dem jeweiligen Thema beschiftigen.

3.3.1 Reflexionen Taqizidehs und Kazemzadeh-Iran¥ahrs iiber die ,,Ubernahme der européi-
schen Zivilisation*

Sayyed Hasan Taqizadeh stellte das Streben nach Moderne und Fortschritt in den Mittel-
punkt seiner neuartigen Interpretation des Begriffs Patriotismus.458 Aber wie er seine Auffas-
sung des Patriotismus formuliert hatte, sorgte bis zu seinem Tode fiir Aufregung. Man be-
zichtigte ihn der Verwestlichung und des Selbstverlusts. Im Leitartikel der ersten Ausgabe der
neuen Folge von Kaweh hatte er die iranischen Patrioten aufgerufen, sich fiir das Gelinge?
von drei Sachen einzusetzen:

LErstens: bedingungslose und uneingeschrinkte Akzeptanz und Verbreitung der europiische®

Zivilisation (famaddon), totale Unterwerfung gegeniiber Europa, ausnahmslose Ubernahme der
Briuche, der Gewohnheiten, der Sitten, der Ordnung, der Wissenschaften, der Techniken, der

457 Vgl Bager 'Aqeli: Dawar wa bd]tjyc}) [Dawar und das Justizministerium], a.a.0., S. 184 ff.
458 Vgl hier S. 142 ff.
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Lebensweise und der ganzen Erscheinungen Europas (auer der Sprache) sowie Unterlassen jeder
Art von Egoismus und sinnlosen Tadels, die sich aus der falschen Auffassung des Patriotismus er-
geben und welche man verlogenen Patriotismus nennen kann; zweitens: effektive Anstrengung zur
Bewahrung der persischen Sprache und Literatur und zu ihrem Fortschritt und ihrer Entwicklung
und Verbreitung; drittens: Verbreitung der europiischen Wissenschaften, Gewinnen des Interesses
der Allgemeinheit fiir die Griindung von Schulen, Verbreitung der Bildung und Nutzung von allen
Quellen materieller und geistiger Krifte [...] in dieser Richtung.“45%

Im selben Artikel faBt Taqizadeh diese Ziele in einem ,,Lehrsatz* zusammen und meint,
dabei stiitze er sich auf seine eigenen politischen und wissenschaftlichen Erfahrungen sowie
auf die Erfahrungen derjenigen, die Iran dienen wollen: »Iran muf} duferlich und innerlich,
korperlich und geistig europiisiert werden.“46 Es waren diese Sitze des Herausgebers von
Kaweh, die spiter ofter zitiert und kritisiert wurden. Zur Zeit der Verdffentlichung von
Kaweh wurde dieser Artikel in der Teheraner Zeitung Seda-ye Tehran (Stimme Teherans)
abgedruckt,! und auf diese Weise fand er mehr Resonanz. Da Taqizadeh im selben Artikel
das Parlament und den ,Héndler-Verein in Teheran® erwiihnt und aufgefordert hatte, anstatt
religiose Veranstaltungen zu finanzieren, sich um die Griindung von ,,nationalen [, sikularen]
Schulen* zu kiimmern, hatte sein Artikel, so Sommer, der deutsche Chargé d’affaire in
Teheran, ,,boses Blut gemacht®; der Artikel wurde ,,zur Stimmungmache gegen den Verfasser
ausgenutzt.“462 Das war das erste Mal, da8 Taqizadeh in Kaweh zu den religisen Brauchen
in Iran Stellung nahm und sie indirekt ablehnte, und das an einer Stelle, wo er fiir die Uber-
nahme von europiischen Briuchen pladierte. Die Reaktionen der iranischen Offentlichkeit
auf ihre Artikel erfuhren die Autoren zum Teil durch die deutsche Botschaft in Teheran. In
der 7. Nummer der neuen Folge faBt Taqizadeh diese Reaktionen zusammen. Er schreibt, daf}
Seine Ansicht iiber die Notwendigkeit der Verbreitung der europdischen Zivilisation in Iran
der Gedankenwelt der iranischen Politiker fremd sei und daB sie deshalb als etwas, das gegen
Patriotismus und Religidsitit ist, wahrgenommen werde. Er bezeichnet diese Wahmehmung
aber als das Ergebnis von Egoismus jemer Politiker und ihrer falschen Vorstellung von
Patriotismus.463 Wie Kaweh berichtet, waren die Autoren von Kaweh beschuldigt worden,
Leute zum Atheismus bekehren zu wollen.464 Etwa 19 Jahre spéter erinnerte sich Taqizadeh
in einem Vortrag an die damalige Wirkung seiner Artikel. Er sagte, daB er , die erste Granate
der Unterwerfung gegeniiber der europdischen Zivilisation geworfen hatte, 465

:59 »Dore-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 11 (22. Januar 1920), S. 2.

60 Ebd.

461 Vgl. PAA, R 78177, Sommer an das AA (5. April 1920). Seda-ye Tehran erschien zweimal wochentlich
in einer Auflage von 1000 Exemplaren. (Vgl. ebd., Sommer an das AA (10. Februar 1920).) Der
Herausgeber dieser Zeitung war Sayyed Mohammad Tadayyon, der damalige Parlamentsabgeordnete
und spitere Parlamentsvorsitzende bei der Machtiibertragung an die Pahlawis.

462 Vgl. ebd., Sommer an das AA (5. April 1920).

463 Vgl. ,Estemdad [Hilferuf], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 7 (17. Juli 1920), S. 1.

464 vgl. Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: ,,Gawab-e mas’ale-ye do-ye Satrang [Losung der zweiten Aufgabe
des Schachspiels]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 10 (3. Oktober 1921), S. 10. Auch nach der
Einstellung der Zeitschrift Kaweh in Berlin und wéhrend Taqizadeh wichtige politische Amter innehatte,
Jja bis zu seinem Tode und dariiber hinaus, horte die Kritik an seinen in Kaweh gediuBerten normativen
Aussagen iiber die Bezichung Irans zu Europa nicht auf. Seine hartnéickigsten Kritiker waren vor allem
die politisch engagierten schiitischen Geistlichen. (Vgl. dazu Irag AfSar: ,Ma’dhez-e ahamm az
newesteha-ye enteqadi dar bare-ye Taqizadeh [Wichtigste Quellen der kritischen Schriften iiber
Taqizadeh]®, in: Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye tifini [Stirmisches Leben), Trag AfSar (Hrsg.),
Teheran *1372 § (1993), Anhang 23, S. 672.) ; e

465 Vgl. ,,Ahz-e tamaddon-e haregi, azadi, watan, mellat, tasahol [Ubernahme fremder Zivilisation, Freiheit,
Heimat, Nation, Toleranz]", in: Maqalat-e Tagizadeh [Artikel Tagizidehs], Irag AfSar (Hrsg.), Bd. 4,
Teheran 1353 § (1974), S. 185.
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Die Idee, ,die europiische Zivilisation bedingungslos zu iibernehmen®, ist in die
moderne Geschichte Irans als ,,Taqizadehsche Idee” eingegangen.66 Aber schon in Kaweh
selbst wurde diese Meinung, zuerst von Mohammad-‘Ali Gamalzadeh, verfochten. In seiner
Rezension eines von Kazemzadeh-Irangahr verfaBten Buches namens ,Rah-e n6“ (Neuer
Weg) bezeichnet Gamalzadeh die Versuche, das arabische Alphabet zu reformieren, um das
Erlernen des Persischen zu erleichtern, als nutzlos und pladiert fiir die Ubernahme der lateini-
schen Schrift. Denn er ist der Meinung, daf8 sich die Iraner nur mittels bedingungsloser und
uneingeschriinkter Ubernahme der européischen Zivilisation der Menschheit und dem
internationalen Wissen und Konnen anschlieBen konnten. Reformistische Mafnahmen sind
fiir ihn ein Ausdruck von Unentschlossenheit und zum MiBerfolg verurteilt.%6? Vermutlich
war die Ausgabe vom November 1918, in der Gamalzadeh Iraner durch seinen Artikel zur
,Hiresie* bewegen wollte, sehr schlecht verbreitet,%68 im Gegensatz zu der relativ gut
verbreiteten Ausgabe vom Januar 1920. Aber es gibt eher andere Griinde, weshalb Tagqizadeh
vielen als der erste gilt, der die erwéhnte Meinung duferte. Taqizadehs friihere Bekanntheit in
Iran als kritischer Parlamentsabgeordneter veranlaBte die Leser von Kaweh, seinen Artikeln
besondere Aufmerksamkeit zu schenken. Zu diesen Lesern gehérten auch, wie erwéhnt, irani-
sche Politiker, d.h. Tagizadehs Mitkémpfer oder Konkurrenten. Seine Auseinandersetzungen
mit den konservativen Geistlichen in der zweiten Parlamentsperiode hatten ja dazu gefiihrt,
daB sein politisches Denken als ,,verdorben* geschmiht wurde; die politische und religiose
Allgemeinheit reagierte sensibel auf das, was er schrieb.6?

Nicht nur die Geistlichkeit kritisierte Taqizadehs Einstellung zu Europa wihrend der
Veroffentlichung von Kaweh. In einem Brief an Taqizadeh schrieb der junge Historiker
‘Abbas Eqbal-Atiyani, daB er die Idee, ,die Briuche, die Zivilisation und das Wissen der
westlichen Linder in Iran zu verbreiten®, fiir nachteilig hielte. Seiner Meinung nach wiirden
dadurch die ,,Fundamente der ostlichen Brauche* grofen Schwankungen ausgesetzt sein, und
dies wiirde dazu fiihren, daB Iran nicht mehr Iran, sondern nur eine minderwertige Nachah-
mung von Europa sein wiirde.#” Tagizadeh zeigte sich iiberrascht iiber diese Kritik und
glaubte, sich vielleicht nicht deutlich genug ausgedriickt zu haben. Er betrachtete es als
selbstverstandlich, daf§ die Ubernahme der europiischen Zivilisation zwei Aspekte beinhaltet:
Erstens die Ubernahme der ,materiellen Seite* dieser Zivilisation, d.h. zu lernen, wie der
Boden fiir das giinstigere Leben und das Wohlergehen der Allgemeinheit durch Bekdmpfung
von Krankheiten und Kontrolle iiber die Naturprobleme bereitet werden konne, und zweitens
die Ubernahme der ,geistigen Seite* der europdischen Zivilisation, welche selbst zwei
Bereiche von ,,Moral“ und ,,Gewohnheiten und Brauchen* umfasse. In diesem Zusammen-
hang heiBe die Ubernahme der westlichen Zivilisation weniger liigen, Intrige, Diebstahl und
gegenseitige Beleidigung vermeiden, bewuBter mit der Zeit umgehen und Sauberkeit un
Ehrlichkeit als wichtige Werte anerkennen. Taqizadeh ist erstaunt dariiber, wie man sich nur

466 Vgl. HiSang Mihriiyén: ,Nima, riykard-e ¢ahdrom beh moderniteh [Nima, vierte Begegnung mit
Modernitit]“, Negah-e-Nou, Nr. 39 (Winter 1999), S. 88 ff.

467 Vgl. Mohammad-Ali Gamalzadeh: ,Rah-e nd [Neuer Weg]*, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 33 (15. November
1918), S. 10.

468 Die 33. Ausgabe der alten Folge erschien, als sich der Erste Weltkrieg seinem Ende niherte; die Post
funktionierte zu dieser Zeit sehr schlecht, Vgl. Mohammad-'Ali Giamalzadeh: ,Waqaye-e gang®
farangestan [Ereignisse des Krieges von Europal“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 33 (15. November 1918), 8. T
vgl. auch ders.: ,,Nazar-e egmali be-6za -¢ Iran [Uberblick iiber die Lage Irans]*, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 3
(15. November 1918), S. 5. y

469 Vgl Irag Af$ar (Hrsg): Orig-e tizeyab-e masrilfiyat [Neulich gefundene Dokumente tber die
Konstitutionelle Revolution], Teheran 1359 § (1980), S. 207-217.

470  Vgl. ,Enteqad-e ba'zi az mondaregat-e Kaweh beh qalam-e ‘Abbis-e Eqbal [Kritik an manchen Inhalte?
von Kaweh aus der Feder von ‘Abbas Eqbal]*, in: Sayyed Hasan Taqizadeh: Magalat-e Tagizidel
[Artikel Taqizadehs], Irag Afdar (Hrsg.), Bd. 4, Teheran 1353 § (1974), S. 366.
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diesen Tugenden widersetzen kann.4”! Aber es ist nicht zu iibersehen, daB Tagqizadeh mit der
Kritik seitens der iranischen Nationalisten gerechnet hatte. Denn er hatte im vornherein dieje-
nigen, die ,,sinnlose Einwiinde* erheben und jede Kritik an den iranischen Gewohnheiten und
Brauchen als Beleidigung des Volkes und Landes auffaen kénnten, »verlogene Patrioten*
oder ,,Heimattiimler* genannt.472

Betrachtet man die historischen Umstiinde, unter welchen Taqizadeh den erwihnten
Leitartikel veroffentlichte, so 1Bt sich sein Extremismus einfacher interpretieren. Die
Niederlage Deutschlands im Krieg, die Versuche GroBbritanniens, durch den Vertrag von
1919 die militdrischen und finanziellen Angelegenheiten in Iran zu iiberwachen, das Nicht-
geachtetwerden der iranischen Delegation auf der internationalen Friedenskonferenz in Paris
diirften in dieser Zeit die wichtigsten Griinde fiir die Haltung Taqizadehs gewesen sein, die
auf Bitterkeit und Enttiduschung hindeutet.4”? Etwa vierzig Jahre spiter bezeichnete Taqizadeh
selbst seine damaligen Ansichten als ,,extremistisch® und versuchte die Hintergriinde seiner
friiheren Einstellung zu erkliren. Er erblickte in dem grenzenlosen Verlangen nach Uber-
nahme der westlichen Zivilisation die Folge jener Tendenz, welche zu Beginn ,,des
Erwachens und der Bewegung der 6stlichen Vélker unter manchen jungen Modernisten
verbreitet war. Diese Tendenz war entstanden, nachdem jene Modernisten ihre Vélker mit
den westlichen Volkern verglichen hatten. Sie waren davon liberzeugt, da8 ihre Vélker,
hinsichtlich des Wissens und der Zivilisation, zuriickgeblieben wiren und daB umgekehrt der
Westen ,,das Zentrum der neuen Zivilisation* darstellte. Sie wollten den Abstand, den sie
zwischen ihrem Volk und den westlichen Vélkern sahen, mit einem Sprung zuriicklegen,
ohne daB sie sich iiber die Voraussetzungen solch einer hochrangigen Zivilisation Gedanken
gemacht hitten. So glaubten sie, durch die Ubernahme alles Westlichen ihr Ziel erreichen zu

471 vgl. ,Gawab beh enteqadat-e ‘Abbas Eqbal-Astiyani [Antwort auf die Kritiken von ‘Abbas Eqbal-
Astiyani]“, in: Sayyed Hasan Taqizadeh: Maqalat-e Taqizideh [Artikel Tagizidehs}, Irag AfSar (Hrsg.),
Bd. 4, a.a.0., 8. 282. Auch in einem im Januar 1947 geschriebenen Brief an den damaligen Direktor der
Nationalbank Abol-Hasan Ebtehag erklirt Taqizadeh, was er vor 27 Jahren mit der Ubernahme der
europdischen Zivilisation gemeint habe. Seine Argumente in den beiden Schriften dhneln sich. Auch hier
unterscheidet er zwei Aspekte der europiischen Zivilisation, den ,duBerlichen und den ,geistigen®
Aspekt. In bezug auf den ,duBerlichen* Aspekt sollten Iraner lernen, auf Sauberkeit von Kleidung und
Wohnung und auf ihre Gesundheit zu achten, sich gute Manieren anzueignen, z.B. derbe Ausdrucke und
Schimpfworter im 6ffentlichen Bereich zu vermeiden, nicht auf die StraBe zu spucken, piinktlich bei
einem Termin zu erscheinen, dummes Gerede zu unterlassen usw. Im Zusammenhang mit dem
»geistigen* Aspekt filhrt Taqizadeh Beispiele an wie ,Begeisterung fiir Wissenschaften, Lesen,
Griindung von Hochschulen, Verdffentlichung von Biichern, Verbesserung der Lage der Frauen,
Unterlassen von Vielehe und unbegriindeter Scheidung, Sauberhaltung der Sprache und Schrift,
Rechtschaffenheit, Bekiimpfung von Korruption und Bestechung und noch Tausender (im eigentlichen
Sinne des Wortes) anderer geistiger, rechtlicher und moralischer Angelegenheiten. (Vgl. Irag AfSar:
»Ma’dhez-e ahamm az newestehd-ye enteqadi dar bare-ye Taqgizadeh [Wichtigste Quellen der kritischen
Schriften iiber Taqizadeh], in: Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye tifani [Stirmisches Leben], Trag
Afiar (Hrsg.), Teheran 21372 § (1993), Anhang 23, S. 672.). Das, was in den beiden Erklirungen von
Taqizadeh offensichtlich erscheint, ist die fehlende Prézision bei der Anwendung von Begriffen, so daB
seine Erkldrungen nicht deutlich werden lassen, was den Bereich von ,Moral“ vom Bereich der
»Gewohnheiten und Briiuche* trennt und was diese beiden Bereiche von der ,materiellen Seite* der
europdischen Zivilisation unterscheidet. Die Ungenauigkeit von Begriffen zeigt sich bei Taqizadeh auch
dort, wo er Beispiele, die er vorher fiir die ,,geistige Seite* der europdischen Zivilisation anfiihrte, nun fiir
den ,,duBerlichen Aspekt* dieser Zivilisation angibt.

472 Vgl. ,,Dore-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. November 1920), S. 2; vgl.
auch Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,Enkar-e ‘ayan beh zir-e dalil wa borhdn [Verleugnung des
Offensichtlichen durch Argumente und Beweise]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 3 (11. Mérz 1921),
S.3.

473 In derselben Ausgabe, in der der beriichtigte Artikel Taqizadehs verdffentlicht wurde, erschienen die
Nachricht iiber den englisch-iranischen Vertrag sowie der Text des Vertrages und die I)Inchn'cht liber die
Nichtzulassung der iranischen Delegation zu der Friedenskonferenz in Paris. Vgl. ,,0za -e Irin [Die Lage
Irans]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 9 ff.
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kénnen. Ihre Leidenschaft driickte sich in Aussagen aus, die zu einem ,,Unterlassen der
eigenen alten Gewohnheiten, Briuche und Traditionen und einer Ubernahme der westlichen
Sitten und der westlichen Lebensart” aufforderten.#’4 Zu jenen Extremisten gehorte, so
Taqizadeh, der osmanische Publizist und Politiker ‘Abdollah Gewdet (Abdullah Cevdet), mit
dem Tagizadeh bekannt war.475

Der Kurde ‘Abdollah Gewdet zihlte neben Tofiq Fekrat (Tevfik Fikrat) und Soleyman
Nazif (Silleyman Nazif) zu den ,Westlern (tirk. Garpgilar), einer der bedeutenden
intellektuell-politischen Gruppen in den Jahren zwischen 1908 und 1918 im Osmanischen
Reich. Diese Gruppe strebte die Modernisierung von Staat, Religion, Familie, Erziehung und
Wirtschaft nach westlichen Modellen an, wobei diese Modelle der eigenen Kultur angepalt
werden sollten.#’6 Gewdet war einer der Griinder der revolutionér-patriotischen Gruppe
., Terakki ve Ittihat* des Jahres 1889. Es ist aber bemerkenswert, da} Taqizadeh ihn in seinen
Memoiren nicht erwihnt. Statt Gewdet erwihnt er einen anderen Osmanen, und zwar Ahmad
Rezd (Ahmet Riza), der ihn in seiner Jugend geistig beeinflufit haben soll. Ahmad Reza war
einer der bedeutendsten Vertreter des antihamidischen Exils. Der osmanische Pddagoge,
Publizist und Politiker gehérte dem gemaBigten Teil der jungtiirkischen Strémung an. Er war
Mitherausgeber der 1895 gegriindeten Zeitung Megveret (Beratung) im Pariser Exil. In seinen
Artikeln plédierte er dafiir, dal Orientalen die wissenschaftlichen Errungenschaften des
Westens iibernehmen sollten, doch die orientalische Zivilisation sollte erhalten bleiben. Er
war ein Verfechter der Evolution statt Revolution im Osmanischen Reich. Mit dem spéteren
Spitzenideologen der Jungtiirken Selénikli Nazim gab er von 1902 an die antihamidische
Zeitung Sdraye Ummet (Nationalrat) in Paris heraus.4’” Taqizadeh hatte in seiner Jugend in
Tabriz Exemplare von dieser ,sehr wirksamen“ Zeitung heimlich erhalten und gelesen.*’®
1908, im Istanbuler Exil, begegnete er Ahmad Reza und wurde von dem Charakter dieses
,besten, ehrlichsten und lebhaftesten Freiheitskdmpfers im Osmanischen Reich® sehr beein-
druckt.47

DaB Taqizadeh in seinen Memoiren den ,,GeméBigten Ahmad Reza erwihnt und den
,.Extremisten Gewdet auBer acht 146t, konnte als Zufall interpretiert werden, aber als ein Zu-
fall, der auf der Meinungsénderung Taqizadehs in seinem Alter beruht. In einer Schrift, die er
etwa 6 Jahre nach der Einstellung der Zeitschrift Kaweh in Teheran verdffentlichte, erlduterte
er seine Ansicht iiber die westliche Zivilisation. Die Begriffe, die er verwendete, waren
seinerzeit gebrdauchlich. So bezog er sich auf die sozialdarwinistischen Thesen und meinte,
daf iiberall in der Welt ein stindiger ,,Kampf ums Dasein® stattfinde und daf es ein in der
sozialwissenschaftlichen Forschung bewiesener Grundsatz sei, daB nur die méchtigsten, ,,g€
eignetsten* Volker der Welt in solch einem Kampf ,jiiberleben‘ wiirden. Aus diesem Grund
wiirden ,,die Volker, deren angeborene geistige und kérperliche Krifte einerseits und deren
erworbene wissenschaftliche, moralische, wirtschaftliche und zivile Krifte andererseits au

474  Vgl. ,Ahz-e tamaddon-e haregi, azadi, watan, mellat, tasihol [Ubernahme fremder Zivilisation, Freiheit,
Heimat, Nation, Toleranz]*, in: Magalat-e Tagizideh [Artikel Tagizadehs], Trag Afsar (Hrsg.), Bd: 4
Teheran 1353 § (1974), S. 185.

475 Vgl. ebd,, S. 186.

476  Zu den Ansichten von ,,Westlern“ im Osmanischen Reich vgl. Kemal H. Karpat; Zurkey’s Politics. The
Transition to a Multi-Party System, Princeton 1959, S. 21 ff.

477 Vgl. ebd,, S. 12 ff.; vgl. auch folgende Stellen: Ramsaur, Ernest Edmondson: 7he Young Turks. PI?/”d,e
to the Revolution of 1908. Princeton 1957, S. 4 ff.; Berkes, Niyazi: The Development of Secularism n
Turkey, Montreal 1964, S. 304 ff.

478  Vgl. Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye Tifani [Stirmisches Leben], a.a.0., S. 159.

479 Vgl.ebd,, S. 107.
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Vollkommenheit, Gesundheit und Stirke dieser Volker schlieBen lassen, tiber andere Volker
siegen, die hinsichtlich dieser Krifte mangelhaft oder schwach sind. 480

Fiir Taqizadeh ist in dieser Phase die Zivilisation ein Phiinomen, das aus verschiedenen
Stufen und Phasen besteht. Die Volker der Welt befinden sich in unterschiedlichen Phasen
der zivilisatorischen Entwicklung.®! Die westlichen Vélker, die er als ,zivilisiert*
bezeichnet, unterscheiden sich von anderen Vélkern der Welt durch ihr wissenschaftliches
Konnen und stehen auf der hichsten Stufe der Zivilisation. Sie sind in allen Bereichen, in
Wissenschaft, Wirtschaft, Technik und in sozialen und moralischen Angelegenheiten
fortgeschritten.82 Die orientalischen Vélker, darunter auch das iranische Volk, sind in der
mittelalterlichen Phase der Zivilisation stehengeblieben. Da die Ungleichheiten in den Stufen
der Zivilisation ,,naturgeméf* zur Unterdriickung der ,,zuriickgebliebenen* Vilker durch die
»fortgeschrittenen* Vélker fithren, stellt sich die Einfiihrung der westlichen Zivilisation in
Iran als Voraussetzung fiirs Uberleben des iranischen Volks dar.483 Dies erfolgt nur durch die
Ubernahme aller Prinzipien und Bestandteile der westlichen Zivilisation. Aber die Iraner
brauchen nicht alle Schritte, die die westlichen Vélker unternommen haben, in der gleichen
Dauer und mit der gleichen Methode nachzuahmen; eher mit einem Sprung sollten sie die
héchste Stufe der Zivilisation erreichen.#4 Auf diese Weise bietet Sayyed Hasan Taqizadeh
ein naives Modell iiber Unterschiede verschiedener Gesellschaften, ihre Pluralitit und
Komplexitit.

In derselben Schrift erklirt Taqizadeh, aus welchem Grund nicht nur einige, sondern alle
Aspekte der westlichen Zivilisation iibernommen werden sollten. Er argumentiert, daf} die
Entwicklung von Sitten und Moral eines Volks parallel zur Entwicklung seiner Wissenschaft
und Technik verlaufe, so daB das Volk, das im Bereich von Wissenschaft und Technik am
fortgeschrittensten ist, auch iiber die besten Sitten und die beste Moral verfiige:

»Die Wahrheit der Sache besteht darin, da der menschliche Geist und Korper sowie alles, was

diese hervorbringen, und alle intellektuellen, wissenschaftlichen und ésthetischen Fihigkeiten je-

der Art sowie alle menschlichen Angelegenheiten, die einem lebenden Wesen zugehoren und sich

mit ihm verbinden, in einer direkten Richtung, ebenmiBig, mit der gleichen Schnelligkeit und

gleichformig zusammenwachsen, und wie der Volksmund sagt, miteinander Schritt halten [...].

Wenn wir dieses allgemeine Prinzip akzeptieren, werden wir sehen, wie licherlich die Behauptung

eines minder zivilisierten, im mittelalterlichen Zustand verharrten Volkes dariiber ist, daB es

einem zivilisierten Volk in diesem Zeitalter in einem Bereich seiner Techniken, Sitten oder

Neigungen iiberlegen ist. Wenn die westlichen Vélker auf dem Wege des Fortschritts, der

Zivilisation und der Wissenschaft in einer unvergleichbaren Entfernung zu uns stehen, so sind sie

uns zweifelsohne in allen Sachen iberlegen, in welchen Wissenschaft und Zivilisation

mitwirkt,“485

Da Tagqizadeh die Zivilisation als einen unzerlegbaren Komplex von Wiss_fenschaft, Tech-

nik, Sitte und Moral betrachtet, lehnt er die Denkweise ab, die nur fiir die Ubernahme von

Technik und Wissenschaft pladiert und glaubt, dadurch die westliche Hegemonie in Iran ver-

indern zu kénnen. Denn er ist der Uberzeugung, daB das zivilisierte Volk das iranische Volk
durch die restlichen Teile seiner iiberlegenen Zivilisation beherrschen kénne.486

Die konkreten wirtschaftlichen und sozialen Probleme in Iran fiihrten Taqizadeh dazu,

Seine Ansichten im Laufe der Jahre zu relativieren. Auch die Entwicklung des nationalen Be-

480 Vgl. ,,Mogaddame-ye talim-e ‘omiimi ya yeki az sarfaslha-ye tamaddon [Vorbereitende MaBnahmen zur
Volksbildung oder eines der Prinzipien der Zivilisation]“, in: Magalat-e Tagizadeh [Die Artikel
Tagizidehs], Irag Af$ar (Hrsg.), Bd. 3, Teheran 1351 § (1972), S. 24.

481 vl ebd, S. 27.

482 vyl ebd, S. 24.

483 vl ebd,, S. 27 ff.

484 vy, ebd,, S. 73.

985 Ebd, §. 26.

486 vgl. ebd., 8. 29.
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wuBtseins, die relative Stabilitdt in den Finanzen und in der Politik in Iran und die Anerken-
nung Irans in internationalen Kreisen wihrend der Pahlawi-Herrschaft diirfen gute Griinde fiir
diese Meinungsinderung geliefert haben. Er schlieBt sich Gamalzadeh an, der dafiir war,
einige iranische Gewohnheiten und Brduche, die der modernen Zivilisation nicht im Wege
stiinden und die ,,Fundamente der Nationalitdt“487 darstellten, zu bewahren, wie die Gewohn-
heit, im Sommer auf der Dachterrasse zu schlafen, oder den Brauch, das iranische Neujahrs-
fest Noriz zu feiern. In Begegnung mit der Realitit der wirtschaftlichen Probleme in Iran
schreibt er, daB sich die Ubernahme mancher westlicher Gewohnheiten und Sitten, z.B.
schéne Straflen zu bauen, nicht direkt verwirklichen lasse, dies seien auch nebensichliche und
sekundire Reformen. Es gebe aber Brauche und Gewohnheiten, die gewandelt werden
miiiten, die auch keine groBe Menge an Geldern bendtigten, um bekdmpft zu werden, wie die
Frauen betreffenden Gesetze, die Traditionen beziiglich von EheschlieBung, barbarische
Strafen, Intoleranz gegeniiber Anderesdenkenden und religiosen Minderheiten, Gewalt gegen
Frauen, usw. 488 Auf diese Probleme war auch ofter in Leitartikeln der Kaweh der neuen
Folge hingewiesen worden. Mit der Zeit konnte sich also Taqizadeh differenzierter mit den
Bestandteilen der iranischen Kultur auseinandersetzen. Die frithere totale Selbstverneinung
und die totale Akzeptanz des Anderen, die dem Gefiihl der Ausweglosigkeit und Unsicherheit
entsprang, wurde allméhlich abgebaut.

In der Art, wie Taqizadeh wihrend der Herausgabe seiner Zeitschrift in Berlin auf die
Kritik von ‘Abbas Eqbal-Atiyani an manchen Untersuchungen der europdischen
Orientalisten eingeht, 148t sich seine anféngliche totalitéire Sichtweise in bezug auf Abend-
und Morgenland erkennen; sein Kriterium fiir die Richtigkeit einer Untersuchung ist nicht,
was ein Forscher sagt, sondern woher er kommt:

,»In bezug auf Worter und ihre Ableitungen haben Sie versucht, die groBen européischen Wissen-
schaftler zu kritisieren und mit einer Kiihnheit, die Gelehrten fern ist, ihre Untersuchungen als
falsch zu bezeichnen. Ich muB Ihnen offen und ohne Vorrede mitteilen, daB [ich,] der Schreiber
dieser Zeilen [,] dariiber so betriibt und bedriickt geworden bin, da8 ich aus diesem Grund iiber-
haupt keine Antwort auf Ihr Schreiben geben wollte.[...] Ich fasse meinen Eindruck kurz zusam-
men: Stellen Sie sich vor, daB Ihr Buch iiber die iranische Literatur gedruckt wird, und einer der
unvermogenden, unwissenden und wenig gebildeten Anfinger [...] unsinnige Kritik an Ihrem
Buch iibt. Wird Ihnen das Herz nicht bluten? [...] Wenn Ihr Lehrer oder der gelehrteste aller Ge-.
lehrten in Literatur, Geschichte und Lexikologie in Iran oder Ihr erstrangiger Literat nur zwel
Stunden in Gegenwart von Noldeke oder Marquart sitzen wiirde [...], wiirde er sogar innerhalb
von solch einer kurzen Zeit wie eine Miicke werden, die von einem Elefanten oder einer Lokomo-
tive iiberrollt, vernichtet, zermalmt und zertreten (écrasé) worden ist, und daraufhin wiirde er von
seinem Wissen enttiuscht sein und solange er lebt nicht mehr sprechen.“48%

Daf} Taqizadeh in einem Vortrag im Jahre 1960 an die iranische Bildungselite appelliert,
die ,unschidlichen* iranischen Sitten nicht zu ,,verachten®,% diirfte als sein Gestindnis
angesehen werden, daB er selbst frither diese Sitten abwertete. In dieser Periode hatte sich di€
Lage Irans und der Welt im Vergleich zu den Anfingen des Jahrhunderts sehr geindert. Ein€
groBe Zahl von Vélkern wurde bald in die Unabhéngigkeit entlassen, ohne daB die Kolonial-
herren sie ausreichend auf ihre neue Rolle vorbereitet hitten. GroBbritannien schien kein€

487 Vgl. Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: ,Rah-e n6 [Neuer Weg]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 33 (15. November
1918), S. 10. _

488  Vgl. ,Moqaddame-ye talim-¢ ‘omiimi ya yeki az sarfaglha-ye tamaddon [Vorbereitende MaBnahmen Zur
Volksbildung oder eines der Prinzipien der Zivilisation], a.a.0., S. 30. i

489 ,Gawab beh enteqadat-e ‘Abbas Eqbal-Aitiyani [Antwort auf die Kritiken von ‘Abbds Eqbél-Aétiyﬁlﬂ] ’
in: Sayyed Hasan Taqizadeh: Magalat-e Tagizadeh [Artikel Taqizadehs], Irag AfSar (Hrsg.), Bd. 4
Teheran 1353 § (1974), S. 284. :

490  Vgl. ,Ahz-e tamaddon-e héregi, azadi, watan, mellat, tasahol [Ubernahme fremder Zivilisation, Freibett
Heimat, Nation, Toleranz], in: Magalat-e Tagizideh [Artikel Tagizidehs], Trag AfSar (Hrsg.), Bd: 4,
Teheran 1353 § (1974), S. 183-217.
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unbesiegbare Macht mehr zu sein. Nach zwei Weltkriegen und dem Erlebnis des Faschismus
in Buropa wurden Rassismus und Sozialdarwinismus hart in Frage gestellt. In Iran schien es,
daB die Herrschaft Mohammad-Reza Schahs eine gewisse Stabilitit gendsse. Das nationale
BewuBtsein war inzwischen sehr gewachsen. Nun sprach Tagqizadeh davon, daB man auf
»unschidliche nationale Brduche* stolz sein sollte, denn sie garantierten das ,,nationale
Prestige*. In dieser Phase hatte Sayyed Hasan Tagizadeh viele seiner friiheren Ansichten iiber
die Ubernahme aller Aspekte der westlichen Zivilisation aufgegeben. Er kritisierte seine
eigene frithere Argumentation im Hinblick darauf, daB8 die Zivilisation eine unzerlegbare
Entitéit sei:

,»Um dem Vorwurf entgegenzutreten, da man Europier blind nachahmen und alle Bestandteile,
AuBerlichkeiten und Nachteile ihrer Zivilisation iibernehmen will, ohne unter notwendigen Prinzi-
pien und unndtigen, ja manchmal unerwiinschten und schiidlichen Nebenwirkungen zu unter-
scheiden, hat man gesagt, daB Zivilisation unzerlegbar sei, daB man bei der Ubernahme einer
Zivilisation notwendigerweise mit allem, was ihr zugehorig ist, gebunden werde und daB man
nicht einen Teil annehmen und anderen Teil ablehnen konne. Diese Aussage, die vielleicht logisch
erscheint, hat kein richtiges Fundament. Die Unterscheidung und die Wahl zwischen verniinftigen
und unverniinftigen Angelegenheiten hingt ab von der geistigen Fihigkeit, der moralischen Kraft,
dem Prestige, der Wiirde und Ehre von Individuen und Vélkern und von ihrer richtigen Neigung.
Diejenigen, die sich hinsichtlich ihrer Nationalitit nicht verachtet fithlen, kénnen sich miihelos die
Nachteile der sozialen Briuche anderer Volker ersparen.*49!

Das sind die Aussagen des alten Taqizadeh, der mit viel politischer Erfahrung und mit
tieferem Verstindnis iiber Menschen, Vélkern und Kulturen nachdenkt. Er spricht nun von
der Geschichte der menschlichen Zivilisation, in deren Verlauf zuerst die Griechen, danach
die muslimischen Vélker und dann die Européder Vorreiter in Wissenschaft und Technik
Wurden. Jedes Volk hatte seinen Platz in der Geschichte, und jedes hat etwas zur Entwicklung
der menschlichen Zivilisation beigetragen. Die islamischen Lénder lernten vieles von den
Griechen und brachten die Wissenschaften zwischen dem 10. und 13. Jahrhundert zu einem
Héhepunkt. Der Fortschritt Europas in Technik und Wissenschaft wire ohne eine Ubernahme
von Wissenschaften von den muslimischen Vélkern undenkbar gewesen. Auf diese Weise
betrachtet Taqizadeh den Austausch von Wissen und Kultur unter verschiedenen Vélkern als
ein historisch wiederholtes und wiederholbares, natiirliches Phinomen, das allen Volkern
Nutzen bringt. Die Begriffe Zivilisation und zivilisiert wandeln sich bei ihm insoweit, als er
Nicht mehr die Gewohnheiten, die Kleidungsart oder das Wirtschaftsverhalten, also die Kultur
¢ines Landes, als Kriterium fiir die Zivilisiertheit ansieht. Fiir ihn bestimmt der Grad der Ent-
WiCklung vom ,,Geist der Toleranz* innerhalb eines Volkes, wie zivilisiert dieses Volk ist.
Eine Gesellschaft ist zivilisiert, in der Menschen verstindnisvoll und friedlich zusammenle-
ben, Menschen, die von Fanatismus befreit und zugleich gute Patrioten sind und den Mut

aben, eigene Ideen zu verteidigen. 492

Wie aus den obigen Ausfiihrungen zu schlieBen ist, benutzt Taqgizadeh die Begriffe
laraggiund tamaddon in der Zeitschrift Kaweh eher als synonym. Der Grad des Fortschritts
e.ines Landes in den Bereichen Technik und Wissenschaft bestimmt den Grad seiner Zivilisa-
ton. Im Gegensatz zu Taqizadeh unterscheidet Kazemzadeh-Iriniahr vom Beginn des
Erscheinens seiner Zeitschrift an zwischen den beiden Begriffen, obwohl durch keine klare
Definitionen. Die moralischen, geistigen Errungenschaften der Gesellschaft bringt er oft mit
dem Begriff tamaddon zum Ausdruck. Um die materielle Seite der menschlichen Errungen-
Schaften auszudriicken, verwendet er den Begriff taraggi. Er ist der Meinung, daf} die
VOl'aussetzung dafiir, daB ein ,junger, freier Iran* entsteht, taraqqi (Fortschritt) sei und‘ daf
die Iraner jhre eigentlichen Bediirfnisse im Hinblick auf europidische tamaddon (Zivilisation /

91 Ebq,s.197f,
492 g, ebd., S. 195.
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Kultur) noch herausfinden miifiten.#3 Dies besagt, daB fiir ihn die europiische
Zivilisation / Kultur aus Elementen besteht, von denen die Iraner nur Teile akzeptieren sollen.
Im Laufe der Herausgabe der Zeitschrift /ransahr wird deutlich, welche Teile er damit meint
und welche Elemente er ablehnt. Es stellt sich auch heraus, welchem Zweck diese Auseinan-
dersetzung mit diesen Elementen dienen soll.

Kazemzadeh-Iranahr ist der Uberzeugung, daB Iran in seiner vorislamischen Geschichte
ein , fortgeschrittenes* Land gewesen sei. Dies habe sich in der starken Zentralregierung und
der damit verbundenen Ordnung und Sicherheit im Lande sowie in den guten kindererzieheri-
schen Methoden deutlich gezeigt. Da er an die Moglichkeit und Notwendigkeit des Vorhan-
denseins patriotischer Gefiihle zu allen Zeiten, auch in der vorislamischen Zeit in Iran, glaubt,
sagt er, Iran hitte zu verfallen begonnen, als Mangel an religiosem und patriotischem
Glauben zu Dekadenz und Unordnung fiihrte. Die Dekadenz sei der wichtigste Grund fiir den
Untergang der Grofreiche in Iran gewesen.#** Kazemzadeh-Irangahr prophezeit, daB auch
Europa bald das gleiche Schicksal wie Iran erleiden werde. In Europa hat man, so
Kazemzadeh-Irangahr, den Menschen mit wissenschaftlichem und technischem Fortschritt ein
angenehmes Leben in Aussicht stellen wollen, und tatséchlich leben die Européer hinsichtlich
der materiellen Dinge viel gemiitlicher als die Menschen im Orient. Aber das heiBt nicht, da8
sie sich auch gliicklich fiihlen, denn Menschen konnen nicht allein materiellen Interessen
leben, und sie werden nicht allein durch Akkumulation von Reichtum befriedigt.4%5 Die
Europier seien trotz ihres Fortschritts (Entdeckungen und Erfindungen) ungliicklich, weil sie
moralische Werte verachteten. Die Lage der Welt nach dem Weltkrieg und die
wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und politischen Folgen des Krieges seien Beweise dafiir,
daB die Menschheit nicht allein durch Wissenschaft und Technik gliicklich werden konne und
daB Gliickseligkeit von der Beachtung moralischer Werte abhéinge.4% Auf diese Weise zeigt
Kazemzadeh-Irangahr in seiner Kritik an Europa, daB er unter dem Begriff taragqi Fortschritt
in den Bereichen Technik und Wissenschaft versteht.

Kazemzadeh-Irandahr beobachtet mit Bitternis die Entwicklungen im Europa seiner Zeit
und ist von den sozialen und politischen Konflikten in den kapitalistischen Gesellschaften der
Nachkriegszeit enttduscht und beédngstigt. Er glaubt daran, da Fortschritt fiir alle Linder der
Welt ein unausweichliches Phanomen sei. Die Weichen dafiir seien auch schon in Iran durch
Arbeiten von einheimischen und auslindischen Kapitalisten und Fabrikanten gestellt
worden.*7 Aber wie kann man sich, so fragt Kazemzadeh-Irangahr, in Wissenschaft und
Technik entwickeln und zugleich vor Schiden sicher sein, die sie mit sich bringen, Schiden
wie Klassenkdmpfe und starke Konkurrenz unter Menschen um mehr Geldgewinn? Di€
Antwort, die er auf diese Frage gibt, macht den Unterschied zwischen seiner Einstellung und
der von Taqizadeh zur Identitétsfrage anschaulich. Fiir ihn ist der einzige Weg fiir Iran, sich
in Wissenschaft und Technik zu entwickeln, ohne in Dekadenz zu verfallen, den ,,nationalen
Geist” der iranischen Bevoélkerung, ihr nationales BewuBtsein, zu stirken. Dafiir soll
einerseits das GeschichtsbewuBtsein des iranischen Volks entwickelt werden. Die Iraner
sollen dadurch die Gefiihle von ,,Erniedrigung und Scham* bekampfen und sich um die Er-
haltung von ,,Spuren der hohen Zivilisation (famaddon) ihrer Vorfahren“, z.B. antike Bau-
werke und Inschriften, bemiihen.**8 Andererseits sollen ,Bildung® und ,schéne Kiinste* i

493  Vgl. ,Magalle-ye Iransahr [Die Zeitschrift fransahr|, Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), 8. 1 f.

494  Vgl. ,Diriiz wa emriiz [Gestern und heute], /ransahr, Jahrg, 1, Nr. 2 (26. Juli 1922), S. 24 ff.

495  Vgl.,, Elm wa ahlaq [Wissenschaft und Moral]“, Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 3 (24. August 1922), S. 33 ff.

496 Vgl. ebd., S. 35 ff.

497  Vgl. ,Ferestadan-e mohasselin be-farang [Entsenden der Schiiler nach Europa]“, Jrdnsahr, Jahrg. 1, NI 7
(20. Dezember 1922), S.160; vgl. auch ,Enqelab wa tarbiyat-e ejtemdi [Soziale Revolution um
Erziehung]“, [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 11 (17. April 1923), S. 284.

498  Vgl. ,Hattha-ye mihi dar katibeha-ye Iran [Keilschriften in den Inschriften in Iran]®, frandahr, Jahrg: L
Nr. 4 (23. September 1922), S. 80 f.
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Iran gefordert werden. Kazemzadeh-Irandahr erwihnt die Behauptung der europiischen
Wissenschaftler, daB Iran seit dem Safawiden Schah ‘Abbas keine »Produkte hinsichtlich von
lamaddor'* erzeugt habe. In den beiden angefiihrten vorgeschlagenen ,,Maflnahmen* verweist
Kazemzadeh-Irangahr auf die Produkte von tamaddon, welche Kunstgegenstinde (schone
Kiinste) und Biicher (Bildung) sind. famaddon jedes Volkes zeichnet sich durch die Kunstge-
genstinde aus, die dieses Volk produziert hat und produziert und die zu der Eigenart dieses
Volkes gehdren. Deshalb ist die Forderung der schénen Kiinste fiir Kazemzadeh-Iransahr eine
Garantie fiir die Unabhingigkeit Irans.

In der neunten Ausgabe des dritten Jahrgangs der Zeitschrift /ransahr formuliert der Her-
ausgeber den Unterschied zwischen taraggiund tamaddon folgendermaBen:

» Taragqi bedeutet die Erfillung von Bediirfnissen des Lebens auf einfachste und niitzlichste
Weise. Unter famaddon versteht man die Bemiihungen und gedanklichen und geistigen Produkte
eines Volkes auf dem Wege zur Gliickseligkeit der Menschheit. Taraqqi zeigt die &uBerliche Aus-
schmiickung von Vélkern und tamaddon ihre inneren und natiirlichen Eigenschaften und Charak-
teristika. 7araggi befindet sich jeden Tag in Geburt und Emeuerung, aber tamaddon vervoll-
kommnet sich im SchoB von Jahrhunderten gesellschaftliches Lebens. In tamaddon sind geistige
Zustiinde und Werke wirksam und in taraggi Taten und Werke, die auf Gedanken beruhen! Iran
bedarf mehr der Elemente von taraggi des Westens als der Elemente von seinem tamaddon.*4%°
Diese Unterscheidung zwischen den Begriffen faraggiund tamaddon und die Merkmale,
die Kazemzadeh-Iransahr diesen Begriffen zuschreibt, erinnert an die Unterscheidung der
Begriffe , Zivilisation und , Kultur* im deutschen Sprachgebrauch. Wie Norbert Elias in
Seiner Untersuchung dieser beiden Begriffe gezeigt hat, bedeutet der deutsche Begriff ,,Zivili-
Sation“ ,etwas ganz Niitzliches, aber doch nur einen Wert zweiten Ranges, nimlich etwas,
das nur die Aulenseite des Menschen, nur die Oberfldche des menschlichen Daseins umfaft.
Und das Wort, durch das man im Deutschen sich selbst interpretiert, durch das man den Stolz
auf die eigene Leistung und das eigene Wesen in erster Linie zum Ausdruck bringt, heilit
»Kultur® 500 Der deutsche Begriff , Kultur* bezieht sich nach Elias im Kern auf geistige,
kiinstlerische, religidse Fakten. Eine weitere Unterscheidung, die Elias zwischen den beiden
Begriffen macht, lautet:

» Zivilisation’ bezeichnet einen ProzeB oder mindestens das Resultat eines Prozesses. Es bezieht
sich auf etwas, das stindig in Bewegung ist, das stindig ,vorwirts* geht. Der deutsche Begriff
»Kultur, wie er gegenwiirtig gebraucht wird, hat eine andere Bewegungsrichtung; er bezieht sich
auf Produkte des Menschen, die da sind, [...] auf Kunstwerke, Biicher, religiése oder philosophi-
sche Systeme, in denen die Eigenart eines Volkes zum Ausdruck kommt. Der Begriff , Kultur*

enzt ab.“50!

Die Ahgll;lichkeit zwischen dem, was Kazemzadeh-Irangahr unter dem Begriff taragqi
Versteht, und dem Begriff ,,Zivilisation im deutschen Sprachgebrauch ist nicht zu iibersehen.
Die gleiche Entsprechung bei den Begriffen famaddon und ,Kultur* 148t in diesem
_ZUSammenhang auf einen moglichen EinfluB der deutschen Denkweise auf Kazemzadeh-
Irangahr schlieBen. Die Bemiihung Kazemzadeh-Iranahrs bestand ja immer darin, die Eigen-
Schaften der Iraner herauszufinden. Ihn beschiftigten die Fragen: Was ist den Iranern eigen,
Was unterscheidet sie von anderen Vélkern?592 Die gleichen Fragen beschiftigten die
Deutschen auch noch in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts.5% Thre Ursprungs-
Situation war vergleichbar mit der der Iraner: Beide mufiten lange Zeit auf eine politische
Festigung und Einheit hoffen, und beide hatten seit Jahren die Kampfe um ihre Grenzgebiete

499 Negahi be-ayandeh [Ein Bilck in die Zukunft]*, /rdnsar, Jahrg. 3, Nr. 9 (23. Juli 1925), §. 572. :

500 Uber den ProzeB der Zivilisation, Bd. 1, Frankfurt/M 1993, S. 2. Die erste Auflage dieses Werks erschien
im Jahre 1936.

01 Ebd,S.3f

302 v, hier S. 147 ff.

503 Vgl. Norbert Elias: Uber den Proze8 der Zivilisation, a.a.0., S. 4.
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und die Trennung dieser Gebiete erlebt und befiirchtet. Deshalb ist es nicht erstaunlich, wenn
Kazemzadeh-Irangahr in dem deutschen Kulturbegriff einen geeigneten Begriff gefunden hat,
womit er seinen Wunsch nach Eigenstindigkeit Irans und seiner Abgrenzung gegeniiber
anderen Volkern zum Ausdruck bringt. Im Gegensatz zu ihm wollte Tagizadeh durch die
Ubernahme der europdischen Zivilisation (tamaddon) die Unterschiede zwischen Iran und
Europa bzw. zwichen Iranern und Européern autheben. Das heifit, da8 er ,,die Zivilisation* als
etwas, das allen Menschen gemeinsam sein kann, betrachtete. Aber Kazemzadeh-IranSahr
will die Iraner durch die Hervorhebung ihrer Eigenarten, welche sich in ihren
Kulturprodukten herauskristallisiert haben, zu einer eigenstindigen Nation machen.

Kizemzadeh-Iran3ahr plidiert fiir MéaBigkeit und duBert sich kritisch gegen die Meinung
Taqizadehs, ,,daB Iran duBerlich und innerlich, kérperlich und geistig europiisiert werden
muB.“ Er ist zwar fiir Fortschritt (Technik und Wissenschaft),5%4 aber er fiirchtet sich vor den
Folgen der Modernisierung. Er weif}, da die Modernisierung der Produktionsmittel oder der
Lebensweise der Menschen einen sozialen Wandel mit sich bringt und daB sich
Gewohnheiten und Bediirfnisse von Menschen durch ein neues Wirtschaftsverhalten
dndern.5%5 Der osmanische Autor Reza Tofiq beriicksichtigt im Gegensatz dazu die Folgen
der Modernisierung fiir die Gesellschaft nicht und meint, daB Technik und Industrie keinen
EinfluB auf die ,,nationalen Eigenschaften* und ,,guten Glauben und Gewohnheiten* hitten,
und daher diirften sie in den Orient eingefiihrt werden.5%6 Kazemzadeh-Irangahr will aber, daB
Iran um seiner Unabhiingigkeit willen seine eigene, besondere Kultur, ,,die iranische Kultur
(tamaddon)*, bewahrt. Er ist jedoch selber ein Kritiker der iranischen Kultur; er weif}, dafl die
Ursachen fiir die Mifstinde in Iran in den Bestandteilen dieser Kultur zu suchen sind.
Darunter fallen nach ihm die Einfliisse der indischen Philosophie auf die iranische Mystik,
welche, statt den Iranern Meditation und Ehrlichkeit beizubringen, Trigheit, Bettelei und
Feindseligkeit gegeniiber dem Leben gelehrt hitten. AuBerdem hitten sich die Iraner nach
den ungiinstigsten Geboten der islamischen Religion gerichtet; sie bezdgen sich auf den
Islam, wenn sie die Welt als Geféngnis der Gliubigen, die Akkumulation des Reichtums als
Siinde, die schonen Kiinste als verboten, andere Vélker als unrein, die Anstrengung im Leben
als unnétig, das Schicksal von Menschen als vorbestimmt und ihre Trigheit und das
Hungerleiden als Beten bezeichneten.5 Er entwickelt deshalb in seiner Zeitschrift Jransahr
eine These, die er ,,Philosophie der Vereinheitlichung* (falsafe-ye tohid) nennt. Diese Thesé
besagt, dafl Iran eine eigene Kultur hervorbringen soll, die die Tugenden von Westen und
Osten miteinander verbindet und einigt. Sein ,Lehrsatz ist eine dem ersten
zwdlferschiitischen Imam ‘Ali zugeschriebene Aussage: , Bemiihe dich so fiir dein Diesseits;
als ob du ewig leben wiirdest, und bemiihe dich so fiir dein Jenseits, als ob du morgen sterben
wiirdest.* Dieser Lehrsatz fasse die Philosophie zusammen, die fiir ein Zusammenwirken von
materiellen und geistigen Kréften eintritt, ,,Philosophie von geistiger Vervollkommnung und
Fortschritt*. Diese Philosophie werde zeigen, daB die Einigung zwischen Wissenschaft und
Moral méglich sei.08

Sowohl Taqizadeh als auch Kazemzadeh-Irangahr setzen sich kritisch mit sozialen und
politischen Gegebenheiten in der iranischen Gesellschaft auseinander. Europa als Vorbild des

504 Vgl ,Din wa melliyat [Religion und Nationalitét]“, [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924),
8.3l

505 Vgl. ,Rih-e n6 dar talim wa tarbiyat [Ein neuer Weg in der Erziehung]®, frdnsahr, Jahrg. 3, NI 7
(20. Mai 1925), S. 391.

506 Vgl. ,Madaniyat wa mafhiim-e sahih-e an [Zivilisation und ihre richtige Bedeutung)®, /ransahr, Jahrg: 4
Nr. 4 (23. Juni 1926), S. 221 f.

507 Vgl ,Rah-e nd dar talim wa tarbiyat [Ein neuer Weg in der Erziehung)®, [ransahr, Jahrg. 3, N 7
(20. Mai 1925), S. 392 f.

508 Vgl ebd., S.394 ff; vgl. auch ,Ayande-ye bafar [Zukunft der Menschheit]*, fransahr, Jahrg. 4, NI 4
(23. Juni 1924), S. 206.
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Fortschritts wird nicht immer offen von ihnen erwihnt, aber es ist in fast allen Fillen der Kri-
tik an eigener Kultur irgendwo ‘da’. Im Folgenden werden die kulturkritischen Uberlegungen
der beiden Autoren, ihrer Mitautoren, aber auch der Autoren der Zeitschrift A yandeh ange-
fiihrt, Damit soll deutlich werden, was diese Intellektuellen im einzelnen als MiBstand wahr-
nahmen.

3.3.2 Kritik an der eigenen Kultur im Vergleich mit Europa

3.3.2.1 Kaweh

3.3.2.1.1 Kritik an der Mentalitéit und den sozialen Gewohnheiten

Mehrere Artikel in der neuen Folge der Zeitschrift Kaweh, fast alle verfaBt von Sayyed
Hasan Taqizadeh, beinhalten scharfsinnige Kulturkritik. Taqizadeh kritisiert die ,,Mentalitit*
(rihiyeh) von Iranern und das, was er als weit verbreitete, Iran an Fortschritt hindernde ,,Ge-
Wohnheiten* (‘adat) ansieht. Er will durch seine Kritik eine Verbesserung der Lage Irans
erreichen. Dabei geht er der Frage nach, wem diese Mentalitit und Gewohnheiten zugute
kimen oder wie sie entstanden seien. Seine eigene Haltung gegeniiber der , iranischen
Mentalitét* betrachtet er als Optimum. Er schildert zwei andere Grundhaltungen von
gebildeten und daher hoffnungstragenden Iranern, die er als extreme Reaktionen gegeniiber
der Erfahrung der Konfrontation mit Europa ablehnt. Die eine besteht in der Akzeptanz von
allen Gewohnheiten von Iranern oder dem gréBten Teil von jenen Gewohnheiten und in der
Ablehnung jeglicher Kritik an diesen im Namen des Patriotismus, die andere in der
Respektlosigkeit vor sich selbst als Iraner sowie in der Verachtung Irans und der
Gewohnheiten von Iranern, weil sie offenbar die Iraner vor Européern blamieren. Die erste
Haltung ist die der oberflichlich gebildeten, liberalen Politiker, die ihr Heimatland
Unabhiingig und frei sehen wollen, die zweite die der einigen in Europa ausgebildeten jungen
Intellektuellen. Beide Haltungen sind in gleicher Weise enttduschend, weil sie nichts zu der
Rettung und dem Fortschritt Irans beitragen konnen.’® Die Vertreter der ersten Haltung
Wollen ,,das niedertrichtige, schmutzige und verachtenswerte Leben, das an Armut leidet und
an angenehme Erlebnisse mangelt, bewahren, ihr Land als Miill- und Schlammgrube behalten
und nur seine Unabhingigkeit verteidigen.* Und die Vertreter der zweiten Haltung
Vergleichen Iran mit den europiischen Lindern und stellen viele MiBstinde in Iran fest, aber
diese Feststellung motiviert sie nicht dazu, daB sie sich fiir die Beseitigung von Mingeln
Cinsetzen; sie ziehen es vor, an sich zu denken und ein bequemes Leben in Europa zu fiihren.

aqizadeh wiinscht seiner Heimat eine dritte Gruppe, die sowohl die Probleme des Landes
Ie_rkennt als sich auch so mit dem Volk verbunden fiihlt, daB sie sich bemiiht, die Probleme zu
Osen, 510

Das Leben in der Fremde, in Europa, erleichterte Tagizadeh und seinen Mitautoren die
Reflektion iiber das soziale Verhalten, die geistige Haltung, die Intoleranz, die Ausiibung von
Gewalt an sich selbst und an anderen Menschen usw. in der iranischen Gesellschaft. In
Manchen Artikeln kommt der Vergleich zwischen Iran und Europa deutlich zum Ausdruck.
Die Verhaltensweisen, die Iraner als ,unzivilisiert* und ,wild* vor Augen der Europier
darstellen konnen, werden ausdriicklich als solche erwihnt. Beispielsweise druckt Kaweh
Zwei Berichte iiber die Art und Weise des Strafvollzugs in zwei Fillen aus der Teheraner
Zeitlmg Radab. In einem Fall ist eine Frau wegen Diebstahls gefoltert und u.a. an der Brust
8ebrandmarkt worden. In einem anderen Fall sind sechs Aufstidndige eingegipst worden.
Taqizadeh bedauert diese »beschimenden Nachrichten, die mit den Behauptungen von

309 Vgl. ,Nokit wa molahazit [Punkte und Erwigungen]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 11
(13. November 1920), S. 2 f.
510 Vgl ebd, S.3 1.
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Vertretern der iranischen Regierung in Europa, daf Iran ,zivilisiert sei und daher
Unabhingigkeit und Souverénitit verdiene, in Widerspruch stehen.5!!

Tagqizadeh bezeichnet die allgemeine Unwissenheit und ,,die Vulgaritit der Masse® als
das groBte gesellschaftliche Ubel in Iran. Er zdhlt Eigenschaften von ,,Pobel* ( awam) auf,
darunter die Unfihigkeit, iiber eigenes absurdes Verhalten, das zum Gegenstand des Spottes
der ,zivilisierten Welt* wird, zu reflektieren und dabei die ihm fremden Verhaltensweisen
und Gewohnheiten von Europiern, wie gemeinsames Tanzen von Mann und Frau oder das
Essen von Froschen, zu verspotten.5!2 Als einen pobelhaften Akt in Iran, der fiir Iraner ein
normales Verhalten darstellt, der aber andere Vélker in Erstaunen setzt, erwihnt der Autor
den Akt der SchwertgeiBler (gameh-zan), die sich wihrend der GeiBlerprozessionen am
Agira-Tag die Stirn mit Schwertern oder Dolchen blutig schlagen.! Er weist darauf hin, daB
dieser Ritus in Iran als so positiv bewertet wird, daB z.B. die verschiedenen Stadtviertel in
Tabriz mit der Zahl ihrer Schwertgeifler prahlen.5'¢ Er gibt eine psychohistorische
Interpretation dieses Ritus, indem er meint, daf hinter diesem Akt die Jahrhunderte alte Wut
auf die umayyadischen Usurpatoren steht; da die Iraner ,sie nicht finden, schlagen sie sich
selbst aus lautem Zorn mit Schwertern und Dolchen*.513

Der gewaltsame Akt der Schwertgeiler ist, so Taqizadeh, eine der Erscheinungen der
iranischen Mentalitit, die mit Weinen und Klagen verbunden ist und Freude und Lachen als
Zeichen des Leichtsinns ablehnt. Die gesellschaftliche Gruppe, die die groften Vorteile aus
dieser Mentalitit zieht, ist die Geistlichkeit; sie finanziert ihr Leben dadurch, daB sie die
Masse durchs Erzihlen trauriger Geschichten zum Weinen bringt. Damit kritisiert Taqizadeh
konkret die Titigkeit von Geistlichen als Rezitatoren von Martyrologien und Elegien auf den
Tod der Imame der Zwoélferschia (rozeh-h"ani) in Iran in Privathdusern, Moscheen und
Basaren.’!6 Diese Mentalitit des Weinens und Klagens hat alle Aspekte des sozialen Lebens
in Iran negativ beeinflufit:

,Es gibt eine Gruppe von Menschen in Iran, deren Beschiéftigung es ist, die armen Leute dieses
Landes zum Weinen zu bringen, und sie verdient dadurch ihren Lebensunterhalt. Es ist in der
ganzen Welt und in der Weltgeschichte beispiellos, daB ein ungliickliches Volk mit Tausenden

511 Vgl ,Dimema-ye Iran. Motale'e-ye parayed [Perspektive Irans. Studium der Presse]“, Kaweh, Neue
Folge, Ja)hrg. 5, Nr.2 (21. Februar 1920), S. 2. Zu der Zeitung Rad, die von Sayyed Ziya’ od-Din
Tabatabd i, dem spiiteren Premierminister nach dem Staatsstreich vom Februar 1921, herausgegeben
wurde, vgl. Mohammad Sadr-Hasemi: 7arih-e gardyed wa magallat-e Iran [Geschichte der Zeitungen un
Zeitschrifien Irans], Bd. 2, Isfahan 1363 § (1984), S. 320 f.

512 Vgl ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwégungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 8 (16. August
1920), S. 1 f.

513 Vgl ebd, S. 2. ‘Agira (der Zehner) ist der 10. des Monats Moharram, an dem es im Jahre 61 nach der
Higra (10. Oktober 680) ‘in der Ebene von Kerbela’ zum Kampf zwischen dem Statthalter von Kﬁf?’
Yazid, und Hoseyn ebn Ali, dem dritten Imam der Zwolferschiiten, kam. Hoseyn ebn ‘Ali und die
meisten seiner Gefihrten fielen in diesem Kampf. Der 10. des Monats Moharram wurde zum hochsten
religidsen Feiertag in Iran. Zu den ‘AStira-Trauerriten gehoren die GeiBlerprozessionen, von denen
erstmals in Europa Reisende iiber den safawidischen Iran berichtet haben. ,Wihrend der ersten
Muharram-Tage sicht man Gruppen von Flagellanten, die sich die Brust mit Fiéusten oder offenc?
Hinden schlagen (pex"s. sine-zan: Brustschlager) oder den Riicken mit Biindeln eiserner Ketten gciﬁtflu
(zangir-zan); erst am Agiira-Tag treten die in weiBe Totenhemden gehiillten SchwertgeiBler auf, die s1¢t
die Stirn mit Schwertern oder Dolchen blutig schlagen (tig-zan, game-zan [sic!]).” Vgl. Heinz Halm: Die
Schia, Darmstadt 1988, S.179. Zu ‘Asiira vgl. auch Encyclgpacdth Iranica, Ehsan Yarshater (HTSE;)'
mehrbdg., London, New York 1987 ff, Bd.2, unter Asdrdi (M. Ayoub), S. 874-876. DI¢
GeiBlerprozessionen wurden von Reza Schah 1928 verboten. Nach seiner Abdankung im Jahre 1941
jedoch konnten sie sich allmahlich wieder durchsetzen. ’

514 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. Al’ﬂ1
1921), S. 3. :

515 Vgl ,Nokit wa moldhazat [Punkte und Erwiéigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.7 (7. Juli
1921), S. 2.

516 Zu rozeh-h"ani (rauzapwani) vgl. Heinz Halm: Die Schia, a.a.0., S. 181.
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Versprechungen zum Weinen und Klagen gebracht wird und daB dieses Volk das Schicksal von
Trauern und Schluchzen als Mittel fiir seine Gliickseligkeit ansieht.[...] DaB eine Gruppe von un-
verantwortlichen Menschen und von Betriigern mittels ausgedachter Illusionen (wenn sie gerade
keinen unbelegten Aadis bei der Hand haben) die Leute quilen, sie zwingen, ihren eigenen Korper
zu verletzen und ihnen Tausende Schwierigkeiten machen, von denen die schlimmste die Schaf-
fung eines Geistes von Trauer und Totenklage ist, und daB sie durch all das finanzielle Vorteile
ziehen und ihren Lebensunterhalt verdienen, verstoBt gegen jede Lehre. Dies fiihrt zur Tétung und
Strangulierung des nationalen Geistes. Die Erndhrung des Volkes mit Weinen und Schluchzen hat
ungeheure Spuren in unserem sozialen Verhalten hinterlassen: Die Gesichter sind allgemein
finster und voller Falten. Unsere Musik ist traurig und voll von dem Ruf nach Hilfe und Gerech-
tigkeit, die aufregenden politischen Reden bringen alle zum Weinen, die nationalen und politi-
schen Katastrophen bringen die Parlamentsabgeordneten und die Kabinettsmitglieder zum
Weinen. Man weint fiir den Konstitutionalismus, fiir die Reform des Finanzwesens, fiir den
Monarchismus, fiir den Republikanismus, fiir den Bolschewismus. Auch fiir die literarische
Erneuerung weint man. Kurz, man denkt, so nach dem Motto von Héndlern, die das Weinen

verkaufen, daB ,,das Weinen alle unheilbaren Wunden heilt.*517
Taqizadeh wundert sich, dafl es kaum Menschen in Iran gibt, die iiber diese Mentalitit
nachdenken. Er meint, daB die Iraner so tief mit dieser Haltung verbunden sind, daf3 auch eine
»moderne* Ausbildung da kaum eine Wirkung zeigt. Die jungen ,,modern“ ausgebildeten
Iraner z.B. stellen die GeiBlerprozessionen selbst nicht in Frage und nehmen daran teil; sie
Machen lediglich aus diesem Ritus eine ,,neue Mode“, indem sie z.B. Yazid den ,Fiihrer der
Reaktioniren Partei* und die Imame die ,,Revolutionire der menschlichen Zivilisation oder
»Nationalhelden* nennen; sie schlagen sich dann die Brust geméchlich mit Féusten und glau-
ben, diesen Ritus modernisiert zu haben. Er glaubt, daB Iraner mit dieser Mentalitit kaum ein
Recht darauf haben, ihre ,,menschlichen Rechte“ von den ,,zivilisierten Lindern* zu verlan-

gen_5]8

Ein weiteres soziales Phinomen, das in Kaweh ofter behandelt wird, ist der religitse
Fanatismus und die damit verbundene Gewaltanwendung gegen die religiésen Minderheiten
In Iran. Besonders wird in der Zeitschrift die Diskriminierung der Anhidnger des Babismus
und des Zarathustrismus hervorgehoben. Im Zusammenhang mit dem Umgang mit den
Teligiosen Minderheiten sieht Taqizadeh keinen Unterschied zwischen seiner Zeit und der
Zeit der groBen religiosen Kimpfe und der Jagd auf Ketzer (zanddegeh) in den ersten
Jahrhunderten nach der Hidschra. Genauso wurden die Bab-Anhinger in der Zeit der Qagaren
Verfolgt; wo man sie fand, brachte man sie grausam um. Sogar die Studenten der modernen
Hochschule Dar ol-fonin beteiligten sich an jenen Grausamkeiten.5!® Gamalzadeh kritisiert
die Art und Weise, in der man die Zarathustrier in Iran behandelt. Er weist, darauf hin, daB
die Zarathustrier in der Stadt Yazd gezwungen sind, gelbe Kleider anzuziehen.’?® Und
Taqizadeh fiigt hinzu, daB die Zarathustrier in Yazd, die sich nicht an diese von Muslimen
a}‘fgt-:zwungem: Kleiderordnung halten, zum AusschluB aus dem Handelsleben verurteilt
$ind.521 Er versucht die Diskriminierung der religiésen Minderheiten und die Gewaltausiibung
an diesen in Iran anhand einer Analogie psychologisch zu deuten. In einer Ich-Erzéhlung teilt
°r die Geschichte eines Kindes mit, das stindig von seinem ilteren Bruder im Namen der
Tzichung geschlagen und miBhandelt wurde und- deshalb seinen Bruder insgeheim

17 »Molahazat wa hiyalat [Erwigungen und Uberlegungen]”, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr.10
(15. Oktober 1920), S. 2 f.

318 v ebd,, S. 3.

S19 Vgl. ,Molahazat wa hiyalat [Erwigungen und Uberlegungen]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr.9
(15. September 1920), S. 4.

520 Vgl. Mohammad-'Ali (Gamalzadeh: ,Enkar-e ‘ayin beh zir-e dalil wa borhan [Verleugflung des
Offensichtlichen durch Argumente und Beweise], Kaweh, Neue Folge, Jahrg, 2, Nr. 3 (11. Miirz 1921),
S8 ;

521 Vgl. ,,Nokit wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April
1921):8:3.
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verurteilte. Es selbst schlug und miBhandelte dann seine jiingeren Briider unter dem gleichen
Vorwand. Als seine Mutter nach dem Tod seines Vaters einen Mann heiratete, der eine
moderne Einstellung zu Erziehung und Recht hatte, dnderten sich die Machtverhéltnisse in
dieser Familie. Der Stiefvater hinderte die Kinder daran, miteinander mit Gewalt umzugehen,
schiitzte die Kleinkinder vor der Gewalt der lteren Briider und teilte allen Kindern gleiche
Rechte zu. Der Erzihler fiihlte sich aber durch die neuen Verhiltnisse unterdriickt und trug
HaBgefiihle in sich gegen seinen Stiefvater und seine jiingeren Briider. Taqizadeh meint, dal
sich manche Teile der muslimischen Mehrheit in Iran in bezug auf die nicht-muslimischen
Minderheiten genauso verhalten, besonders in den Stidten Yazd, Isfahan und Hamadan.5?
Der Stiefvater soll in dieser Geschichte die Verfechter des Rechts und der Toleranz, die von
Europa beeinfluBt sind, symbolisieren. Kaweh fordert Toleranz unter verschiedenen
iranischen Bevélkerungsgruppen. Das Thema Toleranz steht auch im Mittelpunkt einer
Kurzerzihlung des franzosischen Schriftstellers Bernardin de Saint-Pierre (1737-1814), die
von Mohammad-(Ali (Gamalzadeh iibersetzt worden ist.523
Auch interessante Kritik iibt Taqgizadeh an Verhaltensweisen, die seiner Meinung nach
erst in seiner Zeit bzw. nach der Konstitutionellen Revolution in Iran an Boden gewonnen
haben. Einmal kritisiert er das Phanomen ,,Zynismus®, das von dem deutschen politischen
Philosophen Iring Fetscher als ,,Krankheit unserer Zeit“ bezeichnet worden ist.52¢ Taqizadeh
diirfte der erste analysierende Kritiker der zynischen Haltung in Iran sein. Er verwendet zwar
die Begriffe Zynismus und Zyniker, wie sie heute im Persischen iibersetzt werden, nicht.525
Aber er schildert die Haltung von denjenigen, die er ,,bi-hameh-ciz [Alles-Verneinender
(wortlich Nichts-Habender)] nennt, die Haltung, die nach den Ausfiihrungen Fetschers sowie
denen des deutsch-amerikanischen Theologen Paul Tillich als die zynische Haltung gilt. 5%
Tagqizadeh meint, dal man in der Realitit kaum einen Menschen finden kann, der dem
eigentlichen Sinne des im Volksmund gebrauchten Wortes ,, bi-hameh-¢iz* entspricht, denn €S
gibt kaum jemanden, der ohne jedes moralische Bedenken lebt. Allerdings glaubt er, daB
dieses Wort zur Bezeichnung von zwei Gruppen sehr geeignet ist, die in seiner Zeit an Zahl
zugenommen haben. Die erste Gruppe bilden die ,.gottlosen, die Religion leugnenden
Mollas*:
,.Es gibt zur Zeit in Iran viel von dieser Art Kreaturen. 80% von wolliistigen, betriigerischen Re-
zitatoren von Martyrologien (roZeh-h"anhd) und verwestlichten Seminaristen (tollab) und
schamlosen Geistlichen (2hiindha) gehdren dazu. Abends, nachdem alle drei Wein getrunken und
Opium und Haschisch geraucht haben, verfluchen und beschimpfen sie alle Propheten, und wah-
rend sie sich den Wolliisten ergeben haben, leugnen sie alle Ziichtigkeit. Tagsiiber steigen sic auf
das Minbar, verspotten die Leute und verdienen dadurch Geld fiir ihre Libertinage.“%"
Diese Gruppe, die sich einst nur mit religidsen Themen beschiftigte, alles im Leben aus
der Perspektive der religiosen Gebote und Verbote betrachtete und durch die religiosen
Bestimmungen gezwungen war, sich an manche moralischen Werte zu halten, und deshalb

522 Vgl ,Nokit wa molahazit [Punkte und Erwigungen]’, Kaweh, Neue Folge, Jahrg.2, Nr. 11
(2. November 1921), S. 1-4.

523 Vgl. ,,Qahwe-héne-ye Stirat [Das Kaffeehaus in Surat]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 12
(1. Dezember 1921), S. 10-14. )

524 Vgl Iring Fetscher: ,,Reflexionen iiber den Zynismus als Krankheit unserer Zeit", in: Arbeit und 51’1"1'
Stuttgart 1983, S. 110-124. ;

525 Das heutige persische Synonym fiir Zynismus, das erst seit den neunziger Jahren verwendet worden isty
heifit sohregari. Davor verstand man auch in Iran unter dem Begriff Zynismus die Lehre einer der kleinen
sokratischen Schulen, und daher iibersetzte man ihn mit maktab-e kalbi.

526  Paul Tillich (1886-1965) hat sich in mehreren Arbeiten mit Zynismus beschéftigt. Vgl. z.B. ,Der Mut
zum Sein®, in: Gesammelte Werke, Renate Albrecht (Hrsg.), Bd. 11, Stuttgart 1969; vgl. auch . Theologi®
der Erziehung", in: Gesammelte Werke, Renate Albrecht (Hrsg.), a.a.0.

527 ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg, 2, Nr. 2 (10. Februar
1921), S. 1.
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keine von der Religion unabhéngigen Werte in sich trug, kann zu einer Gruppe von ,,Alles-
Vemneinenden werden, wenn sie aus irgend einem Grund an ihrem bisherigen Glauben zwei-
felt oder ihn gar verliert. Dann wird sie wuberhaupt keinen menschlichen und moralischen
Vorbehalt mehr kennen und fern sein von Religion, Barmherzigkeit, Ziichtigkeit, Ritterlich-
keit, Freundlichkeit, Ehre, Hoflichkeit, Riicksichtnahme.* Sie sei schlimmer als ,»wilde Tiere*
und , giftige Ungeziefer*.528 Der Autor erklirt in diesem Zusammenhang nicht, warum gerade
in seiner Zeit die Zahl dieser Gruppe von ,,Alles-Verneinenden® zugenommen hatte.

Die zweite Gruppe, die sich zynisch benimmt, besteht aus den patriotischen ,,Politikus-
sen* (siyasat-piSeh). Diese Gruppe habe sich einmal von ganzem Herzen fiir den Fortschritt
Irans eingesetzt, sei sogar bereit gewesen seinen Bruder oder Vater zu diesem Zweck umzu-
bringen. Sie wurde aber enttauscht, als sie feststellen mufte, da Iran nicht bald den Rang
eines ,,zivilisierten Landes erreichen konne und daB dieses Ziel zwei Generationen lang
Beharrlichkeit und Geduld erfordere. So wurde sie miide und gab ihre Uberzeugung ginzlich
auf. Auch diese Gruppe hatte sich nur mit einem ,,Ideal* identifiziert und wird deshalb zu
»Alles Verneinenden®, wenn sie ihrem Ideal abschwért.

»Der gutmiitigste unter ihnen entzieht sich ginzlich den Angelegenheiten des Landes und des
Volkes, bekommt keinen Landsmann mehr zu Gesicht, redet nicht mehr {iber seine Heimat und
wenn er noch Ehre und Wiirde besitzt, wiederholt er die Méngel seines Volkes und Landes nicht
bei Bekannten und Fremden. Aber manche der gemeinsten unter ihnen mischen sich weiterhin in
die Angelegenheiten der Allgemeinheit ein, nur um ihre eigenen Vorteile daraus zu ziehen und
sich den Beutel zu fiillen. Sie handeln nun gegen jenes Ideal (d.h. das Land), das sie friiher anbe-
teten und nun auf schlimmster Art und Weise verspotten, 529
Taqizadeh stellt fest, dal die Gemeinsamkeit beider Gruppen darin bgsteht, daf} sie
einmal an etwas in so einer extremer Weise geglaubt haben, daB ihre anderen Uberzeugungen
dadurch geschwicht oder aufgehoben wurden. Als sie dann aus irgend einem Grund nicht
mehr an ihrem Glauben festhielten, blieb ihnen iiberhaupt kein ,,Prinzip* und ,,Ideal* mehr;
Sie wurden zu prinziplosen, korrupten Menschen.530 Aus dem Text ist zu schliefen, daB
Taqizadeh zwar die totale Identifizierung mit einem Ideal fiir dubids hilt. Aber das Leben
ohne Ideale und ohne , soziale Verantwortlichkeit* betrachtet er nicht als menschenwiirdig.
Das zweite Phanomen, das sich nach der Konstitutionellen Revolution in Iran entwickelt
haben soll, ist nach den Schilderungen Tagizadehs die ,,diplomatische* Art des Handelns und
Denkens im Sozialen und im Politischen. Taqgizadehs Beschreibungen lassen erkennen, daf
das franzésische Wort »diplomate* (hSherer Beamter im auswirtigen Dienst, der durch
Beglaubigungsschreiben seiner Regierung akkreditiert ist) auch in seiner Bedeutung als ,.ein
Mensch, der sich im Umgang mit seinen Mitmenschen durch ein klug berechnendes, aber
Nach allen Seiten zu Kompromissen geneigtes Wesen auszeichnet“S3! in Iran iibernommen
Wurde. Aber Taqgizadeh glaubt anscheinend, daB Iraner dem Wort ,,diplomate* eine zweite
Bedeutung gegeben haben. Er kritisiert, die Charakteristika, die mit diesem Wort in Iran asso-
Zilert werden, welche friiher von der Allgemeinheit in Iran als negative Eigenschaften
bestimmter sozialer Schichten und nun aber als erstrebenswerte Werte fiir alle angesehen
Wurden. Er schreibt:

,»Eine der tadelnswerten Eigenschaften, die sich leider in letzter Zeit in unserem Land verbreitet
hat und gegen die die Befiirworter der Verbesserung der sozialen Moral und der nationalen
Entwicklung kimpfen miissen, ist unserer Ansicht nach das, was vor der Konstitutionellen Rev9-
lution ,,Satan-“, ,schlau-*, ,listig-*, ,Falschspieler- und ,Wildfang-“ sein hieB. Sie war die

328 vgl.ebd, S. 2.

529 Ebd,

330 Vgl. ebd. Zu dieser Gruppe von Zynikern vgl. auch ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwéigungen]®,
Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September 1921), S. 6 f. O

331 Vgl. Giinther Drosdowski (Hrsg.): Duden, Das Herkunfisworterbuch, Bd. 7, Mannheim “1989, unter
Diplomat.
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Besonderheit einer Gruppe von Angehérigen des Hofes und mancher sehr heimtiickischer Geistli-
chen; man nannte sie nach der Schaffung der Konstitution und der Belebtheit des Markts der Poli-
tik ,,Diplomat-sein“. Ungliicklicherweise, wihrend friiher diese Eigenschaft unter den Leuten als
tadelnswert galt [...], stellt siec gegenwirtig im Gegenteil fiir alle eine Eigenschaft dar, worauf sie
stolz sein kénnen, und sie freuen sich ohne Scheu sehr dariiber, wenn man sie so bezeichnen
wiirde. AuBerdem ist diese Eigenschaft auch sehr populir geworden; sogar die Geschiftsleute im
Basar, die ,Politikaster®, {iben abends zu Hause die Handlungsweise des beriihmten deutschen
Ministers Bismarcks. Das Wort ,,Diplomat* bedeutet in den européischen Sprachen der Vertreter
eines Landes in einem anderen Land, anders gesagt der Botschafter. Aber in Iran ist ein Diplomat
eine Person, die besondere, gekiinstelte Handlungen und AuBerungen aufweist, die anscheinend
zum politischen Handeln und Denken gehoren sollen, wie z.B. wenig reden, sich iiber keine
Angelegenheit duBern, die Meinung des Gesprichspartners verstehen und ihm scheinbar zu-
stimmen, seine eigentliche Gesinnung verheimlichen, kompliziert reden, von den natiirlichen
Wahrnehmungen abstrahieren, versuchen, Leute zu betriigen, Leute verspotten, unklare
Antworten geben, den Gesprichspartner ununterbrochen befragen und ihm keine Zeit zu fragen
geben, usw.*532
Tagqizadeh versucht zu erkldren, warum nach der Konstitutionellen Revolution ,,Diplo-
mat-sein“ zu einem gesellschaftlichen Wert in Iran wurde. Er meint, daB die Masse der irani-
schen Bevolkerung nach der Revolution politisiert wurde und sich mit Fragen {iber die Dip-
lomatie auslindischer Staaten beschiftigte. Sie glaubte, daB russische, englische und deutsche
Politiker und Diplomaten ihre Erfolg in der Welt erzielt hétten, weil sie ,,schlau®, Jistig®,
,Betriiger* und ,,Gauner gewesen seien. Da diese Politiker Vertreter der fortgeschrittensten
Linder der Welt sind, so hat man in Iran daraus die Schlufifolgerung gezogen, daf} ihre ver-
meintlichen Attribute auch zum personlichen Erfolg, sowie zum Fortschritt Irans fiihren
wiirden. Diese SchluBfolgerung habe nun dazu gefiihrt, daB jeder versuche, ,,diplomatischer
und , listiger als anderer zu sein. Auf diese Weise entsteht eine Mentalitit des Liigens, Betri-
gens und der Intrige, eine Mentalitit, die ehrliche Menschen als ,,dumm* und ,,naiv* bezeich-
net.533
Die Frage, welche Umsténde sonst zur Stirkung der erwihnten Mentalitdt beigetragen
hétten, stellt Tagizadeh nicht direkt. Aber er weist z.B. darauf hin, daf8 die wirtschaftlichen
Probleme in Iran, die sich aus der politischen und wirtschaftlichen Struktur des Landes erge-
ben, den Boden fiir Intrigen vorbereiten. Der Mangel an Erwerbstitigkeiten, die Reichtum
schaffen, besonders die Schwiéche in den Sektoren Industrie und Handel, machen die staatli-
chen Berufe zur einzigen Quelle des Reichtums in Iran. Da aber die Zahl solcher Berufe
beschrinkt ist, versuchen alle mit Intrige und Betrug solche Positionen zu besetzen. Das sel
ein Grund dafiir, daB die boshaftesten Menschen in Iran an die Macht kommen.534
An einem Beispiel zeigt Taqgizadeh, daB in allen sozialen und politischen Institutionen,
bei denen es heiBt, sie seien modernisiert worden, die ,,iranische Mentalitit* weiterhin leben-
dig ist. Es seien nur Namen von Institutionen geéindert worden, inhaltlich und hinsichtlich der
Handlungsmethode habe sich kaum etwas gewandelt. Er fithrt das Beispiel der Polizei der
Stadt Qom an, die einen bekannten Dschinn-Beschworer (denngi) zur Fahndung nach
Verbrechern engagierte.535 Er versucht, die Fragen zu beantworten, warum in der iranischen

532 ,Nokit wa molahazat [Punkte und Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 3 (11. Mirz 1921),
Sy

533 Vgl ebd, S.1f In unserer Zeit ist dieser Aspekt der iranischen Mentalitit von dem iranischen
Philosophen Mohammad-Reza Nikfar kritisiert worden. Vgl. ders.: ,,Talai bardye dastyabi beh maﬂlﬁln“
¢ irani-e #ame'e-ye madani [Versuch zur Bestimmung eines Begriffs von Zivilgesellschaft fiir Iraner]"s
Negah-e-Nou, Nr. 36 (Friihling 1998), S. 60 f. In der Zeit von Mohammad-Reza Schah wurde fir den
Ausdruck diplomat sodan in der gleichen Bedeutung der Ausdruck politik zadan verwendet. Heute
benutzt man ofter dafiir den Ausdruck zerang bidan.

534 Vgl  Hiyalat-e ginagin [Allerlei Uberlegungen]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 10 (3. Oktobe”
1921), 8.3 f.

535  Vgl. ,Molahazat wa hiyalat [Erwigungen und Uberlegungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr- 10
(15. Oktober 1920), S. 3.
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Gesellschaft Derwische, Dschinn-Beschwérer und Wabhrsager so viel EinfluB haben, warum
Je stumpfsinniger und schlauer man ist, desto mehr von der Gesellschaft respektiert und ge-
fiirchtet wird und warum weise Menschen in Iran eher verspottet werden. Er glaubt, daB die
iranische Gesellschaft wie eine »leichte, nicht tiefe* Fliissigkeit ist, in der die weisen Men-
schen untergehen und umgekehrt die, die leichtsinnig und dumm sind, iiber der Fliissigkeit
bleiben. Das bedeutet, daB ,,die Erscheinung und Erstrahlung oder Vernichtung und Verfall
von Betriigern, Prahlern und unwissenden Scharlatanen oder von weisen Menschen davon
abhangt, wie hoch der Grad der sozialen Erziehung und des sozialen Wissens und Verstehens
der Gesellschaft ist. Die allgemeine Unwissenheit der Masse schaffe gute Voraussetzungen
fiir den Erfolg von Betriigern in Iran.5% Die Losung fiir dieses Problem sei » Volksbildung®.

Weitere Anhaltspunkte fiir Kritik an der iranischen Gesellschaft, auf die Taqizadeh eher
beildufig Bezug nimmt, sind Tragheit, Disziplinlosigkeit, Geschwitzigkeit, Ubertreibung,
Unfihigkeit, Kritik auszuhalten.

3.3.2.1.2 Die Lage der Frauen

Die zwei Beitrége in der Zeitschrift Kaweh, die die Frauenfrage in den Mittelpunkt stel-
len, stammen aus den Federn des Ehepaars Gamalzadeh. In ihrem Artikel ,Das Fundament
der sozialen Revolution: Bildung der Frauen“ macht Zozi Gamalzadeh auf die ,Menschen-
Techte* (hoqiig-e baSari) der Frauen aufmerksam, auf ihr Recht auf Bildung, Freiheit und
Glﬁckseligkeit. Sie solidarisiert sich mit den iranischen Frauen, die fiir ihr Recht auf Bildung
kimpfen und berichtet iiber etwa 5000 Schiilerinnen in Teheran. Die europdische Autorin
bestreitet anhand von aktuellen Diskussionen in Europa die Behauptungen, die Frauen phy-
Sisch und geistig Minnern unterordneten. Sie zitiert den deutschen Sozialisten August Bebel
und tritt fiir die wirtschaftliche Selbstindigkeit von Frauen ein, wofiir sie die Frauenbildung
als Voraussetzung bezeichnet, 5’

Als dieser Artikel in Kaweh erschien, entfaltete sich gerade die Frauenbewegung in Iran
Mit Schwung. Das mit der Konstitutionellen Revolution wachsende politische BewuBtsein
Von Frauen in Iran, das in engem Zusammenhang mit den Parolen der Revolution stand,
entwickelte sich zwischen 1911 und 1917 in die Richtung von mehr Autonomie. Die politi-
Schen Repressionen in jenen Jahren, die Auflosung des Parlaments, die Unterdriickung sowie
die Auswanderung vieler Politiker und die Besetzung des Landes durch ausldndische Trup-
Pen, beschiftigte Ménner mit anderen Priorititen und fiihrte dazu, daB Frauen, deren Aktivi-
tten bisher eher unstrukturiert waren und deren Rechte mehr von intellektuellen Ménnern
Verteidigt wurden, selbst die Hauptvertreter der Frauenbewegung wurden.5* Die ersten kriti-
Schen Stimmen zur Lage der Frauen hatten die aufklirerischen Vorarbeiten fiir die Verbesse-
Tung der sozialen Stellung der Frauen geleistet; dazu gehorten die Forderungen der
babistischen Bewegung fiir eine bessere Behandlung von Frauen hinsichtlich der Bildung und
m privaten Bereich, die ,,unverschleierten Auftritte der Babistin Qorrat ol- Ayn und die
Kritiken von Mirza Fath-'Ali Ahiindzadeh, Mirza Aqa Han Kermani und seines Gefihrten

ayh Ahmad Riihi an unterschiedlichen Aspekten des Lebens der iranischen Frauen. An der
Schwelle des 20. Jahrhunderts waren die iranischen Intellektuellen mit dem Gedanken, daf}
ie Frau der erste Erzieher von Kindern sei, vertraut. Sie forderten in erster Linie Bildung fiir
Frauen: Frauen muBten selber ausgebildet sein, damit sie eine neue Generation von iranischen
Patrioten erziehen konnten. AuBer Bildung wurden Themen wie die arrangierten Ehen, Poly-

336 Vgl. ,Molahazat wa hiyalat [Erwigungen und Uberlegungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 9
(15. September 1920), S. 1 f. : : .

337 Vgl. , Asis-e engelab-e egtemé'i: Tarbiyat-e zandn [Das Fundament der sozialen Revolution: Bildung der
Frauen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 6 (18. Juni 1920), S. 6 f._ ;

538 Vgl. Parvin Paidar: Women and the Political Process in Twentieth-Century Iran, Cambridge 1995,
S.91 ff.
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gynie, Zeitehe, Kinderehe, Knabenspiel, Gewalt gegen Frauen, Verschleierung,
Abgeschiedenheit der Frauen von der Gesellschaft in den Schriften dieser Intellektuellen be-
sprochen.?3?

Nach 1906 laBt sich eine Kette von Frauenaktivititen beobachten, durch welche die
Frauen ihre Unzufriedenheit sowohl mit der politischen Lage Irans als auch mit ihrer eigenen
Lage zum Ausdruck brachten. Frauengesellschaften organisierten Seminare fiir Frauen iiber
verschiedene politische und soziale Themen.?% Bis zur Konstitutionellen Revolution waren
die einzigen modernen Médchenschulen in Iran die Schulen, die von den amerikanischen
Missionaren in Urmiyeh (1835) und in Teheran gegriindet wurden. Erst 1891 durften zwei
Musliminnen diese Schulen besuchen. Die erste Schule fiir muslimische Madchen, Sa ddat
(Gliickseligkeit) genannt, wurde 1899 in Bugehr gegriindet. Bis 1909 hatte die amerikanische
Schule in Teheran 120 muslimische Schiilerinnen. Die erste Maddchenschule in Teheran,
Dabestan-e Diisizegan (Madchen-Grundschule), wurde 1906 von Bibi Hanom Astarabadi
gegriindet. Bibi Hanom war auch die Verfasserin einer kritischen Abhandlung namens
Ma dyeb ar-regal (Laster der Minner). Sie protestierte in ihrer 1896 verfaten Abhandlung
gegen die Behauptungen des Verfassers einer Belehrungsschrift, 7adib an-neswan
(Erziehung der Frauen) genannt, dal er die Frauen erzichen wolle, und wies auf die
eigentliche Absicht der Ménner hin, nidmlich ihre unterdriickende Haltung dadurch noch zu
bekriftigen.5#! Tiiba Azmideh griindete 1907 die Médchenschule Namiis in Teheran. 1910
berichtete ein ausldndischer Korrespondent von der Existenz von mehr als 50
Midchenschulen in Teheran und daB die Frauenausbildung das wichtigste Diskussionsthema
unter den iranischen Frauen sei.’*? Der Schulbesuch der Médchen provozierte eine feindliche
Reaktion vieler Ménner, die sich in Beleidigungen, obszénen Gesten und Spucken den
Madchen  gegeniiber ausdriickte. Besonders die Geistlichen bezeichneten die

539 Es gibt Versuche einer Gesamtdarstellung der Geschichte der iranischen Frauenbewegung von ihrem
Anfang an bis zur Ubernahme der Macht durch Ayatollah Khomeini. Aber diese Versuche sind insoweit
sehr liickenhaft, als viele Primérquellen zur Untersuchung verschiedener Geschichtsphasen der iranischen
Frauenbewegung den Forschern noch nicht zugiéinglich gemacht worden sind. Die wichtigsten Schritte
zur Veroffentlichung von Primirquellen zur Geschichte der iranischen Frauenbewegung sind vor allem in
den achtziger und den neunziger Jahren von Afsaneh Najmabadi (Department of Women’s Studies,
Barnard College, Columbia University) und Mohammad Tawakkoli-Tarqi (Department of History
Illinois State University) unternommen worden. In der Reihe Visaging and Scripting Women sowie it
der Zeitschrift Nimeye Digar sind in den letzten zwei Jahrzehnten einige dieser Quellen, aber auch einigeé
Teiluntersuchungen zur iranischen Frauenbewegung, unter der editorischen Leitung der genannten
Forscher herausgegeben worden. Jedoch seien hier die wichtigsten bisher veroffentlichten
Gesamtdarstellungen anzufithren: Sanasarian, Eliz: The Women’s Right Movement in Iran. Mutiny,
Appeasement and Repression from 1900 to Khomeini, New York 1982; Tabari, Azar and Nahid
Yeganch: /n the Shadow of Islam: The Women's Movement in Iran, London 1982; Azari, Farah (HrSS-)"
Women of Iran. The Conflict with Fundamentalist Islam, London 1983; Nashat, Guity (Hrsg.): Women
and Revolution in Iran, Boulder, Colorado 1983; Paidar, Parvin: Women and the Political Process 11
Twentieth-Century Iran, Cambridge 1995. ;

540 Manche Frauengesellschaften in dieser Periode waren Angoman-e dzidi-e zandn (Gesellschaft fiir die
Befreiung der Frauen), Angoman-¢ mopaddarit-e watan (Nationale Frauengesellschaft), Serkat-¢
heyriye-ye hawatin-¢ irani (Wohltitigkeitsverein der iranischen Frauen), Hey at-e egtema fye-ye neswal
(Frauengesellschaft), Ettehadive-ye geybi-e neswin (Geheimer Frauenverein), Gam ivat-e neswin<
watanh”ah (Gesellschaft der patriotischen Frauen) und Angoman-e heyrive-ye neswin-e Iraniyin-
mogimin dar Eslambil (Wohltitigkeitsverein der Ehefrauen der in Istanbul wohnenden Iraner). o

541  Einige Teile dieser Abhandlung wurden zum ersten Mal in der folgenden Quelle verdffentlicht: Fereydin
Adamiyat u. Homa Nateq (Hrsg.): Afkdr-e egtema i wa siydsi wa eqtesadi dar dsdr-e montaser-nasode-y®
doran-e Qagar [Soziale, politische und wirtschafiliche Ideen in den nicht veréffentlichten Werken der
Qagaren-Zeit], Teheran 1356 § (1977), S. 22-27. Fiir den gesamten Text der Abhandlung vgl. Afsaneh
Najmabadi (Hrsg.): Ma'ayib al-rijal: Vices of Men, Chicago 1992.

542 Vgl. London Times vom 3.6.1910. 1912 wurde von der Existenz von mehr als 90 Schulen in Tehera?
berichtet. Vgl. Annie Woodman Stocking: ,,The New Woman in Persia®, Moslem World 2, Oktober
1912, S. 370.
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Frauenausbildung als unislamisch und als eine babistische Idee.5%® Bis zur Er6ffnung der
ersten Offentlichen Madchenschule in Teheran 1918 wurden alle Midchenschulen aus
privaten Mitteln finanziert. Es gab keine finanzielle oder physische Unterstiitzung seitens des
Staates, so da die Schulgriinder und die Eltern selbst ihre Kinder vor den meist von den
Geistlichen provozierten Angreifern schiitzen muBten.s* 1918 ergriff der Premierminister
Wostiq od-Déleh die Initiative, staatliche Unterstiitzung der Frauenbildung anzukiindigen.
Zum ersten Mal wurden zehn Midchenschulen aus staatlichen Mitteln gegriindet und
finanziert. Unmittelbar danach wurde das College zur Ausbildung von Lehrerinnen ins Leben
gerufen.

Ab 1910 wurden auch Frauenzeitschriften herausgegeben. Die erste persischsprachige
Frauenzeitschrift Danes (Wissen) wurde 1910 von Frau Kahhal herausgebracht. Sie erschien
Wdchentlich in acht Seiten und handelte von der Lebensweise der Frauen in Iran und anderen
Lindern.5% Da Danes wahrscheinlich die erste Zeitschrift gewesen ist, die sich allein mit
Frauenthemen beschiftigte, und da iiberhaupt das Schreiben und die Verdffentlichung der
Schriften von Frauen fiir Frauen einen revolutiondren Akt in jener Periode darstellte, datiert
die Soziologin Eliz Sanasarian die Entstehung einer unabhingigen Frauenbewegung in Iran
mit ihrem Verdffentlichungsjahr, 1910.5% Aber schon vor der Herausgabe dieser Zeitschrift
meldeten sich Frauen in verschiedenen Zeitungen und Zeitschriften der nachrevolutionéren
Zeit zu Wort,7 Das Thema Bildung fiir Frauen stand im Mittelpunkt ihrer Artikel. Die
Frauenzeitschrift Sekifeh (Bliite) wurde ab 1913 von Maryam Amid-Mozayyan os-Saltaneh
in Teheran herausgegeben. Sie verdffentlichte Artikel iber Literatur, Frauenbildung,
Kinderehe, Kindererziehung, Haushalt, Moral und verbreiteten Aberglaube unter Frauen. Sie
forderte Frauen auf, ihre nationalen Pflichten zu erfiillen und sich gegen auslindischen
EinfluB zu vereinigen.’#8 Zwischen 1917 und 1927 stieg die Zahl von neuen Frauen-
Zeitschriften und Frauenorganisationen besonders.** Frauen entwickelten in ihren Schriften
ihre eigene politische Sprache. Wihrend der iiberwiegende Teil von Minnern von der Be-
Schiitzung der ,,Frauen der Nation* sprach, redeten die Frauen dariiber, daf sie ein Teil der
Nation seien und forderten als solche Rechte fiir sich.55

543 Vgl. Reza Arasteh: Education and Social Awakening in Iran 1850-1968, Leiden 1969, S. 117 ff. Der
bekannteste konservative Geistliche aus der Zeit der Konstitutionellen Revolution Sayh Fazlollah Niiri
verkiindete in einem fatwd, daB ,die Griindung von Midchenschulen gegen die islamische Scharia sei.
Vgl. dazu Mangol Bayat-Philipp: ,,Women and Revolution in Iran, 1905-1911% in: L. Beck und N.
Keddie (Hrsg.): Women in the Muslim World, Cambridge 1978. LT 1

344 Vgl. Badr ol-Molitk Bamdad: From Darkness into Light: Women’s Emancipation in Iran, F.R.C. Bagley
(Hrsg.), New York 1977, S. 42 ff. 1 £5

545 Vgl. Pari Sayh ol-Eslami; Zandn-e¢ rnizname-negir wa andiSmand-e Irdn [Journalistinnen und
Denkerinnen Irans], Teheran 1351 § (1972), S. 82 f. 2 3 ;

546 Vgl. Eliz Sanasarian: The Women’s Rights Movement in Iran. Mutiny, Appeasement and Repression
from 1900 to Khomeini, New York 1982, S. 28. 3 ¢ i

547 Fiir Beispiele aus den Zeitungen bzw. Zeitschriften Magles, Tamaddo.n, Iran-e 10, Habl ol-matin \fgl.
Afsaneh Najmabadi (Hrsg.): Bibi Hinom Astarabidi wa Hanom-e Afzal Waziri: Madar wa dohtari az
Pisgaman-e ma dref wa hoqiiq-e zanan [Bibi Hanom Astarabadi und Frau Afzal Waziri: Eine Mutter und
eine Tochter von den Vorreiterinnen der Bildung und Rechte der Frauen], New York 1996, S. 59-73; vgl.
auch ,, Tayereh, Nimeye Digar, 2, Nr. 3 (Winter 1997), S. 181-195._ . a0

S48 Vgl. Pari Sayb ol-Eslami: Zandn-e rizname-negir wa andi$mand-e Irin [Journalistinnen und
Denkerinnen Irans], a.a.0., S. 84 ff. i ; s ; !

549 Folgende Frauenzeitschriften wurden in Kaweh unter den Zeitschriften erwihnt, die 1920 m_lr_arl
herausgegeben wurden: Hedr (hrsg. von ‘Afifeh Hanom), Za{uin-e zanan (hrsg. von Sedigeh Dc'ilatabadl
in Isfahan), A/am-e neswain (hrsg. von Nawwabeh Safawi in Teheran) und Nime-ye banowdn (hrsg.
[von Sahnaz Azad) in Teheran). Vgl. ,,Garayed-e farsi [Persische Presse]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2,
Nr. 4 (10. April 1921), S. 16. : & .

350 Vgl. Afsaneh Najmabadi: ,,Degargiini-¢ ‘zan’ wa ‘mard’ dar zaban-e ma§_runyat [Wandel von ‘Frau’ und
‘Mann’ in der Sprache der Periode des Konstitutionalismus]*, Nimeye Digar, Nr. 2 (Herbst 1995), S. 72-
105.
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Also stand der Artikel von Zozi Gamalzideh im Kontext der lingst begonnenen
Frauenbewegung in Iran. Die Autorin stellt empatisch den iranischen Frauen Argumente zur
Verfiigung, die sie gegen ihre Widersacher vorbringen konnten. Auch Mohammad-'Ali
Gamalzadeh hebt in seinem Artikel ,,Hemiplegie: Die niedrige Stellung von Frauen® die
Bedeutung der ,,Bildung, Freiheit und Menschenrechte* fiir Frauen und letztlich fiir den Fort-
schritt Irans hervor. Er vergleicht die Lage der iranischen Frauen, besonders in den iranischen
Kleinstidten, mit der Lage von Sklavinnen und Lasttieren und weist auf ihre Rechtlosigkeit
hin. Durch die Rechtlosigkeit und schlechte Behandlung der Hilfte der Bevélkerung befinde
sich Iran, so Gamalzadeh, in dem Zustand der Hemiplegie, der Lihmung einer Korperseite,
und habe daher keine Chance im Wettbewerb mit anderen Vélkern der Welt. Der Autor kriti-
siert die fanatischen Argumente in der iranischen Gesellschaft, welche sich auf religiése Vor-
schriften stiitzten und dadurch die bestehende Lage der iranischen Frauen zu rechtfertigen
suchten. Er weist darauf hin, dal die Frauenemanzipation in keinem Widerspruch zu den
islamischen Gesetzen stehe und da8 muslimische Schriftsteller wie der Agypter Qasim Amin
dies bewiesen hitten.>s! Der dgyptische Rechtsanwalt und Verteidiger der Rechte der Frauen
Qasim Amin (1863-1908) gehorte ndmlich zu den muslimischen Intellektuellen in Agypten,
die glaubten, daf die schlechte rechtliche Lage und die MiBhandlung der Frauen in islami-
schen Lindern auf Fehlauslegung und Verdrehung des wahren und idealen Islams beruhte.55
Gamalzadeh deckt auch die Versuche auf, die seinerzeit die muslimischen Gegner der
Frauenemanzipation unternahmen, um Frauen aufgrund ,natiirlicher, korperlicher
Unterschiede* das Recht auf ein menschenwiirdiges Leben abzusprechen. Nach der Logik
dieser Gegner miifiten dann, so der Autor, auch die Argumente der europdischen
Wissenschaftler richtig sein, die das Aussehen von Orientalen zum Grund erkldren, warum
die Herrschaft der europdischen Lander {iber die orientalischen berechtigt sei. Der Autor
glaubt, dal der eigentliche Grund dafiir, dal sich Viele gegen die Rechte fiir Frauen
aussprechen, in ihrer Erziehung zu sehen sei: ,,Das, woran ein Mensch in seiner Kindheit aus
einem triigerischen Grund geglaubt hat und gewohnt ist, will er natiirlich und unbewuft auch
nachdem er eine Bildung erhalten hat, durch einen neuen, verniinftigeren und zeitgeméBeren
Grund fiir immer aufleben lassen, da der alte Grund in seinen Augen seine Richtigkeit
verloren hat.“s$3 Also dienen nach Gamalzadeh alle unterschiedliche Argumente, die Zur
Rechtfertigung der Unterdriickung von Frauen angefiihrt werden, einem einzigen Zweck, und
zwar eine alte Gewohnheit und Tradition aufrechtzuerhalten. Wie diese Gewohnheit bzw-
Tradition entstanden und zu dem wichtigsten Teil der Kindererziehung geworden ist, wird
von dem Autor nicht diskutiert. Hier soll auch auf ein weiteres Argument hingewiesen
werden, das, wie Gamalzadeh in einem anderen Artikel kurz schreibt, von den Gegnern der
Frauenemanzipation vorgebracht wurde, und zwar die Uberzeugung, daB Frauen aus den
Rippen der Minner hervorgegangen und daher selbstindig keine Menschen seien. wie
Gamalzadeh berichtet, wurde ein Schriftsteller in Tabriz, in der Zeit der autonomen,
»revolutiondren® Regierung Hiyabani, verhaftet, weil er diese Behauptung bestritten hatte.5%* \

Gamalzadeh meint, daB besonders die iranischen Dichter verpflichtet seien, sich fiir di€ 1
Rechte der Frauen zu engagieren. Er kritisiert die bisherige Art der Darstellung von Frauen in \

551 Vgl ,Falag-e eqqi. Pasti-ye halat-e egtemé‘i-ye zanan [Hemiplegie: Die niedrige Stellung von Frauen), ’
Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 12 (13. Dezember 1920), S. 1 f.

552  Vgl. Rudolph Peters: , Emeuerungsbewegungen im Islam vom 18. bis zum 20. Jahrhundert und die Rolle ‘
des Islams in der neueren Geschichte: Antikolonialismus und Nationalismus*, in: Werner Ende u. Udo
Steinbach (Hrsg.): Der Islam in der Gegenwart, Miinchen %1989, S. 108 f. ’

553 Vgl Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: ,Falag-e Seqqi. Pasti-ye hilat-e egtem‘a‘i-yc zanan [Hemiplegie: Die
niedrige Stellung von Frauen], Kaweh, a.a.0., S. 2.

554  Vgl. Mohammad-'Ali Gamalzideh: ,Enkar-e ‘ayin beh zir-e dalil wa borhan [Verleugnung des
Offensichtlichen durch Argumente und Beweise]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 3 (11. Mirz 1921), ’
S. 4.




der persischen Dichtung und fiihrt drei Punkte in diesem Zusammenhang an: Erstens meint er,
es sei die Angelegenheit von Dichtern, die sanften, natiirlichen Gefiihle zum Ausdruck zu
bringen, und daher liege der Schliissel zur Verbreitung ,,jeder Art von Liebe und Giite* in der
Hand von Dichtern. Die Dichter hétten aber bisher »das zirtliche, natiirliche und hohe Gefiihl
[Liebe] zu abscheulichen Wegen gesteuert*. Hier macht der Autor eine Anspielung auf
Knabenspiel und Homosexualitit, die éfter in der klassischen persischen Dichtung beschrie-
ben und gelobt werden. Statt dessen sollte, so Gamalzadeh, die Frau, das beste Beispiel fiir
Liebe und Giite, zum Gegenstand des Lobes in der persischen Dichtung werden. Zweitens
glaubt der Autor, daB die Dichter die Schulden ihrer Vorginger siihnen sollten, die ihre ganze
Begabung dafiir eingesetzt hitten, in ihren Gedichten Frauen zu verachten und zu tadeln; sie
hitten dadurch zum Verharren der Masse in Ignoranz beigetragen, denn die Masse, und das
ist der dritte Punkt, erhielt und erhilt immer noch, solange sie zum groBten Teil des Lesens
und Schreibens unkundig ist, ihre Kenntnisse durch Gedichte, die ihr vorgelesen wurden, 555

Weitere Phénomene, die in der Zeitschrift Kaweh in Zusammenhang mit der Lage der
Frauen in Iran kurz kritisiert werden, sind Polygynie,s¢ Widerstand der Geistlichkeit in der
Stadt Schiras gegen die Offnung von Midchenschulen und Ausiibung der Gewalt an
Frauenss7,

3.3.2.1.3 Die Rolle der Geistlichkeit

Die Macht, die die schiitische Geistlichkeit in Iran iiber die Masse der Bevélkerung aus-
Ubt, wird in der Zeitschrift Kaweh thematisiert. Es wird darauf hingewiesen, daB die ‘Olama
vor der Konstitutionellen Revolution ein sehr hohes Ansehen in der Gesellschaft genossen;
dies widerspiegelte sich z.B. in den geldufigen Kinderspielen: In ihren Spielen versuchten die
Kinder, das Benehmen und die Sprechweise der Geistlichen nachzuahmen, und dabei wurden
sie von ihren Eltern gelobt. Durch das effektive Mittel der Predigt konnten die Geistlichen
die Bevélkerung fiir bestimmte Ziele mobilisieren. Die armen Leute verzichteten sogar auf
ihre Mahlzeiten und spendeten ihr Geld fiir die religidsen Veranstaltungen und fiir die
Aufrechterhaltung der schiitischen Institutionen. Die Geistlichkeit freute sich iiber den
EinfluB, den sie iiber die Leute ausiibte und tiber die Schar von Anhingern, die sie immer um
sich hatte. Nach der Konstitutionellen Revolution erblickte man auch in der »Beschiftigung
mit der Politik und der Fihrung des Volkes* eine gute Gelegenheit, wodurch man sowohl
Ruhm und soziale Anerkennung als auch wichtige Positionen gewinnen konnte. Die
Geistlichen und die »heuen Politiker* redeten stindig vom Wohl der Gemeinschaft, in
Wahrheit ging es aber keinen von beiden allein darum, sondern eher darum, méglichst mehr
Soziale Anerkennung und viel Anhingerschaft zu erlangen.’*® Taqizadeh beschreibt damit
einen Wandel in der sozialen Machtstruktur in Iran der nachrevolutionéren Zeit und weist auf
das Aufkommen einer neuen Schicht von Politikern, die ebenso wie die Geistlichen in der
Lage waren, die Bevélkerung fiir bestimmte Zwecke in Bewegung zu setzen. Er geht aber
nicht darauf ein, wie das Verhiltnis dieser zwei Gruppen zueinander war, die sich um die
Machtausﬁbung liber die Masse bemiihten. Er schreibt, daB sich die neue Gruppe von

555 Vgl. Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: »Falag-e Seqqi. Pasti-ye hilat-e eftema i-ye zanin [Hemiplegie: Die
niedrige Stellung von Frauen), Kaweh, a.a.0., S. 2.

556 Vgl. das Gedicht von Ebrahim Pirdawiid, das anschlieBend an der oben geschilderten Kritik
Gamalzidehs an iranischen Dichtern gedruckt worden ist: ,,Bozorgtarin gonah be-nim-e yazdan [GroBte
Siinde im Namen Gottes]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 12 (13. Dezember 1920), S. 3.

557 Vgl. ,,Nokét wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 8 (16. August
1920);'S.24:

558 Vgl. ,Dibace-ye sil-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 3; ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwﬁgungenl“, Kiwcf,
Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April 1921), S. 1; ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]®,
Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 5 (9. Mai 1921), S. 2.
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Politikern der gleichen Mittel bediene wie die Geistlichen: Sie werde genauso von dem Rede-
und Predigtfieber sowie von der Ruhmsucht vorangetrieben. In dieser Hinsicht unterscheide
sie sich kaum von den Geistlichen, sie trete nur in einem anderen Gewand auf.5% Zu dieser
Gruppe gehore ein Teil, der bisher als Untertan (ra‘iyat) gegolten habe. Die durch die
Revolution bestimmten biirgerlichen Rechte hitten einigen fritheren Untertanen ermdoglicht,
sich der fiilhrenden politischen Schicht anzuschlieBen. Dafiir hitten sie verschiedene Mittel
eingesetzt: Fleif, Intelligenz, Mut, Frechheit, Eindringlichkeit, und besonders rhetorische
Fahigkeiten.’¢0 Taqizadeh gehorte ja selbst zu diesen fritheren Untertanen, die es geschafft
hatten, als gleichberechtigter Biirger mittels der erwihnten Fihigkeiten ins Parlament zu
ziehen und neben den aristokratischen Wiirdentrigern und ‘Olama zu sitzen. Das Parlament
war vom stindigen Machtkampf zwischen den alten Angehdrigen der fiihrenden Schicht und
den Emporkémmlingen wie Taqizadeh und den Mitgliedern der Demokratischen Partel
gekennzeichnet. Das, was Taqizadeh bei seinen Schilderungen interessiert, ist die
Méglichkeit, die die ,,Demokratie” und die Politisierung der Bevélkerung diesen neuen
Politikern bot, die Méglichkeit, an der politischen Macht teilzuhaben und die Masse fiir
reformistische Ziele zu begeistern. Er fiirchtet aber, daf} diesen Politikern ihr Geltungsdrang
wichtiger sei als das wirkliche Wohl des iranischen Volkes.5!

Daf es der Geistlichkeit im Zusammenhang mit verschiedenen Fragestellungen nicht um
patriotische Gefiihle sondern vor allem um die Erhaltung der eigenen Macht gehe, und daf3 sie
eben deshalb sowohl alle Nicht-Muslime benachteilige als auch sich jeder Erneuerung wider-
setze, wird in Kaweh am Beispiel der traditionellen Stadt Isfahan verdeutlicht. Die von den
schiitischen Geistlichen eingeleitete Diskriminierung von Juden und Zarathustriern in Isfahan
sowie die heftigen Angriffe der Geistlichkeit gegen moderme Phinomene wie sikulare
Schulen oder Theaterauffiihrungen, verbunden mit der Aussprache des Todesurteils gegen
diejenigen, die den Geistlichen diesbeziiglich Widerstand leisteten, werden parallel zu der
Gleichgiiltigkeit der Geistlichen gegeniiber den fremden Herrschern und Angreifern, nament-
lich den Russen, erwihnt. Taqizadeh zitiert auch einen Tabrizer Geistlichen, der gesagt haben
soll, daB die Zufriedenheit Gottes den Kampf gegen die iranischen Modernisten
voraussetze.’®? Ebenso kritisiert Kaweh die fanatische und verachtende Behandlung von
Auslandern aus den nicht-islamischen Léndern in Iran, die sich z.B. darin zeigte, daB man sie
als ,unrein* (nages) bezeichnete und vermied, mit ihnen in korperliche Berithrung zu
kommen. Dies hitte dazu gefiihrt, dal3 die beleidigten Europier kein Interesse mehr zeigten,
mit Iranern Kontakt aufzunehmen, und dadurch wurden die Iraner von der Welt der Technik
und Wissenschaft abgeschieden.’3 Dies, und nicht nur wirtschaftliche Vertrige und
Konzessionen, sei ein Grund dafiir gewesen, daf3 Iraner von der modernen Technik, Wissen-
schaft und Wirtschaft keine Ahnung hitten,364

Gleiche Rechte fir alle Iraner, welcher Glaubensrichtung auch immer sie angehoren,
fordert Gamalzadeh. Er meint, daf dieses in der iranischen Verfassung verankerte Grundrecht
nur dann realisiert werden konnte, wenn der Islam reformiert wiirde, d.h. wenn alles, was in
Islam der Vernunft und Zivilisation widerspreche, getilgt wiirde. Dazu gehoren ,,der brutale

559  Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]®, Kaweh, ebd.
560 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.9
(4. September 1921), S. 1.

561  Vgl. ebd. '
562 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 7 (7. Juli
1921),S.3 f.

563  Vgl. ebd.; vgl. auch Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,Qadimtarin rawabet-e siysi beyn-e Iran wa Alman
[Die dltesten politischen Beziehungen zwischen Iran und Deutschland]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2,
Nr. 7 (7. Juli 1921), S. 11. .

564 Vgl Mohammad- Ali Gamalzadeh: ,,'Ahdnéme-ye Irin wa Riis [Der iranisch-russische Vertrag]"
Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 8 (6. August 1921), S. 14.
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Fanatismus gegen die Widersacher der islamischen Religion* sowie ,die Verfolgung und
Beleidigung der Nicht-Muslime*. Dabei vergleicht Gamalzadeh die Muslime mit den
europiischen Christen, die ,,endlich geschafft haben, den Damm der Unwissenheit und den
Talisman des Fanatismus zu brechen und deshalb heute im Licht stehen“, wihrend sogar die
gebildeten Muslime nicht imstande seien, ohne Fanatismus mit Andersdenkenden
umzugehen. Er erinnert die Leser an die Diskussionen zwischen den muslimischen
Intellektuellen, wie Sayyed Gamal ed-Din al-Afgani und Sayh Mohammad ‘Abduh, und den
christlichen Intellektuellen und bezeichnet die Bemiihungen dieser Muslime, den ,,wahren,
richtig verstandenen Islam* als eine tolerante und rationale Religion darzustellen, als
gescheitert.® Denn die Realitit, so der Autor, widerlege ihre Behauptungen. Fiir
Gamalzadeh ist der Islam das, was die Muslime alltiglich praktizieren, und die Intoleranz und
die Irrationalitit der Muslime stelle sich deutlich in der Art und Weise heraus, wie sie die
Nicht-Muslime behandelten. 566

In seinem Artikel iiber Martin Luther beschiftigt sich Gamalzadeh mit der Reformation,
der durch Luther ausgeldsten Bewegung zur Erneuerung der Kirche im 16. Jahrhundert, die
zur Bildung der protestantischen Kirchen fiihrte. Er betont die Rolle, die diese Bewegung bei
der Entwicklung der Zivilisation in Europa spielte, dadurch daB Luther die Bibel in den
Mittelpunkt des Christentums stellte und die christliche Religion von vielen Sakramenten, die
ihr eigentlich von den Pipsten und Bischéfen zugefiigt wurden, entlastete. Aber Gamalzadeh
Projiziert seine Wiinsche und seine Erwartungen hinsichtlich eines Religionserneuerers in die
Person Luthers hinein; er stellt ihn als einen Rationalisten dar, der bewuBt ,,die Vernunft aus
dem Gefingnis der Religion befreite. AuBerdem soll er nach GGamalzadeh die Toleranz in
den Vordergrund allen menschlichen Handelns gestellt haben.’¢” Dadurch bringt der Autor
Zum  Ausdruck, daB er einen toleranten und rationalen Erneuerer des Islams fiir
Wwiinschenswert hilt.

Gamalzadeh glaubt, daB alle Religionen, und darunter auch der Islam, von Klerikern mit
sSchmutz* befleckt worden seien und deshalb eine Erneuerung benétigten. Im Falle der isla-
mischen Religion kénne man keinen mit der protestantischen Bewegung vergleichbaren
Reformversuch finden, weil alle Reformbemiithungen im Islam die Intoleranz gegeniiber
Anderesdenkenden propagierten und die Anhénger anderer Glaubensrichtungen verfolgten
und zum Tode verurteilten. Nichtsdestotrotz ist der Autor der Uberzeugung, daB nur ein
Wahrhaftig gldubiger Muslim imstande sei, die Erneuerung des Islams zustande zu bringen:
»Der Begriinder dieser Reform muf wirklich glédubig und religios sein, und er muf natiirlich
und instinktiv MaBnahmen ergreifen und nicht kiinstlich, und aufgrund der Bestimmungen
der Vernunft bzw. zugunsten der politischen und sozialen Angelegenheiten. ‘568

565  Zu den erwiihnten Diskussionen, die u.a. zwischen al-Afgani und dem franzésischen Orientalisten und
Religionshistoriker Ernest Renan sowie zwischen ‘Abduh und dem Herausgeber der arabischsprachigen
Zeitschrift  al-Gamia al-migriya, Farah  Antuan, stattfanden, vgl.  Rudolph  Peters:
»Emeuerungsbewegungen im Islam vom 18. bis zum 20. Jahrhundert und die Rolle des Islams in der
neueren Geschichte: Antikolonialismus und Nationalismus®, in: Werner Ende u. Udo Steinbach (Hrsg.):
Der Islam in der Gegenwart, Miinchen 21989, S. 120-126.

566 Vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,Enkir-e ‘ayin beh zir-e dalil wa borhin [Verleugnung des
Offensichtlichen durch Argumente und Beweise]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 3 (11. Mérz 1921),
Si

367 Vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: , Liter [Luther]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 10 (3. Oktober
1921), 8. §:

568 Vgl. ebd., S.9. Erst seit der Mitte der neunziger Jahre des 20. Jahrhunderts sind die Anzeichen giner
ernsthaften Erneuerungsbewegung im schiitischen Islam in Iran zu beobachten. An der Spitze dieser
Bewegung stehen zwei muslimische Intellektuelle Mohammad Mogtahed-Sabestari und ‘Abd ol-Karim
Sorti§, deren Kritik an der schiitischen Jurisprudenz und an dem schiitischen Dogmatismus g.rol’.oe
Resonanz bei den jiingeren schiitischen Intellektuellen in Iran gefunden hat, gerade dcsl.nallb, weil sie
selbst aus der islamischen Tradition stammen. Die pesischsprachige Zeitschrift Kiyan, die in Teheran
erscheint, ist die Tribiine dieser schiitischen Kritiker.
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3.3.2.2 Irangahr

3.3.2.2.1 Kritik an der Mentalitét und den sozialen Gewohnheiten

Vielleicht war es eine Reaktion Kazemzadeh-Irangahrs auf die regelmiBig in Kaweh
veroffentlichten Kritiken Sayyed Hasan Taqizadehs an der iranischen Kultur als er in der
ersten Ausgabe von Jransahr zu den Zielen der Zeitschrift folgendes erklirte: ,,Die Zeitschrift
Iransahr wird méglichst, statt soziale Méingel und Laster zu schildern und zu erkliren durch
Ratschlige und praktische Vorschlige den jungen und freien Iran zu seinem Weg zur Befrei-
ung von diesen Méngeln fiihren.“56 Er hielt sich auch tatsdchlich an diese Zielsetzung. Des-
halb erschienen in /ransahr im Vergleich zu Kaweh, abgesehen von den die Frauenproble-
matik betreffenden Artikeln, weniger Artikel, die direkt als sozialkritisch bezeichnet werden
konnen.

Der Herausgeber der Zeitschrift /ransahr glaubt, daB alle Hindernisse an dem Fortschritt
Irans bzw. alle MiBerfolge bei der Durchfiihrung von Reformen und Verwirklichung von
neuen Ideen in Iran durch die Dekadenz der iranischen Gesellschaft verursacht seien. Deshalb
meint er, da die Probleme Irans durch die Bekéimpfung der Dekadenz gelost werden konn-
ten.’”0 Eines der Phanomene in der iranischen Gesellschaft, die er oft als einen wichtigen
Grund fiir die Verbreitung der Dekadenz in Iran kritisiert, ist der MiiBiggang, der seiner Mei-
nung nach die Menschen an Trégheit, Suchtkrankheiten, Diebstahl, Veruntreuung und den
Versuch zur Volksverdummung gewohne. Ein Drittel der iranischen Bevélkerung verbringe
sein ganzes Leben in ,,Arbeits- und Teilnahmslosigkeit* und stecke die ganze Gesellschaft
mit seinen schlechten Gewohnheiten an.3! Besonders sei die Jugend dadurch gefihrdet. Denn
die Jugend finde in einer Umwelt, in der vor allem Menschen mit verdorbenen Eigenschaften
willkommen seien, keine Chance, um sich durch Liebe zu einer Arbeit zu entfalten. Und da
nur die Jugend eine Verdnderung der Lage Irans herbeifiihren konne, werde sich in Iran nichts
dndern.57? Aber Kazemzadeh-Irangahr beanstandet nicht nur die erwihnte Gewohnheit ,,€ines
Dirittels des Volkes®, er appelliert an die Jugend, ihre Einstellung zur Arbeit zu indern:

»Die Jugend in Iran fiirchtet Arbeit und Anstrengung und glaubt, durch MiiBiggang und Teil-

nahmslosigkeit zum Vergniigen zu gelangen. Sie miBachtet kleine Titigkeiten und will groBe

Arbeiten leisten, und dabei begreift sie nicht, daB der, der bei kleinen Arbeiten keine KompetenZ

zeigen kann, auch bei groBeren Angelegenheiten kein Wunder vollbringen wiirde. Solche Gedan-

ken entspringen nur der Faulheit und Verweichlichung, Wir sehen, daB unter dem EinfluB dieser

Gedanken und dieser Grundhaltung der groBte Teil des iranischen Volkes Abgeordneter werden

will, weil er glaubt, daB als Volksvertreter im iranischen Parlament zu arbeiten, die miiheloseste

und best bezahlte Arbeit sei. [...] Ebenso wollen die meisten junge Leute nur in den Staatsdienst

eintreten, weil sie meinen, daB sie dadurch wenig Anstrengung, viel Einkommen und gcnﬁgeﬂd
Freizeit haben wiirden.*573

Er pladiert dafiir, daf8 die ,,Faulenzer®, die auf Kosten anderer Menschen leben, aus der

Gesellschaft vertrieben werden, genauso wie zur Zeit der ,,alten Iraner*.5’4 Der Autor betont,

569  Vgl. ,,Magalle-ye IranSahr [Die Zeitschrift Irangahr]“, /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 2.

570 Vgl ,Negahi be-ayandeh [Ein Blick in die Zukunft]“, [randahr, Jahrg. 3, Nr. 9 (23. Juli 1925), S. 571
vgl. auch hier S. 144 ff.

571  Vgl. ,,Gang ba fasad-e ahlaq [Bekimpfung der Dekadenz]*, Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922),
S. 103;

572 Vgl. ,Ma‘aref wa ma'arefparwaran-e Irin [Bildung und die Forderer der Bildung Irans], Irinsaht;
Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 79.

573 Vgl. ,Gawani wa gawanan-e Iran [Die Jungend und die jungen Leute Irans]", /rinsahr, Jahrg. 2, NI. !
(18. September 1923), S. 10.

574 Vgl. ,Talim wa tarbiyat dar miyan-e Iraniyan-¢ qadim [Bildung und Erziehung unter den friihere®
Iranern]“, [rinsahr, Jahrg.1, Nr.2 (26.Juli 1922), S.19; vgl. auch Sayh Mohammad Hiyabanl:
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daf} die Iraner nicht von Natur aus MiiBiggénger seien, sondern die Despoten hitten ihnen
Bildung und Wissen wihrend Jahrhunderte langer Fremdherrschaft iiber das Land vorenthal-
ten und sie dadurch schwach und trige gemacht. Da die Friichte ihrer Bemiihung nicht ihnen
gehorten, hétten sie keine Motivation zu arbeiten,s7s AuBlerdem habe die ,,6stliche Philoso-
phie*, die ihre Urspriinge in der buddhistischen und der brahmanischen Lehren habe, giinstige
Bedingungen fiir die Mentalitit der wkorperlichen Trigheit und Vernichtung der materiellen
Krifte* geschaffen.576 Taqi Arani erblickt in der islamischen Mystik bzw. in dem ,,mystischen
Gerede iiber Wein und Weinstube* wund der von Mystikern  empfohlenen
»Zuriickgezogenheit fiir Menschen die Ursache fiir den Wunsch nach Bequemlichkeit und
den Hang zum MiiBiggang in Iran.5”7 Auch Morteza Mosfeq-Kazemi meint, daB die
fatalistische Einstellung der Iraner sie daran hindere, ein Ziel willensstark anzustreben. Im
Gegensatz dazu, so Mosfeq-Kazemi, stiitzten sich die Europier auf ihre eigene Kraft und
seien deshalb imstande, mit schnellsten und preiswertesten Mitteln ihre Probleme zu 16sen.578
Auf diese Weise versuchen einige Autoren in der Zeitschrift Irindahr, den geistigen
Hintergriinden der zu kritisierenden Mentalitit auf die Spur zu kommen, Asadollah BiZan
macht die Leser auf die Bedeutung der Untersuchung solcher geistigen Hintergriinde
aufmerksam.5? Jedoch sind diese Versuche nur als unentwickelte Denkimpulse anzusehen,
mit denen man sich nicht ernsthaft genug auseinanderzusetzen vermag,.

Wie in der Zeitschrift Kaweh werden auch in [ransahr der religiése Fanatismus und die
Diskriminierung der Zarathustrier kritisiert.58 Auch hier wird darauf hingewiesen, da die
Iraner ihre Freizeit stindig in religiser Umwelt, an heiligen Orten oder auf Friedhéfen, mit
Weinen und Klagen verbringen, statt in die Natur zu gehen. Damit kehrten sie dem Leben den
Riicken, denn sie seien immer traurig und mit den Angelegenheiten des Jenseits beschiif-
tigt.581 In einer Erzihlung macht Morteza Mogsfeq-Kazemi darauf aufmerksam, dafl vieles in
Iran zwar einen neuen Namen bekommen habe und dadurch »modern* zu sein scheine. Da-
hinter verbergten sich aber alte Inhalte. Der Autor fiihrt als Beispiel den Fall des Konflikts
zwischen der ,sozialistischen Riterepublik des Stadtviertels Cﬁ]ch-MeydEﬁ‘ und d‘q;r
»Minderheitsfraktion des linken Fligels der Arbeiterpartei des Stadtviertels Sangelag in
Teheran an. In Flugbléttern schimpften die Einwohner von den zwei alten Stadtvierteln
Teherans, Cileh-Meydan und Sangelag, die seit eh und je untereinander ein feindschaftliches
8espanntes Verhiltnis hitten, aufeinander. DaB sie in ihren Flugblittern die sozialistische

»Tagalliyat-e rih-¢ irani: Sad kaldm [Erscheinungen des iranischen Geistes: Hundert Worte]*, Iransahr,
Jahrg. 4, Nr. 2 (22. April 1926), S. 124.

575, Ta'lim wa tarbiyat dar madares [Bildung und Erziehung in Schulen]®, /rinsahr, Jahrg. 3, Nr. 8 (19. Juni
1925), S. 456 f.

576 vgl. ,Riih wa qowa-ye ii [Der Geist und seine Kriifte]“, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 1 (22. Mirz 1926), S. 6 f.

577 Vgl. Taqi Arani: »Rah-ahanha-ye barqi-e mosaferati [Elektrische Personenziige]“, [ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 10 (20. Juni 1924), S. 591.

578 Vgl. Morteza Mogfeq-Kazemi: ,,Zendegani-¢ oriipayi wa zendegani-e irani [Das europdische und das
iranische Leben]*, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 8 (21. April 1924), S. 460 f. ¢

579 Vgl. Asadollah BiZan: ,Falsafe-ye pragmatizm ya falsafe-ye ‘amaliyat [Pragmatismus oder die
Philosophie des Handelns]“, /rinsahr, Jahrg. 3, Nr. 10 (23. August 1925), S.578. Der bedeutends.le
Kritiker der Mystik in Iran ist Ahmad Kasrawi; vgl. seine Kritik in dem in Iran verbotenen, in
Deutschland neu aufgelegten Buch Bahdyigari Siigari, siifigari [Bahaismus, Schifsmus und
Mystizismus], Kéln 1996, S. 215-297.

580 vgl. ,Ma'dref wa ma'arefparwaran-e Iran [Bildung und die Forderer der Bildung Irans]“, Jrdnsahr,
Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 80; vgl. auch ,,Te’osofi [Theosophie]®, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 12
(22. Februar 1927), S. 707 f.

581 gl ‘Ali-Asgar Sarif: ,, Tafarroggah-ha-ye ‘omiimi [Offentliche Ausflugsorte]*, Jrinsahr, Jahrg. 3, Nr. 1-
2 (17. Dezember 1924), S. 107-111.
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Terminologie verwendeten, dndere nichts an der Tatsache, daB sie eigentlich ihre alten Feind-
seligkeiten unter neuen Vorwiéinden fortsetzten.582

Die oberflichliche und blinde Nachahmung von anderen Vélkern besonders von
Europdern wird mehrmals in [ransahr getadelt. Solche Nachahmung wiirde den Iranern nur
Ungliick bringen und den moralischen Zerfall der Gesellschaft verursachen.58 Wie schon
vorher erldutert wurde, glaubte Kazemzadeh-Irangahr, daB die Iraner zuerst sich selbst kennen
miifiten, um ihren wirklichen Bedarf an der europdischen Zivilisation erkennen zu kénnen.
Seiner Meinung nach beschrinkte sich dieser Bedarf eher auf die technischen und wissen-
schaftlichen Bereiche.584

Kazemzadeh-Irangahr kritisiert auch die wohlhabenden Iraner, die sich verstellten und
als Patrioten zeigten, die aber nichts mit ihrem Kapital zur Férderung von Kultur und Wissen-
schaft beitriigen. Er vergleicht diese mit den reichen amerikanischen und europiischen
Kaufleuten und Industriellen, die die Griindung von Schulen und Kulturzentren in ihren Lin-
dern unterstiitzten.’85 Mit seiner Kritik weist Kazemzadeh-Iran§ahr auf das schwache
Bewuftsein der iranischen Héndler und Industriellen hin hinsichtlich der Rolle, die sie auch
in ihrem eigenen Interesse bei der Entwicklung der modernen Bildung in Iran spielen
konnten. Aber es ist zu bemerken, dafy der grofite Teil der wohlhabenden Hindler hinter der
Geistlichkeit stand und traditionell einen Teil ihres Vermogens zur Unterstiitzung der
(traditionell-religiosen) Bildung ausgab. Erst in der Zeit der Pahlawis, nachdem die mit
moderner Ausbildung vertrauten Handler und Industriellen zu arbeiten begannen, entstand
eine Verbindung zwischen den 6konomisch reichen Akteuren und der modernen Bildung. Mit
sozialer Anerkennung konnte man nun besonders durch sikulare, gemeinniitzige Spenden und
Stiftungen rechnen. Ein Beispiel hierfir war Mahmid AfSar, der selbst einer
GrofBhéndlersfamilie entstammte und u.a. im Jahre 1958 eine Stiftung griindete, die die
Wissenschaftler anregte, sich mit dem Thema ,,nationale Einheit Irans* zu beschiftigen.

3.3.2.2.2 Die Lage der Frauen

Die Zeitschrift /ransahr beinhaltet 55 Beitrige, die sich ausschlieBlich mit der Frauen-
frage befassen. Aullerdem wird in 34 Beitrdgen das Thema Frauen neben anderen Themen
behandelt. In diesen Beitrdgen wird die soziale und rechtliche Lage der iranischen Frauen, oft
im Vergleich zur Lage der Européerinnen, dargestellt und kritisiert. Diese Beitrige zeigen die
gesellschaftlichen Normen in dieser Zeit in bezug auf Frauen, das, was man an diesen
Normen fiir verwerflich hielt und das, was man doch bewahren wollte. Die Verbundenheit
von Nationalmodemisten mit den traditionellen, patriarchalen Werten enthiillt sich bei ihrer
Auseinandersetzung mit dem Frauenthema. Ihre Widerspriiche in Konfrontation mit der
modernen Welt und ihr Hang zur Tradition treten hier deutlich zutage. Dabei ist zu beachten,
dafl die Sichtweisen der Autoren und Autorinnen in der Sache der Frauen nicht immer
iibereinstimmen, insoweit als Frauen, sich als ein Teil der Nation begreifend, gleiche Rechte
fordern wie Ménner, wogegen die Manner Widerstand leisten. Denn Gleichberechtigung fiif
Mann und Frau hitte bedeutet, daB die Rollenverteilung der Geschlechter in der Familie und
in der Gesellschaft gewandelt werden sollte.

582 Vgl. ,Foq ol-‘addeh! Foq ol-‘addeh! [Extrablatt! Extrablatt!]*, frandahr, Jahrg, 1, Nr. 8 (19. Januar 1923),
S. 209-216.

583  Vgl. z.B. das Vorwort Kazemzadeh-Irangahrs zu Sarif ol-'Olama Langriidi-Gilani: ,,Mabda'-e paraste$ W8
imén [Ursprung des Glaubens und der Anbetung]®, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 2 (22. April 1926), S. 129 f.

584  Vgl. hier S. 181

585  Vgl. ,,Nam-e nik [Guter Ruf]*, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 3 (23. Mai 1926), S. 192; vgl. auch den Brief ein€$
Lesers namens Mohammad aus Basra mit der Uberschrift ,,Ma kogé)im wa digardn kogayand? [Wo
stehen wir und wo stehen die anderen?]", [rinsahr, Jahrg. 3, Nr. 9 (23. Juli 1925), S. 557-562.
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Das grofite Anliegen des Herausgebers der Zeitschrift Iransahr in bezug auf Frauen ist
Frauenbildung. Die Bildungssituation der iranischen Frauen wird in der Zeitschrift
zusammengefaft folgendermaBen beschrieben und kritisiert:

In Iran sei den ,, Téchtern Evas“ das Recht auf Bildung geraubt worden,86 und daher
leben die iranischen Frauen, die den gebildeten européischen Frauen geistig nicht unterlegen
seien, in ,,Ungliick und Unwissenheit®.587 Im Gegensatz zu Jungen achte man nicht auf die
Bildung von Midchen.588 Der Mangel an Bildung habe die Stellung der iranischen Frauen
vergleichbar zu der von Lasttieren gemacht. Thre Unwissenheit zeige sich darin, daB sie zu
sehr an alten Gewohnheiten und Aberglauben hingen;® sogar die moderne, verwestlichte
Frau in Iran habe einen gefihrlichen Hang zum Aberglaubens%,

In einem Artikel mit dem Titel ,,Die Stellung der Frau in der iranischen Gesellschaft*
schildert der Autor, oder wahrscheinlicher die Autorin, mit dem Pseudonym A.M. die
Sozialisation der iranischen Frauen sowie die Art und Weise der EheschlieBung in Iran und
meint, daB iranische Frauen vom Beginn bis zum Ende ihres Lebens verachtet wiirden: Schon
die Geburt eines Midchens werde als ein schlechtes Vorzeichen angesehen, denn die Familie
miisse stindig um die Zukunft des Midchens besorgt sein. Sie werde auch deshalb bemitlei-
det. Wenn ein Junge geboren wire, hitte man im Gegenteil die Familie begliickwiinscht. Dasg
Midchen wachse also in einer ablehnenden Atmosphire dngstlich und mit schwachem
SelbstbewuBtsein auf. Von der Zeit seiner Pubertit an werde es zu Hause wie eine Gefangene
gehalten; es miisse sich verschleiern und diirfe das Haus nicht verlassen. Der, der um die
Hand einer Frau bitte, habe sie vor der Heirat nicht gesehen. Man nehme sie zur Frau entwe-
der wegen des Reichtums und Namens ihres Vaters bzw. Bruders, oder aufgrund der
lnformationen, die man durch seine Mutter, Tante, oder Nachbarin iiber das Aussehen der
Frau erhalten habe. Die bei der Wahl der Ehefrau bedeutenden Eigenschaften und Werte seien
Bescheidenheit, Keuschheit, Sittsamkeit, Schweigsamkeit (,,einen Mund zu haben, der nur
Zum Essen und nicht zum Sprechen geschaffen ist*), Ehrlichkeit und Arglosigkeit (,,von der
Welt nur das Vaterhaus kennen*), gut backen, kochen und Wische waschen konnen. Auch
die Kenntnisse der Frau iiber ihren zukiinftigen Mann beschrinkten sich auf das, was sie von
»élteren Schniifflerinnen® iiber ihn gehort habe, z.B. daB er reich, stark und mutig sei. Zum
crsten Mal sdhen sich die Frau und der Mann in der Hochzeitsnacht und konnten sich aus
Scham nicht mal in die Augen schauen. Ob ihr Zusammenleben friedlich laufe, hinge vom
Gliick und Zufall ab. Wenn sie nicht gut zusammenleben konnten, werde ihr Leben vom stin-
digen Krieg untereinander gepragt sein. Aber wenn sie miteinander harmonierten, dann sei
der Mann der Sultan, der Herr, der Befehle erteile; er rede iiber seine Frau, als ob sie keine
Person sei, sie werde als ,,Mutter der Kinder* oder »Familie“ bezeichnet. Und die Frau diirfe
ihren Mann nicht beim Namen nennen. Sie rufe ihn mit ,,Herrn* oder spreche von ihm als
Vater ihres Sohnes. Die Frau bleibe lebenslang wie eine Gefangene im Haus, und die einzige
Offentliche Versammlung, an der sie teilnehme, sei rozeh-£"ani, wo sie auch getrennt von
Minnern sitze. Sie werde obendrein zu Hause dadurch verachtet, dal der Ehemann weitere
Ehefrauen und Zeitehefrauen nehme und sie zu jeder Zeit und ohne Angabe eines Grundes

586 Vgl. ,,Adabiyat [Literatur]*, /ransahr, Jahrg. 1, Nr. 1 (26. Juni 1922), S. 4 f.

587 vgl. , Daftar-e yadgari-e yek-dohtar-e dlmani [Das Andenkenbuch eines deutschen Méidchens), Jrnsakr,
Jahrg. 1, Nr. 7 (20. Dezember 1922), S. 183. -

588 Vgl. Araf Tabrizi: ,Mas'iiliyat-e mardha dar tarbiyat-e zanan [Verantwortung von Minnern fiir die
Erziehung von Frauen]*, /rinsahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), S. 372. i

589 Vgl. Mostafa Tabataba’i: »Ezdewag wa maqam-e zan dar eslim [Ehe und die Stel]uxlxg der Frau in
Islam]*, [rinsahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 629 f; vgl. auch Basir ebn ‘Abd or-Rahim
Behbahéni: ,,Yek-seddi az Hendiistin [Eine Stimme aus Indien]“, Jrdnsahr, Jahrg. 2, Nr.11-12
(19. August 1924), S. 698. : .

390 Vgl. Sasin Key-Ara¥ Gilani: ,Ehsasat-e pak-e yek-gawan-e hassds [Die reinen Gefiihle eines sensiblen
Jjungen Menschen]*, frinsahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 718.
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verstoen konne. Der Mann nehme die Mahlzeiten allein ein, und seine Frau, seine Mutter
und seine Schwester dBen die Uberreste seines Essens zusammen. Man verachte Frauen, auch
indem man dauernd Geschichten von ihrer Untreue erzdhle, indem man sie als
geistesschwach bezeichne und sie deshalb des ,,menschlichen Rechts*, am 6ffentlichen Leben
teilzunehmen, beraube. %!

Die Autoren der Zeitschrift /ransahr sind sich dariiber einig, daB die Lage der iranischen
Frauen verbessert werden muf}, weil der Fortschritt Irans den ,,Fortschritt iranischer Frauen®
voraussetzt. Dafiir geben die Autoren verschiedene Griinde an. Erstens seien Frauen ein Teil
der Nation, und der Fortschritt und das Gliick einer Nation héinge davon ab, ob ihre Frauen
fortgeschritten und gliicklich seien.5?? Zweitens seien Frauen die ersten und die eigentlichen
Erzieher von Kindern. Sie seien die Uberlieferer von Kultur, von ,nationalen Gefiihlen,
religiosen Brauchen und sozialen Pflichten®. Es liege in ihrer Hand, ob aus Kindern gute Pat-
rioten wiirden.’®® Drittens sehe Iran in den Augen von Europdern, solange die iranischen
Frauen schlecht behandelt wiirden, wie ein zuriickgebliebenes Land aus und werde deshalb
nicht respektiert.’® Der vierte Grund, der zu Kontroversen fiihrt, wird vor allem von den
Autorinnen hervorgehoben. Er besagt, daf} der Fortschritt Irans der Mobilisierung aller
Gesellschaftsmitglieder bediirfe und daB daher die Voraussetzungen fiir die Beteiligung von
Frauen am sozialen Leben geschaffen werden miilten. Das bedeutet u.a., daB Frauen
ausgebildet werden, einen Beruf lernen und ohne Schleier in der Offentlichkeit auftreten
miiliten.’®> Auch in der Periode der Konstitutionellen Revolution fiihrten die Themen
Verschleierung, Abgeschiedenheit der Frauen von der Gesellschaft und Vielehe zu heftigen
Auseinandersetzungen in der iranischen Presse. Oft wurde die Zeitschrift verboten, in der
diese Themen diskutiert wurden, wihrend die Behandlung der Themen Bildung und
Kinderehe toleriert wurde.%

Besonders wird in der Auseinandersetzung iiber die Berufsausiibung von Frauen offen-
bar, dal damals sogar fiir die Autoren, die sich mit verschiedenen Begriindungen fiir das
Recht der Frauen auf Bildung und Verbesserung ihrer familienrechtlichen Lage einsetzten,
das Eintreten von Frauen in die Arbeitswelt noch nicht akzeptabel war. Diese Forderung der
Frauen, die allerdings nur kurz von Autorinnen in /ransahr behandelt wird, diirfte die wich-
tigste Forderung sein, die die Frauenrechtlerinnen in dieser Phase von Frauenrechtlern unter-
schied. Sie verlieh der Frauenbewegung eine neue Identitiit, denn besonders hier standen sich
die bisherigen ménnlichen und weiblichen Aktivisten der Konstitutionellen Bewegung gegen-
iiber. Die Aktivistinnen der iranischen Frauenbewegung, Stidterinnen aus der Ober- und
Mittelschicht, wollten mehr Autonomie, und dieser Wunsch war einerseits verbunden mit der
Forderung nach Entschleierung. Bisher arbeiteten in den iranischen Stiddten nur die Frauen
aus der Unterschicht auBerhalb ihres eigenen Hauses. Diese trugen dann wihrend der Arbeit
entweder keinen Schleier vor ihrem Gesicht, wie die jiidischen Héndlerinnen in Teheran,*’

591  Vgl. ,Magim-e zan dar game'e-ye irani [Die Stellung der Frau in der iranischen Gesellschaft]*, Jransahr;
Jahrg. 3, Nr. 6 (20. April 1925), S. 368-376.

592 Vgl. z.B. ,Enqelab wa tarbiyat-e eftemdi [Soziale Revolution und Erziehung]“, [rinsahr, Jahrg. 1,
Nr. 11 (17. April 1923), S.295; wvgl. auch Mostafi Tabataba’i-Tehrani: ,Tarbiyat-e zandn
[Frauenbildung]®, /rinsahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), S. 370.

593 Vgl ,Be-nam-¢ hodawand-e bahidyande-ye bahiayeigar [Im Namen Gottes, des Erbarmers, des
Barmherzigen]“, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 1 (18. September 1923), S. 17; vgl. auch Sabnam [Pseudonym]:
,»Madar wa ba¢éeh [Mutter und Kind]“, Jrinsahr, Jahrg. 2, Nr. 7 (22. Mirz 1924), S. 428. A

594 Vgl. Reza Tofiq: ,Madaniyat wa mafhiim-e sahih-e an [Zivilisation und ihre richtige Bedeutung]®
Irangahr, Jahrg. 4, Nr. 4 (23. Juni 1926), S. 224.

595  Vgl. ,Name-ye yeki az hanomha-ye Tehran [Der Brief einer der Damen in Teheran]®, [ransahr, Jahrg. 3
Nr. 7 (20. Mai 1925), S. 425.

596  Vgl. Parvin Paidar: Women and the Political Process in Twentieth-Century Iran, Cambridge 1995, S. 75.

597  Vgl. Badr ol-Molik Bamdad: From Darkness into Light: Women’s Emancipation in Iran, F.R.C. Bagley
(Hrsg.), New York 1977, S. 13.
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oder sie legten ihre Schleier und Gesichtsschleier beiseite, wie die Wischerinnen, die in den
Teheraner Gassen Wiische wuschen.s% Andererseits stellten zwar Stiddterinnen aus der Ober-
und Mittelschicht zu Hause durch Spinnen und Weben Produkte wie Teppiche oder Schals
her, aber ihre Beschiftigung zum Geldverdienen auBerhalb ihres Hauses wurde miBbilligt.
Seit der Griindung von Midchenschulen hatten gebildete Frauen angefangen, als Lehrerinnen
Zu arbeiten. Aber insgesamt lag der Gedanke, daB Frauen unterschiedliche Berufe wie
Minner ausiiben konnten, vielen noch sehr fern. Mostafa Tabataba'i, Lehrer fiir arabische,
persische und englische Literatur in der Iranischen Schule in Bombay, schreibt, daB ,die
Iraner von Frauen auBer Hausarbeit und Fortpflanzung nichts erwarten. Sie glauben, da8 |...]
Frauen mit Ehre, Anstand und Keuschheit nicht arbeiten miissen, 599 Hier wird zum Ausdruck
gebracht, daB offenbar befiirchtet wurde, daB zwischen der Berufsausiibung von Frauen und
der Bewahrung der von Frauen erwarteten Werte ein Konflikt entstehen konnte. Derselbe
Autor lobt in einem anderen Artikel die Initiativen in Europa, die Frauen zu Ausbildung in
der Hauswirtschaft und den schénen Kiinsten ermutigten.®® Also beschriinkt er den Bereich,
in dem Frauen agieren konnten. Aber die Antwort Mahmiid Dargahi-Handani-Kermanis, des
Herausgebers der Teheraner Wochenzeitung Name-ye farhang (Buch der Bildung), auf die
von [ransahr zur Diskussion gestellte Frage ,,Was wiirdest Du machen, wenn Du eine Million
Ttuman hittest* 148t uns erkennen, daB das Geldverdienen von Frauen aus armen Verhiltnis-
sen in ,,gut behiiteten Umstinden* eher geschitzt wurde. Der Autor wiirde mit seinem Geld
Bauernhéfe kaufen, wo Prostituierte als Feldarbeiterinnen arbeiten diirften, wodurch sie aus
ihrer bisherigen Titigkeit aussteigen kénnten; ebenso sollten Madchen aus armen Familien
unter Aufsicht ausgebildet werden und arbeiten.5%! Hier wird die Doppelmoral in bezug auf
Berufsausiibung von Frauen sichtbar: Fiir die Frauen der Unterschicht sollte Arbeit eine vor
der Verderbtheit schiitzende Funktion haben; den Frauen aus den anderen sozialen Schichten
Wurden aber abgeraten zu arbeiten, weil ihr Eintritt in das 6ffentliche Leben angeblich Ver-
derbtheit hervorrufen kénnte. Manche Autoren wie Hugyar Sirazi aus Berlin gehen in klaren
Worten gegen die Frauenemanzipation und Gleichberechtigung von Frau und Mann in Iran
Vor, worunter sie vor allem das Recht der iranischen Frauen auf Ausiibung eines Berufs
verstehen. Husyar Sirazi meint, dal besondere Umstinde in Europa, darunter auch in
Deutschland, die Européerinnen veranlaBt haben, einen Beruf auszuiiben und fiir ihre
Gleichberechtigung mit Ménnern zu kdmpfen. Beispielsweise, so der Autor, verunmégliche
die Existenz einer groBeren Zahl von Frauen im Vergleich zu Minnern in Europa die
Familiengrﬁndung fiir einen Teil der Frauen, die nicht schon oder reich seien, die auch nicht
Wwie iranischen Frauen das Gliick haben, sich zu verschleiern und durch die Initiative ihrer
Eltern verheiratet zu werden. Diese seien deshalb gezwungen, selbst fiir ihren
Lebensunterhalt aufzukommen. Er ermahnt die iranischen Frauen zur Vorsicht:

»+Ob, Thr Frauen von Iran und oh, meine Schwester! Seid gewiB, daB Eure ungliicklichen Tage
nahen! Wissen ist gut, erwerbt es! Werdet zu Menschen und seid beteiligt an der Menschheit!
Aber werdet nicht europiisch und redet nicht von der Gleichheit mit Minnern! Europa klagt,
wenn ein wahrhafter Horer zuhért, iiber seine gegenwiirtige Lage und will zu seiner urspriingli-
chen Situation zuriick, kann aber nicht. Lasset, daB Ihr die Konigin der Welt seid und daB8 Manner
Euch dienen. [...] Die iranischen Ménner wollen ihre schwere Last teilen und sie auf Eure Schulter

598 Vgl Carla Serena: Mardom wa didaniha-ye Iran (Hommes et choses en Perse, pers.), Teheran 1363 §
(1984), S. 46.

599 Vgl. Mostafa Tabataba'i-Tehrani: ,Tarbiyat-e zanan [Frauenbildung]®, /Jrinsahr, Jahrg. 1, Nr.12
(15. Juni 1923), S. 371.

600 Vgl. Mostafa Tabataba’i-Tehrani: ,Gawinan-e ma wa tarbiyat-e zanan [Unsere Jugend und
Frauenbildung]“, Jransahr, Jahrg, 2, Nr. 1 (18. September 1923), S. 17.

601  vgl. ,Gawib-e so'alha-ye Iringahr [Antwort auf die Fragen von Iransahr), [ransahr, Jahrg. 3, Nr.7
(20. Mai 1925), S.439. Zu Name-ye farhang vgl. Mohammad Sadr-Hagemi: T.iﬁ[)z-e garayed wa
magallat-e Irin [Geschichte der Zeitungen und Zeitschrifien Irans], Bd. 4, Isfahan *1364 § (1985),
S.272f.




legen. Im Kleid der Solidaritit, schmeicheln sie Euch, und dann bringen sie Euch unter die

Last.*602
Auch Kizemzadeh-Iransahr glaubt, daB Frauen und Minner je bestimmte Aufgaben zu
erfiillen haben. Die wichtigsten Aufgaben von Frauen, die der Natur entsprechen, so
Kazemzadeh-Iransahr, seien Zeugung und Erziehung von Kindern sowie Herstellung von
Ordnung und friedvoller Atmosphire fiir Manner zu Hause.593 Er weist auf die Lage der
europdischen Frauen hin und meint, dal nur 30% dieser Frauen ihre naturgeméfen Aufgaben
erfiillten und dadurch gliicklich seien. Der Rest arbeitete, so Kazemzadeh-Irangahr, wie
Mainner oder gar wie Tiere fiir einen niedrigen Lohn mindestens acht Stunden in Fabriken,
Geschiften und Amtern und hitte seine sanften weiblichen Gefiihle verloren. Er sicht die
sozialen Mifstinde in Deutschland der zwanziger Jahre, definiert sie aber nicht konsequent
als Folgen des Kapitalismus, des Ersten Weltkrieges und der Wirtschaftskrise:

,,Sie [Die Frauen] laufen monatelang zu dieser und jener Seite und finden keine Arbeit; jedes Mal,
wenn ein Geschift ankiindigt, daB es eine Frau braucht, stehen Hunderte von Frauen vor jenem
Geschiift Schlange, um sich vorzustellen, genauso wie die Zeit der Brotnot in Iran, als sich
Meénner und Frauen vor Bickereien sammelten. Tausende von Frauen sind gezwungen, entweder
aus Armut oder aus Freiheit, Ziigellosigkeit, Mangel an Erziehung und unter dem Einflu der
moralischen Umwelt, ihre Ehre zu verkaufen. In bitterer Kilte oder in Hitze, im dunklen Herzen
der Nacht strecken sie ihre Hand wie Bettler vor jedem Passanten aus, in Weinstuben und an den
Gassen, oder sie laufen dem einen oder anderem nach, wie die Hunde im Basar und in den
Stadtvierteln in Iran, die Brot gerochen haben, 604
Kazemzadeh-Iran§ahr meint, dal die von ihm beschriebene Lage der europiischen
Frauen die Folge der ,,Frauenemanzipation® sei. Er bezeichnet diese Lage als ein Extrem, das
einem anderen Extrem, der Lage der orientalischen Frauen, gegeniibersteht. Sein Ideal ist, daB
iranische Frauen fiir die Erfiillung ihrer ,natiirlichen Pflichten®, Kindererziehung und
Haushaltfiihrung, erzogen werden und nicht auflerhalb des Hauses zu arbeiten brauchen.60
Kazemzadeh-IranSahr dufert sich auch gegen die Forderung nach Entschleierung von
Frauen in Iran. Er bestreitet die verbreitete Meinung, die die Verschleierung und den Mangel
an Bildung der Frauen als Grund fiir die Riickstédndigkeit Irans erklirt. Denn die eigentliche
Ursache von Problemen Irans sieht er in der Dekadenz der Gesellschaft iiberhaupt. Deshalb
glaubt er auch, daB die Entschleierung von Frauen in einer dekadenten Gesellschaft, in der
Frauen unwissend sind und Ménner sich unanstindig benehmen, nur eine blinde Nachahmung
von Europa und eher schidlich ist.®% Aber mehrere Autoren in /ransahr pladieren fiir die Ent-
schleierung von Frauen. Eine Frau aus Teheran bringt die Themen Verschleierung und
Berufstitigkeit zusammen und schreibt in einem Brief an /ransahr, daB Frauen ,,deshalb den
Schleier ablehnen, weil sie ihren Lebensunterhalt verdienen mdochten, um ihre ihnen zu-
stehenden Rechte wahren zu kénnen“.%7 Das bekannte Gedicht Irag Mirzas, in dem er di€
Verschleierung hart angreift, wird anonym in /ransahr gedruckt. In seinem Gedicht vergleicht
frag Mirza den Schleier mit dem ,[Damm*, der Frauen an Wissen hindert, und stellt di€
Geistlichen als diejenigen bloB, die gegen Entschleierung sind, weil sie eben die
Unwissenheit von Frauen brauchen, um iiber die Hilfte der iranischen Bevolkerung Zu

602 ,Zan dar nazar-e tarih [Die Frau in historischer Sicht]“, /rdnsahr, Jahrg, 2, Nr. 11-12 (19. August 1924),
S. 640 f.

603  Vgl. ,,Zan wa zanagilyi [Frau und Ehe]*, /rangahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 723 f.

604 Ebd., S. 726.

605 Vgl. ebd.,, S. 726-740.

606 Vgl ,Hasdyes-e Iraniyan [Eigenschaften der Iraner]“, Jrdnsahr, Jahrg. 1, Nr. 4 (23. September 1922‘)"
S. 62 ff.; vgl. auch ,,Gomhiiriyat wa enqelab-e egtema'i [Republikanismus und die soziale Revolution]"s
Iransahr, Jahrg, 2, Nr. 5-6 (15. Februar 1924), S. 264.

607 Vgl ,Name-ye yeki az hanomha-ye Tehran [Der Brief einer der Damen in Teheran]“, /rdnsahr, Jahrg: 3
Nr. 7 (20. Mai 1925), S. 425.
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herrschen.®® So wie er kritisiert auch Sediqeh Délatabadi die Verschleierung, weil sie, so
Dolatabadi, verhindere, da Minner und Frauen sich vor der EheschlieBung sehen und
wihlen konnten.5 Traj Mirza und Jean Jacques Rousseau zitierend schreibt aus Kairo
Habibollah Qezel-Iyag-Pirreza, daB der Fortschritt der Nation von dem Fortschritt ihrer
Frauen abhingig sei und daf der Schleier Frauen an Fortschritt hindere, weil er sie psychisch
unter Druck setze.510 Mostafa Tabataba'i behauptet, daB die Verschleierung von Frauen eine
Erfindung von Geistlichen sei und daf es sie im Islam iiberhaupt nicht gebe.5!! Ein Gedicht
von Hoseyn Dine§, das er aus AnlaB der Entschleierung von Frauen in der Tiirkei gedichtet
hat, wird in fransahrveroffentlicht.612

Auch im Zusammenhang mit der Diskussion iiber die ,,EheschlieBung iranischer Manner
mit européischen Frauen“6!3 werden von den Diskussionsteilnehmern die Lage der Frauenbil-
dung, die Verschleierung von Frauen und die Weise der EheschlieBung in Iran angesprochen,
alles Probleme, die geldst werden miiBten, damit die gebildeten iranischen Minner die Ehe
mit iranischen Frauen nicht ablehnten. Auch bei dieser Diskussion zeigt sich die unterschied-
liche Sichtweise der ménnlichen und weiblichen Autoren.

In einem Artikel mit dem Titel ,,Meine Verlobte* von einem Autor mit dem Pseudonym
Awareh beschreibt der Autor, wie sich seine Einstellung zu Frauen und zur Ehe durch sein
Leben in Europa geéindert habe. Er konne daher seine Verlobte in Iran nicht mehr heiraten. Er
schreibt:

»Wenn ich gewuBt hitte, daB Ehe so wichtig ist, wenn ich gewuBt hitte, daB Frauen soviel Einfluf
auf die Gesellschaft ausiiben, wenn ich gewuBt hitte, daB der SchoB der Frauen die erste und die
wichtigste Klasse fiir die Kindeserziehung ist, wenn ich gewuBt hitte, daB diese zirtliche Hand die
harten Herzen der erfahrenen Ménner der Welt in ihrem Machtbereich hat, und schlieBlich wenn
ich gewuBt hitte, daB die Gefiihle der Frau das Fundament fiir den Charakter des Mannes legen,
hitte ich mich nie in sie [meine Verlobte] verliebt,“614
Er kritisiert, da in Iran nur Bildung fiir Jungen gefordert wiirde und daB man keinen
Wert auf die Frauenbildung legte. Dies bezeichnet er als eine Gefahr fiir die ,nationale
Gesellschaft“ und als eine Bedrohung fiir die ,zukiinftige iranische Rasse“. Denn seiner
Ansicht nach neigte kein gebildeter Mann dazu, eine unwissende Frau zu heiraten. Aus
diesem Grund vermindere sich die Zahl der Ehen, das Geschlecht vermehre sich nicht, und
die iranische Rasse wiirde weniger. Dies fiihre zusammen mit anderen Krankheiten unter der
Bevdlkerung zu einem Aussterben des Volkes.615
In den Nummern 11-12 des zweiten Jahres kritisieren Sasan Key-Ara¥ Gilani aus
Teheran und Esma'il aus Bombay die Verschleierung der iranischen Frauen und ihre
Unwissenheit. Sie sehen darin zwei Griinde fiir die Abneigung der iranischen Mainner,
iranische Frauen zu heiraten. Beide bezeichnen die Geistlichkeit als Opponenten der

608  Vgl. ,Yek qet'e-ye adabi [Ein literarisches Stiick], Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 12 (15. Juni 1923), S. 326 ff.
Irag Mirza (1873-1926) wurde in Tabriz geboren. Er war der Urenkel des Qagéren Schah Fath- Ali. In
seiner Dichtung reflektiert er iiber die sozialen und politischen Ereignisse seiner Zeit, oft in der Form von
Epigrammen. Besonders sein Gedicht mit dem Titel ,,Mutter*, das in den Schulbiichern der Pahlawi-Zeit
unterrichtet wurde, kann von vielen Iranern auswendig vorgetragen werden.

609  Vgl. ,, Aqgide-ye Hanom-e Dolatabadi [Die Meinung von Frau Dolatabadi], Jrinsahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12
(19. August 1924), S. 706.

610 vgl. ,Kanin-e badbahtiha [Hochburg von Verhingnissen]®, /fransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August
1924), S. 681-688.

611 Vgl , Ezdewag wa maqam-e zan dar eslim [Ehe und die Stellung der Frau in Islam]“, Jrinsahr, Jahrg. 2,
Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 626 ff.

612 Vgl. ,,Barhi az zanan-e azad Sode-ye Sarq [Manche befreite Frauen im Osten]*, /ransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-
12 (19. August 1924), S. 750 f.

613  Zu dieser Diskussion in der Zeitschrift fransahrvgl. hier S. 160 ff.

614 Meine Verlobte“, /rinsahr, Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 223.

615 Vgl ebd,, S. 225.
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Frauenbildung und Entschleierung der Frauen und daher als die eigentlich
Verantwortlichen.616 Key-Ara$ meinte, daB nur durch die Beseitigung der Geistlichen das
Frauenproblem in Iran geldst wiirde und Iran sich entwickeln kénne.6!7

Wihrend die ménnlichen Autoren vor allem im Interesse des Fortschritts des Landes so-
wie in ihrem eigenen Interesse an eine Verbesserung der Lage der Frauen in Iran denken,
sprechen die beiden Autorinnen von einer Verbesserung der Frauenlage nicht nur aus natio-
nalen Interessen, sondern auch im Interesse der Frauen selbst.618

Badr ol-Moliik Saba und Sediqeh Dolatabadi meinen beide, daB die Ménner, die alle
iranischen Frauen als unwissend bezeichnen, die Gesellschaft der Frauen nicht kennen
wiirden.61® Badr ol-Moliik Saba kritisiert das Machtstreben der Minner und meint, die
Minner wollten, daB Frauen unwissend, schwach und machtlos seien. Sie verurteilt die gebil-
deten Minner, von denen manche zu Fiihrungspositionen u.a. im Ministerium fiir Wissen-
schaften gelangt waren, die aber nichts fiir die Frauenbildung unternommen hitten.620 Sie
verurteilt ebenso das Schweigen dieser Ménner gegeniiber den Geistlichen und die Angriffe
auf die von Frauen gegriindeten Schulen, Zeitschriften und Vereine.62! Sie bezeichnet die
Gleichgiiltigkeit der gebildeten Ménner gegeniiber der Bildung iranischer Frauen und ihre
EheschlieBung mit européischen Frauen, welche zu Rassenkreuzung und Verachtung der
iranischen Frauen fiihre, als Verrat am Vaterland.622

Der Beitrag von Saba weist auf die traditionelle patriarchale Gesellschaftsstruktur in Iran
hin. Dieser Hinweis ist ein wichtiger Schliissel zum Verstindnis der Diskussion iiber die Ehe-
schlieBung iranischer Minner mit europdischen Frauen in [ransahr. Wie die Autorin
beschreibt, verschlieBen Minner die Augen vor der Unterdriickung der Frauen, wenn sie eine
Destruktion der traditionellen Struktur befiirchten, welche auf der Machtausiibung der
Miinner iiber Frauen basiert. Dieser Gedanke eroffnet einen neuen Aspekt, unter welchem die
Kritik an der EheschlieBung iranischer Ménner mit européischen Frauen zu betrachten ist: Die
Kritik wird ausgeiibt an der EheschlieBung mit Frauen, die als selbstbewufit und autonom
angesehen werden, die gerade daher die traditionelle Machtstruktur innerhalb der iranischen
Familie gefahrden konnen. Denn es geht hier um die Ubertragung der Tradition, und zwar um
die von Minnern bestimmte und genehmigte Tradition.

616  Vgl. Sasan Key-Ara§ Gilani: ,,Ehsasat-e pak-e yek-gawan-e hassas [Die reinen Gefiihle eines sensiblen
jungen Menschen]®, [randabr, Jahrg, 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S.715-722 u. Esma'il: ,, Ellat-¢
targih-e dohtaran-e farangi [Der Grund fiir die Priiferenz der europdischen Midchen]*, /ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 712-714.

617 Vgl Sasan Key-AraGilani: ,Ehsasat-e pak-e yek-gawan-e hassas [Die reinen Gefiihle eines gensiblen
jungen Menschen]“, a.a.0., S. 720 f.

618  Vgl. Badr ol-Moliik Sabi: ,Ehtelat-e neZad [Rassenkreuzung]®, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember

. 1923), S. 218-222; dies.: ., Aqide-ye hanom-e Badr ol-Molik Saba [Die Meinung von Frau Badr ol-
Moliik Saba)*, Irinsahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 665-675; Sedigeh Dolatabadi: ,, Agide-
ye hanom-e Délatibadi [Die Meinung von Frau Dolatabadi]*, Jransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August
1924), S. 702-708; dies.: ,,Gawab-¢ hanom-e Sediqeh Dolatabadi beh aqd-ye Sasin Key-Ara Gilani [D1¢
Antwort von Frau Sedigeh Dolatabadi an Herrn Sasan Key-Ara§ Gilani]*, [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2
(17. Dezember 1924), S. 92-96.

619  Vgl. Badr ol-Moliik Saba: ,» Agide-ye hanom-e Badr ol-Moliik Saba [Die Meinung von Frau Badr 0!'
Moliik Saba]®, a.a.0., S.666; vgl. auch Sediqeh Dblatabadi: , Aqide-ye hanom-e Dolatabadi [Di¢
Meinung von Frau Dolatabadi)“, fransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 706.

620  Vgl. Badr ol-Moliik Saba: . Agide-ye hanom-e Badr ol-Moliik Saba [Die Meinung von Frau Badr ol-
Molik Saba]“, a.a.0., S. 667 f.

621 Vgl ebd,, S. 669.

622 Vgl ebd,; vgl. auch dies.: ,Ehtelt-e ne?ad [Rassenkreuzung]®, Jransahr, Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember
1923), S. 221.
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Dies ist ein Hinweis darauf, daB die iranischen Nationalmodernisten zwar Fortschritt
bejahten, sie wollten aber keine Umwandlung des Wesens der traditionellen Strukturen, wie
die Familienstruktur,623

Wie es teilweise auch aus den obigen Schilderungen zu schlieBen ist, werden in fransahr
als Ursache fiir die schlechte Behandlung der Frauen verschiedene Faktoren genannt: Das
Machtstreben der Ménner, Frauen in Gefangenschaft und Ausgeschlossenheit von der Gesell-
schaft zu halten, Fanatismus der Geistlichkeit, iranische Sitten und Gewohnheiten allgemein,
Unwissenheit der Ménner und Ergebenheit der Frauen in die als unabénderlich hingenom-
mene Macht des Schicksals. Besonders die ersten zwei Faktoren werden ofter als Ursache
erwihnt.

Neben den oben erwihnten Themen werden noch folgende Punkte in /rdnsahr im Zu-
sammenhang mit dem Frauenproblem behandelt: Kinderehe,524 Zeitehe, Vielehe,25 Prostitu-
ierte626 und Gleichheit von Mann und Frau vor dem Gesetz.62” Auch Biographien von Frauen
werden in dieser Zeitschrift verdffentlicht, die fiir die iranischen Frauen als Vorbilder fiir Er-
ziehung, Keuschheit, Patriotismus und Mut, d.h. fiir die erwiinschten Werte dieser Periode,
dienen sollen.628 Ab dem dritten Jahrgang der Zeitschrift wird in zeitlichen Abstiinden iiber
die Statistik und die Situation von neu gegriindeten Médchenschulen in Iran berichtet.

3.3.2.2.3 Die Rolle der Geistlichkeit

Die Einstellung Kazemzadeh-IranSahrs zu der schiitischen Geistlichkeit in Iran wurde
zum Teil im Kapitel iiber ,,/ransahr und die Nationenbildung® erliutert, denn Kazemzadeh-
Irangahrs Begriff der Nation ging u.a. aus seiner Auseinandersetzung mit der Rolle der
Geistlichkeit in der sozialen Erziehung des Volks hervor.®? Im obigen Abschnitt iiber
Irangahr und ihre Kritik an der Lage der iranischen Frauen wurde gezeigt, daB die Geistlich-
keit als der eigentliche Gegner der Frauenemanzipation kritisiert wurde.

Generell steht in [ransahr die Geistlichkeit als der schwierigste Exponent der zu
Verdndernden Tradition (sonnaf) im Mittelpunkt der Angriffe der Autoren: Zusammen mit

623  Zur Diskussion iiber die »EheschlieBung iranischer Minner mit europdischen Frauen“ vgl. auch
Keivandokht Ghahari: ,,Anga keh zanadiyi mellati ra beh hatar mi-afkanad! [Wenn die Ehe die Nation
gefihrdet!]“, Negah-e-Nou, Nr. 32 (Friihling 1997), S. 13-26.

624 Vgl. ,Eqtebds az gariyed-e Iran [Ubernahme von der iranischen Presse], rinsahr, Jahrg. 1, Nr. 6
(21. November 1922), S. 145. In diesem Artikel wird auf traumatische Erfahrungen von minderjihrigen
Midchen, die den ehelichen Akt als Vergewaltigung erleben, hingewiesen. Vgl. auch Reza Tofiq:
»Madaniyat wa mafhiim-e sahih-e an [Zivilisation und ihre richtige Bedeutung]®, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 4
(23. Juni 1926), S. 224.

625  Zu Kritik an Zeitehe (moteh oder sigeh) und Vielehe (t2addod-e zogat) vgl. Kazemzadeh-IranSahr:
,»Gomhiiriyat wa enqelab-¢ egtema’i [Republikanismus und die soziale Revolution], fransahr, Jahrg. 2,
Nr. 5-6 (15. Februar 1924), S. 267; vgl. auch Hoseyn Tiiti-Marageyi: ,,Name-ye yeki az haqiqatSenasan
[Der Brief eines Wahrheitskennenden]*, [ransahr, Jahrg. 3, Nr. 4 (15. Februar 1925), S. 238.

626  Vgl. Mortezi Mosfeq-Kazemi: ,,Zendegani-e oriipdyi wa zendegani-e irani [Das europdische und das
iranische Leben]*, Jransahr, Jahrg, 2, Nr. 8 (21. April 1924), S. 465.

627  vgl. Habibollah Qezel-lyag-Piirreza: ,Kaniin-e badbahtiha [Hochburg der Verhéingnisse]®, Jrdnsahr,
Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 681-688. ol

628 Al vorbildlich in Erziehung wird Cornelia (nach 121 v. Chr.) vorgestellt. Sie war altromische Patrizwgn,
eine der bedeutendsten romischen Frauen und Mutter der beiden Volkstribunen Tiberius und Gajus
Gracchus. Vgl. ‘Ali Saygan: ,Komeli [Comnelia]®, [ransahr, Jahrg. 2, Nr.11-12 (19. August 1924),
S. 690-696. Das Vorbild fiir Keuschheit soll Wasti, die Ehefrau des a(chiimcnidischen Konigs Xerxes (um
519-465 v. Chr.), darstellen. Vgl. Hugyar Sirazi: ,, Yek nemiine-ye effat dar zanan-e tarihi-e Irdn [Ein
Beispiel an Keuschheit unter historischen iranischen Frauen]“, /rinsahr, Jahrg. 2, Nr. 1}-12 (19. August
1924), S. 742-750. Jeanne d’Arc (1410-1431), Jungfrau von Orléans, sollte ein Vorbild von Mut und
Patriotismus sein. Vgl. Amirqoli Amin: ,,Zandark kist? [Wer ist Jeanne d’Arc?]*, Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 5
(21. Mirz 1925), S. 301-309.

629 Vg, hier S. 149 ff.
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den Herrschenden habe sie den Iranern den Mut zur Innovation genommen, denn sie habe
ihnen das ,argumentative Denken“ verboten.63® Dem Westen und den modernen
Wissenschaften stehe sie deshalb feindlich gegeniiber, weil sie das Argumentieren unter
Menschen fordern und nicht die kritiklose Hinnahme der iiberlieferten Normen und
Unterrichtsstoffe.®3! Dadurch, da3 die Geistlichkeit stindig die Unbesténdigkeit des Diesseits
verkiinde, habe sie die Iraner dazu gebracht, den Freuden des Lebens zu entsagen; das
Ergebnis sei die Verbreitung der Armut und Bettelei in Iran. Ebenso unterstiitze sie mit
Almosen und Gaben die Gruppe von Faulenzern und MiiBiggingem in der Gesellschaft.63?
Sie begehre gegen die schonen Kiinste auf%? und widersetze sich der gesundheitlichen
Kontrolle der Prostituierten; sie leugne die Existenz der Prostituierten, einfach weil sie ihre
Handlung verdamme, und begiinstige dadurch die Verbreitung der Geschlechtskrankheiten in
Iran.634

Das AusmaB des Einflusses der Geistlichkeit im 6ffentlichen wie im privaten Bereich
wird in fransahr besonders von Morteza Mosfeq-Kazemi attackiert. Die Macht der Geistlich-
keit beim Sprechen von Urteilen iiber Straftaten sollte eingeschrinkt werden, denn, so argu-
mentiert Mogfeq-Kazemi, ,,heute hat die Leitung des Volkes eine andere Form angenommen;
durch rationale Argumente beweist man heute seine Behauptungen und propagiert seine ei-
gene Meinung. Warum will man heute in Iran, wihrend das Leben und das Eigentum der
Menschen in Europa durch Gesetze geschiitzt werden, mit einigen iiberlieferten Gesetzen, die
die Relikte der fritheren Zeitalter sind und nicht der menschlichen Natur entsprechen, die
Leute quilen und foltern?*635 Als Beispiel fiir solche Gesetze fiihrt der Autor Steinigung und
Abhacken von Korperteilen an. Auch weist der Autor darauf hin, daB die Geistlichen die
Macht, die sie iiber die Masse der schiitischen Bevolkerung ausiiben, zu oft miibrauchten, um
ihre eigenen Kritiker loszuwerden, dal} sie beispielsweise zu jeder kleinen Gelegenheit ihre
Widersacher fiir ungldubig erklirten (#akfir) und in der Tat dadurch ein Todesurteil {iber sie
sprachen.636

In einem Artikel gibt Kazemzadeh-Irangahr die groBe Macht, die die schiitische
Geistlichkeit in Iran besitzt, als einen wichtigen Grund an, -neben der Ahnungslosigkeit des
iranischen Volks von der republikanischen Staatsform - warum der Republikanismus in Iran
nicht wie in der Tiirkei oder in Kaukasien erfolgreich sein konnte:

»Manche unserer Landsleute sagen, da8 unser Volk nicht minderwertiger oder unféhiger als das
osmanische Volk oder die Bevdlkerung von Kaukasien sei, die eine Republik proklamiert und sich
bisher auch selbst gut verwaltet hétten. Dieser Gedanke scheint korrekt zu sein, insofern, als er nur
das AuBere der Sachen in Betracht zieht. Aber wenn wir unsere Aufmerksamkeit auf das Innere

630  Vgl. die folgenden Artikel: ,Ma'aref dar Irin [Bildung in Iran]*, /ransahr, Jahrg. 2, Nr. 3 (17. November
1923), S. 142; ,Rih-e Irdn zende-ye gawid ast [Der iranische Geist ist ewig lebendig]®, Transahr,
Jahrg. 2, Nr.9 (21.Mai 1924), S.500; Qezel-lyaq-Piirreza: ,Kaniin-e badbahtiha [Hochburg der
Verhéingnisse]*, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 681-688; , Hatibe-ye Sayyed Gamil
ed-Din Asadabadi dar talim wa ta‘allom [Die Rede Sayyed (samal ed-Din Asadabadi iiber Lehren und
Lernen]“, Jransahr, Jahrg. 3, Nr. 4 (15. Februar 1925), S. 193-203.

631 Vgl ,Melliyat wa rih-¢ melli-ye Iran [Nationalitit und der nationale Geist Irans]*, Jrinsahr, Jahrg. 2,
Nr. 4 (17. Dezember 1923), S.197 f;; vgl. auch Morteza Mogfeq-Kizemi: ,,Zendegani-e ortipayi e
zendegani-e rani [Das européische und das iranische Leben]®, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 8 (21. April 1924),
S.462 f.

632 Vgl. ,Gang ba fasad-e ahlaq [Bekimpfung der Dekadenz)]“, [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922‘)"
S.92 ff,; vgl. auch ,Melliyat wa riih-e melli-ye Irdn [Nationalitit und der nationale Geist Irans]"
Irandahr, Jahrg. 2, Nr. 4 (17. Dezember 1923), S. 195 ff.

633 Vgl. “Ferestadan-e mohasselin be-farang [Entsenden der Schiiler nach Europal®, Iransahr, Jahrg. 1, Nr. 7
(20. Dezember 1922), S. 161.

634 Vgl. Morteza Mogfeq-Kazemi: ,,Zendegani-e oriipayi wa zendegani-e irani [Das européische und das
iranische Leben]*, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 8 (21. April 1924), S. 465.

635 Ebd., S. 464.

636 Vgl.ebd, S. 461.
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der Angelegenheit richten, stellen wir fest, daB man das iranische Volk und dessen soziales Leben
nicht mit diesen Volkern vergleichen kann. Im Osmanischen Reich und in Kaukasien hat es keine
alte Zivilisation und keine michtigen religiosen, sozialen und literarischen Institutionen gegeben,
die sie [die Vélker Kaukasiens und des Osmanischen Reiches] gezwungen hiitten, sie abzuschaf-
fen. [...] Im Osmanischen Reich gibt es nicht wie in Iran so viele einfluBreiche Geistliche, die der
Schicht der Wiirdentriiger angehéren, und so viele bevollmiichtigte Instanzen [mardge “e taglid),
die die Macht tiber die Ideen und die religiésen und die zivilen Angelegenheiten des Volkes aus-
iiben.“637

Tatsdchlich stie die republikanische Bewegung in Iran auf massiven Widerstand der
Geistlichen und derer, die sich mit den Geistlichen verbunden fiihlten. Wie Udo Steinbach
schreibt, erschien der Mehrheit der Geistlichen die Monarchie als die fiir Iran ,,geeignetste
Staatsform. Zu dieser Haltung mag sie die Ansicht bestimmt haben, so Steinbach, daB es
einen Zusammenhang zwischen der republikanischen Staatsform und dem Eindringen westli-
cher Ideen gebe.538 Die von Reza Han Sardar Sepah zur Zeit seiner Amter als Premier- und
Kriegsminister gefiihrte Bewegung zur Errichtung einer Republik in Iran wurde drei Monate
nach der Proklamation der tiirkischen Republik im Oktober 1923, unterstiitzt von einem Teil
der Armee und vor allem von den fritheren Offizieren der Kosakenbrigade, in Gang gesetzt.
Aber die Kraft des Widerstands der Geistlichkeit und damit groBer Teile der Bevélkerung in
der Hauptstadt und in manchen Stéidten wie Isfahan und Mashad sowie die des Widerstands
eines Teils der Armee selbst, der der Monarchie treu war, muBte Reza Han bald veranlassen,
auf seinen Plan zu verzichten.63°

Iransahr plidiert besonders im ersten und im zweiten Jahrgang dafiir, daB der Nationa-
lismus als ein weltliches Glaubenssystem an die Stelle der religiosen Uberzeugung treten soll.
Aber Nationalismus soll in erster Linie die Rolle der Religion als Triebkraft fiir soziale Bewe-
gungen einnehmen. Er soll nun das Verhalten der Menschen in Iran bestimmen. Die Mittel,
die die Geistlichkeit bis dahin gebrauchte, um mit der Masse Kontakt aufzunehmen und sie zu
beeinflussen, die Predigt, die Verdffentlichung normativer moralischer Werke und die Ausbil-
dung der jungen Menschen, sollen im Dienste des Nationalismus stehen, 640

Durch die Konfrontation mit der Rolle der Geistlichkeit in der iranischen Gesellschaft er-
geben sich in Jransahr die folgenden Fragen, die nach einer Erklirung der Beziehung der
Nationalisten zur Religion suchen: Wie kann man die Religion und den Nationalismus
miteinander versohnen? Wie kann man den Konflikt zwischen Wissenschaft und Religion
18sen? Wie kann man die Geistlichen dazu bringen, daB sie sich mit den Erfordernissen der
Zeit beschiftigen und sich diesen anpassen?64! Fiir Kazemzadeh-Irangahr steht es fest, daB
sich alle Religionen im Laufe der Zeit mit ,,Unreinheiten und Aberglauben vermischen“.642 Er
glaubt, daB ein Muslim keinen Vermittler zwischen sich und Gott brauche, daB Religion nicht
Wie in den fritheren Zeitaltern zu einem sozialen Beweggrund werden darf und daB die Reli-
gion zur privaten Angelegenheit jeden Individuums erklért werden sollte, so wie es in Europa
lingst der Fall sei. Neue weltliche ,Ideale®* wie Kapitalismus und Bolschewismus liefern in

637, Gombhiiriyat wa engelab-e egtema' [Republikanismus und die soziale Revolution]*, [ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 5-6 (15. Februar 1924), S. 265 f.

638 2\/gl. Udo Steinbach: ,Iran“, in: Werner Ende u. Udo Steinbach: Der Islam in der Gegenwart, Miinchen
1989, S. 224.

639  Zur Einstellung der iranischen Armeeoffiziere und Soldaten zum Republikanismus und die Rolle dieser
Offiziere und Soldaten bei der republikanischen Bewegung 1923-1924 in Iran vgl. Stephanie Cronin:
Artes wa taskil-e hokimat-¢ Pahlawi dar Irin 1289-1305 (The Army and the Creation of the Pahlavi
State in Iran 1910-1926, pers.), Teheran 1377 § (1998), S. 288-304.

640 Vgl. ,,Gang ba fasad-e ahldq [Bekémpfung der Dekadenz], fransahr, Jahrg. 1, Nr. 5 (25. Oktober 1922),
S. 92-95.

641 Vgl. ,Ma'dref wa arkan-e segane-ye in [Bildung und ihre dreifachen Séulen]“, Jrandahr, Jahrg. 2, Nr. 8
(21. April 1924), S. 436 f. i

642 Vgl. ,Déstin-e hom nedestan-e Aflatin [Die Geschichte iiber Platons Verweilen in einem FaB]“,
Irangahr, Jahrg,. 1, Nr, 6 (21. November 1922), S. 125 ff.
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der Neuzeit die Motivation fiir Menschen, sich an sozialen Bewegungen zu beteiligen. Fiir
Iran sei nach Kazemzadeh-Iran¥ahr Nationalismus das geeignetste Ideal.643 AuBerdem soll die
Institution der Geistlichkeit in ihrer Macht eingeschrinkt werden, indem die zivilen und die
religiosen Angelegenheiten von einander getrennt werden. Auch die religiésen Gesetze und
Regeln sollten von Aberglauben unterschieden werden.%* Der franzosische Philosoph
Voltaire wird als Vorbild des Widerstandes gegen den von Geistlichen verbreiteten Aberglau-
ben vorgestellt.645

Im dritten und im vierten Jahrgang der Zeitschrift ransahr werden immer mehr positive
Seiten der Religion in Vordergrund gestellt. Dies mag einerseits damit zusammenhéngen, daf
der Herausgeber trotz seiner Begeisterung fiir die nationalistischen Ideen und trotz seiner
Kritik an der schiitischen Geistlichkeit doch ein iiberzeugter Schiit war. Er kritisiert die
jungen Modernisten in Iran, die Ungldubigkeit mit dem Fortschrittlich- und Zivilisiertsein
verwechselten.546 [ransahr verdffentlicht einen bis dahin noch nicht publizierten Artikel von
Sayyed Gamal ed-Din Asadabadi, in dem die Bedeutung der religiosen Uberzeugung fiir die
Bestimmung moralischer Werte der Individuen und dadurch fiir die Garantie der sozialen
Sicherheit hervorgehoben wird.®4’ Religionen hitten zur Entstehung von Wissenschaften und
Zivilisationen beigetragen, so Hoseyn Tuti-Marageyi aus den Philippinen.48 Kazemzadeh-
Iranahr schreibt, daB - im Gegensatz zur Behauptung Lenins - die Religionen nicht immer
sondern nur dann schidlich seien, wenn sie ein Mittel zur Macht wiirden. Als eine private
Uberzeugung kénnten sie den Menschen helfen, in einer Welt voller Aggression und Gewalt
Halt zu finden. Die sozialen und wirtschaftlichen Probleme im Europa der zwanziger Jahre
betrachtet er als ein Ergebnis der verbreiteten Gottlosigkeit.649

Er meint, daf} die religiosen Bestimmungen den Erfordernissen der Zeit entsprechen
sollten. Dafiir sollten sich die Geistlichen Kenntnisse iiber die modernen Wissenschaften
aneignen. Die schiitische Religion mit ihrem Prinzip igtihad (die selbstindige Rechtsfindung
aufgrund eigener Uberlegung) sei der Islam mit dem Kleid des Iranertums. Sie habe immer,
so Kazemzadeh-Iran3ahr, auf die Bediirfnisse des iranischen Volkes geachtet, und sie werde
es auch heute der schiitischen Geistlichkeit erméglichen konnen, sich der modernen Zeit
anzupassen.®® Mit seiner Interpretation der schiitischen Religion, die er mit der Absicht
macht, die Geistlichkeit zur Annahme von Veréinderungen in ihrer Institution zu bewegen,
zeigt sich Kazemzadeh-Irangahrs Inkonsequenz bei der Definition der iranischen Nation als
ein Volk, das sich nicht durch seine Zugehorigkeit zu einer Religion definieren sollte.

643 Vgl ,Maref wa maarefparwardn-e Iran [Bildung und die Forderer der Bildung Irans], lliﬂiﬂh{'
Jahrg. 2, Nr. 2 (18. Oktober 1923), S. 71 ff,; vgl. auch ,,Din wa melliyat [Religion und Nationalitit]"
Iransahr, Jahrg, 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S. 1-5. 1

644  Vgl. die folgenden Artikel: Mostafa Tabataba’i: »Ezdewd wa maqam-e zan dar eslam [Ehe und die
Stellung der Frau in Islam]*, fransahr, Jahrg. 2, Nr. 11 (19. August 1924), S. 626-638; Kazemzadeh
Irangahr: ,,Mabda'-e paraste§ wa iman [Ursprung der Verehrung und des Glaubens)®, [rinsahr, Jahrg: 4,
Nr. 3 (23. Mai 1926), 8. 129 f; ders.: ,,Din wa melliyat [Religion und Nationalitit]*, Jrangahr, Jahrg. 3
Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S. 4 f.

645  Vgl. ,Wolter [Voltaire]“ (1), [rinsahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S.96-106 u. ,Wolter
[Voltaire]“ (2), Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 4 (15. Februar 1925), S. 211-218.

646  Vgl. ,Diyanat wa falsafe-ye tohid [Religiositiit und die Philosophie der Vereinheitlichung]®, Iransahn;
Jahrg, 3, Nr. 12 (23. Oktober 1925), S. 707-718; vgl. auch ,,Mabda’-e paraste§ wa iman [Urprung def
Verehrung und des Glaubens], Jransahr, Jahrg. 4, Nr. 3 (23. Mai 1926), S. 129-137.

647  Vgl. ,Tafsir-e mofasser [Auslegung des Auslegers]“, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 9 (23. Juli 1925), S. 513-522.

648 Vgl. ,Din yi asas-e elm wa tamaddon [Religion oder das Fundament der Wissenschaft un
Zivilisation]“, fransahr, Jahrg. 3, Nr. 11 (23. Sptember 1925), S. 641-650.

649  Vgl. ,,Ayande-ye bafar [Die Zukunft des Menschen]*, [rinsahr, Jahrg, 4, Nr. 4 (23. Juni 1926), S. 193-
206.

650 Vgl.,,Din wa melliyat [Religion und Nationalitéit]“, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), 5.7
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3.3.2.3 Ayandeh

3.3.2.3.1 Kritik an der Mentalitéit und den sozialen Gewohnheiten

Mahmid Af3ar ist wie Sayyed Hasan Taqizadeh der Meinung, daB viele soziale Gewohn-
heiten in Iran, die beim Vergleich mit der ,zivilisierten Welt“ auf die Riickschrittlichkeit
1 Irans hindeuteten, eine Verinderung briuchten. Zu diesen Gewohnheiten gehorten z.B.
1 gemeinsames Rauchen von Opium oder gemeinsames Essen aus einer einzigen Schiissel mit
\ der Hand.®! Er versteht seine Forderung nach einem sozialen Wandel als eine Fortsetzung
der aufklirerischen Arbeit der Revolutionre in der Periode der Konstitutionellen Bewegung.
} Er trigt die AuBerungen von Européern vor, die das iranische Volk als halb barbarisch
bezeichneten. Verweisend auf seine Dissertation ,,La politique Européenne en Perse* schreibt
er, da} er gegen diese AuBerung der Europier protestiert habe. Er teilt aber den Lesern in
einem vertraulichen Ton mit: ,,Aber nun wo wir unter uns reden, gibt es keinen Anlal mehr
[zu protestieren], sondern wir miissen durch jene AuBerungen zur Einsicht kommen und uns
bei der Verbesserung unseres gemeinschaftlichen und individuellen Lebens bemiihen, so daB
der Feind seine tadelnde Zunge im Zaum halte und seine kritisierende Feder breche.* In
Ayandeh weist Mahmiid Af¥ar darauf hin, dal der Gedanke, ob die Iraner ihre Gewohnheiten
dndern sollten und ob sie sich das soziale Leben in Europa als Vorbild nehmen sollten, viele
Intellektuelle beschiftigte. Wie Kazemzadeh-Iransahr glaubt er, daB man in Iran nicht alles
nach dem westlichen Vorbild dndern sollte. AuBerdem sollte eine Verinderung nur allmihlich
und infolge einer geméBigten Sozialpolitik des Staates erfolgen. 552
Mahmiid AfSar ist gegen die ,,von der indischen Philosophie beeinfluBite* islamische
; Mystik eingestellt, denn seiner Meinung nach unterstreiche die islamische Mystik die
s»Zuriickgezogenheit* und den ,,Abscheu vor der Welt“, und dadurch lihme sie den Inno-
Vationsgeist von Menschen. Auch wenn in Ayandeh Artikel veréffentlicht wiirden, die sich
mit den mystischen Schriften befaBten, dann nur deshalb, so Mahmiid Afiar, weil sie zur Auf-
arbeitung der Geschichte der persischen Literatur beitriigen.633
Ansitze zur kritischen Reflektion iiber die Sprache als den Spiegel der Mentalitit und
der moralischen Werte des Volkes findet man in Ayandeh eindeutig dort, wo der Inhalt
Zweier persischer Sprichworter zur Diskussion gestellt wird. Die Leser werden aufgefordert,
liber die positiven und negativen Wirkungen dieser als Lehrsatz begriffenen Sprichworter, die
sich die Leute eingepréigt hitten und davon ihre Gedanken und Handlungen leiten liefen, auf
das offentliche und private Leben zu schreiben. Das erste Sprichwort ist ein Zitat aus dem
Buch Golestan (Rosengarten) von Sa'di: HLiige zu einem guten Zweck ist l()esser als eine
Unruhe stiftende Wahrheit. Das zweite Sprichwort ist ein Vers von ‘Orfi: ,, Orfi, Vertrage
Dich so mit dem Guten und dem Schlechten, da Dich nach Deinem Tode der Muslim mit
[dem heiligen Wasser des Brunnens] Zamzam waschen und der Hindu verbrennen wiirde. 654

651  vgl. , Agaz-nameh [Leitartikel]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 8 f.

652 vgl. ,Siyasat-e Irin [Die iranische Politik]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 10 (Januar/Februar 1928),
S. 684; vgl. auch ,,Enqgeldb ya takamol [Revolution oder Evolution]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 10
(Januar/Februar 1928), S. 756 ff. :

653 vgl. ,’Kalimatun ‘alayhi’ Maktabi Sirazi [Die Gedichtssammlung ‘Kalimatun alayhi’ von Mgktabj-
Sirazi)“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 2 (August/September 1925), S. 114. Fiir einen weiteren Artikel in
Ayandeh, in dem die mystische Literatur kritisiert wird, vgl. Mahmiid Dargahi-Handani-Kermani:
»Dorig-e maglahat-amiz [Liige zu einem guten Zweck]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr.5
(Oktober/November/Dezember 1925), S. 314 f.

654 Vgl. ,Eqterahat-e Ayandeh [Diskussionsvorschlige von Ayandeh]®, Ayandgb, 1. Folge, Bd. 1, Nr.2
(August/September 1925), S.79. Das oben erwihnte Zitat stammt aus Sadis Golcst.i{:, .der frsten
Erziihlung des ersten Kapitels, des Kapitels ,,Dar sirat-e padahan [Uber t(ias Wesen von Kor.nger.n] . Der
Dichter Gamal od-Din Mohammad ebn Badr od-Din Sirazi, bekannt als ‘Orfi (1555-1590), ist einer der
Vertreter des indischen Stils in der persischen Lyrik. Der Brunne Zamzam liegt in der Stadt Mgkka in d.er
Nihe der Kaaba. Die Mekkapilger trinken von seinem als segenbringend verehrten Wasser. Orfi weist

h
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In Zusammenhang mit dem ersten Sprichwort erschienen insgesamt fiinf Beitriige. ‘Ali Dati
beschuldigt Sa'di, durch die Ausnahme, die er dem ethischen Prinzip ,,Man darf nicht liigen*
hinzugefiigt hat, den Menschen die Rechtfertigung ihrer unmoralischen Taten im Namen von
Ausnahmen erleichtert zu haben. Er meint, daB dieser Satz Sa'dis sowohl die moralische
Einstellung eines zerfallenen Volkes widerspiegele als auch den moralischen Verfall jenes
Volkes unterstiitzt und beschleunigt habe.55s Im Gegensatz zu Dasti fragen E tesamzadeh und
Dargahi-Handani-Kermani nach den Ursachen von Liigen iiberhaupt. E tesimzadeh bezeich-
net Liigen als eine psychische Krankheit, die das Gedéchtnis befalle. Trotzdem ist er der Mei-
nung, da} Liigen in zwei Ausnahmefillen gestattet sei: Fiir die Rettung des Heimatlandes und
fiir die Rettung des Lebens der eigenen Eltern.6%6 Dargahi-Handani-Kermani versucht, Liigen
als ein sozialpolitisch bedingtes Problem zu erkldren. Er glaubt, da Menschen in Abwesen-
heit von Freiheit und unter einer Andersdenkende bekdmpfenden, despotischen Herrschaft
gezwungen wiirden zu liigen, um zu iiberleben. In dem Satz aus Sa'dis Werk spiegele sich
auch nur seine von der Despotie und Unwissenheit des Volkes gekennzeichnete Lebenswelt
wider. Die Unwissenheit des Volkes fiihre zur Unfreiheit und somit zum Liigen. Deshalb
konne nur die Volksbildung diese Gewohnheit in Iran beseitigen.657

In der Diskussion iiber den zum Sprichwort gewordenen Vers ‘Orfis setzen die Diskus-
sionsteilnehmer die unparteiische Haltung mit Heuchelei gleich. ‘Ali Dasti meint, da diejeni-
gen, die in Iran nicht rigoros fiir eine Idee oder ein Ziel eintreten, und auch aus diesem Grund
als ,,gute Menschen bezeichnet werden, in Wahrheit teilnahmslose und uninteressierte Mit-
glieder der Gesellschaft darstellten, die fiir den Verfall Irans verantwortlich seien.6%8 Dargahi-
Héndani-Kermani schreibt, daB er dieses Sprichwort immer von Schmeichlern gehért habe.
Nachdem er sich mit den anderen Gedichten ‘Orfis beschiftigt habe, glaube er, daf der
Dichter aus einem heuchlerischen und nicht einem toleranten Standpunkt die Menschen zur
Milde aufruft. Heuchelei sei nach der Meinung des Autors nur durch Volksbildung zu be-
kimpfen.6% E'tesaimzadeh versucht ‘Orfi im Kontext der Geschichte zu sehen, und so meint
er, dal der Dichter mit seinem Gedicht mitten in den religiosen Kémpfen das
Unparteiischsein als eine Tugend angesehen habe. Er glaubt aber, daB die parteiische
Haltung, so wie die Européer es immer wieder zeigten, doch zu den Erfordernissen seiner Zeit
gehore, da man sonst bestimmte Ziele wie Durchfiihrug von Reformen nicht erreichen kénne.
Er ist auflerdem der Ansicht, dal das Parteiischsein nicht mehr mit der Unterdriickung von
Andersdenkenden gleichbedeutend sei.660

mit seinem Gedicht auf die speziellen Rituale der Totenbestattung hin,, nach denen die Muslime mit
Wasser gewaschen und die Hindus mit Feuer verbrannt werden; man sollte ja von diesen
Religionsgemeinschaften als Gliubiger und Mitglied anerkannt sein, um nach ihrem jeweiligen Ritual
bestattet zu werden.

655 Vgl. ,Doriig-c maglahat-dmiz [Liige zu einem guten Zweck]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr. 3
(September/Oktober 1925), S. 156-159.

656  Vgl. ,Doriig az lehaz-e ‘elmi [Liigen in wissenschaftlicher Hinsicht]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 5
(Oktober/November/Dezember 1925), S. 289-292.

657 Vgl. ,Doriig-c maslahat-amiz [Liige zu einem guten Zweck]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr. 5
(Oktober/November/Dezember 1925), S. 307-315.

658 Vgl ,Ab-¢ Zamzam wa ata§ [Das Wasser von Zamzam und Feuer]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 5
(Oktober/November/Dezember 1925), S. 284-288.

659 Vgl. ,Ab-e Zamzam wa éta§-e hendii [Das Wasser von Zamzam und das Feuer von Hindus]*, 4 yand‘}"
1. Folge, Bd. 1, Nr. 7 (Januar/Februar 1926), S. 417 f.

660 Vgl. ,Defa’ az ‘Orfi [Verteidigen von ‘Orfi]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 9 (Februar/Mérz/April 1926);
S. 543 ff.
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3.3.2.3.2 Die Lage der Frauen

Der Herausgeber der Zeitschrift Ayandeh, Mahmiid AfSar, hatte vor, regelmafig Artikel
lber Frauen zu verdffentlichen.56! Aber er konnte sein Vorhaben nicht realisieren, und die
Zahl der Beitrige in Ayandeh, die sich mit dem Frauenproblem befaBten, blieben sparlich. Es
ist zu beachten, daB diese Zeitschrift in Teheran herausgegeben wurde und daher mit Angrif-
fen der Geistlichkeit rechnen muBte, wenn sie wie Kaweh und fransahr offen und heftig kri-
tisch das Frauenproblem behandeln wollte. In der Offentlichkeit duldete man die Diskussion
liber sowie die Forderung nach Frauenbildung. Aber jede Zeitung, die Phinomene wie Ver-
schleierung und Polygynie direkt unter Kritik stellte oder die Geistlichkeit als Widersacher
der Frauenrechte attackierte, hétte sich darauf einlassen miissen, fiir ungldubig erklart und
geschlossen zu werden. Wie manche Autoren von Zransahr betont haben, war unter diesen
Umstinden die in Berlin herausgegebene /ransahr eine Tribiine fiir diejenigen, die ihre
Ansichten iiber das Frauenproblem und die Geistlichkeit als dem eigentlichen Hindernis an
der Verbesserung der Lage der Frauen in Iran frei &uBern wollten. Beispiele fiir die Angriffe
gegen die persische Presse dieser Zeit wegen der Verdffentlichung von gegen die
Geistlichkeit gerichteten Kritiken gab es genug. Die Verdffentlichung eines von einer Frau
aus der Stadt Kerman geschriebenen Briefs in der Frauenzeitschrift Gahan-e zanan
(Frauenwelt) z.B. fiihrte 1921 zur Verbannung der Herausgeberin, Fahr-Afaq Parsa, aus der
Stadt Mashad nach Teheran.®2 Die Teheraner Wochenzeitschrift Name-ye gawanan (Brief
der Jugend) wurde schon nach der Erscheinung ihrer ersten Ausgabe im September 1923 fiir
die Dauer von zwei Jahren verboten. Der Herausgeber Ebrahim HYageh-Niri wurde zu vier
Monaten Haft und Zahlung von 200 Tiimén Geldstrafe verurteilt, weil er die Verschleierung
von Frauen kritisiert hatte.663

Die Beitrige des Herausgebers von Ayandeh iiber das Frauenthema lassen auf seine kon-
servative Einstellung und seine Versuche, moralische Werte in bezug auf Frauen zu bestim-
men, schlieen. Manche Titel, wie ,,Rat an Médchen: Keuschheit* oder ,,Zur Aufmerksamkeit
von Frauen und Médchen; Die Treue von Sirin“, erinnern an die von Ménnern fiir Frauen ver-
faBten Belehrungsschriften (andarznameh) in der persischen literarischen Tradition und kénn-
ten als eine Fortsetzung davon angesehen werden.56 So werden Keuschheit, Treue und
miitterliche Liebe als wiinschenswerte Eigenschaften von Frauen erwihnt. In seinem Gedicht

661  Vgl. das Vorwort des Herausgebers zum von Yahya Délatabadi verfaBten Artikel ,,Mard-e irani wa zan-e
oriipayi [iranischer Mann und européische Frau]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 2 (Februar/Mirz 1927),
SudBl.

662  Zu der Frauenzeitschrift Gahan-e zanan und ihrer Herausgeberin vgl. Pari Sayh ol-Eslami,; Zanan-e
riizname-negar wa andiSmand-e Iran [Journalistinnen und Denkerinnen Iransj, Teheran 1351 § (1972),
S. 102-120.

663  Zu der Zeitschrift Name-ye gawindn und ihrem Herausgeber vgl. Mohammad Sadr-HaSemi: 7arif-e
Lardyed wa magallat-e Iran [Geschichte der Zeitungen und Zeitschrifien Irans], Bd. 4, Isfahan ?1364 §
(1985), S. 267 f. Der Fall Ebrahim H“ageh-Niiris ist ein Beispiel dafiir, daB manche Themen, die in
Zusammenhang mit dem Frauenproblem in Iran nicht diskutiert werden durften, in einer Zeitschrift im
Ausland wie /ransahr zur Diskussion gestellt wurden. Folgende Beitriige beschiftigten sich in Jransahr
mit diesem Fall, und in ihnen wurde die Haltung der Geistlichkeit in bezug auf die Frauenproblematik in
Iran kritisiert: Kazemzadeh-Iransahr: ,,Gomhiiriyat wa enqgeldb-e egtemai [Republikanismus und die
soziale Revolution), Jransahr, Jahrg. 2, Nr. 5-6 (15. Februar 1924), S.267; Ein anonymes Schreiben:
,Hafeh kardan-¢ ehsasit-e gawan-e Irin [Ersticken von jungen Gefiihlen Irans]®, /ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 5-6 (15. Februar 1924), S. 303 f.; Mosfeq-Kazemi, Morteza: ,,Zendegani-e oriipdyl wa zendegani-e
irani [Das europdische und das iranische Leben]“, [ransahr, Jahrg. 2, Nr. 8 (21. April 1924), S. 464;
Qezel-lyag-Piirreza, Habibollah: ,Kaniin-e badbahtiha [Hochburg der Verhéingnisse]*, ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 11-12 (19. August 1924), S. 684.

664  Zu der langen Tradition von Belehrungsschriften in der persischen Literatur vgl. Fereydiin Adamiya_t imd
Homa Nateq (Hrsg.): Afkar-e egtema 7 wa siyisi wa eqtesidi dar dsar-e montder—ua&'ode-yc ¢iot:.an-c
Qagar [Soziale, politische und wirtschaftliche Ideen in den nicht veroffentlichten Werken der Qagaren-
Zeit], Teheran 1356 § (1977), S. 11 ff.
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,Keuschheit* duflert sich Mahmud AfSar gegen die Entschleierung und Frauenemanzipation,
denn er glaubt, dal dadurch Frauen ihre Keuschheit, ,,den besten Schmuck fiir Mddchen®,
verlieren wiirden.%%5 Auch gibt es Hinweise in manchen Beitrigen, die auf verbreitete nega-
tive Vorurteile tiber Frauen hindeuten. Beispielsweise schreibt Abol-Qasem E tesamzadeh,
dafB} ,,Liigen das Ergebnis des schwachen Verstandes ist. Kinder liigen mehr als alte Ménner,
Frauen mehr als Méanner und unwissende Analphabeten mehr als weise Leute*.666

Jedoch gibt es auch Beitrige in Ayandeh, die mit der iranischen Frauenbewegung Schritt
halten. Beispielsweise kritisiert ein anonymer Autor aus Beirut die Ansichten, die besagen,
daB Minner von Natur aus eine hohere Intelligenz und Bildung besitzen als Frauen. Auch
Jean-Jacques Rousseau, so der Autor, habe diesen Fehler gemacht. Aber er lebte vor zwei
Jahrhunderten, und deshalb sollte man ihn heute nicht attackieren. Zu tadeln seien die Men-
schen, die noch im 20. Jahrhundert solche Meinungen vertreten. Der Autor glaubt, daf ,.die
unterschiedlichen Fahigkeiten von Méannern und Frauen auf keinen Fall natiirlich sind, son-
dern sie sind Folgen der Erziehung.“ Beispiele, die er aus seiner Kindheit erzahlt, sollen diese
Behauptung bestitigen. Er meint, da8 Frauen sogar fihiger als Ménner seien und daf sie dies
zeigen konnten, wenn sie die gleichen Chancen wie Ménner bekédmen. Dies habe die Erfah-
rung der gemischten Schulen gezeigt. Frauen hitten alle Eigenschaften von Ménnern zuzig-
lich mancher Gefiihle, die Ménnern fehlten. Zu diesen Gefiihlen gehére das miitterliche Lie-
besgefiihl. Sich auf dieses Gefiihl stiitzend, kénnten Frauen, wenn sie an die Macht kdmen,
Kriege unter Menschen verhindern.®’ Er kritisiert die Gegner der Frauenemanzipation, di€
gleichzeitig fiir die Frauenbildung pladieren, und zeigt ihre widerspriichliche Einstellung auf:

,Es ist sehr verwunderlich, da manche Leute sich fiir die Keuschheit, den Edelmut und die Be-
deutung des Wesens der Mutter in bezug auf die Kindererziehung interessieren, daB sie aber dann
sagen, daB Frauen keine gedankliche Unabhingigkeit und keine Freiheit haben diirfen. Sie fragen
sich nicht, wie eine Person, die selbst gedanklich nicht unabhéngig ist und deren Freiheit einge-
schriinkt worden ist, diese guten Eigenschaften, die das Fundament der Menschlichkeit bilden,
ihren Kindern weitergeben kann. Warum gibt es heute bei uns keine jungen Menschen, di'e
human, resolut, tatkriiftig und patriotisch gesinnt sind? Der Grund dafiir ist ganz klar: Weil wir

keine Miitter haben, die diese Eigenschaften besitzen.“668
Damit kritisiert dieser Artikel die herrschende Tendenz unter den iranischen Frauen-
rechtlern. Beispiele davon wurden in der vorliegenden Arbeit bei der Untersuchung der Zeit-
schrift /ransahr angefiihrt.56% In einem Artikel mit der Uberschrift ,,Frau und Politik* schildert
der Autor Lotfollah Qomi-Taraqqi die aktuelle, konservativ gerichtete Diskussion in Europa
iiber die Fahigkeit oder Unfihigkeit der Frauen fiir die Teilnahme an Politik und weist kurz
darauf hin, daB es aber eines der Ziele der européischen Frauenbewegung ist, das Recht der
Frauen auf Mitbestimmung in der Politik zu erreichen.670 Ra$id Yasami bemitleidet die irani-
schen Frauen in einem Gedicht wegen ihrer Abgeschiedenheit von der Gesellschaft.6”! Der

665 Vgl ,, Effat [Keuschheit]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S.45 f.; zur Treue vgl
,Wafadari-e Sirin [Die Treue von Sirin]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 11 (Juni/Juli 1926), S. 662 ff:
zur miitterlichen Liebe vgl. Yahya Dolatabadi: ,,Mehr-e madar [Die Mutterliebe], Ayandeh, 1. Folgé:
Bd. 2, Nr. 6 (Juli/August/September 1927), S. 460 f. -

666 Vgl. Abol-Qasem E‘tesimzﬁdeh: wDorig az lahaz-e ‘elmi [Liigen in wissenschaftlicher Hinsicht]
Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 5 (Oktober/November/Dezember 1925), S. 290 f.

667 Vgl. ,Talim wa tarbiyat-e zan [Bildung und Erziehung von Frau]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 4
(Juni/Juli 1927), S. 320

668 Ebd., S.318f.

669 Vgl hier S. 202 ff.

670 Vgl. Lotfollih Qomi-Taraqqi: ,,Zan wa siyasat [Frau und Politik]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr- 1
(Juni/Juli 1926), S. 665 f.

671 Vgl Ragid Yasami: ,Mahbiis-¢ egtemai [Die sozial Gefangene], Ayandeh, 1.Folge, Bd. 2, Nr. 4
(Juni/Juli 1927), S. 310 ff.
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Parlamentsabgeordnete Afsar plidiert in seinem Gedicht dafiir, da} Ménner nur eine Frau
heiraten.672

Insgesamt zeigt uns die Art und Weise der Behandlung des Frauenproblems in A |\ yandeh,
so wie in [ransahr, daBl die iranischen Nationalmodernisten die fiir jene Zeit radikal diinken-
den Forderungen von Frauen nicht unterstiitzten. Dafiir waren sie noch zu sehr an die Tradi-
tion gebunden. Wihrend der Verdffentlichung von Ayandeh und Iransahr organisierten sich
Frauen in aktiven linksorientierten Frauengesellschaften, wie Angoman-e neswan-e
watanh" ah (Patriotischer Frauenverein) und Gam fyat-e peyk-e sa ddat-e neswan (Gesellschaft
der Gliicksbotschaft fiir Frauen). Sie erhoben dadurch eigenstindig Anpruch auf ihr Recht auf
Freiheit und Gleichheit mit Ménnern im sozialen wie im politschen Bereich.673

3.3.2.3.3 Die Rolle der Geistlichkeit

Die Geistlichkeit findet in der Zeitschrift Ayandeh kaum Erwihnung, und wenn, dann
nur indirekt und in den abgedruckten Schriften der auslindischen Schriftsteller, wie Victor
Hugo, oder der iranischen, nicht zeitgendssischen Autoren, wie Naser ol-Molk, des Premier-
ministers der Zeit von Mohammad-'Ali Schah. Nur durch indirektes Thematisieren der
heiklen Themen hat die Presse in der Situation der Unfreiheit der Presse in Iran iiberleben
kénnen. Die abgedruckte Rede Victor Hugos bringt die Abneigung zum Ausdruck, die der
franzosische Schriftsteller gegen die Geistlichkeit hat. Er griff im Jahre 1850 vor dem
franzgsischen Parlament die Geistlichen an, die an das Bildungswesen als ihrem Monopol
festhalten wollten.6’* Auch der undatierte Brief Naser ol-Molks an dem prominentep Geistli-
chen der Periode der Konstitutionellen Revolution Sayyed Mohammad Tabatabai handelt
vom Problem der Bildung in Iran. Der Autor hebt die tragende Rolle hervor, die die Geist-
lichkeit bei der Forderung der Volksbildung spielen kénnte, die sie aber versiumt hitte
wahrzunehmen.675

Ebenso findet sich in den Artikeln der Zeitschrift Ayandeh iiber die Notwendigkeit der
Einfiihrung von modernen, sikularen Schulen und Gerichten keine Spur von einer direkten
Auseinandersetzung mit der schiitischen Geistlichkeit, obwohl es offensichtlich ist, da durch
die Verwirklichung dieser Ideen die Macht der Geistlichen eingeschriinkt werden sollte.676

3.3.3 Bildung als wichtigster Bestandteil fiir Fortschritt

Um das Jahr 1900 waren mehr als 95 Prozent der iranischen Bevélkerung des Lesens und
Schreibens unkundig. Die traditionellen, religiosen Schulen, die von Missionaren gegriindeten
Schulen, die 21 ,,modernen* Grundschulen und die Dar ol-fonin sollen die einzigen Schulen

672 Vgl. Afsar: ,Yek zan-e hib mard ra kafist [Eine gute Frau geniigt einem Mann]*, Ayandeb, 1. Folge,
Bd. 2, Nr. 2 (Februar/Mirz 1927), S. 139.

673 Angoman-e neswan-e watanh"ah wurde 1922 von Mohtaram Eskandari, einer Qagaren-Prinzessin, die
den Sozialistenfiihrer Soleymén Eskandari geheiratet hatte, in Teheran gegriindet. Dieser Yerein setzte
seine Aktivititen bis 1932 fort. Gam fyat-e peyk-e sa ddat-e neswin wurde von Rofanak No diist in Rast
gegriindet und sympathisierte mit der kommunistischen internationalen Bewegung. Die Mitglieder dieser
Frauengesellschaft waren stindig gefihrdet und Verhaftungen ausgesetzt. Vgl. Badr ol-Molikk Bamdad:
From Darkness into Light: Women s Emancipation in Iran, F. R. C. Bagley (Hrsg.), New York 1977,
S. 63 ff. u. 76. Vgl. auch Eliz Sanasarian: 7he Women's Rights Movement in Iran. Mutiny, Appeasement
and Repression from 1900 to Khomeini, New York 1982, S. 35 ff. ;

674 vgl. ,Azadi-e talim [Bildungsfreiheit]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr.9 (Februar/Mirz/April 1926),
S. 562-565.

675 Vgl. ,,Maktiib-e Naser ol-Molk beh Tabataba’i-e marhiim [Der Brief Naser ol-Molks an den verstorbenen
Tabataba’i]", Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 10 (April/Mai 1926), S. 709-716.

676  Zu den Diskussionen iiber die Reform des Rechtssystems in Ayandeh vgl. hier S. 172 ff.
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im Iran des Anfangs des Jahrhunderts gewesen sein.6?” Bis 1917 stieg die Zahl der modernen
Schulen; etwa 45 Grundschulen, 11 Mittelschulen und 3 Hochschulen existierten zu dieser
Zeit.578 Zwischen 1900 und 1917 stieg die Zahl der Bevolkerung von 9,86 Millionen auf
11,13 Millionen. Bis 1927 betrug die Wachstumsrate bei der Bevolkerung, wovon 21 Prozent
in Stidten und 79 Prozent in Dérfern lebte, jahrlich nur etwa 0.08 Millionen.57

Gemeinsam bei allen drei hier untersuchten Zeitschriften ist, da sie die Bildungslage der
Iraner als ,katastrophal“ und den verbreiteten Analphabetismus in Iran als ,,das grofte Un-
gliick” ansehen und Bildung als die bedeutendste Voraussetzung fiir Fortschritt und als eine
Schliissellosung fiir die Probleme Irans in den Vordergrund stellen. Besonders steht Volksbil-
dung im Mittelpunkt von mehreren Artikeln. Aber auch die Bildung von Fachkriften und von
Frauen sowie Sport als Komponente von Bildung fiir alle sind wichtige Themen, die die
Autoren im Zusammenhang mit ihrer Forderung nach privaten bzw. staatlichen modernen
Schuleinrichtungen behandeln.

3.3.3.1 Kaweh

,Das beste und notwendigste aller nationalen Ziele ist die Volksbildung (2 lim-€
omimi)“, betont Sayyed Hasan Taqizadeh in mehreren Artikeln der Neuen Folge von
Kaweh.580 Mit der Volksbildung meint er in erster Linie, dem Volk Lesen und Schreiben
beizubringen. Aber gemeint ist auch, dem Volk wenigstens ein MindestmaB an wissenschaft-
lichen Erkenntnissen, eine einheitliche und allgemeine Bildung in der persischen Sprache in
sikularen Schulen zu gewihren. Die Volksbildung sollte zum einen die Iraner hinsichtlich
ihrer Beziehung zu den europiischen Lindern stérken. Die Iraner sollten dadurch die Gefahr
besser abwehren, die von den miéchtigen Lindern wie Grofbritannien ausging, die mittels
ihres Wissens iiber die orientalischen Volker herrschten.%8! Wenn die Volksbildung in Iran
Verbreitung fiande, wiirden die auslidndischen Méchte das iranische Volk, seine Freiheit und
seine Rechte respektieren.82 Zum anderen sollte das iranische Volk gebildet sein, um di€
politische Elite des Landes bei der Durchfiihrung von Reformen unterstiitzen zu konnen,
schreibt Gamalzadeh. Nach einer Darstellung der Bildungslage in Deutschland fordert er
auflerdem, daf3 auch in Iran alle Gesellschaftsschichten Ausbildungsméglichkeiten bekommen
sollten, damit die Chance steige, da aus den Reihen der Gebildeten einige hochbegabte Per-
sonen hervorgehen, die etwas entdecken oder erfinden kénnen.683

Taqizadeh wiederholt die Ideen Gamalzadehs und veranschaulicht sie durch Beispiele:
Mit Volksbildung will er die Beeinflussung und Mobilisierung der 6ffentlichen Meinung
durch Schrifterzeugnisse sowie eine effektivere Beteiligung der nicht aus der Hauptstadt oder
groflen Provinzen stammenden Parlamentsabgeordneten an den politischen Entscheidunge?
ermdglichen. Wenn viele Leute in Iran lesen lernten, dann kénnte nach Tagizadeh z. B. ein€
kleine Informationsschrift, in der die Nachteile der Sucht nach Opium beschrieben wird, viele
Opiumsiichtige zum Entzug motivieren; man kénnte durch Zeitungen hunderttausend Leute

677 Vgl. Reza Arasteh: Fducation and Social Awakening in Iran, Leiden 1962, S. 51, 63, 114 ff. Zu den
modernen Schulen, die von Iranern selbst oder meist von den franzésischen Missionaren gegriind®
wurden, vgl. Homa Nateq: Karname-ye farhangi-¢ farangi dar Irin (Les Francais en Perse. Les éeoles
religieuses et séculicres 1837-1921), Paris 1996.

678  Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, London 1971, S. 38.

679 Vgl.ebd,, S. 25 ff.

680 Vgl z. B. ,Dibage-ye sal-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh,
Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 4.

681 Vgl. ,Dore-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 2.

682 Vgl. ,Dibage-ye sil-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh, a.a.0»
S. 4.

683 Vgl Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,,Olim wa sandye dar Alman [Wissenschaften und Technik 10
Deutschland]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 8 f.




219

zur Teilnahme an einem Verteidigungskrieg mobilisieren. Er weist darauf hin, daB die Durch-
setzung der Bildung aller, auch der Bevélkerung der kleinen Stidte, die Moglichkeit geben
wiirde, gebildete Menschen als ihre Vertreter zum Parlament nach Teheran zu schicken.684 Er
bezeichnet die Volksbildung ‘als eine politische Angelegenheit und appelliert an die irani-
schen Politiker sowie an alle reformfreudigen und gewissenhaften Iraner, sich anstatt mit
Nebensichlichkeiten oder mit Sachen, die selbst Folgen der verbreiteten Unwissenheit in Iran
sind, zu beschiftigen, das eigentliche Ubel, den Analphabetismus, in Iran zu bekimpfen.685 Er
weif}, da die Bemiihungen der iranischen Politiker erfolglos bleiben wiirden, weil sie sich
nur mit der Losung der aktuell auftauchenden Probleme beschiftigten und der Sache nicht auf
den Grund gingen. Die Politiker diskutierten stindig iiber die internationale Politik
miteinander, glaubten dadurch Iran ,retten zu konnen, miBachteten die Forderung nach
Volksbildung, weil sie nur erst nach einigen Jahren Friichte tragen wiirde. Mehrere Artikel in
der Zeitschrift handeln von dieser Haltung der iranischen Politiker.68¢ Vorbildlich sind fiir die
Zeitschrift Ménner wie der schweizerische Piddagoge Johann Heinrich Pestalozzi und der
indische Lehrer und Sozialreformer Sayyed Ahmad Han (1817-1898), die sich nicht direkt
mit Politik auseinandersetzten, aber durch Griindung von Schulen einschneidende
Anderungen in ihren Lindern eingeleitet hétten.687 Die ,wahrhafte Rettung® Irans, die
Souverinitéit und Stabilitit des Landes, kann nach Taqizadeh nur durch Reformen erfolgen,
und die Volksbildung ist ,,das erste Fundament zum Bau des Rettungsschiffes*:

»Solange die iranische Bevolkerung nicht gebildet ist und nicht lesen und schreiben gelernt hat,
wird sich der EinfluB einer fremden Regierung und sogar das Verweilen ihrer Truppen in Iran
fortsetzen. Gehen die Russen, kommen die Osmanen, und es wird unmdglich sein, daBl sie ohne
Drohung einer anderen fremden Regierung rausgehen. Wenn sie gehen, kommen die Englinder,
und wenn alle gehen, geben uns die Afghanen die Ehre und kommen, und sie werden die Lebens-
art von Qandehar und Mazar-e-Sarif [zwei afghanische Stidte], die in der Art verwaltet werden,
wie man in der Zeit der Gaznawiden [Stidte verwaltete], in Iran verbreiten, der (im Gegensatz zu
Afghanistan) seit ungefahr 60 Jahren iiber Telegraflinien und seit mehr als 80 Jahren iiber Zeitun-
gen verfugt. [...] Und schlieBlich, wenn niemand kommt, um diese Horde von Analphabeten zu
unterwerfen, dann beherrschen erst recht die Kurden, Loren und Turkmenen die Szene. Jeder der
‘ruhmreichen’ Stimme zieht gegen den anderen zu Felde, sie kdmpfen tausend Jahre lang
gegeneinander um die Herrschaft iiber Iran und um einen gewaltigen Harem, und die Teheraner
Politiker miissen mit dem Kurden Semitqii und mit den Nachkommen von Nayeb Hoseyn Kasi
[zwei bekannten zeitgendssischen Rebellen] Vertrige schlieBen. 688

684  vgl. ,Nokat wa molihazat [Punkte und Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April
1921), S. 4 f.

685 Vgl ,Dibade-ye sil-e dowom-¢ Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]*, Kaweh, a.a.0.,
Bnd 1

686  Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April
1921), S. 2 £; vgl. auch die folgenden Artikel: ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]®, Kaweh,
Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 5 (9. Mai 1921), S.1; ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]®,
Kaweh, Neue Folge, Jahrg.2, Nr.7 (7.Juli 1921), S.2; ,Nokat wa molahazat [Punkte und
Erwiigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September 1921), S. 2.

687  Zu Pestalozzi vgl. Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,, Oliim wa sandye dar Alman [Wissenschaften und
Technik in Deutschland]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 6 f; zu Sayyed
Ahmad Hén vgl. ,,Madahir-c mardomédn-e masreq wa magreb [Prominente Persénlichkeiten aus d}:m
Osten und dem Westen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 6 (8. Juni 1921), S. 4 ff. Der indische Sozxa}-
und Bildungsreformer Sayyed Ahmad Han spielte auch eine grofie Rolle bei der Diskussion iib.er die
religidsen Reformen in Indien. Seine modernistischen Ansichten beeinfluBten die zeitgendssischen
indischen Intellektuellen sowie die nachfolgenden Generationen in Indien. Seine Schriften stirkten das
SelbstbewuBtsein der indischen Muslime, deshalb gilt er heute als Wegbereiter der Griindung des Staates
Pakistan. Vgl. The Encyclopaedia of Islam, Leiden u. London 1960, unter Apmad Khan. ]

688 Nokit wa molahazat [Punkte und Erwigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr.7 (7. Juli 1921),
2.
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Fiir eine erfolgreiche Realisierung der Volksbildung sei, so Taqizadeh, die Unterstiitzung
der Bevolkerung selbst notwendig. Diese Unterstiitzung kénne vor allem durch Vortrige von
Politikern sowie durch die Aufklirungsarbeit der Presse gefordert werden.5®° In der Tat
bedeutete dieser Vorschlag Taqizadehs, dafl die Politiker gegen die Geistlichen, die nach der
Meinung des selben Autors die Nutzniefler der Unwissenheit der iranischen Bevélkerung
seien, vorgehen und propagieren sollten, wobei sie sowohl die alten als auch die modernen
Mittel zur Kommunikation einsetzen sollten.

Auf die Frage, wie die Volksbildung in Iran finanziert werden sollte, kann Tagizadeh
keine befriedigende Antwort geben. Er denkt mehr an Sparmafinahmen, z.B. im Auflenminis-
terium. Ebenso erwihnt er die Mdglichkeit, einen Teil der Einnahmen aus der Erdélindustrie
fiir die Ausbildung von Fachkriften im Ausland zu bestimmen.6% Tagqizadeh, der wihrend
des Ersten Weltkrieges versuchte, mit Hilfe der Unterstiitzung der deutschen Regierung die
Ausbildung einiger junger Iraner in Deutschland zu ermoglichen, wendet sich nun nach dem
Krieg an die iranische Regierung.®®! Er meint, daB die iranische Regierung wie die japanische
und die bulgarische Regierung Studenten ins Ausland schicken sollte, um den Mangel an
Fachkriften in verschiedenen Bereichen der Wissenschaft und Technik in Iran zu beheben;
besonders Deutschland ist nach Taqizadeh zum Studium fiir iranische Studenten ein geeigne-
tes Land, weil das Leben und Studium in diesem Land relativ billig ist. AuBerdem glaubt
Tagqizadeh, daB die politischen Ziele Deutschlands im Vergleich zu den politischen Zielen der
anderen européischen Linder in keinem Widerspruch zu dem Fortschritt Irans stiinden.®? Er
schldgt Kriterien vor, nach welchen Stipendiaten ausgewdéhlt werden sollten. Damit ein grofler

689 Vgl. ,Dore-ye gadid [Neue Folge]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920), S. 2 ; vgl.
auch die folgenden Artikel: Mohammad-'Ali Gamalzadeh: ,‘Olim wa sandye dar Alméan
[Wissenschaften und Technik in Deutschland]”, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 1 (22. Januar 1920),
S. 9; ,Dibage-ye sal-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 2, Nr.1 (11.Januar 1921), S.2 f; ,Nokit wa molahazat [Punkte und Erwigungen]®,
Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April 1921), S. 2 ff. §

690 Vgl ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 5 (9. Mal
1921), 8. 3.

691 Uber die Unterstiitzung der deutschen Regierung berichtet Kaweh in dem Beitrag ,,Mohasselin-¢ irani dar
Alman [Iranische Studenten in Deutschland]“, Kaweh, Jahrg. 3, Nr. 26 (15. Mirz 1918), S. 6 f. Durch
den Einsatz der Mitglieder des Persischen Komitees bekamen einige iranische Studenten, die Kinder von
Exiliranern in Istanbul waren, Stipendien von der deutschen Regierung. Das Persische Komitee hatte das
deutsche Auswirtige Amt iiberzeugen kénnen, daB das Studium iranischer Studenten in Deutschlan
wirtschaftliche und politische Vorteile fiir Deutsche mit sich bringen wiirde. Bis dahin gab es nur sieben
oder acht iranische Studierende in Deutschland. Das im November 1917 gegriindete ,Komitee Zur
Beaufsichtigung der persischen Schiiler in Deutschland, Berlin“, zu dessen Mitgliedern zwei Iraner,
Sayyed Hasan Taqizadeh und ‘Ezzatollah Hedayat, und sechs Deutsche, darunter Oskar Mann und Euge?
Mittwoch, gehérten, konnte bis Mai 1919 etwa 21 iranische Schiiler und Studenten in verschiedenen
deutschen Schulen und Ausbildungsstitten unterbringen. Bis Dezember 1922 stieg die Zahl der
iranischen Studierenden in Deutschland auf 120. Das Persische Komitee arbeitete auch an einen pls.m,
einen AusschuB in Iran zu griinden, der vermutlich bei der Auswahl der Studenten und ihrer Ausreise
mitwirken sollte. Wihrend des Krieges war das Auswirtige Amt anscheinend nicht imstande, diesem
Plan zur Realisierung zu verhelfen. Vgl. dazu Kamran Arjomand: ,,Die Buch- und Kunstdruckere!
Kaviani und die iranischen Intellektuellen in Berlin um die Zeit des Ersten Weltkrieges®, in: Gerhar
Hopp (Hrsg.): Fremde Erfahrungen. Asiaten und Afrikaner in Deutschland, Osterreich und in d‘f{
Schweiz bis 1945, Berlin 1996, S. 174 ff.; vgl. auch Jiirgen Kloosterhuis: ,,Friedliche Imperialisten
Deutsche Auslandsvereine und auswdrtige Kulturpolitik, 1906-1918, Teil 2, Frankfurt/M. u. a. 1993,
S. 690 ff.

692 Vgl ,Rage’ be-mohasselin-e irani dar Alman [(ber die iranischen Studenten in Deutschland]*, KﬁWc!"
Sonderblatt, 30. Mrz 1922, S. 4. Fiir zwei weitere Berichte von Kaweh iiber die iranischen Studenten I
Deutschland vgl. ,Mohasselin-e irani dar Alman [Iranische Studenten in Deutschland]“, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 5, Nr. 4 u. 5 (21. Mai 1920), S. 26 f. u. Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 8 (16. August
1920), S. 14 f.
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Teil der Stipendiaten nach ihrer Riickkehr nach Iran Schiiler und Studenten ausbilden konnte,
sollten mdglichst viele von ihnen Pidagogik studieren.6%3

Das Problem der Finanzierung der Volksbildung in Iran sollte noch jahrelang die irani-
schen Intellektuellen beschiftigen. Es war u.a. dieses Problem, daf sie veranlaBte, die Frage
zu diskutieren, ob in Iran die Finanzierung der Volksbildung vor der der héheren Bildung
Vorrang habe oder umgekehrt. In der Zeitschrift Ayandeh wurde die Frage, die Kaweh, auf-
warf, ofter diskutiert. Taqizadeh glaubt, daB zwar jedes Land sowohl eine Bildungselite als
auch eine Masse brauche, die eine allgemeine Bildung genossen habe. Jedoch sei Volksbil-
dung, so Taqizadeh, ,,das Geheimnis des Fortschrittes® Jedes Landes, denn eine Bildungselite
konne unméglich ihre Ideen verwirklichen, wenn vor ihr ,.eine Welt von unwissendem Pobel®
stiinde. 594

Kaweh berichtet, da} zwar die iranische Regierung interessiert ist, Schulen in verschie-
denen Stidten zu griinden, aber sie kann die finanziellen Mittel fiir solch ein Projekt nicht
aufbringen. Deshalb schligt die Zeitschrift vor, zur Finanzierung der Volksbildung in Iran die
Vereinigten Staaten um Darlehen zu bitten, sowie Finanzberater aus diesem Land zur
Reorganisierung und Zentralisierung des Finanzwesens in Iran zu engagieren.® Die iranische
Regierung suchte bald tatsiichlich Unterstiitzung bei den Vereinigten Staaten, indem sie dem
amerikanischen Staatsbiirger Arthur Millspaugh ab August 1922 Befugnisse erteilte, als
Generaldirektor der iranischen Finanzen das Finanzwesen in Iran zu reformieren. Aber die
Versuche Irans in den zwanziger und dreiBiger Jahren, die Einnahmen der Regierung durch
Gewihren von Erdélkonzessionen an amerikanische Firmen zu steigern, blieben ohne
Erfolg.69

Analphabetismus gehort nach Taqizadeh zu den offensichtlichen Ursachen der
Riickschrittlichkeit Irans. Ebenso kénnen manche Gegebenheiten wie Abgeschiedenheit der
Frauen von der Gesellschaft und Vernachlissigung ihrer Bildung, Unterdriickung von Bauern
und Verbreitung von Krankheiten auf den ersten Blick als Mingel erkannt werden. Manche
Ursachen sind aber nach der Ansicht des Autors nicht sofort erkennbar. Dazu gehort die Tat-
sache, daf3 es in Iran keine Experten gibt, die sich nur mit einem einzigen Wissensbereich
beschiiftigten, Sachkundige, richtige Historiker, richtige Sprach- oder Literatur-
Wissenschaftler, die ihr ganzes Leben nur einem kleinen Teil eines Faches widmeten. Im
Gegenteil gebe es, so Taqizadeh, tausend ,,Allwissende, die sich iiber jedes Fach allgemeine
und daher oberflichliche Kenntnisse angeeignet hitten, damit sie iiberall mitreden kénnten.?

Eine weitere Ursache, die von Taqizadeh als ein versteckter Grund der Riickschritt-
lichkeit Irans hervorgehoben wird, ist das Fehlen der Gewohnbheit, sich sportlich zu betdtigen.
Er weist darauf hin, daB verschiedene Sportarten in Europa unter jungen und alten Leuten
Verbreitet seien und da deshalb die europdischen Gesellschaften mit innerer Kraft lebten. Er
betont, daB Sport auch in Iran genauso wie in Europa Verbreitung finden sollte.®® In einem
Artikel, dessen Hauptthema Sport als ,,eines der Geheimnisse der Zivilisation® ist, erwihnt
bzw. beschreibt Taqizideh manche in Europa iibliche, im damaligen Iran noch nicht
bekannte Sportarten wie Volleyball, Fulball und Skilauf. Er erklirt dann, daB Sport sich auf
die moralische Gesinnung eines Volkes sehr positiv auswirkt, daB Menschen, die regelméBig
Sport treiben, hervorragende Charakterziige wie Ehrlichkeit, Direktheit und Anstidndigkeit
entwickeln, ,,und wie die Europider sagen, ‘Sport erzieht zum richtigen Gentleman’*. Auch

693 Vgl. ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 4 (10. April
1921), S. 2 ff.

694 vgl. ebd., S. 5.

695 Vgl. Mohammad-‘Ali Gamalzadeh: ,,Nazari be-6za'-e Iran [Ein Blick auf die Lage Irans]*, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 5, Nr. 10 (15. Oktober 1920), S. 16.

696 Vgl. S. H. Longrigg: Oil in the Middle East, London 1968, S. 39 ff. |

697 Vgl. ,,Molahazit [Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 6 (18. Juni 1920), S. 2 f.

698  vgl. ebd., S. 3.
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die positiven Auswirkungen des Sports auf die korperliche Gesundheit hebt der Autor hervor.
Deshalb meint Taqizadeh, da8 Sport nach Volksbildung das ,Mittel zur Rettung* Irans aus
seiner gegenwirtigen Lage sei.6%?

3.3.3.2 Irindahr

Wenn sich Kazemzadeh-Irin§ahr mit dem Thema Bildung beschaftigt, stellt er die
,soziale Erziehung® (tarbiyat-e egtemai) der iranischen Bevolkerung in Vordergrund. Die
soziale Erziehung, die ein ,,nationales Ideal“ im Kern hat, soll in der Mehrheit des Volkes ein
gemeinsames Gefiihl hervorbringen, jedem Individuum soll dadurch der Nutzen der Gemein-
schaft wichtiger werden als sein eigener Gewinn. 7 Durch die soziale Erziehung sollen
Iraner iiber ihre individuellen Rechte informiert werden und iiber die Moglichkeiten, wie sie
sich ihr Leben besser gestalten konnen. Uberdies sollen sie die eigentlichen Ursachen fiir die
Verbreitung von Armut, Krankheit und Ungliick in ihrem Land erkennen und zum
Widerstand dagegen ermutigt werden. Eine politische Revolution wiirde nur dann fiir Iran
niitzlich sein, wenn sie von solch einer geistigen Revolution innerhalb der Masse herriihre.
Die Volksbildung ist fiir Kazemzadeh-Irandahr eines der Mittel, die zur Erreichung der
,,s0zialen Erziehung" einzusetzen sind:

,Die Grundlage fiir den Fortschritt und die Rettung Irans ist nichts anderes als die soziale Erzie-
hung. Die Mittel, die zur Verbreitung der Erziehung des Volkes nétig sind, [...] werden hier er-
withnt: Bereitstellung von Mitteln fiir die Einfithrung von Schulpflicht, Griindung wissenschaftli-
cher und literarischer Vereine zur Verbreitung neuer Ideen, Entsenden von Rednern und Lehrern
zu kleinen Stidten und Dérfern, um Dorfbewohnern Unterricht zu geben und sie aufzuwecken
und iiber ihre Rechte zu informieren, Verdffentlichung von einfachen und gemeinverstindlichen
Schriften und Heften und ihre kostenlose Verteilung unter den Leuten zur Verbreitung neuer
Ideen, Griindung von Fachzeitschriften zum Lehren und zur Verbreitung von besonderen Techni-
ken und Wissen unter der mittleren Schicht der Bevolkerung, Férderung und Einfiihrung des
Sports in Schulen, Ergreifen von SondermaBnahmen, um Frauen auszubilden und sie iiber die
Lage des [sozialen] Lebens zu informieren, Griindung von Moralvereinen und Bestimmung von
Belohnung fiir die am besten verfaten moralischen Biicher, Bereitstellung von Mitteln zum
Kampf gegen Opium- und Alkoholsucht und Arbeitslosigkeit, d.h. gegen drei aufdringliche Ubel
und drei chronische Krankheiten, die Iran befallen haben, Griindung von Vereinen und Verdffent-
lichung von Schriften zur Erziehung von Neugeborenen und zum Schutz der Jugendlichen vor
dem moralischen Verfall, Anstellung von europiischen Lehrern und Ausbildern und besonders
auch Anstellung von indischen Parsen in den Médchen- und Jungenschulen, Griindung von
eintrittsfreien Lesesélen und Bibliotheken in Stidten,“70!

Zu beachten ist, dal Kazemzadeh-Irangahr an iranische Intellektuelle appelliert, di€
soziale Erziehung der ganzen Bevolkerung in die Wege zu leiten, z.B. durch Griindung der
oben erwihnten Vereine. Zwar fordert er die Regelung der allgemeinen Schulpflicht durch
den Staat. Er ermutigt aber zugleich die Reformkrifte, sich privat fiir die Griindung vop
modernen Schulen einzusetzen, denn die staatlichen Mittel und Maflnahmen betrachtet er als
unzureichend. Vorbildlich fiir iranische Intellektuelle in diesem Zusammenhang sollte nach
dem Herausgeber von Iransahr der schweizerische Pidagoge und Sozialreformer Pestalozz!
sein, dessen padagogische Grundidee, Bildung fiir alle, in der Tat zur Griindung von Volks-
schulen und Lehrerbildung fiihrte.?02

699  Vgl. ,Hiyalat [Uberlegungen]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 6 (8. Juni 1921), S. 1.

700 Vgl hier S. 152.

701  Vgl. ,Engelab wa tarbiyat-e cgtcmé'i [Soziale Revolution und Erziehung)®, /ransahr, Jahrg. 1, NI. 1
(17. April 1923), S. 295. Die Anstellung von indischen Parsen als Lehrer ist von Kazemzadeh-Iransabs
besonders hervorgehoben worden, weil er die Parsen als Vorfahren der Iraner schiitzte, die es gescha
hitten, in Indien als eine erfolgreiche und gebildete Minderheit angesehen zu werden. Er hoffte auf ihr®
aufrichtige Hilfe bei der Durchfiihrung von Reformen in Iran.

702 Vgl ,.Pestalogi [Pestalozzi)*, [ransahr, Jahrg. 1, Nr. 9 (17. Februar 1923), S. 217-231.
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Den Autoren von Iransahr ist bewuBt, da die Realisierung der Bildung fiir alle die
Verbreitung der persischen Sprache beinhaltet. Die Verwendung eines einfachen Stils beim
Schreiben in der persischen Sprache sollte der Verbreitung des Persischen dienen.’%3 Auch die
Beriicksichtigung der Interpunktionsregeln soll das Lesen und Verstehen der Texte vereinfa-
chen.704

Kazemzadeh-Iransahr schligt die Reformierung der Bildungs- und Erziehungsmethode
in Iran vor. Das Hauptz:el von Bildung und Erziehung sollte die Stirkung des
NationalbewuBtseins sein. Zudem sollten die Lehrer ihren Schiilern die Methoden des
Argumentierens beibringen. Die Erziehung, gleich wo sie vollzogen wird, in der Familie, der
Schule oder Gesellschaft, sollte auf die Schaffung unabhingiger Menschen, die freie
Entscheidungen treffen konnen, abzielen. Alle drei Komponenten des menschlichen Wesens,
so Kazemzadeh-Irangahr, der Geist, der Kérper und das Gefiihl, sollten bei der Erziehung
gefordert werden.’® Besonders kritisiert wird in /ransahr die Art und Weise, in der
Schulkinder die Lernstoffe aufzunehmen haben: Anstatt sich mit dem Unterrichtsthema
gedanklich und argumentativ auseinanderzusetzen, lernen sie die Informationen auswendig
und ohne sie zu verstehen.”%

Manche Unterrichtsstoffe werden von den Autoren der Zeitschrift zur Aufnahme in den
Lehrplan der iranischen Schulen anempfohlen. Der in Berlin lebende iranische Architekt
Karim Taherzadeh-Behzad berichtet, da in Europa Mal- und Musikunterricht in Schulen zu
den Pflichtfichern gehérten, damxt die geistigen Krifte und die Sinnesorgane von Kindern
gestirkt wiirden.””” Mohammad- Ali Gamalzadeh schligt dem iranischen Kultusministerium
vor, in Schulen eine Note fiir ,,Ordnung* einzufiihren. In einem Artikel erzihlt er, wie er zum
ersten Mal von der Existenz einer Note fiir Ordnung in den deutschen Schulen Kenntnis ge-
nommen hat:

»Vor kurzer Zeit war ich in Berlin im Hause eines Freundes. Sein 8-9-jihriger Sohn kam aus der
Schule zuriick und zeigte seinem Vater die Noten, die ihm die Schule gegeben hatte und in einem
besonderen Heft eingetragen worden waren. Es wird erwartet, da der Vater oder der Vormund
des Kindes dieses Heft wochentlich nach Kenntnisnahme unterschreibt. Unter den Noten habe ich
aufler der Note fiir Benehmen und Bemiihung eine andere Note gesehen, die offensichtlich in den
iranischen Schulen nicht iiblich ist. [...] Die erwihnte Note, die meiner Meinung nach von groBer
Bedeutung ist - und ich hoffe da auch in den iranischen Schulen eingefiihrt wird - ist die Note fiir
nazm wa tartib (im Deutschen ,,Ordnung® und im Franzésischen ,,Ordre®). Es geht bei dieser Note
um die Aufmerksamkeit und Genauigkeit des Schiilers nicht beziiglich des Unterrichts sondern
der Ordnung in jeder Hinsicht. [...] Bei der Kindererziechung Wert auf Ordnung zu legen, wiire
meines Erachtens vielleicht wichtiger als Kinder Unterricht zu erteilen. In Deutschland ist die Art,
wie man auf Ordnung bedacht ist, eine Folge der militdrischen Erziehung (Disziplin), die dieses
junge Land zu wundersamen Fortschritten geleitet hat."708
Etwa sieben Monate nach der Veroffentlichung dieses Artikels berichtet ein Mitbegriin-
der der mit privaten Mitteln finanzierten Schule Ferdausi in der Stadt Busehr, daB in dieser

703 Vgl. z.B. ‘Abbas Eqbal-Astiyani: ,Behtarin ketabha bardye taromeh kodamast [Was sind die besten
Biicher zum Ubersetzen]*, Jransahr, Jahrg. 1, Nr. 7 (20. Dezember 1922), S. 167 ff.

704 Vgl. ,Sarimadan-e Iran [Die hervorragenden Personlichkeiten Irans]®, [rinsahr, Jahrg. 4, Nr. 5 (23. Juli
1926), S. 279.

705 Vgl. ,Ma'aref wa arkan-e segine-ye an [Bildung und ihre dreifachen Siulen]“, /ransahr, Jahrg. 2, Nr. 8
(21. April 1924), S. 439 ff.

706  Vgl. ,Talim wa tarbiyat dar madares [Bildung und Erziehung in den Schulen]', Irandahr, Jahrg. 3, Nr. 8
(19. Juni 1925) S. 450; vgl. auch ‘Ali-Mohammad ‘Ameri: ,,Haniiz dar Irdn mo ‘allem-e gabel nadarim [In
Iran haben wir noch keinen annehmbaren Lehrer]“, Jransahr, Jahrg. 4, Nr.7 (24. September 1926),
S. 406.

707 Vgl. Karim Taherzadeh-Behzad: ,,Fawayed-e dars-e naqqasi dar madares [Vorteile des Malunterrichtes in
Schulen]*, Iransakr, Jahrg, 1, Nr. 4 (23. September 1922), S. 78 ff.

708 |, Pi¥nehad-e dsan wa mofid, qabel-e molahaze-ye wezarat-e ‘oliim [Einfacher und niitzlicher Vorschlag,
interessant fiir das Bildungsministerium]“, Jransahr, Jahrg. 3, Nr. 4 (15. Februar 1925), S. 205-211.
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Schule dem Vorschlag von Gamalzadeh zufolge eine Note fiir Ordnung eingefiihrt worden
sei.”® Sich auf den Artikel Gamalzadehs beziehend schligt der Direktor der Schule Kawiyani
aus der Stadt Kerman vor, dal in Schulen auch eine Note fiir Sport eingefiihrt werden
sollte.”10

Sowohl die Artikel der Zeitschrift /ransahrals auch die Briefe und Berichte, die der Zeit-
schrift aus Iran geschickt werden, deuten darauf hin, daf in dieser Zeit Sport als eine Voraus-
setzung fiir Fortschritt Irans angesehen wurde.”!! HiiSyar Sirazi stellt den Lesern den Initiator
der Turnbewegung in Deutschland Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852) vor. Er teilt die
Denker, die in ihren Léndern Fortschritt anbahnen, in zwei Gruppen ein. Eine Gruppe ernéhre
den Geist ihres Volkes, die andere ihren Korper und bereite es dadurch vor, {iber komplizierte
Fragen nachdenken zu kénnen. Zu der ersten Gruppe gehorte, so Hudyar Sirazi, z.B. der
deutsche Philosoph Fichte (1762-1814), der seine Philosophie in den Dienst der Erziehung
des deutschen Volkes stellte, mit dem Ziel, es fiir die Einheit Deutschlands zu begeistern. Als
wichtigsten Vertreter der zweiten Gruppe stellt dann der Autor Jahn, den er als ,,deutschen
Rostam* bezeichnet, in den Mittelpunkt seines Beitrages. Er schreibt, dal auch Jahn die Ein-
heit Deutschlands erreichen wollte. Er hitte aber nach dem Sieg Napoleons 1. im Herbst 1806
iiber die preuBische und sichsische Armee die Ursache der Niederlage der Preufien darin
gesehen, daf sich die Preuflen nicht genug korperlich ertiichtigt hitten. Jahn glaubte, so der
Autor, daB3 nur durch Sport und korperliche Stirke Fortschritte erlangt wiirden.”12

Die Einfiihrung des Sportunterrichts an den Schulen wurde zwar von iranischen Intel-
lektuellen zu dieser Zeit gefordert, aber die Verwirklichung dieser Idee war ohne Gesetzeser-
laB nicht einfach. Mir-Mahdi Warzandeh, dessen Name in /ransahr als ,,Griinder des moder-
nen Turnens in Iran“ Erwdhnung findet und der spiter zum Direktor der neu gegriindeten
Hochschule zur Ausbildung von Sportlehrern ernannt wurde, versuchte, bevor solch eine
gesetzliche Unterstiitzung erfolgte, das Interesse fiir Sport an den Schulen zu erwecken. Er
muBte aber des ofteren Enttduschungen hinnehmen.”!3 1916 kehrte er nach dem AbschluB
seines Studiums in Belgien und im Osmanischen Reich nach Iran zuriick und trat fiir die
Einfithrung des Turnunterrichtes an den Schulen ein. Dabei stieB er hdufig auf den
Widerstand der Eltern der Schiiler, die Spiel und Sport als Zeichen von ,,Leichtsinn und
Unbesonnenheit ansahen. Erst im September 1927 wurde auf Vorschlag des damaligen
Kultusministers Sayyed Mohammad Tadayyon ein Gesetz erlassen, wonach an allen
modernen Schulen der Sportunterricht obligatorisch wurde.?14

Als eine Jugendorganisation, die korperliche und soziale Erziehung miteinander verbin-
det und fordert, stellt /ransahr den Lesern die Pfadfinderorganisation (pisihangi) vOr-
Kazemzadeh-Irangahr berichtet, daB die iranische Regierung einen Lehrer der Hochschule
Dir ol-foniin namens Sayyed ‘Ali Kimiyagar mit der Griindung dieser Organisation in Iran
beauftragt habe. Er plddiert dafiir, daB sich moglichst viele Jugendliche der
,.Pfadfinderschaft anschlieBen moégen.”!s Es ist zu bemerken, daf in Iran von 1932 bis 1941

709 ,Madrese-ye Ferdosi [Die Schule Ferdausi], /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 11 (23. September 1925), S. 677.

710 Vgl. Mehrban Moradhanizadeh: ,,Warze§ wa pigahangi [Sport und Pfadfinder]*, [ransahr, Jahrg. 4, NI- 6
(24. August 1926), S. 342, "

711 Vgl z. B. Mehdi Kokab: . Aql-e salim dar gesm-e sdlem [Gesunder Verstand in gesundem Korper]®
Iransahr, Jahrg. 3, Nr.9 (23.Juli 1925), S.544-556; vgl. auch ,Warze§-e badani dar madares
[Kérperliches Training in Schulen]®, [rdndahr, Jahrg, 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S. 59.

712 Vgl. Huyar Sirazi: ,,Yan, pedar-e warze§ dar Alman [Jahn, der Turnvater in Deutschland]®, Iransabh
Jahrg. 3, Nr. 3 (16. Januar 1925), S. 154-164. Rostam ist der Name einer mythischen Figur in gahnameh
von Ferdausi. Er ist ein Symbol des kraftmeierischen iranischen Volkstums. )

713 Von seinen Enttduschungen berichtet /ransahr, vgl. ,Warze§ wa pisahangi [Sport und Pfadfinder]
Irangahr, Jahrg. 4, Nr. 6 (24. August 1926), S. 340.

714  Vgl. Abol-Fazl Sadri: 7arih-e warzes [Geschichte des Sports], Teheran 1951, S. 138 f.

715 Vgl. ,Warze§ wa pigahangi [Sport und Pfadfinder]“, Jransahr, Jahrg. 4, Nr. 6 (24. August 1926), S- 341.
Pfadfinder ist die Bezeichnung fiir die internationale Bewegung der Jugend, welche 1907 von dem
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die Angelegenheiten von Sport und den Pfadfindern von ein und derselben Amtsabteilung im
Kultusministerium verwaltet wurden.”16

Um die Eigeninitiative von iranischen Biirgern zu unterstiitzen, stellt /ransahr einige si-
kulare Schulen vor, die in verschiedenen iranischen Stidten auf private Initiative gegriindet
wurden. EIf Berichte, die von Lehrern, Schuldirektoren und Griindern von Schulen an
Iransahr geschickt wurden, weisen darauf hin, daB die Ratschlige der Zeitschrift in bezug auf
die Entwicklung eines neuen pidagogischen BewuBtseins und Anwendung neuerer Lehrme-
thoden bei diesen Anklang fanden. Diese Berichte, die im dritten und vierten Jahrgang der
Veroffentlichung der Zeitschrift erschienen, lassen folgende Gemeinsamkeiten erkennen: Es
wird darauf Wert gelegt, daB sich die Art des Sitzens von Schiilern und Lehrern im Unter-
richtsraum in sikularen Schulen von traditionellen Schulen unterscheidet; in modernen Schu-
len sollen Schiiler auf parallel hintereinander stehenden Biinken und nicht auf dem Boden
sitzen, der Lehrer soll anstatt zu sitzen, stehend unterrichten.”?” Schiiler sollen Uniformen
tragen. Einige in Zransahr veroffentlichte Bilder zeigen Schiiler, die in militirischer Haltung
stehen. Die Ausdriicke ,,sportliches* und ,militirisches* Training kommen in manchen Be-
richten nebeneinander vor. Besondere Aufmerksamkeit wird dem Unterricht von Sport - er-
Wwihnt werden Gymnastik, FuBball und Wandern - und technischen Fichern geschenkt.
Manche Lehrer berichten von ihrer Unterstiitzung der Bildung von Midchen, indem sie fiir
Miidchen Extraridume eingerichtet htten.”!8

Nur in einem Artikel wird die von Sayyed Hasan Taqizadeh in Kaweh aufgeworfene
Frage diskutiert, ob zuerst Volksbildung oder héhere Bildung gefordert werden sollte. Der
Autor, der (Atﬁ'i heit und seinen Wohnsitz in Berlin hatte, meint, da der Griindung einer
Universitit in Iran die Reformierung der Grund- und Mittelschulen sowie die Einfithrung der
Schulpflicht vorausgehen sollten.”!® Diese Frage beschiftigte die Autoren der Zeitschrift
Ayandeh am meisten, wenn sie das Thema Bildung zur Diskussion stellten.

3.3.3.3 Ayandeh

Der Staat ist nach Mahmiid Af$ar die Institution, die zum ,,Initiator des Fortschritts und
Vorreiter der Zivilisation* in Iran werden soll. Er habe fiir die Herstellung der Sicherheit im
ganzen Land gesorgt, so Mahmiid Af¥ar, er solle es sich als nichstes zur Aufgabe machen,
Volksbildung durch Einfiihrung der Schulpflicht zu fordern. Unterricht der persischen
Sprache und der iranischen Geschichte wiirde die persische Sprache zu der gemeinsamen
Sprache aller Ethnien in Iran erheben und das Zusammengehorigkeitsgefiihl der Iraner stir-
ken. Dies wiirde zur Erreichung des Ideals der nationalen Einheit Irans beitragen, die, auch
Wwenn von Mahmiid AfSar nicht wortlich ausgesprochen, die wichtigste Voraussetzung fiir den
Fortschritt Irans und zugleich ein Zeichen dafiir darstellt. Denn alle MaBnahmen, die von dem
Herausgeber von Ayandeh vorgeschlagen werden, sind im Namen des Fortschritts darauf ge-
Tichtet, dieses Ziel zu erreichen.

Auch die Verbreitung des Sports soll vom Staat unterstiitzt werden. An Grund- und
Mittelschulen sowie auf hoheren Schulen soll Sport als Pflichtfach in das Unterrichts-

Englinder Robert S. S. Baden-Powel gegriindet wurde. Pfadfinder verpflichten sich zur Pflichterfiillung
und Hilfsbereitschaft fiir friedliche und humane Zwecke. Das erste Welttreffen der Mitgliedgr fa.and }920
in London mit der Griindung der Weltkonferenz der Pfadfinder statt. Heute hat diese Organisation ihren
Sitz in London und ca. 14 Millionen Mitglieder aus 112 Léndern.

716 Vgl. Abol-Fazl Sadri: 7arih-e warzes [Geschichte des Sports], a.a.0., S. 142. :

n7 Vgl. z.B. ‘Ali-Mohammad ‘Ameri: ,,Haniiz dar Irin mo‘allem-¢ gabel nadarim [In Iran haben wir noch
keinen annehmbaren Lehrer]*, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 7 (24. September 1926), S. 404 f. .

718 Hier sei nur auf drei reprisentative Berichte verwiesen, die zusammengefaBt sind unter dem Titel:
,»Ma'aref dar Iran [Bildung in Iran]*, /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 11 (23. September 1925), S._667-.679; 3

19 Vgl. H. ‘Ata’i: ,, Madares-e Irin wa tahsil dar Oriipa [Iranische Schulen und Studium in Europa],
Iransahr, Jahrg. 3, Nr. 11 (23. September 1925), S. 694-697.
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programm aufgenommen werden. Durch Zeitungen und Zeitschriften soll die ganze Bevolke-
rung mit verschiedenen Sportarten vertraut und zu Korperertiichtigung zu Hause und im
Freien ermutigt werden. Zuerst in der Hauptstadt und danach in den anderen iranischen
Stidten sollen Staatsbeamte zum Turnen veranlaft werden. Zu diesem Zweck sollen Turn-
hallen fir Schwimmen, Tennis und FuBball in verschiedenen Stadtteilen gebaut und die
Staatsbeamten zur Mitgliedschaft gezwungen werden.”20

Der Gegenstand dreier Beitrige in Ayandeh ist Sport; in Kaweh und Jransahr wurde
Sport eher im Kontext der mehreren notwendigen Reformen erwihnt. Ein kurzes Gedicht
handelt von moralischen und gesundheitlichen Vorteilen, die durch Turnen erreicht
werden.’?! Zwei Artikel von Mir-Mahdi Warzandeh werden in Ayandeh verdffentlicht. In
seinem ersten Artikel befaflt sich Warzandeh mit der Geschichte des Sports unter Indern,
Agyptern und Griechen.”? Sein zweiter Artikel handelt von der Bedeutung des Spiels fiir die
korperliche und geistige Entwicklung von Kindern und dem Unterschied zwischen Spiel und
Sport.723

Im Zusammenhang mit der Bildungsproblematik lautet das Thema, das in Ayandeh nach
einem Diskussionsvorschlag des Herausgebers zum Gegenstand der Diskussion wurde,
,,Grundschulausbildung oder mittlere und hohere Schulbildung?“. Mahmiid Afiar forderte die
Leser auf, sich an dieser Diskussion zu beteiligen: ,,Wie ist Ihre Meinung? - in Anbetracht der
heutigen Lage in Iran (Mittellosigkeit, mangelnde Lehrkrifte und Lehrbiicher, Biirokratie,
gegenwirtige und zukiinftige Bediirfnisse usw.)- Sollte lieber die Grundschulausbildung ver-
breitet werden oder mittlere und hohere Schulbildung?“724 Von den fiinf Autoren, die mit
ihren relativ ausfiihrlichen Beitrdgen an der Diskussion teilnahmen, waren zwei dafiir, daB
Grundschulausbildung und zwei dafiir, da3 die hohere Schulbildung vorrangig gefordert
wiirde. Ein Diskussionsteilnehmer, der selbst der Direktor der Hochschule fiir Lehrerausbil-
dung in Teheran war, meinte, dal Bildung auf allen Ebenen gleichzeitig entwickelt werden
sollte?25,

1925 betrug das Budget fiir Bildung in Iran 7,7 Millionen Rial. Aus den vorhandenen
Quellen ist nicht zu erkennen, in welchem Verhiltnis dieses Budget zu dem Gesamtbudget
stand. Das Budget fiir Bildung stieg im Jahre 1928 auf 18 Millionen Rial; das Gesamtbudget
lag im selben Jahr bei 275 Millionen Rial, wovon 112 Millionen Rial fiir das Kriegs-
ministerium bestimmt wurden.”?6 Also betrug noch wihrend der Veroffentlichung der Zeit-
schrift Ayandeh das Budget fiir Bildung in Iran ungefihr 6% des Gesamtbudgets, wihrend fiir
die Armee mehr als 40% des Gesamtbudgets angeordnet wurde. In der zweiten Nummer des
ersten Bandes der Zeitschrift erscheint eine Zusammenfassung der zum ersten Mal vom
Bildungsministerium ver6ffentlichten Statistik iiber die Zahl der Schulen, Schiiler und Lehrer
in Iran fiir die Jahre 1922 bis 1925, wobei nur die Zahlen fiir die Jahre 1924 und 1925 als zu-
verliissig bezeichnet werden. Die oben erwihnte Diskussion fand vorwiegend im Jahre 1925
statt. Daher kann diese Statistik die Lage veranschaulichen, worauf sich der Herausgeber und
die Autoren bezogen.

720  Vgl. ,,Agaz-nameh [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 10 f. .

721  Vgl. Mohammad-HaSem Sayh or-Ra’is; ,Warzes [Sport]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/-lul‘
1925), S. 46.

722 Vgl. ,Tarih-e peydayes-e warze§ [Geschichte der Entstehung des Sports]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 11 (Juni/Juli 1926), S. 654-657.

723 Vgl. ,Loziim-e bazi wa tarbiyat-e badani [Notwendigkeit von Spiel und Kérpererziehung]®, Aymd‘b'
1. Folge, Bd. 1, Nr. 12 (Oktober/November 1926), S. 749-757.

724 Vgl. ,Eqterdhat-e Ayandeh [Diskussionsvorschlige von Ayandeh]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd. 1, Nr.2
(August/September 1925), S. 79.

725 Vgl. Abol-Hasan Forigi: ,,Ham talim-e ebtedd’i, ham ma'aref-e ‘dlieh [Sowohl Grundschul- als auch
Hochschulausbildung]®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 9 (Februar/Mirz/April 1926), 8. 546-556.

726  Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, London 1971, 8. 37 u. 65.
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Nach der in Ayandeh veroffentlichten Statistik bestanden im Jahre 1925 zwei drittel aller
Schulen in Teheran aus traditionellen Schulen, d.h. maktabs. Im ganzen Iran gab es 12 Mittel-
schulen mit einer Schuldauer von sechs Jahren, 74 Mittelschulen mit einer Schuldauer von
drei Jahren und 648 Grundschulen. Demnach stand fiir je 14,000 Iraner nur eine Grundschule
zur Verfiigung. Es ist nicht klar, wie viele von diesen Schulen aus privaten einheimischen
Mitteln, wie viele aus ausldndischen und wie viele aus staatlichen Mitteln finanziert wurden.
Aber die Zahl der von Auslindern gegriindeten Schulen fiir Mddchen und die fiir Jungen stan-
den in einer Relation von 18 zu 23. Die Relation zwischen der Zahl der von Iranern gegriin-
deten Privatschulen fiir Médchen und der fiir Jungen war 47 zu 161. Und schlieBlich; Staatli-
che Schulen fiir Jungen gab es neunmal so viel wie fiir Middchen. An den Hochschulen
durften nur Ménner studieren. Die sechsjéhrigen Mittelschulen hatten 419 Schiilerinnen und
2886 Schiiler, die dreijihrigen Mittelschulen 3047 Schiilerinnen und 11440 Schiiler und die
Grundschulen 10972 Schiilerinnen und 44988 Schiiler. In maktabs betrug die Zahl der
Schiilerinnen etwa ein Viertel der Zahl der Schiiler. Insgesamt waren 4287 Lehrerinnen und
Lehrer in Schulen beschiftigt, von denen nur 20 bis 30 eine Lehrerausbildung absolviert
hatten.727

Der erste Artikel, der in Ayandeh iiber Bildungsproblematik in Iran verdffentlicht wurde,
Stammte aus der Feder Taqizadehs. In diesem und in den weiteren zwei Beitrdgen zum selben
Thema setzte Taqizadeh die Uberlegungen fort, die er in seinem eigenen Berliner Blatt ange-
stellt hatte.”28 In Iran hatte er nun besseren Zugang zu Zahlen und Statistiken und konnte die
wirtschaftliche und politische Lage besser abschitzen, Taqizadeh weist darauf hin, daB ange-
sichts des sehr beschrinkten Budgets, das vom Parlament fiir Bildung bestimmt wurde, dar-
Uber diskutiert werden sollte, ob die Gelder in erster Linie zur Verbreitung der Grundschul-
ausbildung oder fiir die Férderung der héheren Schulbildung ausgegeben werden sollten. Er
vertritt nach wie vor die Meinung, daB zuerst die Masse der Bevélkeung mindestens lesen
und schreiben lernen sollte. Um seine Ansicht zu begriinden, bringt er Argumente vor, die
sich im Vergleich zu seinen in Kaweh angefiihrten Griinden als durchdachter erweisen. Er
Schreibt, obwohl die Rolle der gebildeten Fiihrungskrifte bei der Bestimmung der
Lebensweise von Volkern unbestritten ist, lassen sich die Pline dieser Personen nur dann
verwirklichen, wenn sie in der Masse Akzeptanz finden. Die ungebildete Masse wiirde sich
gegen die Reformen stellen, oder sie wiirde die Ertréige der Reformen zunichte machen.’?
Taqizadeh weist auf die Verhiltnisse hin, die die Entstehung und die fortwahrende Dynamik
einer Gffentlichen Meinung (afkar-e dmmeh) moglich machen. Er erinnert an die mit der
Konstitutionellen ~Bewegung  verkniipfte ~ Erfahrung, nimlich die Wahl von
Parlamentsabgeordneten durch die Bevilkerung. Die freie Kommunikation unter
Vverschiedenen Bevolkerungsschichten bzw. unter den Angehdrigen einer sozialen Schicht
fihrte dazu, daB sich die Leute aktiv daran beteiligten, bis dahin unbekannte, aber gebildete
Personen als Vertreter ihrer eigenen Interessen zu wihlen. Er glaubt, daB die Bevélkerung
durch Volksbildung am sozialen und politischen Leben noch regsamer teilnehmen wiirde,
weil sie dann durch Zeitungslesen Gedanken und Informationen iiber Angelegenheiten
austauschen konne, die die Allgemeinheit betreffen. Die reformistischen Ideen kénnen dann
durch die Presse, die als Erfindung der modernen Zeit den Platz von Reden und Predigten
Uibernommen hat, verbreitet werden. Fiir all dies muB die Masse mindestens lesen und
Schreiben lernen. Es ist interessant, festzustellen, welche Bedeutung Taqizadeh bei seiner
Auseinandersetzung mit den positiven Erfahrungen aus der Zeit der Konstitutionellen

727 Vgl. Habibollah Sahihi: ,Ehsd iyeh-ye madares-e Iran [Statistik der Schulen Irans]*, Ayandeh, 1. Folge,
Bd. 1, Nr. 2 (Februar/Mérz 1927), S. 164-166.

728  Vgl. hier S. 218 f. i

129 Vgl. ,,Talim-e ebteda’i ya ta'lim-e ‘ali? [Grundschulausbildung oder héhere Schulbildung?]*, Ayandeh,
1. Folge, Bd. 1, Nr. 3 (September/Oktober 1925), S. 146 f.




226

Bewegung, wie die Reflexion der Bevolkerung iiber die Reformen und Bediirfnisse des
Landes, einer aufgeklirten 6ffentlichen Meinung beimif3t:

,Wenn heute die Begeisterung fiir den Fortschritt des Landes - im Vergleich zur Aufrichtigkeit
und zum Enthusiasmus der ersten Periode des Konstitutionalismus - nachgelassen hat, liegt es
daran, daB die Stimme der Masse allmahlich an Wirkung verloren hat und daB ausschlieBlich die
fritheren ,,gebildeten Gelehrten* die Fithrung innehaben, und die Mehrheit von ihnen weder Mut
hat noch aufrichtig und iibereifrig ist. Einzig die allgemeine Schulpflicht wiirde ausreichen, um
den Kifig zu brechen und der Masse das Mittel zum Erkenntnisgewinnen und zur Wirklichkeitser-
fassung an die Hand zu geben und die 6ffentliche Meinung entstehen zu lassen, die die Quelle des |
Fortschrittes, der Freiheit, der Selbstindigkeit, der Zivilisation und der Nationalitit ist.*730
Ein gebildetes Volk wird sich nach Taqgizadeh mehr fiir das Politische interessieren, bes-
sere Abgeordnete wihlen und sich fiir die Durchfiihrung von Reformen in seinem Land
einsetzen. Der Autor deutet den Lesern an, daf} dies alles aber nur méglich sein wiirde, wenn
die Freiheit zur Kommunikation in Iran nicht eingeschrankt wiirde.”>! Hasan Mogarref-Nafisi,
der im Jahre 1941 zum Finanzminister des ersten Kabinetts nach der Abdankung Reza Schahs
ernannt wurde, stimmt zwar in seinem Beitrag im allgemeinen Taqizadehs Ideen zu. Er ist
aber der Meinung, daB es zuerst eine iranische Intelligenz geben soll, eine Elite, die die wich-
tigsten gesellschaftlichen Funktionen {ibernehmen wiirde, um den Boden fiir das Wohl der
Bevélkerung vorzubereiten. Und er fihrt fort: ,,Unter der Fiihrung dieser Schicht muB sich die
Masse der Bevolkerung gewisse Kenntnisse aneignen, um ihre Fiithrer und Verwalter unter-
stiitzen zu konnen. Aber es ist ersichtlich, dafl zuerst die Intelligenz gebildet werden soll und
daf erst dann andere Schichten erzogen werden miissen. ‘732
Taqizadeh versucht, auch an Hand des Vergleichs zwischen RuBland und Deutschland zu
zeigen, daB Volksbildung das Durchhaltevermdgen eines Landes in harten Momenten absi-
chert. In RuBland, so Taqizadeh, wiirde mit Absicht Volksbildung vernachlissigt und nur der
Bildung hoherer Schichten Aufmerksamkeit geschenkt. In Deutschland aber sei die Pflicht zu
einem Mindestschulbesuch geregelt. Der verbreitete Analphabetismus und die Kluft zwischen
der Fithrungsschicht und der Masse in Ruflland hitte zur Instabilitit des russischen Staats ge-
fiihrt. Deutschland aber fing unmittelbar nach dem Weltkrieg und trotz der inneren Unruhen
an, wieder auf eigenen Fiilen zu stehen.”33
Taqizadeh widerspricht ‘Isa Sadiq, dem spiteren Dekan der Fakultiit fiir Literatur und
Wissenschaften an der 1935 gegriindeten Universitit Teheran, indem er seine Argumente ab-
lehnt, die besagen, daB fehlende Lehrkrifte, Gelder und Biicher sowie die Mittellosigkeit der
Regierung die Verwirklichung der allgemeinen Schulpflicht unméglich machen und daf die
Volksbildung nur in einem langwierigen Prozef Friichte trigt.’34 Taqizadeh glaubt, daf} diese
Probleme iiberwunden werden kdnnten, wenn die Regierung und die Bevolkerung bescheiden
und sparsam sein wiirden. Aulerdem wiirde sich seiner Ansicht nach die Volksbildung schon
nach drei bis vier Jahren auswirken.”33
Tagqizadeh fordert die iranische Regierung auf, mindestens 10% des Gesamtbudgets fir
die Bildung, besonders fiir die Bekéimpfung des Analphabetismus im ganzen Land, und nicht

730 ,Talim-e ebtedai ya ‘ali? [Grundschulausbildung oder héhere Schulbildung?]®, Ayandeh, 1.Folgé
Bd. 1, Nr. 6 (Dezember 1925/Januar 1926), S. 338.

731 Vgl ,Talim-¢ ebteda’s ya ‘ali? [Grundschulausbildung oder hohere Schulbildung?]®, Ayande, 1. Folge:
Bd. 1, Nr. 7 (Januar/Februar 1926), S. 398 ff.

732 Vgl. ,Ta'limat-e ebteda’i ya tahsilat-e ‘ali [Grundschulausbildung oder hohere Schulbildung]®, A yﬂﬂdg“”
1. Folge, Bd. 1, Nr. 8 (Februar/Mirz/April 1926), S. 488. e

733 Vgl. ebd,, S. 400; vgl. auch ,,Moqaddamit-e dyande-ye rofan [Voraussetzungen fiir eine klare Zukunft]"s
Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 22 ff.

734 Vgl. Tsa Sadiq: ,Talim-e ebteda’i ya ‘@li? [Grundschulausbildung oder hohere Schulbildung?]"

A _yandeb‘, 1. Folge, Bq. 1, Nr. 5 (Oktober/November/Dezember 1925), S. 293-302. ! :
735 Vgl. ,Talim-e ebteda’ ya ali? [Grundschulausbildung oder hohere Schulbildung?]*, Ayandeh; 1. Folge,
Bd. 1, Nr. 7 (Januar/Februar 1926), S. 393-407.
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wie iiblich nur in der Hauptstadt, zu bestimmen.”?¢ In der Tat stieg die Hohe des Anteils des
Budgets fiir Bildung von 6,5% im Jahre 1928 auf 8,3% im Jahre 1933.737 Die Bestimmung
solcher Anteile vom Gesamtbudget fiir Bildungskosten, auch wenn die Gelder selbst nicht
viel sind, seien - wie Homa Katouzian schreibt - bemerkenswert, besonders wenn in Betracht
gezogen wird, dafl z.B. vom Gesamtbudget 1928 nur 1,1% fiir Industrie und Handel und im
Jahre 1930 nur 0,3% fiir Landwirtschaft aufgestellt wurde.”® DaB die national gesinnten
Reformer wie Tagqizadeh ein noch hoheres Budget fiir Bildung anforderten und andere Berei-
che wie Wirtschaft kaum beachteten, zeigt, wie sehr sie die Idee des Fortschrittes Irans mit
Bildung verbanden.

3.3.4 Weitere Vorschlége zur Forderung des Fortschrittes

Als Losung fiir die Probleme, die Iran in seiner Souverinitit und bei seinem Fortschritt
beeintrichtigten, wurden in den drei hier untersuchten Zeitschriften neben Forderung der Bil-
dung als Schliissellosung noch weitere Reformvorschlige gemacht, die oft aber nur am Rande
erwahnt, manchmal jedoch auch ausfiihrlicher behandelt wurden. Im folgenden werden diese
Vorschlige angefiihrt.

3.3.4.1 Kaweh

In der ersten Nummer des zweiten Jahrgangs der Neuen Folge listet Sayyed Hasan
Tagizadeh die Reformen auf, die seiner Meinung nach zur ,Rettung® Irans beitragen, die
Eigeninitiative der Bevélkerung erfordern und von allen Iranern, die sich fiir Politik und Re-
form interessieren, durchgefiihrt werden sollten. Die Art und Weise, wie Taqizadeh seine Re-
formliste zusammenstellte, zeigt, daB er zwar eine Fiille von Anderungen fiir Iran fiir nétig
hielt, diese aber nicht in eine systematische Beziehung zueinander einordnete:

»1) GroBe Anstrengung zur Verbreitung der Volksbildung; 2) Verdffentlichung und Verbreitung
niitzlicher Schriften und Ubersetzungen europiischer Biicher; 3) Ubernahme und bedingungslose
Akzeptanz der Prinzipien, Gewohnheiten und Briuche der europdischen Zivilisation; 4)
Besondere Forderung verschiedener europiischer Sportarten; 5) Wahrung der nationalen Einheit
Irans; 6) Bewahrung der nationalen Sprache, d.h. des Persischen, vor dem Verfall; 7)
Kampfankiindigung gegen Opium und Alkohol; 8) Kampf gegen unverniinftigen Fanatismus,
vollige Gleichberechtigung der Anhinger verschiedener Religionen; 9) Bekémpfung von
Krankheiten, insbesondere von Malaria, Geschlechtskrankheiten, Tuberkulose, Typhus, Typhoid
und Kinderkrankheiten; 10) Wahrung der Unabhiingigkeit Irans; 11) Aufbau des Landes auf
europdische Weise sowie im besonderen MaBe Import von Maschinen; 12) Férderung der
Emanzipation, Bildung, Rechte und Moglichkeiten fiir Frauen; 13) harter und feuriger Kampf
gegen die Liige; 14) Anstrengung bei der Abschaffung der boshaften Eigenschaft der Intrige, die
ungliicklicherweise in letzter Zeit unter der Bezeichnung ,,Diplomatie* in Iran verbreitet und
angenommen worden ist; 15) Abschaffung der schindlichen Tradition der unnatiirlichen Liebe
[Knabenspiel bzw. Homosexualitit], die von friiheren Zeiten eine der schlimmsten Gemeinheiten
unseres Volkes gewesen ist und eines der wichtigsten Hindernisse fiir die Zivilisation darstellt; 16)
Kampf gegen Scherz, Ubertreibung, Gerede und Geschwiitzigkeit und Anstrengung bei der
Verbreitung der Eigenschaft der Emsthaftigkeit unter den Leuten; 17) Wiederbelebung der
positiven alten nationalen Bréuche Irans.*739

736 vgl. ,Moqaddamat-e ayande-ye ro¥an [Voraussetzungen fiir eine klare Zukunft], Ayandeh, 1. Folge,
Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 17 ff.

737 Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, a.2.0., S. 65. I

738 Vgl. Homa Katouzian: Egtesid-e siyisi-ye Irin az masritiyat (3 payan-e selsele-ye Pahla v;'i [The Political
Economy of Modern Iran. Despotism and Pseudo-Modernism, 1926-1979], Teheran °1377 § (1998),
S. 159.

739 »Dibace-ye sal-e dowom-e Kaweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von Kaweh]“, Kaweh, Neue Folge,
Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 2.
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Auflerdem appelliert Taqizideh an Politiker, zwecks ,nationaler Rettung®, folgende
Mafinahmen anhand politischer Mittel zu ergreifen:

»1) Ansiedlung und Entwaffoung der Stimme; 2) Unterdriickung der Réuber, Beseitigung des
Diebstahls sowie der offiziellen und offenkundigen Diebe und das Vermeiden, sie in politischen
und des Landes betreffenden Angelegenheiten zu involvieren;740 3) Politische Freiheit und
Gleichheit (Demokratie) - Verbesserung der Lage der Bauern durch Ausbildung, Einfuhr von
landwirtschaftlichen Maschinen, Griindung von Banken fiir Landwirtschaft in den Dérfern und die
Sicherung der Rechte der Bauern auf ihr eigenes Land; 4) Bestimmung und Vollziehung der
Strafe an Verbrecher, besonders an die Verwalter der Angelegenheiten der Allgemeinheit; 5)
Kampf gegen Schmarotzer und intrigante ,, Arbeitssuchende“’#! [...]; 6) schlieBlich Stirkung der
heutigen Regierung und Steigerung ihrer Macht und Schaffung der Sicherheit im Lande, welche
die erste Voraussetzung fiir die Realisierung aller oben erwihnten Punkte ist.*742

In keiner anderen Stelle sind in Kaweh die Rechte der Bauern und die Demokratie
zusammen erwéhnt worden. Uberhaupt finden die Probleme der landlosen Bauern, die den
groften Teil der damaligen iranischen Bevolkerung bildeten, in Kaweh kaum Beachtung.
Indem Taqizadeh die Demokratie und die Lage der iranischen Bauern in einer Nummer
zusammenanfiihrt, weist er auf die Rechts- und Ahnungslosigkeit des groBten Teils des irani-
schen Volkes in jener Zeit hin.

Eine der Mafinahmen, die in Kaweh bis zuletzt immer wieder zum Schutz der Bevélke-
rung gefordert wird, ist die ,Bekdmpfung der Krankheiten und der Opiumsucht®, Der
Gesundheitszustand der iranischen Bevolkerung war besonders bis 1950 schlecht. Vor allem
wurde in den Dérfern auf Hygiene nicht geachtet. Dort lebten die meist mehrkopfigen
Familien in Hausern mit ein oder zwei Zimmern, die oft auch mit Tieren geteilt wurden. Das
Trinkwasser war normalerweise nicht sauber, und die 6ffentlichen Bider waren unhygienisch.
Die Lebenserwartung der Bevélkerung war dementsprechend niedrig, in den Zeiten der
hiufig auftretenden Epidemien wie Malaria, Typhoid und Cholera lag sie zwischen 25 und 30
Jahren. AuBerdem litt ein groBer Teil der Bevélkerung Gfters an durch verschiedene Wiirmer
verursachte Krankheiten, Trachom, Tuberkulose und Geschlechtskrankheiten.?43

Die Entwicklung der Landwirtschaft und Industrie sowie der Bau von StraBen und Eisen-
bahnlinien werden ebenso in Kaweh, obwohl nur am Rande, als wichtige Reformen fiir den
Fortschritt erwihnt.”# Taqizadeh betont jedoch, daB es bei der Durchfiihrung von Reformen
Experten bediirfe. Besonders in den letzten vier Nummern der Zeitschrift wird neben der Bil-
dung fiir alle der Anstellung von ausléndischen Beratern, Lehrern sowie »Reform-Beauftrag-
ten und Reformvollzichern zur Reorganisierung der Amter in Iran viel Gewicht
beigemessen. Berater aus verschiedenen Lindern, wie einst der amerikanische Finanzberatel
Morgan Shuster, sollten die ,sofortigen Reformen“ in die Wege leiten: Berater fiir die
Finanzen und Landwirtschaft aus Amerika, fiir die Post und das Telegrafenwesen aus der
Schweiz, fiir die Armee und Polizei aus Schweden, fiir das Innen- und AuBenministerium aus
Frankreich, fiir das Justizministerium aus England und fiir das Bildungsministerium aus

740 Gemeint sind die der Regierung nicht angehdrenden Gruppen, denen die Kontrolle und Sicherung def
Landstrafen in manchen iranischen Gebieten iiberlassen wurde. Wenn die Lohnzahlung fiir die geleistete
Arbeit seitens der Regierung ausblieb, lebten solche Gruppen von dem, was sie auf den Landstrafen VOB
Reisenden erpreften.

741  Gemeint sind vor allem die ,Politikaster (siyasatéiha)“, die nach Taqizadeh auf die Besetzung von
wichtigen Posten in der Regierung warteten und deswegen auch die Regierung unter Druck setzten.

742 Vgl.ebd,S.2f.

743 Vgl. Julian Bharier: Economic Development in Iran 1900-1970, a.a.0., S. 39 f.

744 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg, 2, Nr.9

(4. September 1921), S. 2; vgl. auch , Hiyalat-e ginagiin [Allerlei Uberlegungen]®, Kaweh, Neue Folg®

Jahrg. 2, Nr. 10 (3. Oktober 1921), S. 5.
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Deutschland.” Doch sollten nach Tagqizadeh zuerst giinstige Bedingungen fiir eine effektive
Arbeit dieser Berater und Reform-Beauftragten geschaffen werden, d.h. die Zentralregierung
sollte fiir Ruhe und Ordnung im ganzen Lande, und nicht nur in Teheran, sorgen. Zu diesem
Zweck sollte die Exekutive gestirkt werden, so daB die vom Parlament verabschiedeten
Gesetze im ganzen Land wirksam wiirden.6 Parallel dazu sollten die Rechte der
Minderheiten und der Einwohner der Provinzen geachtet werden; diese sollten genauso wie
die Einwohner der Hauptstadt von den Innovationen Nutzen haben.’¥’ So wie Taqizadeh
gehofft hatte, wurde die Zentralregierung unter Reza Schah ,,um jeden Preis“748gestiirkt; die
starke Exekutive sorgte dafiir. Aber der Wunsch, daf alle Iraner gleichberechtigt sein wiirden
und von den Erneuerungen auf gleiche Weise profitierten, konnte nicht in Erfiillung gehen.

3.3.4.2 Iransahr

Fir Kazemzadeh-Irangahr stellt nur dann ein Wandel einen richtigen Fortschritt dar,
wenn er als Folge geistiger Entwicklungen hervorgeht, andernfalls ist er nur eine
Verinderung an der Oberfliche. Denn der Herausgeber von Jransahr ist der Meinung, daB3
»wder Fortschritt und die Vervollkommnung eines Individuums oder eines Volkes sowie die
Verbesserung seiner Lage die Verbesserung seiner Gedanken voraussetzt und daB Gedanken
es sind, die Handlungen und moralisches Handeln bewirken“.# Aus diesem Grund legt der
Autor den groften Wert auf Bildung und soziale Erziehung. In /rinsahr werden aber noch
andere Ideen zum Aufbau eines ,jungen, freien Iran* zum Ausdruck gebracht.

Die Antworten einiger Leser von /ransahr auf die Frage des Herausgebers ,,Was wiirdest
Du machen, wenn Du eine Million Tiiman hittest* wurden in der siebten Nummer des dritten
Jahrgangs der Zeitschrift veroffentlicht. Sie zeigen, welche konkreten MaBnahmen im Namen
des Fortschritts von einer Gruppe von Lesern, die nationalmodernistische Ideen vertrat, fiir
nétig gehalten wurden. Insgesamt sind die Antworten von 26 Personen auf die erwihnte
Frage, einschlieBlich der Antwort des Herausgebers selbst, zu lesen, in denen so gut wie keine
privaten Wiinsche geduflert worden sind. Die Leser schreiben aus Teheran, Schiras, Tabriz,
Bugehr, Malayer, Kerman, Kermangah, Isfahan, Berlin, Istanbul, Kazimain, Basra und China.
Nur die Berufe von fiinf Lesern sind angegeben worden: ein Schuldirektor, ein Schullehrer,
zwei Schiiler und ein Buchhalter eines Transportbetriebes. In bezug auf die Bildung werden
folgende Wiinsche ausgesprochen: Griindung von Kindergirten, Grundschulen, Madchen-
Schulen, technischen Schulen, Hochschulen fiir Medizin, Pharmazie, Technik,
Landwirtschaft, Handel, Luft- und Schiffahrt, einer Universitit in Teheran, Hochschulen zur
Ausbildung von Lehrerinnen und Lehrern, Lesesilen, Bibliotheken, Sporthallen,
Ubersetzungsbiiros und Kinos zur Vorfithrung von Filmen iiber die Fortschritte Europas,
Anstellung von auslindischen Professoren an den neu zu griindenden Hochschulen,
Férderung der militdrischen Erziehung und des Sports an den Schulen, Griindung von
Zeitungen und Zeitschriften, Vergabe von Stipendien an iranische Studenten und
Studentinnen zum Studieren in FEuropa und Entsendung der turbantragenden“
Parlamentsabgeordneten [Geistlichen] nach Europa, damit sie selbst die Fortschritte Europas
aus der Nihe betrachten kénnen.

745 Vgl. ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen]®, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 8 (6. August
1921), 8.3 f. i

746  Vgl. ,Eslahit-e asasi wa eslahat-e fori [Die grundlegenden und die sofortigen Reformen], Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 2, Nr. 12 (1. Dezember 1921), S. 3 ff.

747 vgl. ,Nokit wa molahazat [Punkte und Erwigungen]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg.2, Nr.12
(1. Dezember 1921), S. 8 f. : 4 oI 3

748  Vgl. ,Eslahat-e asisi wa eslahat-e fori [Die grundlegenden und die sofortigen Reformen]*, Kaweh, Neue
Folge, Jahrg. 2, Nr. 12 (1. Dezember 1921), S. 4. :

749 vgl. ,Ne¥ad-e nd [Die neue Generation]*, Jrdnsahr, Jahrg, 4, Nr. 12 (22. Februar 1927), S. 776.




Andere begehrte Neuerungen, die von diesen Lesern angegeben werden, beziehen sich
auf die Entwicklung der Wirtschaft und die Gesundheitspflege: Bau von StraBen und
Eisenbahnlinien, Anbau von Baumwolle, Schaffung von Maulbeerplantagen zur
Seidenraupenzucht, Modernisierung der Landwirtschaft mit Hilfe von landwirtschaftlichen
Maschinen, Griindung von Fabriken zur Herstellung von Teppichen und Baumwoll-, Leinen-
und Seidenstoffen, Gewinnung von Bodenschétzen wie Kohle und Eisen, Griindung einer
Export-Import-Handelsgesellschaft, einer Bank, einer Bank fiir Landwirtschaft, Bau von
Ddmmen, Bau von Krankenhéusern und modernen Hamams, Anstellung von indischen und
europiischen Arzten und Versorgung der Bevolkerung mit sauberem Wasser zum Baden und
Trinken.750

Ebenso sind die Antworten einiger Leser von [ransahr auf die Frage ,,Welche praktischen
Losungen, die kein auslindisches Kapital benétigen, schlagen Sie vor, um die
Arbeitslosigkeit zu bekampfen?* zu beachten.’! Die zwolf Antworten aus Teheran, Schiras,
Malayer, Kerman, Langriid, Qom und Hamadan sind in der sechsten Nummer des dritten
Jahrgangs der Zeitschrift gedruckt worden. Vorgeschlagen werden die Rechtspflege,
gesetzliche Unterstiitzung der Héndler, Wertschitzung der Arbeiter, Einschrinkung des
Einflusses der GroBgrundbesitzer, die Griindung von Grundschulen, kleinen Fabriken und
Werkstitten, einer Tischlerei-Fabrik zur Herstellung von Tischen, Stiihlen und Betten, die im
Leben der Iraner Teppiche ersetzen sollten (damit wird auch die Forderung zum Ausdruck
gebracht, daB die Gewohnheit der Iraner, auf dem Boden zu sitzen, zu schreiben, zu essen und
zu schlafen geindert werden sollte), einer Bank oder einer Aktiengesellschaft, in der das
inlindische Kapital zusammenflieBen sollte, um dann Projekte fiir den Bau von Strafen und
Eisenbahnlinien - die vorerst wirtschaftlich wichtige Orte miteinander verbinden sollten-, die
Gewinnung von Bodenschitzen, die Griindung von Fabriken und die Entwicklung der
Landwirtschaft zu finanzieren.”>2

In einem Artikel, dessen Hauptthema die Bildung ist, schreibt Kazemzadeh-Irangahr, daf
ein Teil des iranischen Volkes, das sich Bildung angeeignet habe, nun zur ,,Emneuerung und
Wandlung* neige. Im Verlauf der Erneuerung (tagaddod) wiirde sich diese Gruppe von Gebil-
deten nach Kazemzadeh-Irangahr u.a. mit den folgenden Fragen konfrontiert sehen: 1) Das
Verwaltungssystem: Soll das Verwaltungssystem in Iran zentralistisch aufgebaut sein?
Welche Grenzen sollen dem Verwaltungssystem gesetzt werden? 2) Die Armee: Soll die zuf
Bewahrung der Sicherheit und Souverdnitit Irans notwendige Armee eine Verteidigungs-
oder eine Angriffsarmee sein? Wie grof darf die Macht dieser Armee sein? 3) Die Wirtschaft:
Soll in erster Linie die einheimische Wirtschaft unterstiitzt und gefordert werden oder di€
freie Marktwirtschaft auf internationaler Ebene? 4) Die Frauen: Wie sollen iranische Frauen
von Unwissenheit und aus der Gefangenschaft befreit werden? Bis zu welchem Grad soll den
Frauen Freiheit gegeben werden? 5) Die Geistlichkeit: Wie kann die Geistlichkeit in Iran
gebessert werden, so dal} sie die Erfordernisse der Zeit erkennt und selbst zum Vorreiter von
Reformbewegungen wird? Nur ein gebildetes Volk kann nach Kazemzadeh-Irangahr richtiges
zeitgemédBe Antworten auf diese Fragen finden.’s3 Diese Fragen sowie die oben angefiihrten
Vorschldge und Wiinsche von Lesern der Zeitschrift /ransahr zeigen, mit welchen Problemen
sich die Reformkriéfte im Iran der zwanziger Jahre konfrontiert sahen. Aber manche Themen
wie die Wirtschaft, die Armee und das Verwaltungssystem scheinen die Autoren von fransahr

750  Vgl. ,Gawab-e so'lhd-ye Irangahr [Antwort auf die Fragen von Iran$ahr], [randahr, Jahrg. 3, Nr. !
(20. Mai 1925), S. 431-446. "

751  Fiir die beiden von [ransahr aufgeworfenen Fragen vgl. ,,So'dlhd-ye ‘elmi [Wissenschaftliche Fragen]"s
Irinsahr, Jahrg. 3, Nr. 1-2 (17. Dezember 1924), S. 128.

752 Vgl ,,Gawab-e so'alha-ye Irangahr [Antwort auf die Fragen von Iransahr], /ransahr, Jahrg. 3, Nr. 6
(20. April 1925), S. 377-382.

753 Vgl ,,Ma'dref wa arkan-e segine-ye an [Bildung und ihre dreifachen Saulen]®, fransahr, Jahrg. 2, NI- 8
(21. April 1924), S. 435-450. '
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kaum interessiert zu haben, denn sie werden nur am Rande erwihnt. Dies diirfte vor allem an
dem mangelnden fachlichen Wissen der Autoren in den Bereichen Wirtschaft und
Verwaltung liegen und an der Selbstverstindlichkeit, mit der sie iiber die Notwendigkeit einer
starken Armee fiir Iran nachdachten. Aus diesem Grund und wegen der wirtschaftlichen und
politischen Lage Irans, das erst wihrend der Veroffentlichung von Zransahr allméihlich Ruhe
erlebte und noch in der Anfangsphase eines Umbruchs stand, haben die Autoren nur wenig
liber die erwihnten drei Fragen schreiben kénnen. Im Gegensatz dazu wurden die Fragen in
Zusammenhang mit der Lage der Frauen und der Rolle der Geistlichkeit ausfiihrlich
behandelt. Die Losungen, die /ransahr fir die beiden Probleme vorschldgt, wurden in den
vorigen Abschnitten dieser Arbeit erldutert.”s4

Zu bemerken ist, daB dem Thema des Baus von Eisenbahnlinien, das die meisten oben
erwihnten Leser ansprachen, eine besondere Beachtung in [ransahr geschenkt wurde, indem
in der Ausgabe vom 20. Juni 1924 ein Bericht iiber ,.elektrische Personenziige* von Taqi
Arani erschien’ S und ein Beitrag in drei Teilen iiber Eisenbahnlinien in der Ausgabe vom 23.
Dezember 1926 verdffentlicht wurde. Der dreiteilige Beitrag handelt iiber die Bedeutung der
Eisenbahnlinien in der ,,zivilisierten Welt“. ,,Der Teil der Erde, in dem die Transportmittel am
vollkommensten und der Verkehr der Leute miteinander am einfachsten ist, wird als zivili-
sierter angesehen®, schreibt der Autor Hoseyn-Qoli ‘Ata’i, und er fahrt fort: ,,Das beste Trans-
portmittel auf dem Festland ist die Eisenbahn.“’56 In den beiden Beitriigen wird auf die
Bedeutung der Eisenbahn als das schnellste Mittel zur Beforderung der Menschen hingewie-
sen. Ebenso wird die Rolle dieses Transportmittels beim Beleben des Handels in Iran hervor-
gehoben. Hoseyn-Qoli ‘Ata’i, der in Tegel, in der Nihe von Berlin die technische Hochschule
abgeschlossen und dort in der Fabrik zur Herstellung von Lokomotiven ein Praktikum ge-
macht haben soll, schreibt iiber die Unbrauchbarkeit der bis dahin gebauten Eisenbahnlinien
in Iran.7s7

754  Zur Lage der Frauen vgl. hier S. 200 ff.; zur Rolle der Geistlichkeit vgl. hier, S. 207 ff.

755  Vgl. Taqi Arani: ,Rah-ahanha-ye barqi-e mosaferati [Elektrische Personenziige]”, [ransahr, Jahrg. 2,
Nr. 10 (20. Juni 1924), S. 589-591.

756  Vgl. Hoseyn-Qoli ‘Atd’: ,,Rah-ahan [Eisenbahnlinie]“, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 10 (23. Dezember 1926),
S. 597. Der zweite und dritte Teil dieses Beitrages erschienen im selben Jahrgang, in der Nummer 11
(22. Januar 1927), S. 665-672 und in der Nummer 12 (22. Februar 1927), S. 762-765.

757 Vgl. Hoseyn-Qoli ‘Atd’i: ,,Rah-dhan [Die Eisenbahnlinie]“, /ransahr, Jahrg. 4, Nr. 10 (23. Dezember
1926), S. 598-601. Bis 1925 gab es nur ca. 428 km Gleise in Iran. Die wichtigste Linie war die an der
russischen Grenze zwischen Tabriz und Golfa. Sie war eigentlich eine Erweiterung des Systems der
russischen Eisenbahnlinien. Urspriinglich hatte General Falckenhagen die Konzession dazu erworben,
aber es gab keine Fortschritte beim Bau dieser Linie bis 1913. Danach wurde die Konzession an die
russische Banque d’Escomptes de Perse iibergeben, die innerhalb eines Jahres etwa 137 km Gleise
vollendete. Die Linie Tabriz-Golfa niitzte dem Handel zwischen Iran und RuBland und wurde 1921 der
iranischen Regierung iibergeben. Im Rahmen dieser Konzession wurde auch eine kurze Nebenlinie von
Soifan nach gariﬂ;ineh gebaut. Schon 1856 wurde iiber ein nationales System von Eisenbahnlinien
nachgedacht, und zwar war es als eine Linie zwischen Istanbul und dem Persischen Golf geplant; dieser
Plan wurde jedoch nicht realisiert. 1872 erhielt Baron Reuter eine Konzession fiir den Bau von
Eisenbahnlinien vom Kaspischen Meer bis zum Persischen Golf. Aber auch seine Pléne scheiterten. 18_88
waurde eine Linie von etwa 9,5 km gebaut, die Teheran und Rey miteinander verband. Danach wurde eine
StraBenbahnlinie von etwa 10,5 km in Teheran gebaut, die 1931 stillgelegt wurde, als die Buslinien ihren
Dienst aufnahmen. Eine andere erfolglose Konzession war die Boital-Konzession, in der 1882 der Bau
einer Eisenbahnlinie zwischen Teheran und Rast vorgesehen war. Wihrend des Ersten Weltkrieges und
in den unmittelbar darauffolgenden Jahren wurden vier Linien gebaut; die lingste (ca. 161 kn§) _vcrband
die siiddstliche Stadt Zahedan mit dem indischen Eisenbahnnetzwerk. 1919 wurde diese Linie auBt_:r
Betrieb gesetzt. Erst wihrend des Zweiten Weltkrieges wurde sie wieder in Betrieb genommen. Die
anderen drei Linien waren eine Strecke von ca. 19 km in Amol, von ca. 45 km zwischcr} Biigehr und
Borizgan und eine lokale Linie in der Niihe der Stadt Maki. Alle diese drei Linien wurden mnerl.m.lb von
zwei Jahren nach ihrem Bau unbrauchbar. Die einzige noch vorhandene Linie vor 1925 war diejenige,
welche von der Anglo-Persian Oil Company in der Nihe der Stadt Ahwéz gebaut und genutzt wurde,
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Im Mai 1925, zwischen der Herausgabe der beiden erwihnten Beitrége, verabschiedete
das iranische Parlament das Gesetz iiber die staatliche Monopolisierung der Zucker-Industrie.
Die Einnahmen sollten fiir den Bau der Transiranischen Eisenbahn ausgegeben werden. Der
zentralnordliche Hafen Sah sollte iiber Teheran und den Westen mit dem siidwestlichen
Hafen Sahpir (vor 1925 Hor-e Miisa genannt) in der Nihe der Stadt Ahwaz verbunden
werden. Der aufwendige Bau begann im Oktober 1927 und dauerte elf Jahre. Er wurde ganz
durch einheimische Geldquellen finanziert, 65% durch die neu angeordnete Steuer fiir Tee
und Zucker, 20% durch staatliche Subsidien und der Rest durch Darlehen der Iranischen
Nationalbank. Zuerst wurden deutsche und amerikanische Firmen, spiter ein schwedisch-
danisches Konsortium zur Durchfiihrung des Bauprojekts beauftragt. 90 bis 95% von den
etwa 60,000 beschiftigten Arbeitern waren Iraner. Insgesamt kostete der Bau dieser Linie von
etwa 1400 km ca. 30 Millionen Pfund Sterling.758

Die Ziele, die national gesinnte Intellektuelle durch den Bau von Eisenbahnlinien
erreichen wollten, und die, welche Reza Han verfolgte, scheinen sich nicht vollig gedeckt zu
haben. Denn durch die Transiranische Eisenbahn wurden aufier Teheran und Ahwaz keine
anderen bedeutenden Stidte miteinander verbunden. AuBerdem spielten die beiden mitein-
ander verbundenen Hifen keine wichtige Rolle im Auflenhandel. Der finanzielle Aufwand fiir
das Bauprojekt entsprach auf keinen Fall der Effizienz dieses Projekts hinsichtlich der Befor-
derung von Menschen und Giitern. Schon im iranischen Parlament wurden Einwinde gegen
dieses Projekt vorgebracht, die sich anhand zweier Fragen, die von Mohammad Mosaddeq
aufgeworfen wurden, zusammenfassen lassen: ,Warum vom Zentralnorden nach
Siidwesten?* und ,,Warum Eisenbahnlinien und nicht Stralen?*.75® Nach Katouzian waren es
vermutlich vor allem militdrische Zwecke, die Reza Han veranlaBiten, die siidliche Richtung
der Eisenbahnlinie auf diese Weise zu wihlen. Besonders das Ziel, so schnell wie moglich
Truppen zur Unterdriickung von aufstidndischen Stimmen im Siiden entsenden zu koénnen,
soll der eigentliche Grund fiir die Wahl der siidlichen Strecke gewesen sein. Die Wahl der
nérdlichen Strecke zwischen Teheran und dem Hafen Sah habe nach Katouzian zweierlei
Zwecke erfiillt: Erstens sollte dadurch Teheran mit dem Geburtsort Reza Hans, wo er grofié
Léndereien besaB und wo er sich noch weitere Lindereien anzueignen gedachte, und zweitens
mit Torkman-Sahrd, wo die Erde fiir den Anbau von Baumwolle fruchtbar ist, verbunden
werden.760

Angesichts der Tatsache, daf fiir Reza Han das Kernstiick einer starken Zentralregierung
in Iran eine starke Armee sein sollte, ist es nicht von ungeféhr, dal er beim Bau von
Eisenbahnlinien in erster Linie an effektivere und schnellere militirische Operationen dachte
als an Ideen wie die Forderung des Handels oder die Befrderung von Menschen. Auch der
Bau von Straflen wurde entsprechend der Bediirfnisse der Armee und unter Aufsicht der
Militiroffiziere im Jahre 1922 begonnen. Etwa 22500 km StraBen wurden zwischen 1922 und
1928 in Iran gebaut, die vorwiegend militérischen Zwecken dienten.’6!

sowie einige Gleise in der und um die Abadan-Raffinerie. Vgl. Julian Bharier: Economic Development in
Iran 1900-1970, a.a.0., S. 202 f.

758  Vagl. ebd., S. 206.

759  Vgl. Hoseyn Makki: Doktor Mosaddeq wa notqha-ye tarihi-ye i [Dr. Mosaddeq und seine bislan'scfwf’
Reden], Teheran 1324 § (1945), ,Rede iiber Eisenbahnlinien®, zit. in Homa Katouzian: Eqtesad-e siyasl”
ye Irin az masritiyat ti piyan-e selsele-ye Pahlawi [The Political Economy of Modern Iran. Despotisim
and Pseudo-Modernism, 1926-1979], Teheran 1377 § (1998), S. 160 f. Mosaddeq schlug eine ander¢
Strecke als wirtschaftlich gewinnbringender vor: Die Strecke zwischen Tabriz und Mashad iiber Teheran
konnte u.a. aus geographischen Griinden billiger gebaut und leichter instand gehalten werden. AuBcrde{n
konnte schon vorausgesehen werden, daB sie mehr fiir die Transport von Menschen und Giitern mn
Anspruch genommen wiirde.

760  Vgl. Homa Katouzian: ebd.

761  Vgl. Stephanie Cronin: Arte$ wa taskil-e hokimat-e Pahlawi dar Iran 1289-1305 (The Army and the
Creation of the Pahlavi State in Iran 1910-1926, pers.), Teheran 1377 § (1998), S. 407.
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3.3.4.3 Ayandeh

In einem Artikel mit dem Titel ,,Voraussetzungen fiir eine klare Zukunft* zihit Sayyed
Hasan Taqizadeh ,,vier Siulen* des Fortschritts auf: die vier Voraussetzungen fiir die Schaf-
fung einer Umwelt, in der Reformen durchgefiihrt werden konnten, sind nach ihm die natio-
nale Einheit Irans, die allgemeine Sicherheit, die Reform des Verwaltungswesens und die Re-
form des Reprisentationssystems. Erst nach der Erfiillung dieser Voraussetzungen, so
Tagqizadeh, konnen die vier ,nationalen Ziele*, nimlich wirtschaftliche Fortschritte, Volks-
bildung, Gesundheitspflege und Freiheit erreicht werden.’s> Wihrend der Verdffentlichung
der Zeitschrift Ayandeh sehen die Zeitschriftenautoren das Aufkommen einer starken Zentral-
regierung, die es geschafft hat, vor allem durch Unterdriickung aufstindischer Stimme und
Rauberbanden Sicherheit in Iran herzustellen. Besonders begeistert von der Inhaftierung des
arabischen Stammesfiihrers Sayh Haz'al fordert Mahmiid Af§ar die Regierung auf, weitere
Mafinahmen zu ergreifen, um auch Stimme der Kurden und Turkmenen zu bindigen.’®® Die
Schaffung von Sicherheit wird in Ayandeh als die einzig erfiillte Voraussetzung fiir den Fort-
schritt des Landes erwihnt.

In vorigen Abschnitten der vorliegenden Arbeit wurde ausfiihrlich erldutert, wie die
Ideen von nationaler Einheit, Volksbildung, Stirkung des nationalen Markts und die damit
verbundene Idee der Reform des Rechtssystems in Ayandeh behandelt wurden.’6¢ Obwohl
Taqizadeh in seinem oben erwihnten Artikel auf die Freiheit des iranischen Volkes als eines
der Ziele des Fortschrittes hinweist, scheint fiir die Autoren von Ayandeh Freiheit eher ein
nebensichliches Thema zu sein. Nur in der ersten Ausgabe der Zeitschrift fordert Mahmiid
Af¥ar die Pressefreiheit.’é5 In diesem Zusammenhang kritisiert er auch das biirokratische
Handeln der iranischen Staatsbeamten, die sich im Namen des Schutzes der Regierungs-
geheimnisse verweigerten, der Presse, dem , Fithrer der offentlichen Meinung und dem
Beschiitzer der nationalen Rechte*, Auskunft iiber Angelegenheiten zu geben, von denen die
Offentlichkeit informiert werden sollte, wie z.B. den Inhalt des englisch-russischen Vertrages
von 1907. In diesem Zusammenhang fordert er die Reform des Verwaltungsv‘{e:sens.766 Die
Leistungsunfahigkeit des ,,iranischen Verwaltungsapparats* wird ebenfalls von ‘Abbas Mirza
Eskandari kritisiert. Er vergleicht den Beamtenapparat in Iran mit einer ,gerosteten Uhr,
deren Gehiuse aufgrund der Unachtsamkeit ihres Besitzers gebrochen und deren Rider
abgeschabt* sind. Er meint, daB ohne eine Reform des iranischen Verwaltungswesens die
Arbeit der Beamten nur ,,viel Lirm um nichts* darstelle.”s?

In Zusammenhang mit dem Problem der Gesundheitspflege in Iran ist in der Zeitschrift
ein Artikel mit dem Titel ,,Die Zukunft Teherans“ zu lesen. Der Autor ‘Amidi vergleicht die
Grofe und die Bevolkerungszahl der Stadt Teheran mit der der Stidte London, Berlin,
Chicago und New York und stellt fest, daB Teheran zu wenige Einwohner hat. Die Zahl der

762, Mogaddamat-e dyande-ye roSan [Voraussetzungen fiir eine klare Zukunft], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 18 ff.

763 Vgl ,Nazari be-6zd wa ahbar [Ein Blick auf die Lage und Nachrichten]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1,
Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 60 ff.

764 Zur Idee der nationalen Einheit in Ayandeh vgl. hier S. 164 ff.; zur Stirkung des nationalen Markts und
Reform des Rechtssystems vgl. hier S. 170 ff.; zur Diskussion iiber Volksbildung in Ayandeh vgl. hier
S.223 ff.

765 Vgl. ,, Agaz-ndmeh [Leitartikel]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 11.

766 Vgl. ,Mo¥ahadat wa tafakkorat [Beobachtungen und Uberlegungen], Ayandeb, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1
(Dezember 1926/Januar 1927), S. 25 ff. A

767 MaSin-e edari-e Irdn [Der Iranische Verwaltungsapparat], Ayandeh, 1.Folge, Bd. 2:. Nr. 2
(Februar/Mirz 1927), S.153 f. ‘Abbas Mirza Eskandari war der Herausgeber d;r 1921 gegn.u_xdeten
Zeitung Siydsat [Politik). Besonders nach der Abdankung Reza Schahs machte er sich al}f der politischen
Szene in Iran einen Namen. Er war einer der Griinder der kommunistischen Tudeh-Partei.
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Bevolkerung in Teheran betrug im Jahre 1922 ca. 210.000.7¢8 Der Autor schreibt, daB ,,die
Gesundheitspflege, gesunde Lebensweise und Arbeit“ zum Wachstum der Bevélkerung in
den europdischen und amerikanischen Stidten gefiihrt hétten. Er zitiert die Statistik der
Stadtverwaltung in Teheran, wonach im Monat 77 (22. Juni - 22. Juli) 1925 die Zahl der Ver-
storbenen 349 und die der Neugeborenen 212 betrug. Von den Verstorbenen seien danach 57
an Pocken, 52 an Durchfall und 39 an Tuberkulose gestorben. Er stellt die Frage, wer fiir
diesen Zustand verantwortlich sei, ohne aber selbst darauf eine Antwort zu geben.’s® Die Ant-
wort auf diese Frage wird von dem damaligen Parlamentsabgeordneten und spéteren Justiz-
minister ‘Ali-Akbar Dawar gegeben. Dawar weist in seinem Artikel iiber die wirtschaftliche
Krise in Iran auf die geringe Bevolkerungszahl des Landes hin und zeigt, dal dadurch die Re-
formkrifte vor dem Problem des Mangels an Arbeitskriften fiir die Durchfiihrung von Re-
formprojekten stiinden. Daher bezeichnet er die geringe Bevilkerungszahl Irans als eines der
Griinde fir die Armut und Riickschrittlichkeit des Landes.””® Fiir Dawar ist es selbst-
verstindlich, da dieses sowie andere Probleme Irans auf Initiative des Staates geldst werden
miifiten.”’”! Schon in der ersten Nummer der Zeitschrift hatte der Herausgeber den Staat zum
Schutz der Bevolkerung vor Krankheiten durch Forderung des Sports, Bau von modernen
Krankenhdusern und die Versorgung der Bevolkerung mit sauberem Wasser aufgefordert.”’?
Mahmiid Af§ar bezeichnete in derselben Ausgabe von Ayandeh ein gutes Parlament in
Iran als Voraussetzung fiir den Fortschritt des Landes.””? Die Bevélkerung sollte bewuft und
scharfsinnig von ihrem Wahlrecht Gebrauch machen, um die Bildung solch eines Parlaments
zu ermdglichen; auch zu diesem Zweck sollte die Volksbildung gefordert werden.”74 Uber die
Reform des Reprisentationssystems schrieben in Ayandeh drei Personen, alle wichtige irani-
sche Politiker jener Zeit: Mohammad Mosaddeq, Sayyed Hasan Taqizadeh und Mohammad-
Ali Fortigi. Der Anstofl zur Diskussion {iber das iranische Reprisentationssystem wurde vom
Herausgeber mit der folgenden Frage gegeben: Wird es ein Vorteil oder ein Nachteil fiir Iran
sein, wenn nur die Lese- und Schriftkundigen das Wahlrecht bekommen wiirden?’75 Der
Parlamentsabgeordnete Mohammad Mosaddeq schldgt in seinem zweiteiligen Beitrag einé
umfassende Reform des Wahlsystems in Iran vor und vertritt die Meinung, daB das GesetZ
nur den Lese- und Schriftkundigen das Wahlrecht gewihren sollte. Um damit nicht der
Mehrheit der iranischen Bevolkerung das Wahlrecht zu entziehen, empfiehlt er, daB die
Bevolkerung, solange es so viele Analphabeten in Iran gibt, die Parlamentsabgeordneten
indirekt wihlen sollte.”’6 Mohammad-‘Ali Foriigi, zur Zeit des Verfassens seines Artikels

768  Vgl. Habibolldh Sahihi: ,,Gam ‘iyat-e Tehran [Bevélkerung Teherans]®, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 10
(Januar/Februar 1928), S.716 ff. Der Autor ist der Leiter der Abteilung fiir Statistik in dFr
Stadtverwaltung in Teheran. Er bezieht sich auf die Volkszihlung, die im Jahre 1922 als die zweite
Volkszihlung in der Geschichte Teherans durchgefiihrt wurde. Die erste Volkszihlung sei, so der Autors
in der Zeit des Qagaren Naser ed-Din Schah durchgefiihrt worden, wonach 104.490 Menschen 1P
Teheran lebten.

769 Vgl. ,Ayande-ye Tehran [Die Zukunft Teherans]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr 6
(Juli/August/September 1927), S. 378 ff.

770  Vgl. ,,Bohran [Krise]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 1 (Dezember 1926/Januar 1927), S. 14 f.

771 Vgl ebd., S. 23 f.

772 Vgl. ,,Agaz-nameh [Leitartikel], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 11.

773 Vgl. ebd.

774  Vgl. ,Sepdh wa siyasat [Armee und Politik]“, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 1 (Juni/Juli 1925), S. 77.

775 Vgl. ,Eqterahat-e siyasi [Politische Diskussionsvorschlige]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.1, Nr. 12
(Oktober/November 1926), S. 767.

776  Vgl. ,Entehabat dar Oriipa wa Irin [Wahlen in Europa und in Iran]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 2
(Februar/Mirz 1927), S. 122. In Iran bestand das direkte, aber nicht allgemeine Wahlrecht fiir Miinner
seit 1906. Die Wihler sollten aus den folgenden sozialen Gruppierungen stammen: Qagaren-Prinze™
Geistliche, Wiirdentriiger, provinzielle Aristokraten, Hindler, Landbesitzer, Bauern und Handwerker. F‘,”
die zweite Parlamentsperiode galt das indirekte, nicht allgemeine Wahlrecht fiir Manner. Die
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Kriegsminister, tritt dafiir ein, da Analphabeten iiberhaupt kein Wahlrecht bekimen. Er
meint, dafl das Wahlgesetz so verfaBt werden sollte, daB es zu besten Wabhlergebnissen fiir das
Volk fiihre. Das bedeute nach Foraigi, da das Wahlgesetz die Auslese der Besten aus dem
Volk ermoglichen sollte. Dieses Ziel wiirde in Iran dadurch erreicht werden, daB3 die
Analphabeten von der Wahl ausgeschlossen wiirden. Verachtend schreibt er iiber diese
Menschen:

»Derjenige, der nicht lesen und schreiben gelernt hat, ist hinsichtlich der Angelegenheit der Wahl
vollig blind und taub, und er hat von den Bedingungen und Regelungen der Wahl und der Durch-
fiihrung derselben keine Ahnung. Er versteht kein Gesetz, sieht keine Zeitung und liest keine An-
kiindigung. Er begreift das Ziel und die Bedeutung der Wahl nicht. Andere bestimmen fiir ihn und
fiigen ihm jeden Schaden, den sie wollen, zu. Kann man also sagen, daB die Teilnahme dieser
Person an der Wahl eigentlich die Ausfiihrung der nationalen Rechte bedeutet? Was ist der Unter-
schied zwischen dieser Person und dem Unmiindigen, dem das Wahlrecht nicht zugeteilt wird?
Sie ist ja niederer als ein Minderjahriger, und ihr Vorgehen in bezug auf diese Angelegenheiten ist
thnlich wie das Verhalten von Drahtpuppen.“777
Foraigi ist der Meinung, da der Ausschlu8 der Menschen von der Wahl nur dann inkor-
rekt sei, wenn fiir die Teilnahme an der Wahl Voraussetzungen wie Abstammung oder
Reichtum bestimmt wiirden, deren Erfiillung mit dem eigenen Willen der Menschen nichts zu
tun hitten. Aber Lesen und Schreiben zu lernen sei von dem Willen des Menschen abhingig
und innerhab von etwa drei Monaten realisierbar.”78
Tagqizadeh entgegnet den beiden vorigen Diskussionsteilnehmern, dafl die Einschrénkung
des Wahlrechts im Widerspruch zum Sinne der ,,Reprisentation (namayandegi) des Volkes
stehe. Die ,,Repriisentation” des iranischen Volkes bedeute, so Taqizadeh, ,,daB alle Ein-
wohner dieses Landes, denen das Recht, Iraner zu sein, gewihrt worden ist, ihr politisches
Recht auf die Kontrolle der Angelegenheiten der Allgemeinheit und der Politik des Landes
dadurch ausiiben, daB sie Vertreter beauftragen, denen sie dieses Recht iibertragen.*’” Ein
»Parlament®, das infolge des Ausschlusses eines fiir unmiindig und unwissend gehaltenen
Teils des Volkes von der Wahl einberufen worden sei, reprisentiere ja nicht das Volk.
Taqizadeh weist darauf hin, daB eine Gruppe der iranischen Politiker dafiir pladierten, da3 die
»Volksvertreter nicht vom iranischen Volk, das wegen seiner Unwissenheit unwissende Ver-
treter withlen wiirde, gewihlt sondern ermannt werden sollten. Er, der selbst schon seit der
ersten Parlamentsperiode immer wieder als Abgeordneter gewihlt wurde, erwidert, daf die
»bestellten Volksvertreter einen Widerspruch in sich darstellten. Denn die ,,falschen Volks-
vertreter konnten doch die Eigenschaften wie Ehrlichkeit und Vertrauenswiirdigkeit nicht
haben. Tagizadeh, der in der Zeitschrift Kaweh hiufig die Unwissenheit des iranischen
Volkes und seine Unfihigkeit, iiber sein Denken und Handeln zu reflektieren, kritisierte,
vertritt nun in Ayandeh die Meinung, daB nur die Volksmasse ehrliche und glaubwiirdige
Vertreter wihlen kénne.”80
Auflerdem stehe nach Taqizadeh die Meinung der Politiker, die sich gegen die
Teilnahme des gesamten Volkes an der Wahl #uBerten, im Widerspruch zur Forderung
derselben nach Annullierung der , Kapitulationsvertrige“. Zur Annullierung dieser Vertrige
behaupteten dieselben Politiker ndmlich, daB das iranische Volk miindig sei.’®! Nach
Taqizadeh sollten zur Bildung eines guten Parlaments zuerst die Rahmenbedingungen daﬁ'xr
geschaffen werden, daB die Wahl der Volksvertreter auf ehrliche und gerechte Weise

Abgeordneten der dritten, vierten und fiinften Parlamentsperiode wurden nach dem ,allgemeinen®,
direkten Wahlrecht gewihlt. Frauen waren von der Wahl ausgeschlossen.

777, Entehabat [Wahlen]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 2, Nr. 4 (Juni/Juli 1927), S. 272 f.

778 Vgl ebd., S. 273.

779 »Eqterdh-e entehabat [Die Diskussionsvorschlag ,,Wahlen*]“, Ayandeh, 1.Folge, Bd.2, Nr.6
(Juli/August/September 1927), S. 408.

780 Vgl. ebd., S. 410.

81 Vgl. ebd., S. 419. Zur , Kapitulationsvertriige* vgl. hier S. 172 f.
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vollzogen wiirde. Zu diesem Zweck sollten die Wahlen besser organisiert werden, damit die
bis dahin geldufigen Filschungsméglichkeiten eingeschriankt wiirden. Beispielsweise sollten
die Wihler erst an dem Wahlort die Namen ihrer gewiinschten Kandidaten auf bestimmte
Wahlzettel aufschreiben, und nicht vorher und auf irgendeinem Zettel.”®2 Das bedeutet, daB
die Wihler doch schreiben konnen mufiten.

In Zusammenhang mit dem iranischen Reprisentationssystem weist Taqizadeh auf das
Problem der Abwesenheit der politischen Parteien hin, deren Vertreter die Aufsicht iiber den
richtigen Ablauf der Parlamentswahlen haben sollten. Daher mufite diesbeziiglich dem Staat
die alleinige Aufsicht und Verantwortung iiberlassen werden. Taqizadeh bemerkt, daf} dieses
Problem dazu fiihren konnte, dal die Parlamentsabgeordneten nicht die wahren
Volksvertreter seien, denn nichts kénne garantieren, daB der Staat immer den Willen des
Volkes respektiere.’s? Von einem Autor mit dem Pseudonym Cireh wird ein zweiteiliger
Beitrag verdffentlicht, der der Frage nachgeht, warum in Iran im Vergleich zu Europa keine
politischen Parteien entstanden sind. Der Autor meint, daf} die politischen Parteien in Europa
parallel zur wirtschaftlichen Entwicklung in den europiischen Landern entstanden seien. Mit
der Konstitutionellen Revolution hitten die Iraner das Regierungssystem der europiischen
Linder nachahmen wollen, obwohl die wirtschaftliche Lage Irans mit der wirtschaftlichen
Lage Europas im Mittelalter vergleichbar war. In Iran waren also die materiellen
Voraussetzungen fiir die Entstehung von politischen Parteien noch nicht vorhanden. Die zwei
Parteien, die nach der Konstitutionellen Revolution in Iran entstanden, die Partei der
GemiiBigten (E tedaliyin) und die Demokratische Partei, so der Autor, vertraten nur einen
kleinen Teil der Bevélkerung; die wohlhabenden GrofBgrundbesitzer, die fritheren
despotischen Aristokraten, die nun zu Konstitutionalisten geworden waren, bildeten die Parte!
der Gemdligten gegen die Demokratische Parte, die die Partei des Mittelstandes
(mittelstindige Grundbesitzer, Beamte, mittellose Hindler und Handwerker) darstellte. Der
Rest des iranischen Volkes, die Masse der Bauern und Arbeiter, hatten kaum einen wahren
Vertreter.”84

782  Vgl. ,Eqterah-e entehabat [Der Diskussionsvorschlag ,,Wahlen“]“, a.a.0., S. 413 f.

783 Vgl. ebd,, S. 416. ;

784 Vgl. ,Hokiimat-ec maSriteh wa ahzab-e siyasi dar Iran [Die konstitutionelle Herrschaft und die
politischen Parteien in Iran]*, Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 8 (Februar/Mirz/April 1926), S. 478 ff. Zur
Entstehung der beiden Parteien vgl. Malek 08-So'ard’ Bahar; Tarih-e mohtagar-e ahzab-e siyasi-ye ran
[Kurze Geschichte der politischen Parteien Iransj, Bd. 1, Teheran 31357 % (1978), S. 8 ff.; Bd. 2, Teheran
11363 § (1984), S. 9 ff. Nach der Konstitutionellen Revolution wurden auBer den von Cireh erwahnte?
Parteien aber noch andere kleine Parteien gegriindet, wie Ettefig (Kooperation) und Taraqqi (Fortschrit)
Vgl. ebd.




4 SchluBwort: Die Auswirkungen der nationalmodernistischen Ideologie und
ein kurzer Uberblick iiber ihre Weiterentwicklung in der jiingsten Geschichte
Irans

Die in dieser Arbeit dargelegten Ideen und Forderungen des intellektuellen Kreises um
die Zeitschriften Kaweh, Iransahrund Ayandeh konnen unter zwei Stichworten ,,Einheit und
»Fortschritt” zusammengefaBt werden. Die Nationalmodernisten glaubten, daB die politische
Unabhéngigkeit und territoriale Unversehrtheit Irans durch die Schaffung einer méachtigen
Zentralregierung mit einer starken Armee erreicht und bewahrt werden konnten. Diese
Zentralregierung sollte einerseits imstande sein, durch ihre Armee fiir die innere Sicherheit zu
sorgen, die Landstrafenriuber, die rebellischen Stimme, die Revolutionére in den iranischen
Provinzen und die lokalen Herrscher zu unterdriicken und das Land vor fremden Angriffen zu
verteidigen. Andererseits sollte sie ganze Volksgruppen, die im Laufe der Geschichte eine
Schicksalsgemeinschaft namens Iran gebildet hitten, iranisieren und dadurch die nationale
Einheit Irans ,bewahren und vervollkommnen“. Zu diesem Zweck sollte die Kultur des
persisch sprechenden Teils der Bevélkerung fiir die Allgemeinheit zur Hochkultur erhoben
und als solche verbreitet werden. Unter den verschiedenen iranischen Volksgruppen sollte
durch die Schaffung besserer Verbindungen untereinander das Zusammengehorigkeitsgefiihl
gestérkt werden. Die Schaffung eines starken nationalen Marktes und die Vereinheitlichung
von Verwaltung und Gesetzen sollten die Basis fiir die politische und kulturelle Entwicklung
des Landes bilden und die Iraner zur Bildung einer Nation fiihren.

Durch die Herstellung der inneren Sicherheit sollten giinstige Bedingungen fiir die
Verwirklichung der Reformideen der Nationalmodernisten geschaffen werden. Diese Ideen,
zusammen mit der Idee der Schaffung eines starken Nationalstaates, zielten darauf ab, Iran zu
einem der fortschrittlichsten und dadurch respektabelsten Linder der Welt zu machen. Die
iranische Gesellschaft mit den europiischen Gesellschaften vergleichend, kritisierten die
Nationalmodernisten die ,,iranische Mentalitit* als eines der wichtigsten Hindernisse vor dem
Fortschritt Irans. Als Bestandteile dieser Mentalitiit wurden vor allem Fiigsamkeit vor Despo-
ten und Geistlichen, Aberglaube, Mystik und MiiBiggang, Intoleranz, Gewalt, Diskriminierug
von Frauen und religiosen Minderheiten, Zynismus und Mangel an sozialer Erziehung
hervorgehoben. Zur Beseitigung dieser Mingel forderten die Nationalmodernisten die
Verbesserung des Bildungszustandes der iranischen Bevolkerung durch die Einfilhrung der
modernen Bildung fiir alle. Auflerdem sollte die Trennung zwischen den religiésen und zivi-
len Angelegenheiten durchgefiihrt werden. Als wichtigste Reformen fiir den Fortschritt Irans
Wurden auBerdem die folgenden Vorschlige gemacht: Entwicklung der Landwirtschaft und
Industrie und Schaffung von Arbeitsplitzen, Griindung von Banken und Aktiengesellschaften,
Férderung der Gesundheitspflege und des Wachstums der Bevolkerung, Reform des Verwa.!-
tungssystems mit Hilfe auslindischer Berater, Reform des Rechtssystems, Reform des Repri-
Sentationssystem und Stirkung der Exekutive im ganzen Land. :

Die Reformideen der Nationalmodernisten stellen allerdings nicht alle Aspekte ihrer
Denkweise dar. Um ein vollstindigeres Bild von den Nationalmodernisten dieser Periode zu
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bekommen, miifiten weitere Aspekte ihrer Weltanschauung miteinbezogen werden. Von
grofler Bedeutung ist, die politische Gesinnung dieser Reformisten zu berticksichtigen. Ein
besonderes Kennzeichen der in dieser Arbeit untersuchten Nationalmodernisten ist ihr elitires
Denken, das sich in der Art und Weise ausdriickt, wie sie iiber die Mehrheit der iranischen
Bevdélkerung gerichtet und geschrieben haben. Dem sozialen Problem sowie dem demokrati-
schen Faktor schenken sie in ihren Arbeiten nur wenig Beachtung. Dem Volk trauen sie nicht
viel zu. Kaum werden von ihnen Bauern, die Mehrheit der damaligen iranischen
Bevélkerung, erwihnt. Wenn iiberhaupt von Freiheit die Rede ist, enthiillt sich diese Freiheit
als ein Recht, das nur fiir die politische Elite und gegebenenfalls fiir die Héndler gefordert
wird und nicht fiir das ganze Volk. Es geht hier um eine neue politische Elite, die freie Hand
verlangt, um ihre Reformideen in die Tat umzusetzen.

Die in den drei Zeitschriften klar formulierten Ideen im Zusammenhang mit den Idealen
von Einheit und Fortschritt beeinfluften in ihrer Zeit sowie in der darauffolgenden Periode in
unterschiedlichen Formen die iranischen Intellektuellen und Parteien. Viele neue politische
Begriffe, die von Nationalmodernisten definiert und verwendet wurden, entsprachen den
Bediirfnissen der Zeit und fanden daher bald Verbreitung in der Gesellschaft. Wihrend not-
wendige Begriffe zur Entstehung des modernen politischen Diskurses in Iran in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts durch die Berichte der iranischen Europa-Reisenden gegeben
wurden, bereicherte an der Schwelle und nach der Konstitutionellen Revolution in erster
Linie die Presse den politischen Diskurs. Viele notwendige politische Begriffe zum Thema
Nationalismus wurden auch von den in dieser Arbeit untersuchten Artikeln in den modernen
politischen Diskurs eingefiihrt.! Jedoch sei hier der Begriff ,, Auswirkung® vorsichtig zu
verwenden. Die Wahl der Zeitschriften Kaweh, Iransahr und Ayandeh zur Untersuchung der
nationalmodernistischen Ideen sollte nicht darauf schlieBen lassen, daB die Herausgeber
dieser Zeitschriften als diejenigen, die an der Spitze der geistigen Fithrung des iranischen
Nationalmodernismus standen, betrachtet wurden. Auch die Reformen, die in der Zeit von
Reza Schah durchgefiihrt wurden, waren ja nicht immer eine direkte Umsetzung der Ideen,
die in diesen Zeitschriften vorgebracht wurden. Doch zusammen mit ihren Mitautoren
spiegelten Taqizadeh, Kazemzadeh-Irangahr und Af$ar die nationalmodernistischen
Gedanken in einer Fiillle von Artikeln in der ausfiihrlichsten Weise wider; so kann man
anhand ihrer Schriften die Entwicklung dieser Ideen in einem Zeitraum von etwa zehn Jahren
von Krieg und Frieden verfolgen.

Bei der Entstehung und Entwicklung soziopolitischer Stromungen gelingt es manchen
einfallsreichen Intellektuellen, die Gedanken zu formulieren, auf die die Akteure und die
Gefolgschaft jener Stromungen zuriickgreifen konnen. In der Geschichte werden dann jene
Intellektuellen die geistigen Fiihrer der Strdmungen genannt. Betrachtet man aber die irani-
sche Geschichte seit der Konstitutionellen Bewegung, so scheint es, dafl aufier Mohammad
Mosaddeq (Fithrer der Bewegung zur Nationalisierung der iranischen Erdélquellen) und
Ayatollah Khomeini (Griinder der /slamischen Republik) keine anderen Einzelpersonen,
sondern eher Gruppen von Intellektuellen als geistige Fiithrer und Fahnentriger umwéilzent_ier
soziopolitischer Bewegungen gegolten haben. Die Konstitutionelle Bewegung z.B. 1dBt sich
durch die Ideen einer Gruppe von Personlichkeiten, Geistlichen und Modernisten, bestimmen:
Auch der iranische Nationalmodernismus wurde von einer Reihe von Personlichkeiten vertre
ten, vor allem von jungen, reformfreudigen Politikern.

Als die gewichtigste kulturell-politische Stromung der hier untersuchten Periode in Irad
wurde der Nationalmodernismus von mehreren intellektuellen Kreisen gepflegt. Einige dieser

1 An der Formierung des modernen politischen Diskurses in Iran haben auBier den Nationalist?n, die
Sozialisten und die islamischen Stromungen teil. Die Darstellung des politischen Diskurses in l“::
erfordert, daB die Diskurse dieser drei Hauptrichtungen und ihre Wechselwirkung aufeinander untersuc

werden.




239

Kreise befanden sich zwar nicht direkt im Zentrum der politschen Macht, sie kamen aber
damit zeitweise in Beriihrung und beeinfluBten seine Richtung programmatisch. Der im Jahre
1921 entstandene ,,Verein junger Iran‘ (Gam‘iyat-e Iran-e gawan),2 zu dessen Mitgliedern
einige Autoren der Zeitschrift Ayandeh, nimlich Mahmid Af¥ar, ‘Ali-Akbar Siyasi und
Hasan Mogarref-Nafisi, gehorten, fungierte in den ersten sechs Jahren nach seiner Entstehung
als ein politisches Gefiige. Der Verein gab zwischen Februar 1927 und Februar 1928 die
Wochenzeitung /ran-e gawan (Junger Iran) heraus. Die in dieser Zeitschrift veréffentlichten
Uberlegungen erinnern an die Reflexionen Tagqizadehs in Kaweh und Kazemzadeh-Iranahrs
in Jransahr iiber verschiedene gesellschaftliche Themen. Wie in Kaweh und Jfransahr wird
auch in [ran-e gawan Kritik an der Ideallosigkeit und Dekadenz der Iraner geiibt sowie an
ihren sozialen Gewohnheiten, an dem mit Aberglauben ,,befleckten Islam, an Mystik und an
Despotismus als Ursachen fiir die Riicksténdigkeit Irans. Auch /ran-e gawan erblickt in der
Reform des Erziehungs- und Bildungswesens die wichtigste Losung fiir die Probleme Irans.
Ebenso klingen die konkreten Vorschlige dieser Zeitschrift fiir die Neuerung Irans in
Bereichen der Kultur und Wirtschaft an die Reformvorschlédge der erwihnten Zeitschriften
sowie der Zeitschrift Ayandeh an.? Der Vorsitzende des Vereins ‘Ali-Akbar Siyasi schreibt in
seinen Memoiren, daf} die Vertreter des Vereins kurz nach seiner Griindung zu einem Treffen
mit Reza Han eingeladen wurden. Nachdem Rezia Han die Satzung des Vereins von den
Vertretern bekommen und durchgelesen hatte, sagte er: ,,Das ist gut, was ihr geschrieben
habt. Ich sehe, daB ihr jungen Leute patriotisch gesinnt seid, nach Fortschritt strebt und
schéne Triume im Kopf habt. Es wire vorteilhaft, wenn ihr die Leute durch Verbreitung
eurer Ideen aufklért. Ihr werdet schreiben, und ich werde handeln... Ich versichere euch, ja ich
verspreche euch sogar, dafl ich alle diese Wiinsche erfiillen werde und eure Ideen, die auch
meine Ideen sind, von Anfang bis Ende in die Tat umsetzen werde... Lasset dieses Exemplar
eurer Satzung bei mir... In einigen Jahren werdet ihr davon horen.““ Siyasi berichtet, daB er
und die anderen Vereinsmitglieder das Versprechen Reza Hans nicht ernst nahmen, denn sie
dachten, ,,es ist zu schn, um wahr zu sein!* Er glaubt aber, daB doch alle Pline des Vereins
wihrend der Herrschaft Reza Hans realisiert wurden.’

In der politischen Szene Irans gab es Personen, die unverkennbar die nationalmoder-
nistische Tendenz vertraten. Sie verhalfen Reza Han zu seiner Krénung als Kénig, standen
ihm mit Rat und Tat bei und galten selbst als die méchtigsten Politiker der Anfangsperiode
der Pahlawi-Zeit. Nach der durch den Staatsstreich 1921 eingetretenen Wende in Iran iiber-
nahm auch Tagqizadeh wichtige politische Positionen, zuerst als Parlamentsabgeordneter
spiter und nach der Machtfestigung Reza Hans z. B. als Finanzminister. Er handelte aber
stets, wie Bahar schreibt, vorsichtig.6 Er hielt einen gewissen Abstand zu Reza Han; wie seine
Schriften bezeugen, stand er dem Despotismus kritisch gegeniiber. Er war einer von vier
Politikern, die in der fiinften Parlamentsperiode eine Rede gegen die geplante Abschaffung
der Qaparen-Dynastie hielten, mit der Begriindung, dies stiinde im Widerspruch zur irani-
schen Verfassung und wiirde auch die Existenz des Landes aufs Spiel setzen.” Wie Taqizadeh
in seinen Memoiren behauptet, gehorte er zu den wenigen Politikern, vor denen Reza .l;l'an
Ehrfurcht hatte. Reza Han soll ofter wihrend seines Amtes als Premierminister seinen

2 Zu diesem Verein vgl. hier S. 80. !

3 Zu Reformvorschligen des Vereins junger Iran vgl. Kaweh Bayat: ,, Tagaddod-e ahlaqi: tagro_be-ye Irdn-e
gawin [Moralische Erneuerung: Die Erfahrung von Iran-e gawan]“, Goflogd, Nr. 10, Winter 1374 §
(Winter 1995/1996), S. 17-29.

4 ‘Ali-Akbar Siyasi: Gozdres-e yek zendegi [Bericht iiber ein Leben], Bd. 1, London 1366 § (1987), S. 77.

S Vgl. ebd. 2 d

6 Vgl. Mohammad-Taqi Malek o3-So'ara Bahar: 7arih-e mojtasar-e ahzib-e siyisi-ye Iran [Kurze
Geschichte der politischen Parteien Iransj, Bd. 2, Teheran 1363 § (1984), S. 60. ;

7 Fiir die Parlamentsrede von Taqizadeh vgl. Hoseyn Makki: Tarih-e bist sale-ye Irin [20 Jahre Geschichte

Irans], Bd. 3, Teheran 1357 § (1978), S. 431-435.
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Nahestehenden gesagt haben, daB er die Zusammenarbeit mit den Politikern anstrebte, die
einen guten Ruf hitten.® Vor seiner Kronung traf er sich jede Woche mit einigen Politikern,
die ,einen guten Ruf hatten*, wie Taqizadeh und Mostofi ol-Mamalek. Reza Han suchte die
Unterstiitzung dieser Politiker bei der Stirkung seiner Position als Militérfiihrer.?

Es waren vor allem die Mitglieder der ,,Emeuerungspartei* (Hezb-e Tagaddod), die der
Machtiibernahme Reza Hans den Weg ebneten. Die Mitglieder der Partei waren junge Refor-
misten, von denen die Mehrheit in Europa studiert hatte. Viele von ihnen hatten friiher mit der
Demokratischen Partei sympathisiert. Aber nun hatten sie selbst aus mehreren Griinden eine
Partei gegriindet. Zum einen waren sie enttéuscht von den Ereignissen nach der Konstitutio-
nellen Revolution. Die Demokratische Partei war nach dem englisch-iranischen Vertrag von
1919 und den Aufstinden von 1919 bis 1921 in iranischen Provinzen in zwei konkurrierende
Splittergruppen geteilt: Die ,,Organisationalisten* fiirchteten die Auflosung Irans und unter-
stiitzten deshalb die Zentralregierung; die Anti-Organisationalisten kritisierten das Abkom-
men und sympathisierten mit den Aufstindischen. Der EinfluB der Geistlichkeit auf die
Masse der Bevilkerung fiihrte die Mitglieder der Erneuerungspartei zur Uberzeugung, daf
Reformen, die ja zum groBten Teil die Einschrinkung der Macht der ‘Olama bewirken sollten,
nicht durch die Mobilisierung der Masse durchgefiihrt werden miifiten, sondern durch die
Allianz mit der politischen Elite. Der Erfolg dieser Allianz hinge dann ihrer Meinung nach
davon ab, ob eine starke Person mit ,.eisernen Fiusten* an deren Spitze stiinde. Zum anderen
wurde die Bezeichnung ,,Demokrat“, die friiher mit dem Kampf gegen die auslindische
Besatzung in Verbindung gebracht wurde, inzwischen von konservativen lokalen
Gruppierungen oft benutzt, und dadurch hatte sie an positiver Wirkung verloren 10

Die Hauptorganisatoren der Erneuerungspartei waren Ali-Akbar Dawar und ‘Abdol-
Hoseyn Teymiirtas. ‘Ali-Akbar Dawar (1885-1937) war der Sohn eines Angestellten im Hofe
der Qagaren; sein Vater beaufsichtigte einen Teil der Juwelen der Hofdamen. Dawar studierte
in Genf Jura und war einer der politischen Gefihrten Mahmiid Af¥ars in der Schweiz. Nach-
dem infolge der Machtdemonstration Reza Hans im Staatsstreich 1921 rasante politische
Veréinderungen in Aussicht gestellt wurden, begab er sich schnell nach Iran, ohne auf das
Gutachten iiber seine schon verfafite und abgegebene Dissertation zu warten. In seiner 1923
in Teheran gegriindeten Zeitung Mard-¢ azad (Freier Mann) propagierte er die Schaffung
eines starken Staates, der imstande wire, umfassende Reformen in Iran durchzufithren.!
Seine politische Karriere begann er als Abgeordneter in der vierten Parlamentsperiode. In der
Zeit von Reza Schah wurde er zum Justizminister ernannt und konnte die Idee der
Reformierung des Rechtssystems in die Tat umsetzen. Dawar beging 1937 Selbstmord,

8 Vgl. Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye Tifani [Stirmisches Leben], Teheran 21372 § (1993), S. 198
Der Sonderdiener Reza Hans Soleymin Behbiidi berichtet in seinen Memoiren von dem Respekt, dem
der Schah besonders dem greisen und mehrmaligen Parlamentsabgeordneten und Premierminist_er
Mostofi ol-Mamalek schenkte. Vgl. Golam-Hoseyn Mirza-Saleh (Hrsg.): Reza Sah. Haterat-e Soleyman
Behbudi [Reza Schah. Die Memoiren von Soleyman Behbiidi], Teheran 1372 § (1993), S. 381.

9 Vgl. Sayyed Hasan Taqizadeh: Zendegi-ye Ttfini [Stirmisches Leben], a.a.0., S. 198 f. Auch Hosey?
Makki berichtet von einer Beratungskommission, die auf Initiative Reza Hans wochentlich stattfand und
die aus sechs Parlamentsabgeordneten, darunter Taqizadeh, und zwei Ministern bestand. Er schreibt, da
die meisten Komissionsmitglieder mit der Absicht, Reza Han an manchen seiner Pline zu hindern, ud
Reza Han eher aus Prestigegriinden an der Komission teilnahmen. Sobald er aber seine Macht als nc\l"f
Monarch festigte, 16ste er die Komission auf und hérte auch auf keinen Rat mehr. Vgl. Hoseyn Ma I:
Tarif-e bist sale-ye Iran [20 Jahre Geschichte Irans], Bd. 2, Teheran 1359 § (1980), S. 430 f. A

10 Beispielsweise griindeten nur in Fars zwischen 1919 und 1924 die Qaiqayis die Wirkliche
Demokratische Partei, die Hindler in Schiras die Ostliche Demokratische Partei und die Baha'is der Stadt
Abadeh die Unabhingige Demokratische Partei. Vgl. Ervand Abrahamian: Jran Between Two
Revolutions, Princeton, New Jersey 1982, S. 122. .

11 Zu der Zeitung Mard-¢ azid vgl. Mohammad Sadr-Ha¥emi: Ziarih-e gardyed wa magallat-¢ Img
[Geschichte der Zeitungen und Zeitschrifien Irans], Bd. 4, Isfahan *1364 § (1985), S. 201 f.; vgl. aue

Baqer ‘Aqeli: Dawar wa adliyeh [Diwar und das Justizministerium], Teheran 1369 § (1990), S. 32.
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nachdem er in einem privaten Gespréich mit Reza Schah von ihm beschimpft wurde. In den
letzten Jahren seines Lebens hatte er die Verhaftung und Ermordung einiger seiner politischen
Gefihrten auf Befehl des Schahs erlebt. Vermutlich nahm er sich selbt das Leben, bevor man
ihn auch totete. (Abdol-Hoseyn Teymurta§ (1881-1933) war der Sohn eines
Grof3grundbesitzers in Horasan, studierte an der Militirakademie in St. Petersburg und war
withrend der Gangal-Bewegung der Gouverneur der Provinz Gilan. Nach der Machtfestigung
der Regierung des ersten Pahlawi wurde Teymiirta§ zur zweit michtigsten Person in Iran; er
wurde zum Hofminister Reza Schahs ernannt. Aber seine Macht sowie seine Unterstiitzung
der absoluten Herrschaft Reza Schahs wurde schlieBlich ihm selbst zum Verhiéingnis. Reza
Schah konnte weder seine Kritiker (wie die Parlamentsabgeordneten Modarres und F arrohi)
leiden noch die méchtigen Politiker, die ihm doch zur Seite standen und ihm zur
Machtiibernahme verholfen hatten. Er betrachtete sie alle als seine Konkurrenten und begann
sie einen nach dem anderen aus dem Weg zu riumen. Teymiirta§ wurde 1933 der Bestechung
bezichtigt, seines Amtes enthoben und im Geféingnis umgebracht.

Die Erneuerungspartei plidierte in ihrem Programm fiir die Trennung zwischen der
Politik und Religion, die Schaffung einer modernen Armee, die Reform des iranischen
Verwaltungssystems, die Industrialisierung des Landes, die Unterstiitzung des nationalen
Marktes, die Umwandlung der Nomaden in Bauern, Steuerreform, Bildung fiir alle,
Forderung der talentierten Schiiler hinsichtlich des erfolgreichen Aufstiegs im Beruf und
Verbreitung der persischen Sprache im ganzen Iran.!? Die Ubereinstimmung der Artikel
dieses Programms mit einigen Teilen der in den Zeitschriften Kaweh, [ransahrund Ayandeh
diskutierten Ideen ist nicht zu iibersehen.

Teymiirta§ und Dawar zéhlten zu den eifrigsten zivilen Unterstiitzern und den engsten
Beratern Reza Schahs. Reza Schah und die Politiker, die in seiner Herrschaftsperiode Refor-
men in verschiedenen Bereichen in Iran durchfiihrten, standen im Magnetfeld der national-
modernistischen Denkweise. Nach dem Staatsstreich vom Februar 1921 machte Reza Han
besonders mit der Reorganisation des Militdrapparats auf sich aufmerksam. Ende 1921
wurden die zwei modernen, bestindigen und mit einander konkurrierenden Bestandteile der
damaligen Armee, ndmlich die Kosakenbrigade und die Gendarmerie, vereinigt. Die
Sicherung der LandstraBen, mit der bis dahin die Gendarmerie beauftragt war, wurde ab 1922
dem neu gegriindeten »Landessicherungsamt* iibertragen. Die neue Armee bestand aus flinf
Divisionen, jede Division fiir die militdrischen Angelgenheiten eines Teils des Landes
bestimmt. Die neue Armee sollte die Basis fiir eine starke Zentralregierung bilden. Dadurch
ging der Wunsch der reformfreudigen Intellektuellen und Politiker in Erfiillung, die sich
wiéhrend des ganzen 19. und der ersten zwei Jahrzehnete des 20. Jahrhunderts fiir die Schaf-
fung einer bestindigen, modernen Armee mit Wort und Tat eingesetzt hatten.

Schon vom Anfang ihrer Griindung an begann die neue Armee, die Macht der
Zentralregierung landesweit herzustellen, Réuberbanden zu beseitigen, verschiedene
Machtzentren wie 6rtliche Herrscher und Stammesfiihrer zu unterdriicken, die Zivilisten zu
entwaffnen und insgesamt fiir die Sicherheit des Landes zu sorgen. Die Entlassung von engli-
schen Offizieren im Jahre 1921 und die Liquidierung der englischen Garnisonen im Jahre
1925 freute die Nationalisten sehr und gab ihnen die Hoffnung, sich gegen fremde Michte
durchsetzen zu kénnen. Mehrere militirische Operationen wurden unmittelbar nach der Griin-
dung der neuen Armee durchgefiihrt: Die Operationen gegen die Gangal-Bewegung in Gilan,
gegen den Kurden Semitqil in Aserbaidschan, gegen Lahiti in Tabriz, gegen den arabischen
Stammesfiihrer Sayh Haz al in Hiizestan, gegen die Sahsawan-Stimme in Ardabil, gegen die
Kohgiliiyeh in Fars, gegen die Sangabi-Kurden in Kermansah, gegen die aufstﬁndlschqn
Stémme in Lorestan, gegen Turkmenen, gegen die in Hiizestdn ansdssigen Araber und die
Operationen an den Grenzen von Baliidestan. Bei der Untersuchung der Zeitschrift Ayandeh

12 Vgl. Ervand Abrahamian: Jran Between Two Revolutions, a.a.0., S. 123.
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wurde erldutert, wie die Entschlossenheit Reza Hans in bezug auf die Unterdriickung der
Stammesrevolten und Réauberbanden sowie der Erfolg seiner militdrischen Operationen,
besonders im Falle des méchtigen arabischen Stammesfiihrers gayb Haz al in Hiizestan, ihn
fiir die Nationalmodernisten interessant machte. Auerdem stimmten einige Pline Reza Hans
wie der Bau von Landstraflen und Eisenbahnlinien, die er fiir militérische Zwecke bendtigte,
mit den Reformplidnen der Nationalmodernisten iiberein.

Die Ubereinstimmung von militirischen MaBnahmen Reza Hans, die zur Herstellung der
inneren Sicherheit und Stirkung der Zentralregierung fiihrten, mit den Reformplidnen der
Nationalmodernisten veranlaBte diese, in Reza Héan den ersehnten starken Mann zu erblicken,
unter dessen Fiihrung die Pline zu Fortschritt und Einheit in Iran durchgefiihrt werden sollten.
Es erhebt sich die Frage, welche ideologischen Hintergriinde die Einstellung der Nationalmo-
dernisten zu Reza Han hatte. Wie ist es zu erkldren, daf} sie dem iranischen Volk kaum etwas
zutrauten und einen erfolgreichen Militérfiihrer als ihren eigenen und als den Fiihrer des
Volkes auswihlten, obwohl sie in mehreren Fillen von seiner gewaltsamen, diktatorischen
Haltung Ahnung hatten? Nur mit Unterstiitzung vieler Politiker, die sich in dieser Hinsicht
nahestanden, konnte Rezid Han sein Ziel, die Abschaffung der Qagaren-Dynastie und die
Ubernahme der politischen Macht, gesetzlich und mit der Zustimmung des Parlaments errei-
chen.

Wiihrend Teymiirta§ das Amt des Gouverneurs der Provinz Kerman ausiibte, appellierte
er in einem Brief an Taqizadeh, der sich nach einem anderthalbjihrigen Aufenthalt in Moskau
nun wieder in Berlin befand, nach Iran zuriickzukommen und sich als Griinder und Fiihrer
einer ,,starken, liberalen, reformfreudigen Partei zu engagieren. Der Brief wurde im Novem-
ber 1923 geschrieben, d.h. zu Beginn des Amtes Reza Hans als Premier- und Kriegsminister.
In seinem Brief weist Teymiirta§ darauf hin, daB er die Artikel und Gedanken Taqizadehs
kannte und vor ihm Respekt hatte. Er stellte sein Ideal von einem politischen Fiihrer dar:

»Heute gibt es in Iran ziemlich viele, die eine Arbeit leisten konnen, aber das, was es in Iran nicht
gibt, ist ein Anfiihrer, ein Chef, ein Griinder, ein Leiter. Der Griinder der politischen Partei, der
die Durchfiihrung der Reformen radikal einzuleiten hat, muf8 einer sein, der schwere Priifungen
durchgestanden hat und dessen Prestige in der Bevolkerung groB ist. Er darf nicht zuriickhaltend
sein, es darf keinen Zweifel an seiner liberalen Gesinnung geben, auSerdem muB er hinsichtlich
seiner Beziehungen zur AuBenpolitik unverdéchtig sein. Leider gibt es in diesem Land kaum sol-
che Menschen, und bei den meisten iranischen Politikern ist es festzustellen, daBl, wenn sie €ine
dieser Eigenschaften haben, ihnen doch die anderen Eigenschaften fehlen. [...] Seine Exzellenz
keiner kann Sie Fremdenanbeter, Despoten, habgierig, Feigling, zuriickhaltend und ahnungslos
nennen. [...] Es ist Thre nationale Pflicht, Ihre anderen Arbeiten beiseite zu lassen, nach Iran
zuriickzukehren und das Land nicht linger an Mangel an Ihrem Wesen leiden zu lassen.“!?

Was auch immer Tagqizadeh auf den Brief von Teymiirta¥ antwortete, zum Griinder und
Fiihrer einer neuen Partei wurde er nicht. Es dauerte aber nicht lange, bis Teymiirta$ beflissen
die Unterstiitzung des anscheinend geeigneten ,,Anfiihrers Reza Hans zu seiner Aufgabe
machte, und die Gesinnung Reza Hans diirfte ja als alles andere bezeichnet werden als liberal,
und seine Habgier und selbstherrliche Haltung blieb von Anbeginn seines Auftretens auf der
politischen Szene an vor den Augen der Beobachter nicht verborgen. Nun gerade weil Rezd
Han die Angelegenheiten diktatorisch bestimmte und auch dadurch Erfolge erzielte, glaubter
zahlreiche junge Trdumer und Reformisten, die geeignete starke Person zur , Fithrung des
Volkes“ gefunden zu haben. Die ideologischen Hintergriinde dieser Uberzeugung seien in der
damals verbreiteten Idee des ,,aufgeklirten Despoten [ mostabedd-e monawwar] zu suchen.

Die politische Elite, die in der Herrschaftszeit von Rezd Schah die Macht in der Ha{‘d
hatte, sprach im allgemeinen beschimt und verachtend iiber die Masse der iranischen Bevo™
kerung, iiber ihre Unwissenheit und fanatische Anhinglichkeit an die religiésen Uberzeugu?”

13 ,Brief an Sayyed Hasan Taqizadeh®, in: Taqizadeh, Sayyed Hasan: Zendegi-ye Tifani [Stﬂhﬂ’:‘”hw
Lebenj, a.a.0., S. 544.
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gen und die alten Traditionen. In einem Artikel in der Zeitschrift Kaweh zeigt Taqizadeh bei
seiner Einteilung der iranischen Bevélkerung in zwei Gruppen von r4 7 (Wichter, Hirte) und
ra }'yat (Untertan, Masse der Bevolkerung, die Vormund braucht, Lasttier), daB er das Wort
Demokratie verwendet, ohne es wirklich verstanden zu haben. Er glaubt, daB diese Art der
Einteilung der Bevélkerung eines Landes allgemeingiiltig sei. Die erste Gruppe (74 i), die aus
wohlhabenden bzw. intelligenten Menschen bestehe, nehme an den sozialen und politischen
Angelegenheiten ihres Landes teil; ihr sei es erlaubt, ,,ein Wort mitzureden®. Die zweite
Gruppe (ra b/at) werde von der ersten Gruppe, ,,von den Hirten“, gefiihrt. Demokratie
bedeutet nach Taqizadeh ,,die sozialen Rechte der Masse*. Demokratie werde zusammen mit
Freiheit und Gleichheit dazu fiihren, daB sich die erste Gruppe vermehre, d.h. immer mehr
intelligente und reiche Menschen, die der zweiten Gruppe, den Untertanen, entstammen,
wiirden sich der ersten Gruppe anschliefen.!# Also versteht hier Taqizideh unter Demokratie
nicht die Teilnahme aller Menschen eines Landes an den politischen Entscheidungen, sondern
das Prinzip, das die soziale Dynamik und Mobilitit erméglicht und den Besten aus dem Volk
die Chance vergibt, an der staatlichen Machtausiibung teilzuhaben. ,,Die sozialen Rechte der
Masse* schlielen damit nicht ihre politischen Rechte ein. Die Masse wird selbstverstindlich
gefiihrt, solange sie unwissend und arm ist. Der unwissenden Masse die Ldsung von
wichtigen Aufgaben zu iibergeben, wiire toricht. Die Reformen habe die Elite durchzufiihren.
Sie soll aber die Masse fiir die Reformen vorbereiten.!S Diese Denkweise fiihrt
notwendigerweise zu dem Schluf}, da8 das Schicksal eines Volkes davon abhiingt, wie es von
der politischen Elite gefiihrt wird. Sein Wohlbefinden liegt bei der fiihrenden Gruppe, die
liber die kulturelle und wirtschaftliche Macht verfiigt. Ist sie friedlich und gerecht, kann das
Volk auf ein Leben in Ruhe und Sicherheit hoffen. So kommt auch Taqizadeh zu dieser
Folgerung.'¢ Diese Einstellung kann im Kontext der im Laufe der iranischen Geschichte
bestandenen despotischen Herrschaftssysteme begriffen werden.!? Da die staatliche Macht in
Iran stets willkiirlich ausgeiibt wurde und da es keine Rechte und keine Gesetze und daher
keine Sicherheit fiir das Leben und die Arbeit der Individuen gab, hing das Schicksal des
Landes und das soziale Leben der Menschen vom Charakter des Herrschers sowie von der
Art, wie er seinen Staat organisierte, ab.!8

Das Miftrauen gegeniiber dem Willen des Volkes und der Glaube an die Notwendigkeit
einer politischen Elite zur Fiihrung des Volkes miindete zwangsléufig in die Uberlegung ein,
daf ein ,,aufgeklérter Despot® - statt der bisherigen Konige, die sich entweder den Neuerun-
gen widersetzten oder zu ,,schwach® und unbeteiligt waren - an der Spitze der politischen
Fiihrung stehen sollte. Er sollte selbst reformfreudig sein, eine starke Zentralregierung bilden
und wenn nétig mit Gewalt die Voraussetzungen flir die Verwirklichung der notwendigen

14 Vgl. Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September
1921), S, 1.

15 Vgl. Nokat wa molahazat [Punkte und Erwigungen], Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 5, Nr. 8 (16. August
1920), S.1f. Vgl. auch ,Dibade-ye sil-e dowom-e Kiweh [Vorwort des zweiten Jahrgangs von
Kaweh]“, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 1 (11. Januar 1921), S. 2 f.

16 Vgl. Nokit wa molahazat [Punkte und Erwigungen), Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September
1921), S. 2.

17 Es sei darauf hinzuweisen, daB sich die Vorstellung Tagizadehs iiber die filhrende Klasse, die Masse der
Bevélkerung und die Beziehung der beiden zueinander bis heute wiedererkennen ldft, u.a. im Konzept
des Weldyat-e fagih (Herrschaft des Rechtsgelehrten), das von Khomeini erstmals um das jahr 1970
offentlich im Exil in Nagaf vorgetragen wurde. Hier nimmt der bestqualifizierte Rechtsgelehrte den_Platz
des politischen Fithrers ein, der die Masse der muslimischen Bevélkerung zu leiten !mt. Z_u Wc{xys.t-e
fagih vgl. Ayatollah Khomeini: Der islamische Staat, Berlin 1983, S. 102-106 u. passim. Die Institution
Weldyat-e faqih ist in der Verfassung der Islamischen Republik Iran von 1979 vcrapkert worden.

18 Zu einem interessanten, von den grundlegenden Merkmalen der iranischen Geschichte und Ge.sellschaﬁ
ausgehenden Ansatz iiber die despotischen Herrschaften in Iran und ih{e Wirkung auf die soz@lf:n und
politischen Prozesse vgl. Homa Katouzian: ,,Arbitrary Rule: a Comparative Theory of State, Politics and
Society in Iran“, British Journal of Middle Eastern Studies (1997), 24 (1), S. 49-73.
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Verinderungen herbeischaffen. Taqizadeh schreibt in einem im August 1921 verdffentlichten
Artikel iiber die Unbestindigkeit der Kabinette in Teheran, die Unruhen in den iranischen
Provinzen, die Aufstinde der Stimme und die durch Riuberbanden verursachte Unsicherheit
der Landstraen und sucht nach einer ,,wahren Heilung®, nach einem Weg, das Land von der
Anarchie zu befreien. Er sieht nur zwei Méglichkeiten, nimlich eine ,reaktionire und eine
»fortschrittliche”. Entweder sollte das despotische Herrschaftssystem der Periode Naser ed-
Din Schahs wiederhergestellt oder der Konstitutionalismus in seiner richtigen Form realisiert
werden. Die Wiederherstellung des alten Systems, also die reaktionire Losung, ist nach
Tagqizadeh ganz einfach, denn die iranischen Politiker seien Meister der Schule des Despotis-
mus und kénnten, so scherzt er, sogar die Politiker anderer Lénder in diesem Fach ausbilden.
Aber die fortschrittliche Losung wire schwer zu erreichen. Denn der Konstitutionalismus sei
eine von Europédern ,,erfundene* und von Iranern iibernommene Staatsform; ohne europdische
Ausbilder und Berater wiirden Iraner diese erwiinschte Ordnung nicht hervorbringen
konnen.!” In einem anderen Artikel, der einen Monat spiter erschien, meint er, da8 die
Realisierung des erwiinschten Konstitutionalismus in Iran unmoglich sei, weil diese Staats-
form nur unter weisen und fortgeschrittenen Vélkern gedeihe. In Iran seien nach Taqizadeh
drei Staatsformen realisierbar: ,,[Erstens:] Die gute, fortschrittliche, zivilisationsfreundliche
despotische Ordnung, welche die Européer ‘Despotism éclairé’ nennen, wie die Herrschaft
von Peter dem Groflen oder dem verstorbenen Mikado von Japan oder bis zu einem gewissen
Grad die Herrschaft von Mohammad ‘Ali Pascha in Agypten, zweitens die schlechte
Despotie, wie alle despotischen Herrschaften, auBer wenigen nicht hiufig auftretenden Fillen,
[die despotisch und gut zugleich sind,] und drittens der behinderte und defekte
Konstitutionalismus.“?° Die beste Staatsform fiir Iran unter den drei Méglichkeiten wire die
erste, wenn dafiir die giinstigen Bedingungen geschaffen und die notwendigen Personen
erscheinen wiirden. Jedoch 4uflert Taqizadeh auch sein Bedenken zum Geeignetsein dieser
Staatsform fiir Iran im Hinblick auf die Lage und die Zeit, in der sich Iran befindet:

»E8 ist nicht zu verheimlichen, daB erstens die Existenz und das Erscheinen solch einer
uneigenniitzigen, ‘aufgeklirten’ Despotie sehr selten und eher zufillig ist, daB zweitens trotz der
Liebe, die der despotische Fiihrer fiir Fortschritt, Zivilisation und seine Heimat empfinden wiirde,
die iiberwiegenden Mingel, Faxen und Schiiden, die notwendigerweise eine despotische Herr-
schaftsform begleiten, fortbestehen oder entsprechend dem Wesen der despotischen Ordnung all-
mibhlich entstehen werden, daB drittens heute im 14. Jahrhundert [nach der Hidschra] die Natur
der sozialen Prozesse in der Welt dieser Ordnung nicht mehr entspricht und die Zeit fiir solche Er-
scheinungen ziemlich iiberholt ist und daB viertens und schlieBlich diese Herrschaftsform aus der
Schicht der unverdorbenen Wiirdentriiger hervorgeht, und zwar aus denjenigen Wiirdentragerm
die an den Eigenschaften wie Ménnlichkeit, Mut und Eifer hingen. Nach einer Revolution konnen
es auch auBergewohnliche Personen oder Menschen aus der Masse sein, die diese zustande
bringen. Ungliicklicherweise hat man in Iran weder vor noch nach der Revolution Anzeichen
dieser Arbeitsgrundlagen gesehen. ‘2!

Zuletzt kommt Taqizadeh zu dem SchluB, da fiir Iraner nur die Mdglichkeit bleibe, den
schon vorhandenen, jedoch unvollkommenen Konstitutionalismus zu bewahren und ZU
vervollkommnen.2?

Auch in der Zeitschrift /rinsahr wird fiir einen ,aufgeklirten Despoten® bzw. einen
»Erziehungsdiktator plidiert. In einem aus der Teheraner Zeitschrift Safag-e sorl
abgedruckten Artikel vertritt die Autorin Algdy AfSar die Meinung, daB der Iraner keine?
Kooperationsgeist besitze, sich nur schwer in einer Gruppe organisieren lasse und von sich

19 Vgl. ,,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]*, Kaweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 8 (6. August
1921), S. 1-5.

20 ,Nokat wa molahazat [Punkte und Erwiigungen]“, Kdweh, Neue Folge, Jahrg. 2, Nr. 9 (4. September
1921),:8. 3:

21 Ebd., 8.3 f.

22  Vgleebids
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aus keine soziale Verantwortung iibernchme; das Scheitern der nach der Konstitutionellen
Revolution gegriindeten Vereine soll der Beweis fiir diese Behauptung darstellen. In Iran
habe immer eine einzige Person groBe Verinderungen verursacht. Daher brauchten die Iraner
einen weisen Reformer, der die Reformen zuerst mit Gewalt durchsetzt, bis das Volk erzogen
ist und seine sozialen Pflichten kennt.23 Kazemzadeh-Irangahr stimmt der Autorin zu und fugt
hinzu, daB} dieser Reformer das Ideal der Nationenbildung zu verwirklichen versuchen sollte,
wenn er Erfolge erzielen wolle.24

DaB eine Analogie zwischen dem Ideal des ,,aufgeklirten Despoten* und dem alten irani-
schen Ideal des ,,gerechten, leutseligen Konigs“2S besteht, zeigt der Artikel des Autors Hiidyar
Sirazi. Er sieht keinen Unterschied zwischen einer despotischen und einer republikanischen
Staatsform. Denn fiir ihn ist es nicht das Volk, sondern der Fiihrer, sei er ein Konig oder ein
Staatsprésident, der die Richtung der sozialen und politischen Entwicklung eines Landes
bestimme. Deshalb hebt er die Rolle des Charakters des Fiihrers hervor. So hiinge das Schick-
sal des Volkes davon ab, ob der Fiihrer gut auf das Volk waufpaBt und ihm ,,dient oder
nicht. Ein altes Sprichwort zitierend zeigt der Autor auch bildlich wie er die Beziehung
zwischen der politischen Fiihrung und dem Volk einschitzt: Das Volk ist wie ein Schaf und
der Fiihrer wie ein Hirt, der verpflichtet ist das Schaf zu hiiten.26 Derselbe Autor vergleicht in
einem anderen Artikel die Volker mit Herden, die ihren Anfiihrern folgen; die Anfiihrer
bestimmen auf diese Weise das Schicksal der Volker.2” Ebenso wird in der Zeitschrift
Ayandeh der ,weise und gerechte Staat mit dem wohlwollenden Vater des Volkes
verglichen.?® Zwar duBert sich der Herausgeber Mahmiid Af§ar gegen die Despotie und fiir
den Konstitutionalismus.?® Aber die Anspriiche, die er und seine Mitautoren an den Staat
stellen, und die Rechte, die sie der iranischen Bevélkerung in der Tat absprechen, muften
den Weg fiir die Despotie nur frei machen.

Die Gesinnungsgenossen Mahmiid AfSars im Verein Junger Iran nahmen aber eine klare
Stellung gegen das Ideal der ,,aufgeklirten Despotie“. ‘Ali-Akbar Siyasi kritisierte in einem
seiner letzten Artikel in der Zeitschrift /ran-e gawan die Argumente der Befiirworter dieses
Ideals, die die Mehrheit der Bevlkerung Irans als unwissend und moralisch korrupt sowie als
unmiindige Menschen, die einen Vormund benétigten, bezeichneten und es daher richtig
fanden, da man sie ohne Respekt vor ihrem Recht auf Freiheit und ohne Riicksicht auf ihren
Willen und ihre Ansichten, d.h. mit Gewalt, behandelte. Er erwidert, daB die gleichen Argu-
mente von den Kolonialisten vorgebracht wurden, um die Ausbeutung anderer Linder zu

23 Vgl ,Ma'aref dar Iran [Bildung in Iran]*, /ransahr, Jahrg. 2, Nr. 3 (17. November 1923), S. 129-141.

24 Vgl ebd., S. 141-143.

25  Das Ideal des ,gerechten, leutseligen Kénigs* wird von dem iranischen Politikwissenschaftler Sayyed
Gawad Tabataba’i als das zentrale politische Ideal in der iranischen Kultur bezeichnet und untersucht;
vgl. dazu die folgenden Biicher: Dardmadi falsafi bar tirih-e andise-ye sivasi dar Iran [Eine
philosophische Einfiihrung in die Geschichte des politischen Denkens in Iran], Teheran 1367 § (1988)
und Zawal-¢ andiSe-ye siyasi dar Iran [Der Zerfall des politischen Denkens in Iranj, Teheran 1373 §
(1994),

26 Vgl. Hudyar Sirazi: ,,Yan, pedar-e warze§ dar Alman [Jahn, der Turnvater in Deutschland]“, /ransahr,
Jahrg. 3, Nr. 3 (16. Januar 1925), S. 162 f.

27 Vgl. Hudyar Sirazi: , Tagir, $aer wa filsif-e hendi [Tagore, der indische Dichter und Philosoph]f‘,
Iransahr, Jahrg. 4, Nr. 6 (24. August 1926), S. 357 ff. Die Untertanen mit einer Herde zu vergleighen, die
vom Konig gehiitet und gefiihrt werden muB, hat im politischen Denken in Iran eine lange Traditxon;'vgl.
Sayyed Gawad Tabataba’i; Dardmadi falsafi bar tirih-e andise-ye siyasi dar Irin [Eine philosophische
Einfiihrung in die Geschichte des politischen Denkens in Iranj], a.2.0., S. 25 f.‘

28 Vgl. zB. Sayyed Hasan Taqizadeh: Talim-e ebteda’i ya ‘ali? [Grundschul- oder
Hochschulausbildung?], Ayandeh, 1. Folge, Bd. 1, Nr. 6 (Dezember 1925/Januar 1926), S. 3452 vgl.
auch das aus der Kairoer Zeitschrift a/-Mugtatif abgedruckte Schreiben al-Afganis in Ayandeh, 1. Folge,
Bd. 2, Nr. 5 (Juli/August/September 1927), S. 398.

29 Vgl. Maktiib wa laq;‘xyed-e Nager ol-Molk [Der Brief und die Ansichten Naser ol-Molks]®, Ayandeh,
1. Folge, Bd. 2, Nr. 10 (April/Mai 1926), S. 707 f.
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rechtfertigen. Er weist das Konzept der ,,aufgekldrten Despotie* vor allem aus zwei Griinden
zuriick. Erstens wandelten sich 95% aller Machthaber, die als Vormund erschienen, bald in
gierige und ungerechte Menschen, und zweitens wiirde sich diese MaBnahme nur auf der
Oberfliche auswirken; die Gewissen und die Charakter der Menschen wiirden davon unbe-
riihrt bleiben. Siyasi fihrt fort: ,,Angenommen, daf} ein wohlgesinnter und starker Reformist
auftauchen und Reformen in der Gesellschaft durchfiihren wiirde, die Schmerzen werden
dadurch noch nicht gestillt, und die Menschen werden dadurch vom Ungliick noch nicht
befreit. [...] Die Reformer kénnen nur an der &uBerlichen Seite etwas indern und riihren das
Wesentliche nicht an. Deshalb wird die Realitéit der Umwelt mit all seinen Méngeln und Ver-
derbnis wieder heftig zum Vorschein kommen, und alles wird in seinen friiheren Zustand ver-
setzt, sobald diejenigen, die Befehle geben und Arbeiten tun lassen, geschwicht sind, oder
sowie das Land in eine Krise oder Revolution eintritt.“3% Siyasi schrieb, als ob er die Ereig-
nisse nach dem Beginn des Zweiten Weltkrieges in Iran voraussehen kénnte.

Es darf festgestellt werden, daBl in der ersten Hilfte der zwanziger Jahre des
20. Jahrhunderts das Erscheinen eines starken Mannes auf der politischen Biihne in Iran ge-
wiinscht wurde, der zugleich positive Eigenschaften wie Gerechtigkeit, Freiziigigkeit und
Weisheit haben sollte. Aber da die Herstellung der inneren Sicherheit und der Widerstand
gegen die fremden Michte in dieser Zeit die Prioritét hatten, wurden die Augen im grofien
und ganzen vor den Repressionen, Ungerechtigkeiten, Habsucht und Ignoranz des vermeint-
lich starken Mannes zugedriickt. So trafen sich Reza Hans Wille zur Macht und die Suche der
Nationalmodernisten nach einem Mann, der seine Macht zur Durchfithrung von Reformen
auszuiiben vermochte, auf halbem Weg.

DaB8 ein groBer Teil der Nationalmodernisten vor der Gewaltanwendung und der
Despotie Reza Schahs Stillschweigen bewahrte, oder sie sogar unterstiitzte, war mit ein
Grund, warum die Nationalmodernisten nach der Abdankung Reza Schahs als ,,Nationalisten
vergessen und ihre Verdienste um die Entwicklung Irans eher mit Despotismus in Verbindung
gebracht wurden. Obwohl einige Vertreter des Nationalmodernismus wie Sayyed Hasan
Taqizadeh und Mahmiid Af3ar einen gewissen Abstand zu Reza Schah hielten, reichte ihnen
dieser Abstand nicht aus, um nach der Periode des ersten Pahlawi von der Bevélkerung als
Opposition des gestiirzten Kénigs akzeptiert zu werden. Aber die in der Zeit von Reza Schah
auf Initiative der Nationalmodernisten durchgefiihrten Reformen fiihrten dazu, daB sich gleich
nach dem Sturz des Schahs eine breitere Schicht der Bevélkerung fiir die Teilnahme am
politischen Leben interessiert zeigte. Der Anstieg der Zahl der Schiilerinnen und Schiiler und
die Griindung der Universitit Teheran sowie die Entsendung von Studenten in die
europdischen Lénder fiihrten zu einem besseren Bildungszustand des wachsenden
Mittelstandes in Iran.

Nach der Abdankung Reza Schahs wurde die Fahne des Nationalismus von der Nationa-
len FronP! getragen. Renommiert als Nationalist wurde Mohammad Mosaddeq, einer der vier

30  [ran-e gawan, Nr. 48 (20. Januar 1928), zit. in Kaweh Bayat: »Tagaddod-¢ ahlaqi: tagrobe-ye Iran-¢
gawan [Moralische Erneuerung: Die Erfahrung von Irdn-e gawan]“, Goflogi, Nr. 10, Winter 137438
(Winter 1995/1996), S. 24 f.

a1 Der Kern der Nationalen Front wurde im Oktober 1949 ins Leben gerufen, als eine Gruppe VOB

Politikern, Studenten und Basarhéindlern unter der Fiihrung Mohammad Mogaddeqgs zu dem koniglichen

Garten in Teheran zog, um gegen die Félschungen wihrend der Wahlen fiir die 16. Parlamentsperiode ZU

protestieren. Zur Verhandlung mit dem damaligen Hofminister 'Abdol-l:loseyn Hazir wihlte diesé

Gruppe 20 Politiker mit Mosaddeq als Fiihrer, eine Mischung von den alten Kritikern des koniglichen

Hofs, den Nahestehenden des Basars und der Geistlichkeit sowie den in Europa ausgcbildt?ten

Intellektuellen. In ihrem nach einigen Monaten veroffentlichten Programm verkiindeten diese Politiker

die Griindung der Nationalen Front und plidierten fiir soziale Gerechtigkeit, die Durchfiihrung der in der

Verfassung verankerten Gesetze, das Recht auf freie MeinungsduBerung und die Entwicklung der

wirtschaftlichen Lage Irans. Politische Parteien, Studentenvereine und Berufsverbinde Wlﬂ'd".n

aufgerufen, sich der Nationalen Front anzuschlieBen. In den darauf folgenden Monaten schlossen sich die
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Politiker, die sich 1925 gegen die Absetzung der Qagaren #uBerten. Mosaddeq wird zu Recht
von Homa Katouzian als einer der wichtigsten Vertreter des ,liberalen Nationalismus® in
Iran, neben beliebten Politikern wie Mostofi ol-Mamalek und Hasan Mogir od-Doleh,
bezeichnet. In der Herrschaftszeit Reza Schahs hatte er sich als ein antidespotischer Politiker
bewiesen und war fiir die Freiheit des Individuums, Gleichheit der Iraner vor dem Gesetz und
Verteilung der politischen Macht eingetreten.32 In jener Zeit lebte er politisch isoliert; ebenso
geriet er als Fiihrer der Bewegung zur Nationalisierung der Erdélindustrie mit dem zweiten
Pahlawi in Konflikt. Seit der Periode von Mosaddeq bewihrte sich der ,liberale
Nationalismus“ als eine mobilisierende oppositionelle Kraft gegen Despotismus. Im
Gegensatz dazu wurde der von Mohammad-Reza Schah propagierte Nationalismus von der
iranischen Offentlichkeit im allgemeinen nicht als aufrichtig wahrgenommen. Die
hochtrabenden, chauvinistischen Worte des Monarchen iiber Iran und seine ruhmreiche
2500jahrige Geschichte standen im Kontrast zu der Realitéit der sozialen und wirtschaftlichen
Miflstinde des Landes. Besonders nach dem von CIA geleiteten Staatsstreich im August
1953, der den Sturz des Kabinetts des Premierministers Mosaddeq und die Unterdriickung der
Oppositionsparteien zu Folge hatte, wurde deutlich, daB die iranische Offentlichkeit
diejenigen als die ,Nationalisten ansah, die zugleich fiir Freiheit und politische
Unabhingigkeit Irans sowie gegen Despotismus eintraten.

Nach dem Staatsstreich des Jahres 1953 lebte der Nationalismus in verschiedenen politi-
schen Kreisen und Gruppierungen weiter. Diese Kreise und Gruppierungen unterschieden
sich dadurch, dafl sie die nationalistischen Ideen mit verschiedenen Elementen und Ideologien
verbanden. In seiner liberalen Form wurde Nationalismus von den Kreisen der Nationalen
Front vertreten. Bei den Anhéngern von NahzZat-e azadi (Freiheitsbewegung), Mogahedin-e
Halg (Volksbefreiungskimpfer) und ‘Ali Sariati wurden die nationalistischen und
islamistischen Ideen miteinander verbunden. Die in der Konfdderation der iranischen
Studenten in Europa aktiven Anhénger der Nationalen Front brachten die nationalistischen
und die sozialistischen Ideen zusammen. Nach der Revolution 1979 in Iran waren die
Nationalisten wie der liberale und zugleich national und islamisch gesinnte Politiker Mehdi
Bazargan, der Begriinder von Nahzat-e 4zidi, an der Bildung der provisorischen Regierung
beteiligt. Sobald aber die Geistlichkeit ihre Vorstellung von einem islamischen Staat im
Rahmen einer islamischen Verfassung konkretisieren und sich personell fiir die direkte
Machtausiibung vorbereiten konnte, wurden auch Liberale und Nationalisten von der
politischen Szene entfernt und unterdriickt.

Unmittelbar nach der /slamischen Revolution setzte in Iran die Diskussion iiber Moder-
nitét und Tradition ein. Die Traditionalisten, die nun die politische Macht ausiibten, gingen in
ihren Reden und Schriften aggressiv gegen die Modernisten vor. Besonders griffen sie in ihrer
Polemik den Modernisten Sayyed Hasan Taqizadeh an. Sie brandmarkten die Modernisten als
diejenigen, die der Abhiingigkeit Irans vom Westen den Weg geebnet hitten. In ihrer Kritik
an den Modernisten schlossen sie aber den Aspekt nicht ein, daB es den iranischen
Modernisten an demokratischer Gesinnung gefehlt hitte. Parallel zu ihrem Angriff auf den
Modernismus attackierten die Traditionalisten den iranischen Nationalismus. Im Gegensatz

vier folgenden Organisationen der Nationalen Front an: Die Iran-Partei, Die Partei der Miihse]{g
Arbeitenden (Hezb-e Zahmatkefan), Die Nationale Partei Irans (Hezb-e Mellat-; I.rz'm) uqd die
Gesellschaft der Islamischen Kdmpfer (Game'e-ye Mogahedin-e Eslim). Diese Orgamsft.xonen l_nldeten
den Kern des politischen Gefiiges, das die Bewegung fiir die Nationalisierung der Erflo]xndusme unter
der Fiihrung Mosaddeqs unterstiitzte. Zu diesen Organisationen vgl. Ervand Abrahamian: /ran Between
Two Revolutions, a.a.0., S. 253 ff. ; o

32 Vgl. Homa Katouzian: Eqlesid-e siyasi-ye lran az masrifiyat ti piyan-e selsele-ye Pahla wi [The Political
Economy of Modern Iran. Despotism and Pseudo-Modernism, 1926-1979), Teheran 1377 § (1998),
S. 128.
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zu den Nationalisten betonten sie, dal Iraner in erster Linie Muslime und dann erst Iraner
seien.

Die Islamisten mufiten wihrend des Iran-Irak-Krieges feststellen, daB sie allein mit
islamischen Parolen weder die Masse der Bevolkerung zur Teilnahme am Krieg anregen noch
die territoriale Unversehrtheit Irans bewahren konnten. So fingen sie allméhlich an, das
Iranertum als einen wichtigen Bestandteil der iranischen Identitdt in den Vordergrund zu
stellen. Diese Politik wurde in der Regierungszeit des Staatsprésidenten Rafsangani noch stér-
ker verfolgt. Inzwischen hatte ein Teil der Islamisten die Unféhigkeit der Tradition, die
Gesellschaft zu verwalten, erkannt und seine einseitigen Attacken gegen den Modernismus
aufgegeben. So entstanden aus der Reihe der fritheren Islamisten intellektuelle Kreise, die
offen fiir die Notwendigkeit einer Erneuerung des iranisch-islamischen Geisteslebens eintra-
ten. Eine Renaissance der nationalistischen und modernistischen Ideen entwickelte sich unter
den religidsen sowie den nicht-religiosen Intellektuellen am Rande der Regierung sowie
auBerhalb des Regierungskreises. Die Modernisten plidieren nun dafiir, daB sich die iranische
Gesellschaft den modernen Ideen 6ffnen solle. Sie sagen, daB die Tradition, besonders in ihrer
auf ,gottlichen Gesetzen“ basierenden Form keine Losungen fiir die Probleme einer
modernen Gesellschaft bieten konne. Mit ihrer kritischen Einstellung nehmen sie allméhlich
unter den iranischen Intellektuellen, ja sogar unter einem Teil der religiésen Staatsménner in
Iran, eine Hegemoniestellung ein. Die Renaissance des Nationalismus in Iran ldBt sich in
einer Reihe von tiglich erscheinenden Publikationen erkennen, die die iranische Geschichte
hervorheben und auf diese Weise gegen die Islamisten Widerstand leisten, welche versucht
haben, die iranische Geschichte mit der Geschichte der Geistlichkeit gleichzusetzen.
Besonders macht sich die neue Tendenz unter der jiingeren iranischen Generation und den
Studenten bemerkbar. Der Mord an dem Ehepaar Parwdneh und Daryt§ Foriihar, den
Vorsitzenden der national-liberalen Partei Hezb-e Mellat-e Jrin (Partei der iranischen Nation)
im Herbst des Jahres 1998 verriet die Angst der Islamisten vor der wachsenden
soziopolitischen Bewegung, die sich nach den national-liberalen Prinzipien der
Mosaddeqschen Tradition richtet. Gegenwirtig bedngstigt die Islamisten die starke
Zuneigung der Iraner zu Mosaddeq. Die Demonstration dieser Zuneigung wird als Abriicken
von der Figur Khomeinis wahrgenommen.

Wie schon erwihnt wurde, wird heute kaum auf die Tradition zuriickgegriffen, die di€
Nationalmodernisten wie Sayyed Hasan Tagqizadeh gegriindet hatten. Diese Tatsache diirfte
sich aus zwei Griinden ergeben haben: Zum einen fordert die gegenwirtige nationalistische
und modernistische Strémung in Iran die Abschaffung jeder Art von Despotie, sei sie monar-
chistisch oder islamisch, und die Bildung eines demokratischen Staates. Dafiir nimmt sie Per-
sonlichkeiten wie Mosaddeq als Vorbild und nicht Politiker wie Taqizadeh, die mit den
Pahlawis eher stillschweigend zusammenarbeiteten. Zum anderen scheint es, daf der
iranische Modernismus in seiner aktuellen Form durch die Erfahrung der Islamischen
Revolution zu einem tieferen Verstindnis von der Auseinandersetzung zwischen der
Tradition und der Moderne gelangt ist und daher die Losungen, die die Nationalmoderniste?
wie Sayyed Hasan Taqizadeh und Mahmiid Af3ar in dieser Hinsicht vorschlugen, als naiv un
oberflichlich bewertet, Die heutigen iranischen Modernisten glauben nicht mehr daran, da
eine Reihe von Reformen die iranische Gesellschaft schlagartig zu einer modernen?
Gesellschaft machen und die Tradition beseitigen wiirde.
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