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Vorwort

Die vorliegende Untersuchung ist als Magisterarbeit am Orientalischen Seminar
der Eberhard-Karls Universitit Tiibingen entstanden. Betreuer dieser Arbeit war
Herr Prof. H.Halm. Fiir seine Bereitschaft, dieses in der deutschen Orientalistik
eher ausgefallene Thema als Magisterarbeit zu akzeptieren, bin ich ihm zu be-
sonderem Dank verpflichtet.

Frau Dr. V.Dalmia hat sich die Miihe gemacht, mit mir einige indologische
Aspekte meiner Arbeit zu diskutieren, dafiir mochte ich ihr herzlich danken. Mein
Dank gilt auch Herrn Dr. J.Malik, der das Entstehen dieser Untersuchung mit
Interesse verfolgt hat, und auf den einige kritische Anregungen zuriickgehen.

Herr T.Becker hat mir bei der Suche nach Miniaturen, die ‘Abd or-Rahim
darstellen, geholfen. Freundlicherweise hat er sich auch dazu bereit erklart, diese
Miniaturen fiir mich abzufotografieren, dafiir bin ich ihm sehr dankbar.

Ebenfalls danken méchte ich Herrn W.Orthmann und Herrn A. PruB, die fiir
mich einen Zeichensatz mit allen notwendigen diakritischen Buchstaben erstellt
haben, und die mir in allen Computerfragen hilfreich zur Seite standen.

Frau C.Meyer und Herr A.PruB haben die Miihe des Korrekturlesens auf sich
genommen. Fiir ihre Bereitschaft, dies zu tun, bin ich ihnen ebenso dankbar wie fiir
Jjeden mit ihrer Hilfe vermiedenen Fehler.

Zu groBem Dank bin ich nicht zuletzt der Breuninger-Stiftung verpflichtet, die
durch die groBziigige Gewihrung eines Druckkostenzuschusses die Publikation
dieser Arbeit wesentlich erleichtert hat.

Ganz besonders herzlich mochte ich jedoch Herrn Prof. H.Gaube danken, der
meinen Wunsch, iiber den Islam in Indien zu arbeiten, mitangeregt und unterstiitzt
hat. Sein fortdauerndes Interesse an meiner Arbeit sowie seine stete Bereitschaft,
mir bei Problemen behilflich zu sein, waren mir eine grole Hilfe. Auch meine
Bemiihungen darum, diese Untersuchung zu verdffentlichen, sind von ihm ge-
fordert worden.

Halle, im Juli 1996







Einleitung

‘Abd or-Rahim Han-e Hanan war eine der wichtigsten Personlichkeiten seiner Zeit.
Geboren 964/1556, kurz nach dem Regierungsantritt Akbars, und gestorben
1036/1627, nur wenige Wochen vor Gahangirs Tod, deckt seine Lebensspanne die
Regierungszeit dieser beiden Mogulherrscher ab.

Zwischen diesen Eckdaten von Geburt und Tod erstreckt sich ein Leben, das
in nicht nur einer Hinsicht bemerkenswert war. ‘Abd or-Rahim tat sich als ein
Staatsmann hervor, der das politische Geschehen seiner Zeit nicht unwesentlich
mitbestimmte. Seine militirischen Fhigkeiten sowie sein diplomatisches Geschick
machten ihn allen beiden Mogulkaisern unentbehrlich.

Doch tite man diesem Mann groBes Unrecht, reduzierte man sein Wirken auf
den politischen Bereich. In nahezu vollkommener Weise verkorperte ‘Abd or-
Rahim das zeitgenGssische Ideal eines vornehmen Menschen, der gleichzeitig
Soldat und Literat, Politiker und Gelehrter zu sein hatte. Selbst hochgebildet und
ein begnadeter Dichter, erlaubten seine Macht und sein Reichtum es ihm, seinen
Hof zu einem Kulturzentrum ersten Ranges werden zu lassen, in dem Kiinstler und
Gelehrte groBziigig gefordert wurden.

Einer derjenigen, die an seinem Hof wirkten, war ‘Abd ol-Baqi Nehavandi.
Dieser Literat verfaBte fiir seinen Patron ein Geschichtswerk, die Ma’asir-e Rahimi,
mit denen er ‘Abd or-Rahim ein bleibendes Denkmal setzte. Sein Buch ist be-
sonders deshalb von Interesse, weil ‘Abd ol-Baqi die Biographien méglichst vieler
Personen aus dem Gefolge seines Herrn in ihm wiedergibt. Da alle in dieser
Biographiensammlung behandelten Personen die eine Gemeinsamkeit haben, dem
gleichen Patron gedient zu haben, gewihrt ‘Abd ol-Baqis Buch uns einen tiefen
Einblick in das Leben am Hof ‘Abd or-Rahims und in das Patronagewesen in
Indien.

Der Frage nach Mézenatentum und Patronage ist der groBte Teil meiner Arbeit
gewidmet. Dabei betrachte ich Patronage als eine Antriebskraft, die diejenigen,
welche auf einen Mézen angewiesen waren, zu Reisen und Gefolgschaftswechseln
veranlaBite. Die Mobilitit dieser Leute stellt daher gleichsam einen Spiegel der
politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Verhltnisse ihrer Zeit dar.

Urspriinglich war geplant, in einem zweiten Teil die Patronage und ihre
NutznieBer darzustellen. In diesem Teil sollten das Leben am Hof und die dortigen
Berufsgruppen néher beleuchtet werden. Da sich im Laufe der Zeit herausgestellt
hat, daB die Fiille des Materials allein fiir den ersten Teil bereits den Rahmen einer
Magisterarbeit zu sprengen drohte, habe ich auf eine Auswertung der Biographien
unter den vorgesehenen anderen Gesichtspunkten verzichtet.




Einleitung

Eine weitere wichtige Fragestellung wurde ebenfalls vollig ausgeklammert.
Neben den Angaben zum Leben der Geforderten enthilt die Biographiensammlung
eine Vielzahl von Gedichten, die sich an die Biographie ihres jeweiligen Verfassers
anschliefen. Bei diesen Gedichten handelt es sich meist um Lobverse auf ‘Abd or-
Rahim. Obwohl ihre Auswertung von groBem Interesse wire, sind sie in meiner
Untersuchung unberiicksichtigt geblieben.

Ich hoffe, die Behandlung beider hier vernachlissigter Themen irgendwann im
Rahmen einer anderen Arbeit nachholen zu kdnnen.

Zuletzt noch einige praktische Hinweise. Da in meiner Arbeit immer wieder
dieselben Personen und Namen auftauchen, sind Quellenangaben zu Leuten, deren
Biographie in den Ma’asir-e Rahimi enthalten ist, nicht jedesmal einzeln aufge-
fiihrt, sondern am Ende in einem Registerteil zusammengefaBt. Die Seitenzahlen
beziehen sich auf den in Prosa gehaltenen Teil der jeweiligen Biographie, ohne die
dahinter angefiihrten Gedichte zu beriicksichtigen.

Bei der Umrechnung von Hegrajahren in die christliche Zeitrechnung wurde
jeweils nur die Jahreszahl angegeben, in der das entsprechende Hegrajahr mehr-
heitlich lag.

Die Transkription persischer Personennamen sowie der Ortsnamen von Sied-
lungen und Gebieten auf iranischem Boden folgt den Transkriptionsregeln des
Tiibinger Atlas des Vorderen Orients (TAVO) fiir die persische Sprache.

Die Wiedergabe indischer Personenamen sowie aller Ortsnamen auf indischem
Territorium richtet sich nach ihrer Schreibweise in den persischen Quellen, so weit
vorhanden nach der im Akbarname. Die Umschrift der Konsonanten erfolgt nach
den Regeln des TAVO. Die zusitzlichen Buchstaben werden dabei wie aus dem
Urdu transkribiert. Die Vokalldnge wird dem persischen Buchstabenbestand gemi
wiedergegeben. Doppelkonsonanz und die Stellung der Vokale sowie ihre Klang-
farbe (a, e, i, 0 oder u, € oder 1, 0 oder @) richten sich bei Personennamen nach
ihrer Schreibung in der englischen Ubersetzung des Akbarname, bei Ortsnamen
nach Schwartzberg (A Historical Atlas of South Asia, Chicago 1978). Ortsnamen,
deren Schreibweise nach diesem System von der heutigen Atlasschreibung allzu
stark abweicht, werden bei ihrer ersten Erwihnung im Text auch auf Englisch
angegeben.

Eva Orthmann, Tiibingen, den 1. Juli 1995.
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Autor und Werk

‘Abd ol-Baqi Nehavandi wurde um 980/1573 in Giilak bei Hamadan geboren.
Seine Familie, die kurdischer Abstammung war, siedelte urspriinglich in der Nzhe
von Bagdad, verlieB dieses Gebiet aber nach Auseinandersetzungen mit anderen
Kurdenstimmen und trat in den Dienst des Safavidenherrschers Esma‘l I, von dem
sie Giilak als Lehen erhielt. ‘Abd ol-Bagis Vater wurde unter Sah ‘Abbas I Vazir
von Hamadan.' Sein alterer Bruder Aqa Hazra war nacheinander Vazir in Lahigan,
Hamadan und schlieBlich in Ka$an. Dort wurde er 1016/1607 aufgrund nicht niiher
genannter Ereignisse ermordet.”

‘Abd ol-Baqi hatte zunichst kleinere Posten inne, bevor er in Ka$an als Ver-
walter fiir die Privateinkiinfte des Sahs eingesetzt wurde. Dort pflegte er den
Kontakt zu Gelehrten und Dichtern und widmete sich selbst der Dichtkunst.
Besonders wichtig wurde fiir ihn die Begegnung mit Mogis od-Din Mahvi
Asadabadi, den er nach dessen Riickkehr aus Indien im Jahre 1006/1598 kennen-
lernte. Er sammelte das dichterische Werk dieses Mannes und gab es mit einem
Vorwort versehen heraus. Mogis od-Din hatte in Indien am Hof ‘Abd or-Rahims
gelebt. Er war es, der ‘Abd ol-Bagi erstmals von diesem indischen Patron erzihlte
und ihm von seiner GroBziigkeit vorschwirmte.?

Nach der Ermordung seines Bruders wurde der Autor zunichst mit dessen Amt
betraut. Doch von Verleumdern verunglimpft schien ihm ein weiterer Verbleib im
Iran nicht ratsam. Daher pilgerte er nach Mekka und reiste von dort aus 1023/1614
nach Indien, wo er sich sogleich zu ‘Abd or-Rahim begab. Nach seiner Aufnahme
an den Hof erhielt er ein Lehen und den Auftrag, ein Buch fiir seinen Patron zu
verfassen. Uber seine Titigkeit nach Vollendung dieses Werkes im Jahre
1025/1616 ist wenig bekannt. Moglicherweise setzte Prinz Parviz ihn als Finanz-
verwalter iiber Bihar ein. Auch soll er in den Dienst Mahabat Hans getreten sein.

Er blieb bis zu seinem Tod in Indien und verstarb dort irgendwann nach
1046/1636.°

MR III 1536-1538, NH V 200.

MR III 1538-1545, TN 124.

MR IIT 1542-44, TN 124, NH V 200. Zu Mogis od-Din siehe MR III, 797-806.
MR III 1545-46, NH V 200.

NH V 124, Storey 1927, 1, 1, 552-53, nach NH V 200 starb er 1042/1632, was Storey
aber fiir unwahrscheinlich hilt, da sich in einem Manuskript der MR handschriftliche
Ergénzungen des Autors aus dem Jahre 1046/1636 finden.

S D




Autor und Werk 13

AnlaB zur Abfassung seines Buches war nach Angaben des Autors eine Art
midlife-crisis. Im Alter von iiber vierzig Jahren habe er feststellen miissen, da8 er
in seinem bisherigen Leben noch kein sinnvolles und bleibendes Werk vollbracht
habe. Also beschloB er, ein Buch iiber ‘Abd or-Rahim zu schreiben, in dem er nicht
nur dessen Taten, sondern auch Leben und Lobpreisungen aller seiner Giinstlinge
verewigen wollte. Als er ‘Abd or-Rahim von dieser Idee unterrichtete, soll der ihm
den Auftrag erteilt haben, sein Projekt in die Tat umzusetzen.®

Auch wenn diese Schilderung legendenhafte Ziige trigt, so ist doch unzweifel-
haft, daB8 die Ma’asir-e Rahimi eine Auftragsarbeit fiir ‘Abd or-Rahim darstellen.
Immer wieder betont der Autor, daB es ihm in seinem Buch darum gehe, Leben
und Werk dieses Mannes und seiner Familie zu schildern.” Die Beschreibung
einzelner Begebenheiten und der Aufbau des Buches machen diesen Sachverhalt
ebenfalls deutlich.

‘Abd ol-Baq teilt sein Werk in ein Vorwort, vier Kapitel und ein “Nachwort”
(Hateme) ein. Im Vorwort behandelt er laut Uberschrift die Ahnen ‘Abd
or-Rahims, im ersten Kapitel das Leben seines Vaters Beiram Han, im zweiten
Kapitel schildert er die Taten ‘Abd or-Rahims, im dritten seine Wohltaten und
architektonischen Hinterlassenschaften, und das vierte beinhaltet die Biographien
seiner Nachkommen. Das “Nachwort” gilt den Kiinstlern und Gelehrten am Hof,
deren Biographien er in drei Unterkapitel gegliedert aufzeichnet.?

Diese vom Autor selbst vorgenommene Einteilung ist zwar nicht falsch, aber
irrefiihrend, denn einige Kapitel enthalten Abschnitte, die man unter ihrer Uber-
schrift keineswegs vermuten wiirde. So wird im Vorwort der Geschichte der
Ahnen ein historischer Abrif iiber die Qara Qoyonli vorangestellt. Das erste
Kapitel umfaBt neben einer kurzen und einer ausfiihrlichen Biographie Beiram
Hans eine Darstellung indischer Lokalherrscher mit Ausnahme derjenigen von
Gugarat, Sind und dem Dekkan. Auch die Geschichte der islamischen Herrscher in
Indien von den Gaznaviden bis in die Zeit Akbars wird geschildert. Im zweiten
Kapitel werden nicht nur ‘Abd or-Rahims Taten wiedergegeben, sondern in den
Abschnitten iiber seine Eroberung von Gugarat, Sind und dem Dekkan wird
Jeweils ausfiihrlich die Vorgeschichte dieser Gebiete behandelt. Am Ende des
zweiten Kapitels werden die Personlichkeit ‘Abd or-Rahims, seine intellektuellen
Fahigkeiten und seine Gedichte beschrieben. Kapitel drei und vier sind nicht sehr
ausfiihrlich und umfassen nur das, was ihre Uberschrift verspricht. Das “Nach-
wort” enthilt zwar nichts anderes als die Biographien und Gedichte der von ‘Abd

6. MRI6-8.
7. Siehe z.B. MR I 8, 68, MR II 103 und viele andere Textstellen.
8. MRI8-9.




14 Autor und Werk

or-Rahim Geforderten, aber mit mehr als 1500 Seiten ist es weitaus umfangreicher,
als man das gemeinhin von einem Nachwort erwartet.

‘Abd ol-Baqis Buch konzentriert sich also nicht auf eine Darstellung ‘Abd or-
Rahims und seiner Familie, sondern schlieBt lange Abhandlungen iiber die Ge-
schichte Indiens ein. Der Autor selbst begriindet diese Exkurse damit, daB es ohne
die Kenntnis der Geschichte der Mogulherrscher und der Lokaldynastien un-
moglich wire, die Verdienste ‘Abd or-Rahims und seines Vaters richtig einzuschiit-
zen.’ Der Frage, woher er selbst seine Kenntnisse bezogen hat, soll im folgenden
nachgegangen werden. :

Dankenswerterweise nennt der Autor seine Quellen gréBtenteils im Text. Eine
herausragende Stellung unter ihnen nimmt Nezam od-Din Ahmads Buch Tabagat-e
Akbari ein, das er als fundierte Untersuchung zur Geschichte Indiens lobt.!° Die
Geschichte der Gaznaviden und Delhisultane sowie die simtlicher indischer
Lokalherrscher auBer derer von Sind und Handés (Khandesh) ist eine teils wortli-
che und teils verkiirzte Wiedergabe ihrer Darstellung in diesem Buch. Ergiénzt sind
allerdings Informationen zu der Zeit, die seit der Abfassung der Tabagat im Jahre
1002/1594 vergangen war.!' Im Abschnitt iiber Gugarat werden die friihesten
Ereignisse aus einer Lokalgeschichte, Mer’at-e Sekandari, iibernommen. Der
Bericht iiber die Herrscher von Sind stiitzt sich im wesentlichen auf eine weitere
Lokalchronik, Tarih-e Sind, die die Ereignisse ausfiihrlicher als Nezam od-Din
schildert. Da die Dynastie der Fariiqi-Sultane aus Handgs in den Tabaqat véllig
fehlt, hat ‘Abd ol-Baqi diesen Abschnitt aus dem Gol$an-e Ebrahimi abgeschrie-
ben.'?

Die Abschnitte iiber Babor und Homaytn und den Anfang der Regierungszeit
Akbars folgen der Darstellung im Akbarname, die stark verkiirzt wiedergegeben
wird. Mitten im achten Regierungsjahr wechselt der Autor seine Quelle und folgt
ab da wiederum nahezu wortlich den Tabaqat. Das fiihrt dazu, daB sein Bericht
genau wie der Nezam od-Dins im 38. Regierungsjahr Akbars abbricht."

9. MRI68-69.

10. MR 167-68. Zu den Tabaqat-e Akbari siche Rizvi 1975, 277-78 und Storey 1927, I, 1,
433-35.

11. So z.B. im Bericht iiber die Qotb ol-Molk (MR II 411-12) oder iiber die Nezam ol-
Molk (MR II 422).

12. Vergleiche MR II 433-75 mit GE II 276-91.
. MR 1713 entspricht TA II 164 und bleibt ab da parallel.




Autor und Werk 15

Wihrend die kurze Biographie Beiram Hans aus Tarih-e¢ Akbari™ iibernom-
men ist, lassen sich seine ausfiihrliche Biographie und die biographischen Teile zu
‘Abd or-Rahim nicht direkt auf eine Quelle zuriickfiihren. Hier versucht der Autor,
die Ereignisse frei darzustellen. Obwohl er nur selten seine Informanten nennt,
lassen doch eine Vielzahl in anderen Quellen nicht genannter Angaben vermuten,
daB ‘Abd ol-Baqi Informationen von Augenzeugen in diese Berichte aufgenommen
hat.”” In ganz besonderem MaBe gilt das fiir das “Nachwort”, dem groBtenteils
miindliche Informationen zugrunde liegen.

Obgleich der Autor die Leser wortreich darum ersucht, nicht die Mingel und
Unzuléinglichkeiten seines Buches zu suchen und zu kritisieren, sondern nur auf
das Lob ‘Abd or-Rahims zu achten,'® soll genau dies im niéichsten Abschnitt ge-
schehen. Aber auch die positiven Aspekte sollen behandelt werden, um eine
angemessene Einschitzung der Bedeutung der Ma’asir-e Rahimi als Quelle zu
ermoglichen.

Ersten AnlaB zur Kritik bietet die Wiedergabe der Geschichte der indischen
Lokalherrscher und der islamischen Herrscher vor den Moguln. Mit Ausnahme der
Beschreibung der Herrschaftsverhiltnisse in Gugarat, Sind und dem Dekkan sind
diese Abschnitte iiberfliissig und enthalten keinerlei neue Informationen, sondern
bldhen das Buch unnétig auf. Etwas weniger sinnlos erscheint die Darstellung der
Geschichte der Moguln, doch die 148t sich besser und detaillierter in den Quellen
nachlesen, die ‘Abd ol-Bagi verwendet hat. Und wenn der Autor schon die Ansicht
vertritt, alle diese historischen Abhandlungen seien nétig, um die Taten ‘Abd or-
Rahims richtig beurteilen zu kénnen, so kann man sich iiber seine Auswahl nur
wundern, denn die Regierungszeit Akbars wird nicht zu Ende gefiihrt und iiber die
Gahangirs erfihrt der Leser so gut wie nichts — ein Mangel, der dem Autor immer-
hin selbst aufgefallen ist.'” Eine Geschichte der Barididynastie aus Bidar fehlt
génzlich, obwohl sie zu Lebzeiten ‘Abd or-Rahims im Dekkan noch eine Rolle
spielte.

Ein Mangel im Aufbau des Werkes besteht darin, daB mehrfach die Dar-
stellung eines Ereignisses auseinandergerissen wird, um einen oder mehrere
historische Abschnitte einzufiigen. Dadurch wird nicht nur der Lauf der Erzihlung
unterbrochen, sondern viele Begebenheiten werden doppelt wiedergegeben.
Beispielsweise findet sich der Anfang der Biographie Beiram Hans im ersten Band

14. Mohammad ‘Aref Qandahari: Tarih-e Akbari; nicht ediert, siche dazu Storey 1927, I,
1, 541.

15. InMR I 8 und MR II 506 wird ‘Abd or-Rahim als Informationsquelle genannt, in MR
II 532 tritt der Autor als Augenzeuge auf.

16. MRI9.
17. MR 1933, 939.
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der M@’asir-e Rahimi, wird dort aber abgebrochen und im zweiten Band gleich
zweimal wieder von vorne aufgenommen.'® Auch die Beschreibung der Dekkaner-
oberung weist mehrere Unterbrechungen und Wiederholungen auf. Doch dies
ndhme man gerne in Kauf, wenn die Informationen zu ‘Abd or-Rahim dafiir nicht
liickenhaft wiren. Leider enthilt das Buch, das ohnehin nur die Zeit bis 1025/1616
abdeckt, keinen vollstindigen Lebenslauf dieses Mannes. Uber seine Jugend
erfahren wir fast nichts, Angaben zu seiner ersten Gouverneurstitigkeit in Gugarat
sowie zu seiner Berufung als Vakil fehlen. Ferner wird nicht erwihnt, daB ‘Abd or-
Rahim vorzeitig aus Gugarat an den Hof zuriickkehrte, um wenig spiter Akbar
nach KaSmir zu begleiten, sondern es wird vielmehr der Eindruck erweckt, ‘Abd
or-Rahim habe sich bis 999/1591 in Gugarat aufgehalten und dort aktiv als Gou-
verneur gewirkt."

Neben diesen gravierenden Mingeln sind kleinere Fehler schon fast verzeih-
lich. Mehrfach vertauscht ‘Abd ol-Baqi die Abfolge der Ereignisse, so daB zum
Beispiel Mirza Mozaffars Angriff auf Gugarat seinen Angaben zufolge vor statt
nach dem zweiten Feldzug Akbars in diese Provinz stattfand. Die Geschehnisse,
die dort nach dem Eintreffen E‘temad Hans eintraten, werden so verkiirzt wie-
dergegeben, daB sie sich dem Verstindnis entziehen.?’ Oftmals irrt der Autor sich
in den Jahreszahlen. ‘Abd or-Rahim wurde beispielsweise nicht erst 992/1584
Ataliq von Salim, da er sich zu dieser Zeit bereits in Gugarat aufhielt. Er muB
dieses Amt bereits 990/1582 oder 991/1583 erhalten haben. Die Regierungszeit
Borhans begann nicht 997/1589, sondern erst 999/1591, so daB er nur fiinf und
nicht sieben Jahre lang die Herrschaft iiber Ahmadnagar innehatte.?!

Zugleich positiv und negativ wirkt sich aus, daB dieses Werk als Auftrags-
arbeit fiir ‘Abd or-Rahim entstanden ist. Zum einen fiihrt diese Ausrichtung zu
einer verzerrten Wiedergabe einiger Begebenheiten. Ein sehr auffilliges Beispiel
dafiir bietet die erste Belagerung von Ahmadnagar, die, obwohl nicht sehr ruhm-
reich fiir die Moguln, als voller Erfolg geschildert wird. Von Streitigkeiten zwi-
schen ‘Abd or-Rahim und Prinz Morad ist keine Rede. In diesem Punkte #ndert der
Autor sogar den Bericht iiber Handés aus dem GolSan-e Ebrahimi ab, den er
ansonsten wortlich iibernommen hat.”? In anderen Fillen bietet die Darstellung
‘Abd ol-Bagis ein willkommenes Korrektiv zu den anderen Quellen. Seine An-
gaben mogen nicht immer der Wahrheit entsprechen, doch zeigen sie, daB man

18. MR163-67, MR II 1-102.
19. MR II 245, sieche dazu S. 29-30.
20. MRII 218-19, 226.
21. MRII 105, 420-22.
. Vergleiche dazu MR II 468 mit GE II 289.
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einige Begebenheiten auch in einem ganz anderen Licht sehen kann. Wihrend
beispielsweise die Aktivititen Beiram Hans nach seiner Absetzung im Akbarname
als Vorbereitung einer Rebellion gedeutet werden, stellt ‘Abd ol-Bagi ihn als zum
Abdanken gewillt und unfreiwillig zu einer Revolte gedringt dar. Die Verant-
wortung fiir den angeblich von ‘Abd or-Rahim geplanten Feldzug gegen Malek
‘Ambar, der in einem Desaster endete, gibt ‘Abd ol-Baqi den iibrigen Feldherrn,
die gegen den Rat ‘Abd or-Rahims zu diesem Unternehmen gedréingt haben sollen.

Ein eindeutiger Vorteil des Buches liegt darin, daB der Autor bei der Dar-
stellung der Vorgeschichte der von ‘Abd or-Rahim eroberten Gebiete um Genau-
igkeit bemiiht ist und dazu neben den Tabaqat auch Lokalchroniken heranzieht.
Die eigentliche Eroberungsphase stellt er im Gegensatz zu anderen Quellen zu-
sammenhingend und in sich geschlossen dar, indem er das Material neu ordnet
und erginzt. In diesen Ergidnzungen, die sich hauptsichlich auf miindliche An-
gaben stiitzen, liegt zweifelsohne der groBte Gewinn seines Werkes. Wihrend der
Bericht iiber Gugarat nichts Neues enthilt, wird die Beschreibung der Ereignisse in
Sind durch genaue Angaben zu den Kimpfen und zu den Umstiinden der einzelnen
Belagerungen belebt. So soll zum Beispiel wihrend einer Belagerung der schlam-
mige Boden das Aufschlagen von Zelten erschwert haben. Bei einer anderen habe
Hochwasser dazu beigetragen, den Gegner zu zermiirben, da es seine Stellungen zu
iiberfluten drohte.® Von besonderem Interesse ist der Bericht iiber den Dekkan,
denn er erstreckt sich auch auf die Zeiten, in denen die Zentralmacht dort nicht
aktiv war. So finden sich unter anderem Angaben zur Herkunft Ragiis und Be-
schreibungen von Kampfhandlungen gegen ihn und Malek ‘Ambar, die sonst
nirgends erwéhnt werden.?

AbschlieBend 148t sich zu den historischen Teilen der Ma’asir-e Rahimi sagen,
dafl es zwar nicht moglich ist, allein aufgrund der in ihnen enthaltenen Angaben
eine Biographie ‘Abd or-Rahims zu erstellen, daB sie aber eine in einigen Punkten
wichtige Ergénzung zu anderen Quellen darstellen, die nicht nur fiir die Beschiifti-
gung mit ‘Abd or-Rahim von Interesse ist.

Das “Nachwort” ist in der Kritik bisher nicht beriicksichtigt worden. Da es
weitgehend singuldre Informationen enthilt, die sich nicht anhand anderer Quellen
verifizieren lassen, bedarf die Frage nach seiner Grundlage und Glaubwiirdigkeit
einer eigenen Untersuchung. In drei Abschnitte eingeteilt enthilt das “Nachwort”
die Biographien von Gelehrten, Dichtern und anderen Leuten wie Kiinstlern oder
Militérs, die von ‘Abd or-Rahim gefordert wurden. Es sind dabei diejenigen
aufgenommen worden, die sich in irgendeiner Weise der Gunst ‘Abd or-Rahims
erfreuten, und die entweder zur Zeit ‘Abd ol-Bagis an seinem Hof waren oder

23. MR II 369-70.
24. MR II499-511.
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deren Wirken aus den Spuren, die sie hinterlassen hatten, hervorging. Als solche
Spuren dienten insbesondere von ihnen verfaBte Gedichte, aber auch andere
kiinstlerische Werke oder die bloBe Erinnerung an sie und ihre Titigkeit am Hof.

Im Idealfall enthalten die Biographien Angaben iiber Herkunft, Abstammung
und friihere Aktivitidten der Person, iiber die Art und Weise, wie sie an den Hof
‘Abd or-Rahims kam, iiber ihre dortigen Titigkeiten, ihre Entlohnung und ihr
weiteres Schicksal. Oftmals jedoch findet sich nur ein Teil dieser Angaben, da der
Autor nicht mehr in Erfahrung bringen konnte. In seiner Autobiographie nennt
‘Abd ol-Bagt als seine Quellen miindliche und schriftliche Informationen. Offenbar
hat er Kiinstler und Gelehrte am Hof befragt und ihre Aussagen iiber sich selbst
und ihre Kollegen aufgeschrieben.” In Gedichten enthaltene Angaben zur eigenen
Person zieht der Autor gleichfalls heran. Zusitzlich hat er auch Biographiensamm-
lungen verwendet, von denen er beispielsweise die des Taqi d-Din Kasi nament-
lich nennt.”

Bei der Antwort auf die Frage, ob seine biographischen Angaben glaubwiirdig
sind, hilft die Uberlegung weiter, zu welchem Zweck dieses “Nachwort” ge-
schrieben worden ist. Sein wichtigstes Ziel besteht darin, die GroBziigigkeit ‘Abd
or-Rahims und den Glanz seines Hofes darzustellen. Dies 4Bt sich am besten
anhand der Angaben zu Anzahl, Belohnung und Kénnen der Geférderten bewerk-
stelligen, welche folglich am kritischsten zu beurteilen sind.

Um eine moglichst umfassende und umfangreiche Darstellung der Geférderten
zu gewihrleisten, werden auch Personen aufgenommen, die nur sehr entfernt etwas
mit ‘Abd or-Rahim zu tun hatten.” Andererseits schreibt der Autor, daB er Hindus
und vor allem Hindidichter kaum beriicksichtigt habe und ihnen gerne in Zukunft
ein eigenes Werk widmen wiirde.”® Daraus erklirt sich ihre Unterreprisentation in
der Biographiensammlung. Die wirkliche Zahl der Geforderten 148t sich also nicht
ermitteln. Mérchenhaft erscheint die haufig zu findende Wendung: “Und er erhielt
zum Lohn soviel Geld, daB8 er davon bis ans Ende seiner Tage gliicklich und
zufrieden leben konnte.” Eine solche Angabe 4Bt meiner Ansicht nach keine
Riickschliisse auf die tatsichliche Bezahlung zu. Doch der Autor macht auch
konkretere Angaben zur Entlohnung, wie zum Beispiel die Verleihung eines
Lehens oder Geldgeschenke, die glaubwiirdiger und somit verwertbarer wirken.?

25. MRIII 1535.

26. MR III 356, 1536. Taqi d-Din Mohammad Kasi: Holasat ol-a$‘r, nicht ediert, sieche
dazu Storey 1953, I, 2, 803-5.

27. So z.B. MohtaSem Kasi oder Mazhari KaSmiri.
28. MR II 590.

. Siehe z.B. die Biographie von Mogis od-Din Mahvi.
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Konnen und Fahigkeiten zahlreicher Geforderter werden in riihmenden Wor-
ten geschildert, die sie vielfach sicher zu Unrecht als die besten ihres Faches
preisen. Vollig unkritisch ist der Autor jedoch nicht in seinem Lob. So wird die
Qualitit eines bestimmten Dichters lange diskutiert, und von anderen heiBt es
unverbliimt, ihre Gedichte seien schlecht. Eine realistische Einschitzung der
Bedeutung dieser Personen scheint mir nur im Vergleich mit weiteren Biogra-
phiensammlungen méglich.*

Anders verhilt es sich mit den iibrigen Angaben, die zu verfilschen wenig
Grund besteht. Es wire kaum sinnvoll, den Personen andere als ihre wirklichen
Aktivititen zuzuschreiben. Ein solcher Fehler wire besonders bei Geférderten, die
noch am Hof waren, allen dortigen Lesern aufgefallen. Da8 die vielen angeblichen
Dichter auch wirklich Dichter waren, wird durch die Wiedergabe einiger oder aller
ihrer Gedichte belegt.

Die Informationen zu Herkunft und weiterem Schicksal der Personen halte ich
aus demselben Grund fiir glaubwiirdig. Oftmals sind die Angaben so genau und
ausfiihrlich, daB sie nur schwerlich erfunden sein konnen. Den Ursprung von
Personen unbekannter Herkunft hat ‘Abd ol-Bagi als nicht feststellbar vermerkt.
Genauso offen gibt er es zu, wenn er iiber das weitere Schicksal eines einst Ge-
forderten nichts herausfinden konnte. Da er sich also nicht als allwissender Bio-
graph ausgibt, sondern zum Eingestindnis von Mingeln fihig ist, gehe ich davon
aus, daB er in jedem Fall seiner Unkenntnis Ausdruck verliehen hat, und sie nicht
manchmal durch angedichtete Angaben zu verschleiern sucht.?!

Am vertrauenserweckendsten aber scheinen mir die Informationen, die unbe-
absichtigt in den Biographien enthalten sind. So heiBt es beispielsweise, Molla
Sirazi sei durch Vermittlung Sakibis an den Hof aufgenommen worden.> Absicht
des Autors ist, Sakibi als Vermittler zu nennen. Doch diese Angabe enthilt neben-
bei die Mitteilung, daf erstens nicht jeder an den Hof aufgenommen wurde, der
das gerne wollte, denn sonst entfiele ja die Notwendigkeit eines Vermittlers, und
daB zweitens eine bereits von ‘Abd or-Rahim geférderte Person als Vermittler
agieren konnte. Ahnliche ungewollte Informationen sind zahlreich.

Insgesamt enthilt diese Biographiensammlung also eine Vielzahl mir glaub-
wiirdig erscheinender Angaben. Aus diesem Grund halte ich das “Nachwort” fiir
den interessantesten und wertvollsten Teil der Ma’asir-e Rahimi.

30. Riihmend ist die Beschreibung z.B. von Naziri Nesapuri, diskutiert wird iiber die
Qualitit der Gedichte von Sana’T Horasani, als schlechte Dichter gelten z.B. Niirani,
Bahsi und Sayani.

31. Siehe z.B. Moulana Nezam oder Zohdi.
32. MR III 965.
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‘Abd or-Rahims Vorfahren

‘Abd or-Rahims Vorfahren stammten aus dem Iran. Nach einem wechselvollen
Schicksal schloB sich ein Teil der Familie den Moguln an und wanderte nach
Indien aus. Seine iranische Herkunft ist ein Grund dafiir, daB ‘Abd or-Rahim dem
Kontakt zum Iran und iranischen Gelehrten besonderen Wert beimaB.

Seine Familie 148t sich angeblich auf Qara Mohammad zuriickfiihren, der die
Macht der Qara Qdyonli begriindet hat. Die Genealogie wird aber erst mit einem
‘Ali Sakar Beg faBbar. Dieser Baharli-Turkmene fiihrte fiir den Qara QGyonli-
Herrscher Gahan Sah Feldziige nach Kordestan, Lorestan und Hamadan und erhielt
die von ihm eroberten Landstriche als Lehen (Eqta‘-Land), die er weitgehend
unabhingig regierte. Aus diesem Gebiet, das als Qalamrav-e ‘Alf Sakar bezeichnet
wurde und diesen Namen auch noch in der Safavidenzeit trug, stammten spater
besonders viele Iraner, die nach Indien an den Hof ‘Abd or-Rahims auswanderten.!
Nachdem Gahan Sah in einem Kampf gegen die Aq Qoyonla 872/1467 gefallen
war, wurde auch ‘Ali Sakar Beg 873/1468-69 besiegt und getotet.’

Von den folgenden Ahnen ist wenig bekannt, doch trat unter ihnen die Familie
in Kontakt zu den Moguln. ‘Ali Sakar Bégs Sohn Pir ‘Ali Bég floh nach dem Tod
seines Vaters zu seinem Schwager, dem Timiiriden Mahmiid b. Abi Sa‘d, nach
Hesar-e Sadman. Der Versuch, sein Stammland zuriickzuerobern, kostete ihn
885/1480 in einer Schlacht das Leben.* Sein Sohn Yar Bég rettete sich aus der
Niederlage wiederum zu Mahmud, der inzwischen in Badah$an residierte.* Nach
dessen Tod schlo8 er sich zunichst einem Lokalherrscher an, bevor er 910/1504 in
den Dienst Babors trat, vielleicht zusammen mit seinem Sohn Seif ‘AIL.° Auch Seif
‘All dréingte es, die Heimat wiederzugewinnen. So zog er nach der Geburt seines
Sohnes Beiram Han gen Westen, wurde aber durch den Aufstieg der Safaviden
bald von der Vergeblichkeit seines Unterfangens iiberzeugt und verstarb auf dem

1. MRI47,MOI371. Zur Ausdehnung dieses Gebiet siehe R. Klein, H. Gaube: TAVO
B VIII 20.

. MRI147-48.
3. MRI48-49, 58, 60-61, MO I 372.

Sein Name wird auch als Beirak B&g und Yar ‘Ali Belal iiberliefert: MR I 61-63, MO
1372, BNE 91 Anm. 3, 109 Anm. 5.

MR II 1, MO I 372, BNE 189.
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Riickweg nach Badah3an in Gaznin. Er stand moglicherweise fiir eine Weile im
Dienst Babors. _

‘Abd or-Rahims Vater Beiram Han widmete sein Leben ganz den Moguln.
Ohne seine Treue und sein K6nnen wire das Mogulreich unter Homaytin mogli-
cherweise untergegangen oder den Wirren nach dem Tod dieses Herrschers erle-
gen.

Um 910/1504 geboren, begab er sich mit 16 Jahren an den Mogulhof, wo er
zunichst keine wichtige Rolle spielte.® Erst als Homayiin in Indien alle Macht
verloren hatte, schlug Beiram Hans Stunde. Er schloB sich dem geschlagenen
Herrscher an und fiihrte ihn an den Safavidenhof, wo er als Vermittler zum Sah
wirkte. Dabei half ihm moglicherweise seine iranische Abstammung.” Zum Lohn
erhielt er von beiden Herrschern gemeinsam den Titel Han-e Hanan.® Wihrend
Homaytiin anschlieBend in Kabol und Badah$an Feldziige fiihrte, war Beiram Han
Gouverneur von Qandahar.’ Bei der Riickeroberung Indiens kamen seinen organi-
satorischen und militarischen Fihigkeiten groBte Bedeutung zu.'° Nach dem
plotzlichen Tode Homayiins im Jahre 963/1556 iibernahm Beiram Han fiir den
vierzehnjahrigen Akbar als Ataliq'' und Vakil alle Regierungsgeschifte. Es gelang
ihm in dieser schwierigen Zeit, in der zahlreiche Feinde versuchten, das Mogul-
reich zu vernichten, nach und nach alle Gegner auszuschalten. Doch durch seine
groBe Macht zog er den Neid vieler anderer Amire auf sich. Einige MaBnahmen,
die als der Versuch, mogliche Konkurrenten auszuschalten, gedeutet werden
konnen, verschirften den Konflikt."> Auch den jungen Herrscher stieB er durch
ungeschicktes Verhalten vor den Kopf. So kam es schlieBlich 967/1560 zu einem
Bruch in dem Verhiltnis zwischen Akbar und Beiram Han, der zur Entmachtung
des VaKkils fiihrte. Der versprach, zuriickzutreten und nach Mekka zu pilgern, doch
seine Aktivititen lieBen den Verdacht aufkommen, er wolle rebellieren. Von einem
Heer verfolgt, widersetzte er sich dann auch tatsichlich, unterlag und wurde vor

MR 164, MRII 2, 10, MO I 372.

MR I 564, 575, 589-95, MR II 17-20, AN I 191, AAA I 97-98; zur Geschichte der
Flucht in den Iran siehe insbesondere Ray 1948 und Islam 1970, 24-40, und alle
Monographien tiber Homayitin.

8. MRI592, MR II 20, AAA I 99; nach anderen Quellen wurde er Han: ANI218, MO
1374.

9. MRI1600, MR II 23, AN 1241, MO 1374, AAA 191-92.
10. MR 1604-8, MR II 24-27, AN I 341-50, 355.

11. Der Atalig war ein viterlicher Erzieher, der meist mit der Erziehung eines Prinzen
betraut war.

12. Eine detaillierte Studie zu dieser Zeit bietet Alam Khan 1969.




Das Leben ‘Abd or-Rahims

Abb. 2: Portrit eines stehenden Wiirdentrégers, vermutlich des Beiram Han
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Akbar gebracht."” Der Herrscher verzieh ihm und gestattete Beiram Han, auf die
legerfahrt zu gehen. Als er unterwegs in Patan Rast machte, wurde er am 14.
Gomada I 968/31.1.1561 von einer Gruppe Afghanen ermordet. Als Grund fiir
diesen Mord wird personliche Rache angegeben, doch halte ich es nicht fiir ausge-
schlossen, daB die Morder von Amiren angeheuert worden waren, die eine Riick-
kehr dieses Mannes an den Hof unter allen Umstinden verhindern wollten. Seine
letzte Ruhe fand Beiram Han in Maghad.™

‘Abd or-Rahims Kindheit und Jugend

‘Abd or-Rahim wurde am 14. Safar 964/17.12.1556 in Lahore geboren. Seine
Mutter stammte von Gamal Han ab, einem Lokalherrscher aus Mévit. Beiram Han
befand sich mit Akbar auf einem Feldzug, als er von der Geburt seines Sohnes
erfuhr. Er lieB ein Freudenfest ausrichten und, wie damals iiblich, ein Horoskop
erstellen.'

Wihrend seiner Rebellion hatte Beiram Han zunzchst seine Familie bei sich.
In Tabarhinda hinterlie8 er seinen dreijihrigen Sohn, seine Frauen und Gepick bei
Sér Mohammad Divane, der sich jedoch als unzuverlissig erwies und die ihm
Anvertrauten an den Mogulhof auslieferte.'® Auch auf dem Weg nach Mekka
wurde Beiram Han von seiner Familie begleitet. Diese geriet nach seiner Er-
mordung in groBe Gefahr, denn ihr Lager wurde von Vagabunden iiberfallen.
Einige Diener retteten ‘Abd or-Rahim aus der Not und brachten ihn und seine
Mutter unter zahlreichen Schwierigkeiten nach Ahmadabad, von wo aus sie nach
vier Monaten zum Mogulhof aufbrachen. Noch bevor sie Agra erreichten, erfuhr
Akbar von dem Mord. Zutiefst betroffen soll er befohlen haben, den Halbwaisen
an den Hof zu bringen. Als ‘Abd or-Rahim ihm Anfang 969/September 1561
vorgestellt wurde, entschloB er sich gegen den Rat einiger Verleumder dazu, den
einzigen Sohn Beiram Hans am Mogulhof aufzuziehen."” Akbar diirfte wegen der
unwiirdigen Absetzung Beiram Hans, die letztlich zu dessen Ermordung gefiihrt

13. MR 1668-79, MR II 40-50, AN II 91-118, MT II 37-44; siehe auch Ahmad 1947 und
samtliche Akbarmonographien.

14. MR I 679-80, MR II 50-52, AN II 118-20, 130-31, MO I 379-81, MT II 44-45. Sein
Grab ist in Mashad heute nicht mehr aufzufinden.

15. MR 653-54, MR 1I 32, AN II 48-49, MO I 693-94.

16. MR1675-76, MR II 46, AN II 109; nach ANE II 167 Anm.1 war Sér Mohammad ein

Adoptivsohn Beiram Hans. Nach MT II 39-40, TA II 147 lieferte er die Familie nicht
aus, sondern behandelte sie schlecht.

17. MR1680-81, MR II 103-4, AN I1 132, MA I 101, MO I 694.
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hatte, ein schlechtes Gewissen gehabt haben, das er durch die Aufnahme seines
Sohnes an den Hof beruhigen wollte.'®

Fiir das weitere Leben ‘Abd or-Rahims hatte diese Adoption\grOBe Folgen,
denn ein Mann, den der Herrscher als seinen Sohn (farzand) ansprach, hatte die
bestmogliche Ausgangsposition fiir eine Karriere. Es ist mir kein anderer Amir
bekannt, der gleich ‘Abd or-Rahim unter koniglicher Betreuung aufgezogen wurde.
Fortan wurde er fast wie ein Prinz behandelt. Molla Mohammad Amin Andagani
wurde damit betraut, ihn zu erziehen, und Akbar personlich soll seine Fortschritte
verfolgt haben. Schon bald erhielt er den Titel Mirza Han."

Seine ersten militdrischen Unternehmungen sollten den Heranwachsenden mit
der Kriegsfiihrung vertraut machen. 980/1572 und 981/1573 begleitete er Akbar
auf dessen Feldziigen nach Gugarat, iiber das er Anfang 984/1576 kurzzeitig
nominell als Gouverneur eingesetzt wurde (s.u.). Mitte 984/1576 wurde er mit
Bhagvant Das nach Mévar geschickt, um die Mogulgarnison in Kokunda zu
verteidigen. Der Ragpiite Rana Pratab, Herrscher von Ost-Mévar, hatte es mehr-
fach abgelehnt, sich freiwillig den Moguln zu unterwerfen. Seit 983/1575 versuch-
te Akbar, ihn militdrisch zu besiegen. Es war ihm gelungen, die Hauptstadt
Kokunda einzunehmen. Als 984/1576 die Garnison in der Stadt von Ragpiiten
angegriffen wurde, sandte Akbar erneut Truppen aus, unter denen sich ‘Abd or-
Rahim befand.” 986/1578 kam es zu einem weiteren Feldzug, in dessen Verlauf
die Stadt Kihalmer (Kumbhalmer) besetzt wurde. Auch diesmal nahm ‘Abd or-
Rahim an den Kampfen teil.*! Trotz vieler Feldziige gelang es Akbar iibrigens nie,
den Rana zu besiegen, der sich nach jeder Niederlage wieder neu behaupten
konnte.

988/1580 wurde ‘Abd or-Rahim zum Mir ‘Arz berufen. In diesem Amt war er
dafiir zustéindig, dem Herrscher die Petitionen seiner Untergebenen vorzulegen.
Diese Tétigkeit hatte zuvor jeden Tag einem anderen Hofbeamten oblegen, war
nun aber so umfangreich geworden, daB Akbar einen eigenen Beamten dafiir
einsetzte.?? Im selben Jahr kam es in der Provinz Agmer zu Unruhen, in deren
Verlauf der Gouverneur gettet wurde. ‘Abd or-Rahim sollte das Gebiet befrieden
und erhielt die dortige Stadt Ranthapiir (Ranthambor) als Lehen.

18. MRII 104.

19. MR II 104-105, AN III 132. Ferman: MR II 113. Zu Titeln und deren Form siehe
Shyam 1973 und Ali 1980.

20. AN III 196.

21. AN III 238; zu Rana Pratab und Mévar siehe Srivastava 1962, I, 197-224.
22. ANIII 297, MO I 694.

23. AN III 326-27.
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990/1582 ernannte Akbar ihn zum Ataliq des dreizehnjahrigen Prinz Salim.
Diese ehrenvolle Aufgabe hatte bis dahin ein anderer Amir ausgeiibt, der jedoch
langere Zeit abwesend war. Um eine gute Erzichung des Kronprinzen zu gewihr-
leisten, wurde nun ‘Abd or-Rahim mit diesem Amt betraut. Der lieB zu diesem
AnlaB ein groBes Fest ausrichten, zu dem Akbar und viele bedeutende Wiirden-
trager erschienen. Er soll dabei vom Herrscher durch Kesseltrommeln und ein
Carqab (ein spezielles Ehrengewand) ausgezeichnet worden sein.?

Wenig spéter wurde ‘Abd or-Rahim zusitzlich Marktaufseher fiir den Pferde-
handel und war zusammen mit Prinz Salim dafiir zustandig, Hochzeits- und Ge-
burtsfeiern auszurichten.?

Als es in Gugarat 991/1583 zu schweren Unruhen kam, erhielt ‘Abd or-Rahim
den Auftrag, in diese Provinz zu ziehen und die Rebellen niederzuwerfen. Dieses
erste grofe selbstiandige Unternehmen sollte ihm zu Titel, Ruhm und Ansehen
verhelfen und leitet daher eine zweite Phase in seinem Leben ein.

Die Eroberung von Gugarat

Als ‘Abd or-Rahim 991/1583 nach Gugarat zog, hatten die Moguln in diesem
Gebiet schon seit lingerem versucht, ihre Interessen durchzusetzen.

Zu Beginn der Mogulherrschaft wurde Gugarat von einer unabhéngigen
Dynastie regiert. Als jedoch Sultan Mahmiud b. Latif Han im Jahre 961/1554
ermordet wurde, geriet das Reich in eine Krise. Diese spitzte sich zu, als Ahmad
Sah, der nach dem Tode Mahmiids als Marionettenherrscher eingesetzt worden
war, im Sa‘ban 968/Mai 1561 beseitigt wurde. Mit seinem Tod galt die Herrscher-
familie als ausgestorben. Ende 969/1562 jedoch prisentierte E‘temad Han, der
méchtigste Amir des Reiches, den anderen Amiren ein angebliches Kind
Mahmiids, das als Mozaffar Sah zum Herrscher gekrént wurde.?® Etemad Han
stellte Mozaffar unter Hausarrest und regierte selbst, wihrend die anderen Amire
in ihren Doménen weitgehende Unabhzingigkeit erlangten. Dabei bekidmpften sie
einander in stindigen Kleinkriegen mit wechselnden Koalitionen. Auch Etemad
Han war Ziel zahlreicher Angriffe. Als schlieBlich Mozaffar Sah zu dem Amir Ser
Han Fuladi entkommen konnte, und dieser kurz darauf E‘temad Han in

24. MR II 105, AN III 394. Nach MO I 694 wurde er 991/1583 Atalig. DaB er erst
992/1584 Ataliq wurde, wie MR II angibt, halte ich fiir unwahrscheinlich, da er zu
diesem Zeitpunkt bereits in Gugarat war.

25. AN III 396, 404.
. MRII 188-197, AN II 369-70.
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Ahmadabad belagerte, wandte letzterer sich 980/1572 an Akbar mit der Bitte, in
Gugarat zu intervenieren.?’

Akbar, der ohnehin Gugarat zu annektieren plante, kam dieses Gesuch sehr
gelegen, und so startete er sofort einen Feldzug. Dabei wurde er von dem sech-
zehnjéhrigen ‘Abd or-Rahim begleitet, der moglicherweise Patan als Lehen
erhielt.® Als Sér Han Filadi vom Nahen der Mogultruppen horte, gab er die
Belagerung von Ahmadabad auf und ergriff die Flucht. Mozaffar Sah entkam ihm
unterwegs, wurde von Mogultruppen aufgegriffen und unter Bewachung gestellt.
Am 14. Ragab 980/20.11.1572 nahm Akbar Ahmadabad friedlich ein.® Von dort
aus zog er nach Siiden, wo er nacheinander Kambayat (Cambay), Baroda und
Barii¢ (Broach) eroberte. Nach zweimonatiger Belagerung fiel auch Sirat im
Savval 980/Februar 1573 an die Moguln.** Damit waren die wichtigsten Stidte
Gugarats erobert. Das Gebiet umfaBte allerdings nur den Osten des heutigen
Bundesstaates bis Dolga und Dandiiga, denn die Halbinsel mit den Gebieten
Kathiyavara und Sorath wurde weiterhin von indischen Lokalherrschern gehalten
und diente als Riickzugsgebiet fiir Rebellen. Akbar iibertrug nun Mirza Koka die
Herrschaft iiber Gugarat und kehrte nach Agra zuriick.>!

Kaum war er abgezogen, brachen die Unruhen erneut aus.*? Eine Gruppe Aufstin-
discher griff vom Siiden aus an, nahm Bari€ und Kambayat ein und verbiindete
sich dann mit Sér Han Faladi und einem weiteren Amir, um gemeinsam
Ahmadabad anzugreifen. Als Akbar davon hérte, machte er sich sofort auf den
Weg und erreichte Gugarat in Eilmérschen nach nur neun Tagen, wo er den vollig
iiberraschten Gegner am 4. Gomada I 981/1.9.1573 besiegte. Auch auf diesem
Feldzug begleitete ihn ‘Abd or-Rahim, der in der Entscheidungsschlacht den
Oberbefehl iiber das Zentrum der Streitmacht innehatte. Allerdings waren ihm
erfahrene Offiziere zugeordnet, die den eigentlichen Befehl gefiihrt haben diirften.
Siegreich machte Akbar sich auf den Riickweg.*

Nachdem auch die anderen Gebiete des Landes befriedet waren, erlebte Gugarat
eine Zeit relativer Ruhe, bis Mirza Koka 983/1575 in Ungnade fiel und zuriick-
beordert wurde. Neuer Gouverneur wurde Anfang 984/1576 ‘Abd or-Rahim. Diese

27. MRII 197-205, AN II 370, AN IIT 5, TA II 235-36, MS 446.

28. ANIII 6.

29. MR II 210, AN III 7-8, MT II 140-41, TA II 239-40, MS 452.

30. MRII 211-15, AN III 9-31, TA II 240-50, MS 453-55, MT II 141-45.

31. MRII216-17, AN III 23-26, 37, MT II 147-49, TA II 250-52, MS 454-55.

32. Einen Uberblick iiber simtliche Aufstinde in Gugarat zu Akbars Regierungszeit bietet
Naqvi 1972a, 170-181, Tabelle 2.

33. MR I 219-25, AN III 41-64, TA 11 261-75, MS 455-57, MT II 164-70.
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Berufung hatte wohl eher symbolischen Charakter, denn Vazir Han wurde ihm als
Berater zur Seite gestellt und war mit der eigentlichen Verwaltung betraut. Bereits
nach einem halben Jahr wurde ‘Abd or-Rahim zu Akbar gerufen, und Vazir Han
iibernahm als sein Vertreter alle Aufgaben.* Da er sich nicht bewihrt hatte, wurde
Vazir Han 985/1577 von einem neuen Gouverneur abgelost. Als 991/1583 Akbar
E‘temad Han als Gouverneur einsetzte, liefen einige Gefolgsleute seines Vorgin-
gers zu Mozaffar Sah iiber, der sich inzwischen aus der Gefangenschaft der Mo-
guln hatte befreien konnen und sich in Kathiyavara versteckt hielt. Gemeinsam
zogen sie gegen Ahmadabad und nahmen die Stadt in Abwesenheit E‘temad Hans
kampflos ein.*

Wihrend Sér Han Filadi vergeblich versuchte, Patan zu erobern, war
Mozaffar Szh in Bardda und Barii¢ erfolgreich. Er unterwarf beide Stidte und
machte reiche Beute.” Akbar riistete daraufhin ein Heer aus und unterstellte es
dem Oberbefehl ‘Abd or-Rahims, der somit Ende 991/1583 zu seinem ersten
bedeutenden Feldzug aufbrach. In der Nihe von Ahmadabad kam es am 13.
Moharram 992/26.1.1584 zu einer Schlacht gegen Mozaffar Sah, aus der die
Moguln nicht zuletzt wegen des personlichen Mutes von ‘Abd or-Rahim als Sieger
hervorgingen. Dieser soll aufgrund eines Geliibdes nach der Schlacht den Gegen-
wert all der Gegenstiinde und Tiere, die er bei sich fiihrte, an Arme und Bediirftige
gespendet haben. Auf dem Schlachtfeld lieB er einen Garten anlegen.”’” Er verfolgte
Mozaffar Sah nach Kambayat und Bardda, von wo aus er nach einem weiteren
Sieg nach Ahmadabad zuriickkehrte. Gleichzeitig schickte er Truppen nach Barig,
das nach siebenmonatiger Belagerung eingenommen wurde. Akbar war iiber die
Siegesnachrichten hocherfreut und verlieh ‘Abd or-Rahim den Titel Han-e
Hanan.”® AuBerdem erhielt er eine Ehrenstandarte (Timantiq) und weitere Ge-
schenke. Sein Rang (Mansab) wurde von 4000 auf die Hochstzahl von 5000
erhoht. Auch seine Mitstreiter wurden ausgezeichnet.”

34. ANIII 165-66, 184-85, MA 140-41, 165, MO I 694.

35. MRII225-27, ANIII 217-18, 409-12, MT II 327-28, MS 458-61, TA II 368-72, MO
I695.

36. MR II 228-32, AN III 419-23, TA 1I 373-74, MT II 329-31, MS 462-64.

37. MR II232-39, AN III 422-26, TA 11 372, 375-76, MT II 331-33, MS 464, MO I 695-
96.

38. Dieser Titel war der hochste im Mogulreich: Shyam 1973, 339, 344-45, Ali 1980, 191.
DaB sein Vater diesen Titel getragen hatte, diirfte bei der Verleihung eine Rolle ge-
spielt haben: Ali 1980, 187.

39. MRII 117-18, 239-41, AN III 428-30, 436-38, TA II 376-79, MT II 334, 336, MO I

695. Zu dem Mansabsystem sieche Ahmad, 1982, 337-42, Spear 1970 und Qureshi

ohne Jahr. Ich werde dieses System auf S. 79 ff. erlidutern.
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Mozaffar Sah floh nach seiner Niederlage zunichst ins Gebirge und schlug
sich dann nach Kathiyavara durch, wo er die dortigen Herrscher durch Geld-
geschenke fiir sich zu gewinnen suchte. Trotz gegenteiliger Versprechen folgten
sie ihm jedoch nicht bei seinem erneuten Feldzug gegen die Moguln. Als Mozaffar
Sah zwar ‘Abd or-Rahim, nicht aber seine Verbiindeten herannahen sah, suchte er
das Weite.*

Fiinf Monate spiter begab sich ‘Abd or-Rahim 993/1585 zu einer Audienz
nach Agra. Mozaffar Sah nutzte die Abwesenheit des Gouverneurs zu einem
Rachefeldzug gegen einen seiner treulosen Verbiindeten, der jedoch mit Hilfe der
Mogultruppen abgewehrt wurde. ‘Abd or-Rahim kehrte schnellstmdglich nach
Gugarat zuriick. Nach seiner Riickkehr kiimmerte er sich in Gugarat um die
Belange der Bevolkerung.*! Der Plan, mit Mirza Koka einen Dekkanfeldzug zu
unternehmen, muBte wegen der beginnenden Regenzeit vertagt werden und wurde
zuletzt ganz aufgegeben. 994/1586 wurde ihm nach einer Reform der Provinzver-
waltung Qiileg Han als Mitgouverneur zur Seite gestellt.*> Als ‘Abd or-Rahim
995/1587 erfuhr, daB Akbar einen Feldzug iiber Kabol nach Badah%an plane, bat
er, daran teilnehmen zu diirfen. Von Akbar gerufen traf er im Rabi¢ IT 995/Mirz
1587 am Hof ein. Der Feldzug nach Badahsan hat allerdings nie stattgefunden.

Gugarat wurde zunichst von Stellvertretern regiert, bis 998/1590 Mirza Koka
dort erneut als Gouverneur eingesetzt wurde.** Mozaffar Sah versuchte immer
wieder, Unruhe zu stiften. 999/1591 sammelte er ein letztes Mal Truppen um sich,
wurde mehrfach besiegt und schlieflich im Jahre 1000/1592 von einem Ragpiiten
an die Moguln ausgeliefert. Als Gefangener nahm er sich auf dem Weg nach
Ahmadabad das Leben.*

Nach seiner Riickkehr an den Hof begleitete ‘Abd or-Rahim 997/1589 Akbar
auf einer Expedition nach Ka$mir. Dieses Gebiet war kurz zuvor erobert worden.
Unterwegs erhielt er zusammen mit Prinz Salim den Auftrag, den kaiserlichen
Harem nachzuholen, was sich als duBerst schwierig erwies.*’ Von Srinagar aus zog
Akbar weiter nach Kabol, um von dort 998/1590 nach Lahore zuriickzukehren.

Im selben Jahr wurde ‘Abd or-Rahim zum Vakil ernannt. Damit hatte er nicht
nur den hochsten Titel, sondern auch das nominell hochste Amt im Reich inne, das

40. MR II 241-43, AN III 453-55, TA 11 379-81, MS 466-68.

41. MR II 243-44, AN Il 463, 467, 471-72, TA 11 381-83, 394, 396, MT II 344-45.
42. AN 511.

43. ANIII 517, 530, 571, TA II 385-86, 406-7, 410, MT II 361-62, 364.

44. AN III 494-95, 530-31, 593-95, 623-30,TA I1 411, MT II 373, MS 468-74; nach AN
III 630 fand der Selbstmord 1001/1593 statt.

45. AN III 538, 541, 548.
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in der Praxis allerdings keine besonderen Aufgaben beinhaltete. Als neues Lehen
erhielt er Gounpir (Jaunpur), wihrend sein bisheriges Lehen in Gugarat Mirza
Koka zugeteilt wurde.*

Da ‘Abd or-Rahim seine militirischen Fihigkeiten inzwischen unter Beweis
gestellt hatte, schickte Akbar ihn 999/1591 auf einen Feldzug gegen Sind.

Die Eroberung von Sind

In Sind waren 928/1522 die Lokalherrscher endgiiltig von einer Konféderation
der Tarhan und Argiin vertrieben worden, welche aus den Timiriden hervor-
gegangen waren. 962/1555 war das Reich in zwei Teile zerfallen. Der Norden um
Bhakkar wurde von Mahmud Han Bhakkari beherrscht, bis dieser 980/1572 von
Mogultruppen angegriffen wurde. Mahmid erkrankte wihrend der Belagerung
seiner Stadt und iibertrug das Reich kurz vor seinem Tod 982/1574 den Moguln.*’
Versuche, auch den Siiden mit Tafta zu unterwerfen, schlugen fehl. 994/1586 war
der Gouverneur von Nord-Sind zwar zunichst erfolgreich, doch letztlich war er
Mirza Gani, dem Herrscher von Tatta, nicht gewachsen.*®* Wihrend Akbar in
Lahore residierte, schickte Mirza Gani Gesandte mit Geschenken zu ihm, begab
sich aber nicht selbst an den Hof, so daB berechtigte Zweifel an seiner Loyalitiit
aufkamen. Um ihn zu unterwerfen, gab Akbar ‘Abd or-Rahim Multan und Bhakkar
als Lehen und erteilte ihm den Auftrag, Sind zu erobern.*

46. ANIII 571, MO1697; zum Vakil siche Athar Ali 1985, XXI; Srivastava 1967, 45-54,
Ahmad 1982, 335.

47. MR I 332-34, AN II 361-63, AN III 90-91.

48. MR II 344-45, AN III 495; wihrend nach MR die Moguln im Kampf eine schwere
Niederlage erlitten, zogen sie sich nach AN kampflos zuriick.

49. MR II 345, 357-59, TA II 411-12, MO I 697, MT II 374.Wie AN III 584-85, 601
angibt, war das eigentliche Ziel Qandahar. ‘Abd or-Rahim habe aus eigenniitzigen
Griinden einen Umweg iiber Sind eingeschlagen und dann darum gebeten, dieses
Gebiet zu erobern, obwohl Mirza Gani sich unterwiirfig gezeigt habe. Diese Version
wird zum Teil durch Briefe bestitigt, in denen Akbar seinem Ziehsohn ziirnt, weil der
den bereits fiir 997/1589 geplanten Aufbruch zu einem Feldzug gegen Qandahar
hinauszogerte. Ob jedoch 999/1591 beim Aufbruch nach Sind dieser Auftrag noch
bestand, ist fraglich. Da alle anderen Quellen dieser Version widersprechen und auch
der anldBlich des Aufbruchs verfaBte Datumsvers Qasd-e Tafta heift, halte ich es fiir
wahrscheinlich, daB zu diesem Zeitpunkt wirklich die Eroberung von Sind geplant
war. AN wire dann in diesem Punkt unzutreffend. Moglicherweise hat Aba 1-Fazl, der
Autor des AN, diese Passage sogar bewuBt verfilscht wiedergegeben, da zwischen ihm
und ‘Abd or-Rahim eine personliche Feindschaft bestand.

Vgl. dazu ANE 11 887, Anm. 2, Islam 1970, 58, Anm. 7; Regesten der Briefe: Islam
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Im Rabi‘ II 999/Februar 1591 brach ‘Abd or-Rahim von Lahore aus auf und
begab sich iiber Bhakkar nach Sehvan. Als er erfuhr, daB Mirza Gani heranriicke,
liberlieB er die Belagerung von Sehvan einigen Offizieren und zog dem Feind
entgegen. In der Nihe von Nasirpiir kam es am 26. Moharram 1000/14.11.1591 zu
einer Schlacht auf dem Indus, in der die Mogultruppen siegten.* Mirza Gani
verschanzte sich infolgedessen in Nasirpar. Wihrend die Belagerten iiber den FluB
versorgt wurden, litten die Mogultruppen an Nahrungsmittelknappheit, die durch
Geld und Getreidezuweisungen von Akbar nur kurzfristig behoben werden konnte.
Als nach zwei Monaten auch noch die Regenzeit bevorstand, brach ‘Abd or-Rahim
die Belagerung ab und lagerte in Giin. Von dort aus schickte er Truppen in ver-
schiedene Landesteile, um diese zu unterwerfen.’!

Mirza Gani versuchte unterdessen, den belagerten Truppen in Seéhvan zu Hilfe
zu kommen. Doch eilends ausgesandte Mogultruppen stellten sich ihm in den Weg
und besiegten ihn in einer Schlacht bei Lakhi.”> Weil ‘Abd or-Rahim unterdessen
Nagirptir eingenommen und zerstort hatte, verschanzte sich Mirza Gani diesmal bei
Ampur. Hunger und Krankheit plagten beide Seiten. Da durch den Regen der
Wasserpegel stieg, geriet die am Ufer gelegene Festung in zusitzliche Bedriingnis.
Nach einem Monat baten die Belagerten um Frieden. Die Festung Sehvan wurde
den Moguln iibergeben und Mirza Gani sicherte zu, am Ende der Regenzeit an den
zu Hof kommen. AuBerdem gab er seine Tochter ‘Abd or-Rahims Sohn Mirza Irag
zur Frau.”

Die Mogultruppen verbrachten die Regenzeit bei Sehvan. Als Mirza Gani
jedoch nach Ablauf der Frist nicht erschien und auBerdem Gebietsanspriiche erhob,
riickten die Truppen gegen Tafta vor. Mirza Gani iibergab ihnen daraufhin sein
ganzes Territorium und seine Flotte, um eine erneute militarische Auseinanderset-
zung zu vermeiden. ‘Abd or-Rahim begleitete Mirza Gani nach Tafta. Bei dieser
Gelegenheit lernten sie einander néher kennen und sollen Freundschaft geschlossen
haben. Zusammen machten sie sich auf den Weg zum Kaiserhof, wo sie am 24.
Gomada IT 1001/28.3.1593 eintrafen. Mirza Gani erhielt einen Mansab von 3000
und zunédchst Multan, wenig spiter aber Tafta als Lehen. Im Jahre 1007/1598
verstarb er in Burhanpar.**

1979, 1, A 23, A 29, A 30, A 31.
50. MR II 346, 360-62, AN III 601-3, TA 11 414, MT II 379, MO I 697.
51. MR II 346-47, 362-63, AN III 606, 608, TA II 416, MT II 379.
52. MR II 347, 364-68, AN III 608-9, 613, TA I1 417.
53. MRII 348, 368-373, AN III 613-15, TA 11 417-18.
54. MR II 348-49, 373-77, AN Il 633-34, 637, 642, TA 11 421.
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Im Dekkan

‘Abd or-Rahims Name ist untrennbar mit der Dekkanpolitik Akbars und
Gahangirs verbunden. Nachdem er 1002/1593 den Auftrag erhalten hatte, dieses
Gebiet zu erobern, verbrachte er dort mit wenigen Unterbrechungen den Rest
seines Lebens. Im Dekkan gelangte er zu groter Macht und Unabhingigkeit, doch
auch der Ruin seiner Familie nahm von dort seinen Anfang.

Zu Beginn des 10./16. Jh. war das Bahmanidenreich in fiinf unabhingige
Staaten zerfallen. In Bigapiir herrschten seitdem die ‘Adel3ahis, in Golkonda die
Qotb ol-Molk, in Bidar die Baridi-Dynastie und in Ahmadnagar die Nezam ol-
Molk. Berar, der fiinfte Staat, wurde bald von Ahmadnagar annektiert. Den
nordlichsten Staat im Dekkan bildete Handés, wo seit dem Ende des 8./14. Jh. die
Fartuqi-Dynastie herrschte. Da deren Herrscher Rage ‘Althan bei seinem Machtan-
tritt 985/1577 die Oberhoheit der Moguln anerkannt hatte, zielte die Eroberungs-
politik der Moguln auf das ihrem Hoheitsbereich nichstgelegene Ahmadnagar.

Einen ersten AnlaB zur Intervention boten interne Streitigkeiten wihrend der
Regierungszeit Mortazas I (971-97/1564-1589), dessen Bruder Borhan zu Akbar
geflohen war. Doch ein Feldzug unter Mirza Koka 993-94/1586-87 scheiterte und
wurde abgebrochen, bevor ‘Abd or-Rahim zu Hilfe kommen konnte.> Nach dem
Tode Mortazas gelang es Borhan 999/1591 durch Unterstiitzung von Mogul-
truppen, den Thron zu erobern. Einmal an der Macht, wurde er vertragsbriichig
und erkannte weder die Oberhoheit der Moguln an, noch iiberlie8 er ihnen die
Herrschaft iiber Berar.*

Akbar plante daher einen Feldzug gegen Ahmadnagar. 1002/1593 betraute er
Prinz Daniyal und ‘Abd or-Rahim damit, in Agra Truppen auszuheben und in den
Siiden zu ziehen. Prinz Morad sollte von Gugarat aus zu ihnen stoBen. Nach einer
Beratung mit ‘Abd or-Rahim wurde Daniyal zuriickbeordert.*” Schon bald kam es
zu ersten Triibungen im Verhaltnis zwischen Morad und ‘Abd or-Rahim, da sich
der Abmarsch der Truppen verzégerte. Eigentliche Ursache fiir den Zwist diirfte
gewesen sein, daf der Prinz seine Macht gegeniiber der des Feldherrn behaupten
wollte. Erst 1004/1595 erreichten die Truppen Ahmadnagar, wo Borhan in-
zwischen verstorben war. Verschiedene Parteien kiampften seitdem um die Macht,
so daB eine Eroberung dieses Gebietes leicht erschien, zumal eine Fraktion die

55. MR II 420-21, 464-67, AN III 464-65, 489-90, MT II 360-62, TA II 383-85. Siehe
dazu auch S. 29.

56. MR II 423-25, 467-68, AN III 538-39, 568, 587, 596-97, GE II 152-53.
. MR I 425-26, AN III 646-49, TA II 423-24, MT II 389.
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Moguln um Intervention gebeten hatte.”® DaB das Unternehmen dennoch nicht
besonders erfolgrcwh velief, hatte verschiedene Griinde. Zum einen gelang es
Borhans Schwester Cand Bibi in Ahmadnagar, die zerstrittenen Parteien angesichts
der Gefahr zu einen und selbst sehr erfolgreich die Verteidigung der belagerten
Hauptstadt zu organisieren. Zum anderen wurde das Mogullager von Streit und
Intrigen so heimgesucht, daB kein einheitliches Vorgehen méglich war. AuBerdem
erwies es sich als schwierig, den Nachschub fiir die Truppen aufrechtzuerhalten.
Als dann auch noch der Einsatz von Sprengstoff zu keinem Erfolg fiihrte und
Hllfstruppen der anderen Dekkanstaaten auf Ahmadnagar zuriickten, wurde am
23.Gomada II 1004/23.2.1596 ein Friedensvertrag ausgehandelt. Gegen Anerken-
nung ihrer Oberhoheit sollten die Moguln sich zuriickziehen und dafiir Berar
erhalten.”

Nach FriedensschluB nahmen die Mogultruppen Berar gegen den Widerstand
dortiger Lokalherrscher ein. Doch schon bald schickten die Dekkanstaaten ein
gemeinsames Heer gegen die Moguln, um diese auch aus Berar wieder zu ver-
treiben. Am 18. Gomada II 1005/8.2.1597 kam es bei Pathri zu einer Schlacht, aus
der die Moguln trotz zahlenmiBiger Unterlegenheit siegreich hervorgingen. Dieser
schwer errungene Sieg gilt als einer der ganz groBen militirischen Erfolge ‘Abd or-
Rahims.® Doch auch nach diesem Sieg blieben die Spannungen zwischen ihm und
Morad bestehen. Als Griinde werden unterschiedliche Ansichten iiber das weitere
Vorgehen, finanzielle Streitigkeiten sowie die Machenschaften des Ataligs von
Morad genannt. Beschwerden bei Akbar fiihrten dazu, daB ‘Abd or-Rahim
1007/1598-99 an den Hof zuriickbeordert wurde. An seiner Stelle wurde Abii-1
Fazl, der Autor des Akbarname, in den Dekkan geschickt.®! Er traf Morad, der den
Folgen iiberméBigen Alkoholkonsums erlegen war, nur noch auf dem Sterbebett
an. Auch wenn Abii-1 Fazl im folgenden wortreich von seinen Erfolgen berichtet,
entwickelte sich die Lage im Dekkan doch eher zum Schlechten. Deshalb sandte
Akbar Prinz Daniyal 1008/1599 in den Siiden und stellte ihm ‘Abd or-Rahim zur
Seite. Er selbst zog kurz darauf gegen Handes, dessen neuer Herrscher die Ober-
herrschaft der Moguln nicht anerkannte.®> ‘Abd or-Rahim und Daniyal riickten
schnell nach Ahmadnagar vor. Diesmal verlief die Belagerung erfolgreicher, so
daB der Stadt bald die Vorrite ausgingen. Cand Bibi wollte daher einen Frieden

58. MR II 426-27, 468, AN III 667-70, 696-99, MT II 402, GE II 155-59, ML III 240,
243-47.

59. MR II 468, 479-81, AN III 699-700, GE II 159-162, ML III 248-255, MO I 698-99.
60. MR II 481-94, AN III 703, 711-20, GE II 162-63, ML III 257-60, MO I 700-1.

61. MR II 495-96, AN III 739, 744, GE II 163, ML III 260.

62. MR II 496-97, AN III 749-66, GE 1I 164, ML III 260-61.
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aushandeln. Dies war jedoch offenbar nicht im Sinne aller ihrer Gefolgsleute, denn
um einen Friedensvertrag zu verhindern, ermordete einer der Amire diese bemer-
kenswerte Frau. Kurz darauf wurde die Stadt nach viermonatiger Belagerung im
Moharram 1009/August 1600 gestiirmt. Gleichzeitig gelang es Akbar, die Fe-
stung Asir einzunehmen, in der sich der Herrscher von Handes verschanzt hatte.
Dieser wurde gefangengenommen und sein Gebiet mit der Hauptstadt Burhanpur
dem Mogulreich angegliedert. Akbar kehrte daraufhin nach Agra zuriick.*

In der folgenden Zeit bis 1017/1608 kam es zu keinen spektakularen Er-
oberungen oder Feldziigen. Nach einer Reihe von Auseinandersetzungen mit
Anhzngern der Nezam Sahis begann eine Phase relativer Ruhe, in der ‘Abd or-
Rahim sich als Befehlshaber im Dekkan etablierte und sein Hof zu groBter Bliite
gelangte. Erst als das Machtgleichgewicht zwischen den in Konkurrenz zueinander
stehenden Anhingern der Nezam Sahis verloren ging, wandte sich der Sieger
erneut gegen die Moguln.

Sehr bald nach der Eroberung von Ahmadnagar stellte sich heraus, daB die
Nezam Sahis noch nicht besiegt waren. Parenda wurde zur neuen Hauptstadt und
ein Kind ungeklirter Abstammung als Mortaza II zum Herrscher ausgerufen.
Gleichzeitig gelang es zwei Anhingern dieser Dynastie, lokale Machtbereiche
aufzubauen. Wihrend Ragh in dem Gebiet um Doulatabad herrschte, konnte Malek
‘Ambar sich die Gegend um Telingana unterwerfen. Als Konkurrenten bekampften
sie einander und versuchten beide, sich den EinfluB auf den Herrscher zu sichern.
Ihr gemeinsamer Gegner waren die Moguln. Wihrend Abii-1 Fazl mit wechseln-
dem Erfolg gegen Ragi kampfte, versuchte ‘Abd or-Rahim, Malek ‘Ambar nieder-
zuwerfen. Nachdem sein Sohn Mirza Irag am 9. Zu-1 Qa‘da 1010/1.5.1602 einen
bedeutenden Sieg gegen Malek ‘Ambar errungen hatte, kam es zu einem Friedens-
schluB. Malek ‘Ambar unterstellte sich den Moguln und erhielt sein Gebiet als
Lehen. Nun wurde er in seinem Kampf gegen Ragti von Mogultruppen unterstiitzt,
so daB er an Macht gegeniiber seinem Konkurrenten gewann. Auch Mortaza I
konnte er in seine Gewalt bringen.®’

Um ein gutes Verhiltnis zu den Moguln bemiiht, schickte der ‘Adel3ah seine
Tochter 1013/1604 als Braut zu Daniyal. Auch von Mogulseite betrachtete man ein
Biindnis mit diesem Dekkanherrscher als vorteilhaft. Doch die Tochter wurde
schon bald zur Witwe, da der Prinz immer mehr dem Alkohol verfiel. Alle Versu-

63. MR II497-99, AN III 772-75, GE II 164, ML III 261-63, MO 1 701-2.

64. MR II 469-75, 499-500, AN III 766-67, 772, 777-81, ML III 164. Eine ausfiihrliche
Darstellung der Geschehnisse in Ahmadnagar vom Tod Mortazas I bis zur Eroberung
der Hauptstadt findet sich in Shyam 1966, 202-238.

65. MR II 501-503, AN III 783-808, GE II 165-66, ML III 264. Eine sehr ausfiihrliche

Studie zu dieser Zeit bietet Shyam 1968.
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che, ihn gewaltsam vom Trinken abzuhalten, scheiterten, so daB er am 28. Savval
1013/11.3.1605 verstarb. Kurz darauf begab sich ‘Abd or-Rahim auf einen Feldzug
nach Doulatabad, dessen AnlaB und Ziel unterschiedlich iiberliefert werden.
Wihrend nach den Angaben aus dem Gol$an-e Ebrahimi ‘Abd or-Rahim sich mit
seinem Heer zwischen Ragi und Malek ‘Ambar stellte, um eine vollige Niederlage
Ragiis im Kampf gegen seinen Kontrahenten zu verhindern, handelte es sich laut
M@’asir-e Rahimi um einen Feldzug gegen Ragi, dessen Ziel die Vernichtung
dieses Gegners war. Im ersten Fall hitte die Strategie ‘Abd or-Rahims darin bestan-
den, keinen der beiden Kontrahenten den anderen ausschalten zu lassen, um sie
gegeneinander auszuspielen und dadurch von Angriffen auf die Moguln abzuhal-
ten. Im zweiten Fall hitte er versucht, erst den nicht mit den Moguln verbiindeten
Raga vernichtend zu schlagen, um sich dann mit ganzer Kraft gegen Malek ‘Am-
bar zu wenden. Da die beiden Lokalherrscher zeitweise gemeinsam gegen die
Moguln vorgegangen sein sollen, wire auch diese Strategie denkbar. Keine der
beiden Uberlieferungen kann aufgrund der Logik des Geschehens fiir sich eine
liberzeugendere Wirkung in Anspruch nehmen. Doch gegeniiber einer sehr knap-
pen und unprizisen Darstellung im Gol$an-e Ebrahimi schildern die Ma’asir-e
Rahimi den Feldzug sehr ausfiihrlich und zitieren sogar ‘Abd or-Rahims eigene
Aussagen zu einem Kampf, so daB ich diesem Bericht mehr Glauben schenke.®

Wihrend ‘Abd or-Rahim unterwegs war, traf plétzlich die Nachricht von
Akbars Tod am 2.Gomada II 1014/15.10.1605 ein.” ‘Abd or-Rahim kehrte
schnellstmdglich nach Burhanpiir zuriick. Akbars Tod soll ihn tief getroffen haben.
Neben der Trauer iiber den Verlust seines Ziehvaters diirfte auch die Unsicherheit
hinsichtlich seiner eigenen Zukunft unter dem neuen Herrscher eine Rolle gespielt
haben. Zwar war er als Ataliq mit Gahangir vertraut, doch sollte sich schon bald
zeigen, daB die Gunst des neuen Herrschers anderen Amiren in groBerem MaBe
galt.

Da Gahangir zunzichst mit anderen Problemen zu kidmpfen hatte, bestitigte er
‘Abd or-Rahim als Gouverneur und widmete dem Dekkan keinerlei Aufmerksam-
keit. Nach einer Weile brachen die Kampfe zwischen Malek ‘Ambar und Ragi
erneut aus. Diesmal gelang es Malek ‘Ambar, der mit dem ‘Adel§ah verbiindet war,
die Oberhand zu gewinnen und Raga 1016/1607 in seine Gewalt zu bringen. Nach
langerer Gefangenschaft brachte er seinen Konkurrenten um. Nun hatte er freie
Hand dazu, sich zum Amir ol-Omar# des Nezam Sahs zu machen und die Regie-

66. MR II 503-7, AN III 810, 814-15, 819-20, 823, 826-28, 831, 837-38, GE II 165-66.
Shyam 1968, 65-66 beschreibt die neutrale Rolle ‘Abd or-Rahims in diesem Kampf. Er
stiitzt sich dabei nur auf GE, ohne die abweichende Uberlieferung der MR zu beriick-
sichtigen.

67. MR II 507-9.
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rung zu iibernehmen. Wenig spiter griff er einen Statthalter der Moguln bei
Ganapiir (Janapur) an.

Etwa gleichzeitig beorderte Gahangir ‘Abd or-Rahim zu sich. Am 4. Rabi* IT
1017/18.7.1608 traf dieser am Hof ein, wo er freundlich empfangen wurde. Er
versprach, Ahmadnagar innerhalb von zwei Jahren zu befrieden, wenn ihm weitere
Truppen und Geldmittel zur Verfiigung gestellt wiirden. Darauthin wurde er als
Gouverneur von Handeés, Berar und Ahmadnagar bestitigt und mit umfassenden
Vollmachten versehen.®

Zuriick im Dekkan zog ‘Abd or-Rahim sofort nach Ganapiir, wo Malek ‘Am-
bar bereits vor seinem Eintreffen geschlagen wurde. Der in offenem Kampf Be-
siegte konnte jedoch durch Guerillataktik, fiir deren Anwendung er beriihmt
wurde, die Versorgung fiir diese Stadt abschneiden, so da die Moguln sich zu-
riickziehen muBten. Da Malek ‘Ambar gleichzeitig Ahmadnagar belagerte, wurde
weitere Hilfe aus Agra notig. Gahangir sandte deshalb Prinz Parviz, den er zum
Gouverneur iiber die Dekkanprovinzen ernannte, und wenig spéter weitere Trup-
pen in den Dekkan.

Allen Warnungen zum Trotz brach man sofort zu einem Feldzug gegen Malek
‘Ambar auf, der in einem Desaster endete. Da die Regenzeit begonnen hatte,
blieben die Truppen auf den Balaghat im Schlamm stecken. Wéhrend die Offiziere
untereinander zerstritten waren, schnitten gegnerische Guerillakimpfer die Versor-
gungswege ab, so daB die Armee zuletzt aus Entkriftung aufgeben muBte. Ohne
Hoffnung auf Hilfe iibergab daraufhin auch die Besatzung von Ahmadnagar die
Stadt an den Gegner.”

Gahangir gegeniiber gab man die ganze Schuld an diesem Debakel ‘Abd or-
Rahim, der vom Gegner bestochen die Truppen absichtlich zu einem schlechten
Zeitpunkt losgeschickt habe. Einer der Offiziere erbot sich, selbst die Sache in die
Hand zu nehmen, falls er Geld und Truppen erhalte und ‘Abd or-Rahim aus dem
Dekkan abberufen wiirde. Da dieser Offizier sich der besonderen Gunst des Herr-
schers erfreute, lieB Gahangir ‘Abd or-Rahim an den Hof holen, wo er ihn im
Saban 1019/Herbst 1610 ungnidig empfing. Nach einer Weile wies er ihm Qa-
noug (Kanauj) und Kalpi als Lehen zu, wo Banditen ihr Unwesen trieben.”!

Eine neue Strategie sah vor, daB die Mogultruppen von Gugarat und von Berar
aus anriickend den Gegner von zwei Seiten angreifen sollten. Auch dieser Plan

68. MR II 508-13, GE II 166.
69. MRII512, TG I 147-49, 151, 153, EG 34-36.

70. MRII 516-18, TG 1 155-57, 159, 161, 178-79, 181-82, EG 36-39, 44-45. Wer zu dem
unzeitmiBigen Aufbruch riet, ist unklar. Nach TG und EG ordnete ‘Abd or-Rahim den
Abmarsch an, wihrend er nach MR von den anderen Offizieren dazu gedringt wurde.

. MRII 518-19, TG 178-80, 183-84, 199, EG 45, 54, MO 1 703.
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scheiterte klaglich, da es nicht gelang, die Truppenbewegungen zu koordinieren.
Gahangir suchte daraufhin nach einem fahigen Mann, der als Befehlshaber im
Dekkan die Unruhen beenden sollte. Seine Wahl fiel erneut auf ‘Abd or-Rahim,
den man als den einzig wirklich geeigneten Feldherrn fiir dieses Unternehmen
betrachtete. So wurde er an den Hof gerufen, dort mit einem Mansab von 6000
ausgezeichnet und im Rabi‘I 1021/Mai 1612 erneut in den Dekkan geschickt.”

In Burhanpur machte sich ‘Abd or-Rahim zunichst daran, das Heer und die
Verwaltung zu ordnen. Ende 1023/Anfang 1615 schickte er seine Sohne Mirza
Irag und Darab Han gegen Malek ‘Ambar ins Feld, der mit den iibrigen Dekkan-
staaten verbiindet war. Wihrend die Sohne in Balapiir lagerten, liefen einige
Offiziere des Gegners zu ihnen iiber. Diese giinstige Situation nutzend brach man
sofort zum Angriff auf. Da auch Guerillakimpfer den Vormarsch nicht stoppen
konnten, kam es am 25. Moharram 1025/13.2.1616 bei Kirki zu einer Schlacht, aus
der die Moguln vor allem aufgrund des personlichen Mutes von Darab Han sieg-
reich hervorgingen. Am néchsten Tag wurde das vom Gegner verlassene Kirki
eingenommen. Da allerdings keine Vorrite in der Stadt waren und weder Nach-
schub noch Proviant eintrafen, kehrte das Heer nach acht Tagen um. Die beiden
Sohne erhielten hohe Auszeichnungen.”

Malek ‘Ambar und besonders der ‘Adel$ah traten nun in Verhandlungen mit
den Moguln. Grund dafiir war einerseits ihre Niederlage bei Kirki, andererseits
aber auch, daB Gahangir ein energisches Vorgehen gegen die Dekkanstaaten
plante. Er zog persdnlich in den Siiden und lieB Prinz Parviz, den bisherigen
Dekkangouverneur, durch Sah Gahan ablosen. ‘Abd or-Rahim soll sich gegen
diesen Wechsel ausgesprochen haben, denn unter Parviz hatte er alle Macht inne,
so wie es am deutlichsten Thomas Roe zum Ausdruck bringt, der 1024/1615 nach
Burhanpur kam: “The Prince hath the name and state, but the chan governs all.”
Sah Gahan aber war ein weitaus energischerer Prinz. Wihrend er unterwegs in den
Dekkan war, kam es zu einem weiteren Austausch mit Gesandten des ‘Adel3ah, so
daB kurz nach Eintreffen des Kronprinzen am 15. Saban 1026/18.8.1617 Frieden
geschlossen wurde. Die Moguln erhielten die Gebiete wieder, die ihrem Territori-
um nach der Eroberung von Ahmadnagar hinzugefiigt, inzwischen aber von den
Nezam Sahis zuriickerobert worden waren. AuBerdem zahlten die Dekkanstaaten
Tribut. Dieser diplomatische Erfolg wurde als groBer Sieg Sah Gahans gefeiert.

72. MRII520-21, TG 1200, 219-222, EG 58, 65-67, MO I 703-4. Unter Gahangir betrug
der hochste Mangsab 7000.

73. MRII 521-32, 620-31, 638-41, TG I 312-14, EG 84-87, MO 1 704.
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Der Kronprinz setzte ‘Abd or-Rahim als Gouverneur ein und kehrte im Triumph
am 11. Savval 1026/12.10.1617 zuriick an den Kaiserhof.™

So hatte ‘Abd or-Rahim fiir weitere zweieinhalb Jahre die Herrschaft iiber den
Dekkan inne. Da der historische Bericht in den Ma’asir-e Rahimi 1025/1616 endet,
sind die Informationen iiber die folgende Zeit sparlicher. Nach einem militdrischen
Erfolg gegen Gondvana kam ‘Abd or-Rahim Anfang 1028/Ende 1618 kurz an den
Kaiserhof, wo sein Mansab auf 7000 erhoht wurde. Im folgenden trafen ihn kurz
hintereinander zwei Schicksalsschlidge. Nach seiner Riickkehr verstarb zunichst
sein Sohn Irag Ende 1028/Herbst 1619 an Trunksucht. Ein Jahr spéter wurde ein
weiterer Sohn von einer Krankheit hinweggerafft.”

Anfang 1029/1620 brachen im Dekkan erneut Kidmpfe aus. Malek ‘Ambar
profitierte davon, daB das Mogulheer mit Gahangir in Ka$mir war und griff die
Balaghat an. Trotz mehrerer Siege konnten sich die Moguln unter Fiihrung von
Darab Han nicht halten, da die Nachschubwege abgeschnitten wurden und der
Gegner zahlenmaBig weit iiberlegen war. So zogen sie sich zuerst nach Balapur
und schlieBlich nach Burhanpiir zuriick. Sogar diese Stadt wurde belagert. Zahlrei-
che Hilfsgesuche an Gahangir blieben lange erfolglos, da die Truppen in andere
Kampfhandlungen verwickelt waren. Zudem hatte Sah Gahan, der dazu bestimmt
wurde, im Dekkan einzugreifen, wenig Interesse an diesem Unternehmen.

Am 1. Safar 1030/26.12.1620 endlich brach der Prinz in den Dekkan auf.
Nach ersten Erfolgen gegen Rebellen, die bereits nach Malva vorgestoen waren,
erreichte er im Gomada I 1030/April 1621 Burhanpur. Nach der Befreiung der
Stadt stieB er schnell bis Kirki vor. Die mehrfach geschlagenen Rebellen ersuchten
um Frieden, der ihnen Anfang 1031/Ende 1621 zu fiir sie sehr giinstigen Bedin-
gungen gewihrt wurde.”® Sah Gahan nimlich war an einem schnellen Ende der
Kampfthandlungen gelegen, da es in der Hauptstadt Bestrebungen gab, ihm den
Titel als Kronprinz abzuerkennen. Diese Situation war um so bedenklicher, als es
um Gahangirs Gesundheit nicht gut bestellt war.

Sah Gahans Revolte

Um noch vor dem Tod seines Vaters die Nachfolge fiir sich zu sichern,
rebellierte Sah Gahan 1032/1623 gegen Gahangir. Wihrend der Prinz relativ
glimpflich davonkam, hatte die Revolte fiir ‘Abd or-Rahim und seine Familie
katastrophale Folgen. Ungliickliche Umstinde und die Machenschaften an ihrem

74. MR II 532-33, TG I 329, 334-38, 368, 380-81, 387-88, 393-95, IG 90-91, 93-94, 99-
104, AS199-110, Roe 68-72, 171-72, 238, 242-44, 256, 340; Zitat: 69.

75. TGII21-22, 57-61, 87-88, 176-77, EG 122, 128.
. TGII 155-56, 176-77, 188-90, 195, 206-8, EG 160-61, 175-76, 180-83, AS I 134-159.
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Ruin interessierter Gegner lieBen diese Familie zwischen die Miihlsteine geraten
und fiihrten zu ihrer fast vollstindigen Ausléschung.”

Kurz nach Abschluf8 eines Friedensvertrages mit den Dekkanstaaten lieB
Gahangir $ah Gahan rufen, um ihn nach Qandahar zu schicken. Wihrend der Prinz
im Dekkan weilte, waren per51sche Truppen gegen diese Festung vorgeriickt und
drohten, sie einzunehmen. Sah Gahan witterte hinter diesem Befehl neue Machen-
schaften, die zum Ziel hatten, ihn moglichst weit vom Hof zu entfernen. Er be-
schloB daher, erst nach der Regenzeit aufzubrechen, um Zeit zu gewinnen. Auch
stellte er sehr hohe Forderungen beziiglich Ausriistung, Truppen und Geldmitteln
fiir den Qandaharfeldzug.

Eine Folge von MiBverstindnissen und Provokationen fiihrte dazu, daB Sah
Gahan Anfang 1032/1623 mit seinem Heer gen Norden aufbrach. In seinem
Gefolge befanden sich neben vielen anderen Offizieren ‘Abd or-Rahim und Darab
Han. Dieser Marsch wurde von Gahangir als offene Rebellion verstanden. In
seinen Memoiren beklagt er sich besonders bitter iiber ‘Abd or-Rahim, der gleich
wie sein Vater Beiram Han treulos und verriterisch sei.”®

Sah Gahan zog nach Agra und lieB dort einige Hauser pliindern. Als er nach

_ Delhi vorstieB, kam ihm von dort ein Heer unter Fithrung Mahabat Hans entgegen.

In der folgenden Schiacht bei Balii¢piir im Gomada II 1032/April 1623 hielten sich
der Prinz und ‘Abd or-Rahim abseits, wihrend Darab Han den Oberbefehl fiihrte.
Da man ihn nicht iiber geheime Absprachen mit einem gegnerischen Offizier
informiert hatte, kam es wihrend der Schlacht zu groBen Verwirrungen in den
eigenen Reihen, die zu einer Niederlage fiihrten. Die Rebellen kehrten daraufhin in
den Siiden zuriick. Zahlreiche Soldaten liefen zu den Regierungstruppen iiber, so
daB Sah Gahans Armee sehr zusammenschrumpfte. Er beschloB daher, den Narba-
da als natiirliches Hindernis zwischen sich und seine Gegner zu bringen, setzte
tiber den FluB, beseitigte die Schiffe und lieB die Furten bewachen.”

Kurz darauf legte man Sah Gahan einen angeblichen Brief ‘Abd or-Rahims an
Mahabat Han vor, in dem er seinem Wunsch, sich den Regierungstruppen an-
zuschlieBen, Ausdruck verlieh. Es ldBt sich meiner Ansicht nach nicht véllig
ausschlieBen, da dieser Brief eine von den Gegnern lancierte Filschung war, die
des Prinzen Vertrauen in diesen Mann erschiittern sollte. Der Brief fiihrte dazu,
daB Sah Gahan ‘Abd or-Rahim und seine ganze Familie unter Bewachung stellen

77. Eine relativ gute Studie der Rolle, die ‘Abd or-Rahim und seine Familie in der Revolte
gespielt haben, bietet Ambar 1973. Die Griinde fiir und Ereignisse wihrend der Rebel-
lion werden ausfiihrlich behandelt bei Prasad 1922, 343-395. Siehe auch Bhattacha-
ryya 1934.

78. TG II 231, 234-39, 246-47, 250, EG 191-98, AS I 166-71.

79. TG Il 254-55, 258-60, 271-74, EG 199-205, 209-10, AS I 171-74.
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lieB. Von Burhanpiir aus versuchte der Prinz, Friedensgespriche in Gang zu
bringen. Da die Gegner ‘Abd or-Rahim als Unterhéndler forderten, lieB der Prinz
ihn zu sich rufen und schworen, daB er zum Besten beider Parteien verhandeln
wolle. Seine Familienangehorigen blieben als Geiseln zuriick. Doch noch bevor
‘Abd or-Rahim den Verhandlungsort erreichte, gelang es den Regierungstruppen,
den Narbada zu iiberqueren, so daB sie an Verhandlungen nicht mehr interessiert
waren. Da die Lage der Rebellen aussichtslos schien und eine Riickkehr zu Sah
Gahan obendrein sehr schwierig, folgte ‘Abd or-Rahim der Einladung der Regie-
rungstruppen, sich ihnen anzuschlieBen.*

Die Rebellen flohen unter Mitnahme der Angehorigen ‘Abd or-Rahims iiber
das Gebiet der Qotb ol-Molk nach Orissa. Mit Hilfe Darab Hans gelang es, Orissa
und Bengalen einzunehmen. Als Sah Gahan in Richtung Gounpiir (Jaunpur)
aufbrach, lieB er Darab Han als Gouverneur von Bengalen zuriick. Seine Familie
jedoch nahm er als Geiseln mit. Weil Darab Han folglich als Anhéinger der Re-
bellen galt, betrachtete man von Regierungsseite ‘Abd or-Rahim als potentiellen
Uberlaufer und setzte ihn gefangen. Sein geliebter Adoptivsohn Fahim wurde mit
vielen Angehorigen niedergestreckt, als er sich gegen die Gefangennahme zur
Wehr setzte.®!

Sah Gahan war zunichst erfolgreich, wurde aber am 13. Moharram
1034/26.10.1624 von Regierungstruppen besiegt und muBte sich zuriickziehen.
Darab Han konnte ihm nicht zu Hilfe kommen, da er erst mit lokalen Unruhestif-
tern zu kiimpfen hatte und dann von Regierungsanhéngern belagert wurde. Person-
liche Gegner stellten sein Verhalten Sah Gahan gegeniiber als Illoyalitéit dar.
Infolgedessen lieB der Prinz den Sohn und vermutlich auch den Neffen Darab Hans
enthaupten, bevor er zuriick in den Dekkan floh. Spétestens zu diesem Zeitpunkt
ergab sich Darab Han den Belagerern, die ihm seine Sicherheit garantierten. Doch
kaum war er im Lager Mahabat Hans eingetroffen, als der ihn auf Befehl
Gahangirs hin ebenfalls kopfte. Mglicherweise traf seinen verbleibenden Sohn
und Neffen das gleiche Schicksal.®*

Damit waren von ‘Abd or-Rahims Familie nur noch eine Tochter und ein oder
mehrere Enkel iibrig. Gahangir lieB ‘Abd or-Rahim Anfang 1035/Ende 1625 an
den Hof bringen. Da er schon schwer genug gestraft war, verzieh der Herrscher
ihm und verlieh ihm erneut den Titel Han-e Hanan, den wihrend der Rebellion

80. TG II274-79, EG 210-13, AS 1174-76, MO I 706-7. Nach MO plante ‘Abd or-Rahim
von vorneherein, zu Mahabat Han tiberzulaufen. ;

81. TG II 289-90, 298, EG 212-19, 221-22, 228-29, AS I 178-84, 187, BG 687-95, 709-
10, MO 1 707-8, 712. Nach MO bot ‘Abd or-Rahim den Rebellen an, im Austausch fiir
seine Angehorigen die Regierungstruppen aufzuhalten.

. EG 238-40, AS I 189-91, BG 739, 743-44, 749-54, 766-67, 771-73, 781, 785.
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Mahabat Han erhalten hatte. Auch bekam er ein Lehen und Geld. Als bald darauf
Mahabat Han rebellierte, wollte ‘Abd or-Rahim die Gelegenheit zur Rache nutzen.
Auf seine Bitte hin erhielt er Lehen und Besitztiimer des Aufstindischen. Dann
sollte er mit einem Heer hinter dem fliehenden Han herziehen. Doch bereits in
Lahore erkrankte ‘Abd or-Rahim. 1036/1627 verstarb er in Delhi im Alter von 72
Jahren und wurde in einem Grabmal neben dem von Homayiin bestattet.®

Die Personlichkeit ‘Abd or-Rahims

{Uber ‘Abd or-Rahims Charakter Informationen zu erhalten, die iiber das
Anekdotenhafte und Legendire hinausgehen, ist nicht ganz einfach. Die einzige
Quelle, die ausfiihrlich auf seine Personlichkeit eingeht, sind die Ma’asir-e Rahimi,
die aber aufgrund ihrer Entstehungsgeschichte gerade in diesem Punkt besonders
kritisch zu betrachten sind.

<Abd ol-Baqi hebt unter ‘Abd or-Rahims Eigenschaften seinen Mut, sein
asketisches Wesen, seine umsichtige und milde Regierung, sein Interesse fiir
Architektur, seine GroBziigigkeit, seine Gelehrsamkeit, seine erstaunliche Sprach-
begabung und seine Dichtkunst hervor.

DaB es ‘Abd or-Rahim an Mut nicht mangelte, wird durch seine erfolgreichen
Kriegsziige bestitigt. Besonders die Siege in Gugarat und in der Schlacht von
Pathri werden von verschiedenen Quellen seinem Mut und seinem personlichen
Einsatz zugeschrieben.* Uberlieferungen, die seine Tapferkeit bei der Lowenjagd
schildern, lassen sich hingegen eher dem Bereich der Legende und des Topos
zuordnen. GewiB beteiligte sich ‘Abd or-Rahim an Lowenjagden, und wahr-
scheinlich erlegte er auch mehrere Raubkatzen, aber die Beschreibungen dieser
Taten wirken formelhaft und finden sich ganz dhnlich auch unter Akbars Namen.*

Auch wenn ‘Abd or-Rahim unbestritten eine Neigung zum Sufitum hatte, so
scheint es sich mir doch um einen Topos zu handeln, wenn von seinem Hang zur
Askese und seinem Umgang mit Bettlern und Darvisen die Rede ist. Er soll ein
Darvis in Sultanskleidern gewesen sein, der dhnlich wie Harun or-Rasid nachts
unerkannt durch die StraBen von Burhanpir ging, um sich mit Leuten aus den
unteren Schichten zu unterhalten und sich ihrer Probleme anzunehmen.*

Dariiber, inwieweit sich ‘Abd or-Rahim wirklich als weiser und gerechter
Regent hervortat, gibt es unterschiedliche Aussagen. Wahrend in den Ma’asir-e

83. EG 244-45, 279-80, 287-88, AS I 191-92, 200, MO I 708-9. Zur Revolte Mahabat
Hans siehe Prasad 1922, 398-430.

84. MR II 234-38, 484-94, AN Il 719, MO I 696, GE II 162-63, ML III 259.
85. MR II 545-48, vgl. beispielsweise AN II 144, 328 mit MR II 547-48.
. MR II 540, 548.
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Rahimi seine Gerechtigkeit und Milde gelobt werden, wei Thomas Roe von ganz
anderen Dingen zu berichten. Widerrechtlich soll sich ‘Abd or-Rahim den Besitz
von in Surat verstorbenen Hollédndern angeeignet haben. Als die Erben nach Indien
reisten und versuchten, ihre Anspriiche einzufordern, behandelte er sie angeblich
schlecht und schenkte ihnen kein Gehor, geschweige denn, daB er ihren Besitz
herausgeriickt hitte.*’

Auch eine weitere Quelle nennt unschone Herrschaftspraktiken. ‘Abd or-
Rahim soll in Burhanpiir eine groBe Anzahl von Spitzeln beschiftigt haben, die ihn
liber alle Begebenheiten auf dem laufenden hielten. Es wird behauptet, daB es ihm
besonders um Familiengeschichten und -skandale gegangen sei. Moglicherweise
handelt es sich hierbei um iible Nachrede, wie sie seine Gegner sicher gerne
verbreiteten.®®

In seinem Herrschaftsbereich kiimmerte ‘Abd or-Rahim sich um die Ver-
besserung der Lebensbedingungen. So wird iiberliefert, daB er im Dekkan mit
groBem Erfolg den Anbau von Melonen eingefiihrt habe. Dazu forderte er Samen
und Girtner aus dem Iran an, die die Melone im Dekkan schnell zu einer wichtigen
Anbaufrucht werden lieBen.®

‘Abd or-Rahim lieB mehrere prichtigen Garten, darunter den Fath Bag in
Gugarat, anlegen. Dieser Garten wird in verschiedenen Quellen erwihnt und seine
Schonheit geriihmt. Einen Garten im Dekkan stattete er mit einem groBen kiinst-
lichen Teich aus, in dem er seltene Blumen anpflanzte. Die von ihm finanzierten
Gartenanlagen machte er der Offentlichkeit zuginglich, so da8 sie als Erholungsort
fiir die Bevolkerung dienten.*

AuBlerdem lieB er in Burhanpiir ein 6ffentliches Bad errichten, dessen Reste bis
heute erhalten sind. Es soll der erste Hammam im Dekkan gewesen sein, denn sehr
zum Kummer der Muslime gab es in Indien traditionell keine solchen Anlagen.”!

Von ‘Abd or-Rahims architektonischem Interesse zeugen desweiteren die
Grabanlagen, die auf seinen Befehl hin erbaut wurden. Die Mausoleen von Mirza
Irag,” Fahim® und ihm selbst sind bis heute erhalten. Die groBte architektonische
Bedeutung kommt dabei seinem eigenen Mausoleum zu, das in Delhi unweit von

87. MR II 580-84, Roe 206.

88. MOI711.

89. MR II 604.

90. Siehe dazu MR II 605, Naik 1951, 164-65, Koch 1991, 90-91.

91. MR II 600-602, Koch 1991, 91-92, GrundriB: 91. Zum Bad in Mogulindien siehe Nath
1970.

92. Koch 1991, 76 und Abbildung 78.
93. Creswell 1914, 482.
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Homayiins Grab liegt. Dieser Bau wird von Creswell als Vorbild fiir das nur
wenige Jahre spiter entstandene Taj Mahal gedeutet.**

Der Verbesserung der Wasserversorgung galt ‘Abd or-Rahims besondere
Aufmerksamkeit. Vor seiner Zeit gab es in Burhanpiir angeblich kein flieBendes
Wasser, sondern die Einwohner benutzten Brunnen- und FluBwasser, das sie in
ihre Hiuser und Girten trugen. Erst ‘Abd or-Rahim fiihrte den Bau von Kanilen
und Wasserleitungen auf eigene Kosten durch und lie8 dazu Qanate nach ira-
nischem Vorbild anlegen. Dieses fiir Indien einzigartige Bewasserungssystem ist
teilweise noch vorhanden.”

Trotz dieser baulichen MaBnahmen blieb Burhanpiir eine relativ einfache
Stadt, iiber deren primitiven Zustand sich Thomas Roe entschieden negativ duBert.
Die iiberwiegende Zahl der Gebiude war aus Lehm errichtet und machte einen
srmlichen Eindruck auf ihn.*

Seine Aktivititen zur Verbesserung der Infrastruktur machten nur einen
kleinen Teil von ‘Abd or-Rahims Ausgaben zugunsten der Bevolkerung aus.
Immer wieder wird er fiir seine GroBziigigkeit geriihmt, die sprichwortlich gewe-
sen sein soll.”” Angeblich wurde er bereits zu Lebzeiten zu einer Art Mirchenfigur,
die Gutes bewirkt. $akibi soll in ‘Adan einer Gruppe von Kindern begegnet sein,
die folgenden Reim aufsagten: “Der Han-e Hanan ist gekommen, die Méadchen
haben einen Mann gefunden, die Handler haben hohe Gewinne fiir ihre Waren
erzielt, Friichte aus der ganzen Welt sind herbeigebracht worden, Regen ist gefal-
len, die Zisternen haben sich gefiillt, bekiimmerte Menschen sind reich geworden
und die Armen haben aufgehort, zu weinen.”*®

Schon friih wurden Anekdoten iiber ‘Abd or-Rahims Freigebigkeit auf Hindi -
zu einem Buch zusammengefaBt,” und in unterschiedlichen Quellen lassen sich
Beispiele fiir seine GroBziigigkeit finden. Wie bereits erwihnt, soll er nach seinem
Sieg in Gugarat den Gegenwert der von ihm mitgefiihrten Gegenstinde gespendet
haben.'® Auch erwarb er drei Schiffe, die er fiir die Pilgerfahrt zur Verfigung
stellte. Alljahrlich lieB er auf diesen Schiffen Pilger auf seine Kosten nach Mekka

94. Creswell 1914, 483-84, Koch 1991, 78, Abbildung 80.
95. Vgl. Koch 1991, 90-91.

96. Roe 68.

97. MO1709.

98. MR III 70-71.

99. Titel des Buches: “Traditions of Moghuls”, verfaBt 1768, Autor nicht feststellbar;
siehe Vidyalankan 1950, 126.

100. MT II 331-33.
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bringen.'"" Bettler und Bittsteller soll er nie abgewiesen haben, und Kiinstler und
besonders Dichter konnten fiir gelungene Werke reiche Belohnung finden. Auch in
seinen eigenen Gedichten spiegelt sich seine Auffassung vom Schenken (s.u.).'%

Dem Umgang mit Gelehrten maB ‘Abd or-Rahim gréBte Bedeutung zu, da er
ein reges Interesse an verschiedenen Wissensgebieten hatte. Nachdem sein erster
Lehrer, Molla Mohammad Amin Andagani, den Grundstein fiir seine Bildung
gelegt hatte, erweiterte er seine Kenntnisse spiter in der Diskussion mit verschie-
denen Gelehrten, unter denen Fath Ollah Sirazi und Hakim ‘Ali Gilani heraus-
ragten. Sein Wissensdurst soll so gro gewesen sein, daB er sich sogar im Bad und
hoch zu RoB vorlesen lieB!'®

Wenn auch Zweifel daran angebracht sind, daB ‘Abd or-Rahim ein so groBSer
Gelehrter war, wie das ‘Abd ol-Bagi behauptet'®, so steht doch fest, daB er sehr
sprachbegabt war. Persisch, Arabisch, Tiirkisch und Hindi beherrschte er so
perfekt, daB er aus einer Sprache miihelos in die andere iibersetzen konnte. Seine
Ubersetzung des Baborname zeugt von dieser Fahigkeit genauso wie Briefe aus
seiner Feder, die in zumindest drei dieser Sprachen erhalten sind.!® Des Sanskrit
war er ebenfalls méchtig. Moglicherweise lernte er auch auf Aufforderung Akbars
eine oder mehrere europdische Sprachen, um mit den von See her vordringenden
Michten kommunizieren zu kénnen.'%

Bleibenden Ruhm erwarb ‘Abd or-Rahim auf noch einem anderen Gebiet. Er
forderte nicht nur Dichter, sondern tat sich auch selbst als solcher hervor. Erhalten
sind Gedichte auf Persisch, Hindi und Sanskrit, die sein Pseudonym (tahallos)
tragen. Es ist umstritten, ob diese Gedichte wirklich von ihm verfaBt worden sind,
doch es scheinen plausible Argumente fiir seine Autorschaft zu sprechen.'”” Auf
Sanskrit ist von ihm ein in Versen gehaltenes Buch iiber Astrologie erhalten, und
Beispiele seiner persischen Gedichte finden sich bei ‘Abd ol-Bagi.'® Von be-

101. MR II 611.

102. MR II 557-58, 571-77, MO I 709. Siehe auch Vidyalankan 1950, 126.
103. MR II 539-40, 549-50.

104. MR II 535-36, 549-50.

105. MR 1I 555-57, 591-92, MO 1 709, EG 288. Brief auf Arabisch: MR II 553-54. Brief
auf Tiirkisch: MR II 554-55. Zweifel daran, daB ‘Abd or-Rahim tatsichlich der Uber-
setzer des Baborname war, hat allerdings Beveridge geduBert (Beveridge 1900). Heute
scheint man indes allgemein der Ansicht zu sein, daB die Ubersetzung von ihm
stammt. ;

106. MR II 592-93.
107. Seib Salim Ahmad 1990, 5-7, 152-53, 161.
108. Seib Salim Ahmad 1990, 159, Vidyalankan 1950, 133; MR II 563-70.
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sonderem Wert jedoch ist vor allem seine Hindidichtung, die den weitaus umfang-
reichsten Teil seines literarischen Werkes ausmacht. Sie ist mehrfach bearbeitet
und herausgegeben worden.'® Auffillig ist, daB seine Hindigedichte zahlreiche
Metaphern aus dem Bereich der indischen Mythologie enthalten."'® Stilistische
und sprachliche Elemente aus anderen Sprachen fiihrte ‘Abd or-Rahim ebenso wie
ein neues VersmaB, Barava genannt, ein. Dieses VersmaB wird bis heute verwen-
det.!"! Am zahlreichsten sind allerdings seine Doha-Verse. Ein besonders schoner
Doha-Vers, der von seiner Einstellung zum Schenken handelt, sei hier abschlie-
Bend wiedergegeben:'"

Frage von Ganga Kavi: Antwort ‘Abd or-Rahims:

Werter Novvab, wo haben sie es Der Gebende ist ein anderer,
gelernt, nimlich der, der Tag und Nacht gibt.
Almosen in solch einer Weise zu Die Leute aber haben mich im
geben: Verdacht,

wenn ihr eure Arme hebt, deshalb senke ich meinen Blick.

dann ist euer Blick gesenkt!

109. So z.B. Maya Sankara Yagnika: Rahim Ratnavali.

110. Seih Salim Ahmad 1990, 157, Vidyalankan 1950, 128.

111. Vidyalankan 1950, 129-30.

112. Zitiert aus Vidyalankan 1950, 126; Ubersetzung (miindlich) von Dalmia.
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Gefolgschaftswechsel
innerhalb des Mogulreiches

Zur Zeit seiner Bliite lebten im Mogulreich sehr viele Gelehrte, Kiinstler und
Beamte bzw. Mansabdare.' Alle drei Personengruppen konnten kein vollig un-
abhéngiges Leben fiihren, wenn sie von ihrer jeweiligen Tétigkeit leben wollten,
sondern waren auf einen Geldgeber angewiesen, um ihren Lebensunterhalt zu
bestreiten. Dabei gab es jedoch unterschiedliche Formen der Abhingigkeit. Wih-
rend eine Beamtentitigkeit auBerhalb der Héfe nicht moglich war, konnten Kiinst-
ler und Gelehrte auch ohne Patron existieren. Welche Moglichkeiten ihnen offen-
standen, ist Thema des ersten Teils der folgenden Untersuchung.

Die meisten der genannten Personen waren jedoch am Kaiserhof oder bei
einem der Amire angestellt. Es war ihrer eigenen Wahl iiberlassen, um wessen
Gefolgschaft sie sich bewarben. Dabei war es fiir sie selbstverstindlich von Inter-
esse, einen moglichst michtigen und groBziigigen Patron zu finden. Je groBer sein
EinfluB und sein Reichtum waren, desto eher waren regelméBige Bezahlung und
dauerhafte Anstellung gewihrleistet. Eine einmal gefundene Anstellung wurde
haufig bis zum Tode beibehalten, doch mindestens genauso oft verlieBen die
betroffenen Personen den Hof ihres Patrons wieder, um eine neue Tatigkeit auf-
zunehmen. Meist schlossen sie sich einem anderen Gefolge an. Da ihr Hauptanlie-
gen darin bestanden haben diirfte, beruflich aufzusteigen, lassen sich aus einer
Analyse der Gefolgschaftswechsel Riickschliisse auf die Machtverhiltnisse im
Mogulreich ziehen. Einer solchen Fragestellung sind die folgenden Teile dieses
Kapitels gewidmet.

Ein Leben ohne Patron

Kiinstler und Gelehrte, die keinem Hof angehérten, bestritten ihren Lebens-
unterhalt auf verschiedene Weisen. Wahrend einige nicht darauf angewiesen
waren, Geld zu verdienen, gingen die meisten zumindest zeitweise einer Arbeit
nach. Wie sich im folgenden zeigt, standen Gelehrten dabei ganz andere Arbeits-
moglichkeiten offen als Kiinstlern.

1. Der Begriff “Mansabdar” sowie die spezielle Funktion der Mansabdare im Mogulreich
werden auf Seite 79 ff. erklrt.
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Gelehrte am Hof und auflerhalb

An den Hofen des Kaisers und der Amire bildeten die Gelehrten eine wichtige
und angesehene Gruppe. Sie gingen dort ihren Studien nach und nahmen am
Magles ihres Patrons teil. Bei einem solchen Magles trafen angesehene Personen
aus der Gefolgschaft sowie geladene Giste zusammen, um ihre Werke und Ideen
einander vorzustellen und miteinander zu diskutieren. Vielseitig interessierte
Miizene wie ‘Abd or-Rahim empfanden die Diskussion mit den Gelehrten als groe
Bereicherung, so daB ihre wissenschaftliche Neugier als Hauptgrund fiir die
Anstellung solcher Personen angesehen werden kann. Wahrscheinlich erhShte es
auch das eigene Ansehen, wenn man zu seinem Gefolge anerkannte Gelehrte
zihlen konnte. Neben Forschung und Diskussion nahmen einige von ihnen auch
konkrete Aufgaben wahr. Sie betitigten sich als Astrologen? oder unterrichteten
die Sohne ihres Patrons.? Viele von ihnen hatten auch ein Amt inne.*

Gelehrte waren jedoch nicht unbedingt auf einen Mézen angewiesen, da sie
auch auBerhalb der Hofe ein Auskommen finden konnten. Dabei bot sich vor allem
eine Lehrtitigkeit an einer Madrase an.” Madrasen waren damals Bildungsein-
richtungen, in denen sich Schiiler, die bereits eine Grundschule (Maktab) besucht
hatten, weiterbildeten. Da die Moguln der Bildung einen hohen Wert beimaBen,
nahm die Zahl der Madrasen unter ihrer Agide stark zu. Akbar war allerdings nicht
nur an einer Vermehrung der Schulen, sondern auch an einer Verbesserung des
Unterrichtes gelegen, so daB er das Curriculum abdnderte. Wahrend frither die
religiose Erziehung im Vordergrund gestanden hatte, wurden nun verstarkt nicht-
religiose Lerninhalte wie Mathematik und Medizin unterrichtet. Nicht nur der
Kaiser, sondern auch reiche Privatleute engagierten sich fiir das Bildungswesen,
indem sie Madrasen errichteten und finanzierten. Das fiihrte dazu, daB den Ge-
lehrten relativ viele Arbeitsplitze an solchen Institutionen zu Verfiigung standen.®

Ein Lehrer konnte auch privat unterrichten. Dabei erteilte der Gelehrte den
Schiilern entweder bei sich zuhause Unterricht, oder aber er begab sich als Privat-
lehrer zu seinen Studenten.” Um anerkannte Gelehrte scharten sich viele Schiiler.
Moulana Farid od-Din beispielsweise hatte in Delhi bei bekannten Personlich-

Farid od-Din war Astrologe.
Hiishal und Heir od-Din unterrichteten die S6hne Abd or-Rahims.
Z.B. war Farid od-Din Sadr und Qazi ‘Abd ol-‘Aziz Vakil und Hageb.

Molla Hashal und Seih ‘Alam Ollah, die spiter in den Dienst ‘Abd ar-Rahims traten,

hatten beide zuvor lange an einer Madrase gelehrt.

6. A’in: Buch 2, A’In 25. Zur Madrase in Indien siehe Rahman 1986, 1134-36, Imamud-
din 1982, 185-93.

Law 1973, 164, Imamuddin 1982, 185-93.
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keiten studiert, deren bedeutendste Fath Ollah Sirazi war. Er selbst zeichnete sich
besonders auf dem Gebiet der Mathematik und Astronomie aus. Daher fanden sich
viele Schiiler, die bei ihm Unterweisung in diesen Wissenschaften suchten. Sie
lieBen sich vermutlich bei ihm zuhause unterrichten, denn wir erfahren nichts von
einer Anstellung an einer Madrase. Ob Farid od-Din auch als Gefolgsmann ‘Abd
or-Rahims weiterhin als Lehrer titig war, 148t sich nicht erkennen. Als Sadr nahm
er wahrscheinlich hauptsichlich andere Funktionen war, doch zumindest die
Gelehrten am Hof sowie ‘Abd or-Rahim diirften seinen Rat gesucht haben. Farid
od-Din war iibrigens einer der angesehensten und wichtigsten Gefolgsleute ‘Abd
or-Rahims, wie sich daran zeigt, daB seine Biographie die erste in ‘Abd ol-Bagis
Hateme ist.

Gelehrte, die das Gliick hatten, eine Linderei zu erhalten, konnten davon ihren
Lebensunterhalt bestreiten. Solche Landereien, Madad-e Ma‘a$ genannt, wurden
dhnlich wie ein Lehen vom Herrscher meist an religiése Institutionen verliehen,
doch auch Einzelpersonen kamen als Empfinger in Frage. Sie waren so der Sorge
um ihr Auskommen enthoben und konnten sich ganz ihrer geistigen Titigkeit
widmen. Eine direkte Gegenleistung wurde nicht erwartet, doch wire es falsch,
Empfanger eines Madad-e Ma‘@s als unabhingig zu bezeichnen. Die Verleihung
solcher Léndereien diente dem Kaiser vielmehr dazu, sich der Loyalitit der jewei-
ligen Person zu versichern, denn das Land konnte wieder entzogen werden und
war zu dieser Zeit auch noch nicht vererbbar, so daB die Betroffenen ein Interesse
daran haben muBten, nicht in Ungnade zu fallen.?

Qaz1 ‘Abd ol-‘Aziz war Empfénger eines solchen Madad-e Mas, iiberlieB den
groBten Teil davon jedoch Armen und Bediirftigen, da er selbst fromm und aske-
tisch lebte. Er widmete sich dem Studium von Fegh, Hadis und Qor’an und ver-
stand sich zudem auf En$2’ und Verwaltungswesen. Irgendwann nach Abschlu8
seiner Studien trat er in den Dienst ‘Abd or-Rahims, der ihn als seinen Vakil und
Hageb nach Bigaptr entsandte, um dort an den Friedensverhandlungen mit dem
‘Adel3ah teilzunehmen. Es wire interessant, zu erfahren, ob ‘Abd ol-‘Aziz seine
Linderei zu diesem Zeitpunkt abgeben muBte, denn durch seine Anstellung bei
‘Abd or-Rahim erhielt er ja eine eigene Verdienstmoglichkeit und wurde auBerdem
zu einem Untergebenen eines Amirs. Bedauerlicherweise finden sich in seiner
Biographie keine diesbeziiglichen Angaben.

Eine Sonderstellung innerhalb der Gelehrten nahmen die Arzte ein, da sie mit
ihrem Wissen iiberall bentigt wurden. Arzte genossen zur Mogulzeit ein hohes
Ansehen, so daB viele von ihnen dem Gefolge des Herrschers angehorten. Gerade

8.  Zu dem Begriff des Madad-e Ma‘as und den moglichen Empfingern dieser Lindereien
siehe A’In: Buch 2, A’in 19 “Soyiirgal”, zu der Erblichkeit des Madad-e Ma‘as siche
Husain 1977.
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an Akbars Hof gab es eine Reihe beriihmter Mediziner.” Auch Hakim Rih Ollah
diente zunichst den beiden Prinzen Morad und Daniyal, bevor er sich nach deren
Tod ‘Abd or-Rahim anschloB.'® Zuletzt jedoch verlieB er ihn und zog in seine
Heimat Gugarat, wo er zu groBem Reichtum gelangte. Inwieweit er dort selb-
stindig war, 148t sich nicht genau sagen, denn er galt weiterhin als Gefolgsmann
‘Abd or-Rahims. Offenbar arbeitete er normalerweise unabhingig als Arzt in
Gugarat, reiste aber regelmiBig zu seinem Patron, von dem er auch in Abwesenheit
Geld erhielt. Dieses Geld diente dazu, die Loyalitit des Arztes aufrechtzuerhalten,
um ihn im Krankheitsfall beanspruchen zu konnen. Ein Recht auf Behandlung
hatte namlich nur der, zu dessen Gefolge ein Arzt zéhlte, wie eine spétere Episode
zeigt: Hakim Rah Ollah war zu einem Gefolgsmann Gahangirs geworden, als ‘Abd
or-Rahim erkrankte. DaB der Arzt ihn in Burhanpiir aufsuchte, obwohl er mitt-
lerweile einen anderen Patron hatte, wird als ein Zeichen besonderer Treue ge-
wertet."!

Kiinstler und Dichter ohne Patron

Eine Institution, an der Kiinstler und Dichter auBlerhalb der Hofe eine feste
Anstellung hitten finden kénnen, gab es nicht. Wenn sie ausschlieBlich von ihrem
kiinstlerischen Schaffen leben wollten, benétigten sie daher einen Patron. Eine
ganze Reihe von ihnen iibte jedoch zumindest zeitweilig einen “Brotberuf” aus, um
auch ohne Mizen ihren Lebensunterhalt bestreiten zu konnen. Eine herausragende
Stellung innerhalb der praktischen Berufe nahm dabei das Militirwesen ein. So
finden sich in der Biographiensammlung unter den Dichtern und Kiinstlern gleich
mehrere, die als Soldaten dienten. Dabei muBf man allerdings unterscheiden zwi-
schen denjenigen, deren Hauptberuf militirischer Art war, und denen, die durch
ein Soldatendasein nur eine ungiinstige Zeit ohne anderweitige Anstellung iiber-
briickten. Die erste Gruppe wird aus Soldaten gebildet, die sich als Soldner ver-
schiedenen Feldherren anschlossen, unter anderem auch ‘Abd or-Rahim. Wihrend
ihrer Dienstzeit verfaBten sie Lobgedichte auf diesen Mann, die allerdings von
recht bescheidener Qualitit waren. So konnten sie Gunst und Belohnung seitens
ihres Feldherrn gewinnen.'? Die Personen der zweiten Gruppe betrachteten ihr
kiinstlerisches Schaffen als ihren eigentlichen Beruf. Sie betitigten sich jedoch vor

9. Z.B.Hakim Abi I-Fath Gilani (MO I 558-62) und Hakim ‘Alr Gilant (MO I 568-73).

10. Weitere Arzte an ‘Abd or-Rahims Hof: Hakim Mohammad Bager, Gabra’il, Moham-
mad Amin, Mohammad Nafis, Kamal od-Din Hosein Sirazi, Fagfur Lahigani und
Hakim Mashadi.

11. MR III 44.

. Zu dieser Gruppe gehoren Se‘t, Nasiri, Bahsi, Siri und Niirani.
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oder nach ihrer Zeit am Hof ‘Abd or-Rahims fiir eine Weile als Soldaten.'* Offen-
bar war es relativ einfach, beim Militir angestellt zu werden, so daB der Dienst in
einer Truppe arbeitslosen Kiinstlern eine willkommene Maglichkeit bot, ihren
Lebensunterhalt zu verdienen.

Eine praktische Tatigkeit ganz anderer Art beherrschte Moulana Bahari. Er
arbeitete als Buchbinder, bevor er nach Indien auswanderte. Da eine solche Arbeit
in Indien schlecht angesehen wurde, lieB er sich am Hof ‘Abd or-Rahims als
Dichter anstellen. Nach einer Weile jedoch ging er nach Lahore, um dort erneut als
Buchhéndler und Buchbinder zu arbeiten. Die Wiederaufnahme seines ehemaligen
Berufes galt als Abstieg, was ‘Abd ol-Baqi mit den Worten: “So kam er vom
Regen in die Traufe”" kommentiert.

Naziri NiSapuri bildet unter den Kiinstlern eine groBe Ausnahme, da er als
selbstandiger Dichter arbeitete und dabei sehr wohlhabend wurde. Er war in jungen
Jahren aus dem Iran nach Indien gekommen, um sich dort sogleich ‘Abd or-Rahim
anzuschlieBen. Naziri NiSaptr1 gilt als einer der groBen Dichter seiner Zeit. Er war
einer derjenigen, die ‘Abd or-Rahims Hof zu seinem Glanz verhalfen, bis er sich
aus nichtigem AnlaB iiber ihn drgerte und um seine Entlassung bat. Er lieB sich in
Gugarat nieder und lebte dort in groBem Reichtum, dessen Grundlage die Geschen-
ke und Zuwendungen bildeten, die er von ‘Abd or-Rahim erhalten hatte. Nach
‘Abd ol-Baqi konnte er fortan von diesen Geldern leben, doch anderen Quellen
zufolge wurde er jetzt als Kaufmann titig, eine Arbeit, die er schon einmal in
jungen Jahren vor seiner Karriere als Dichter ausgeiibt haben soll. Gleichzeitig
verdingte er sich als “freischaffender Dichter”, indem er gelegentlich fiir hoch-
gestellte Personen Lobgedichte verfaBte. Besonders seinen ehemaligen Patron,
aber auch Prinz Morad und Gahangir bedachte er mit Gedichten. Uppige Geschen-
ke der Gepriesenen sorgten fiir zusitzlichen Wohlstand. Gegen Ende seines Lebens
soll er sich jedoch von der Welt abgewandt haben und ein Darvi§ geworden sein.

Zuletzt sei noch ein anderer Kaufmann erwihnt, dessen Fall kurios erscheint.
Mir Mogibi Tahbazani dichtete nur nebenbei, denn er verdiente seinen Lebens-
unterhalt als Handler. Zusammen mit anderen Kaufleuten kam er nach Burhanpiir,
wo er ‘Abd ol-Baqi kennenlernte, der ihm von seinem Patron und dem ihm gewid-
meten Buch, den Ma’asir-e Rahimi, erzéhlte. Da die Regenzeit nahte und seine
Geféhrten zum Aufbruch dringten, fand der Kaufmann keine Gelegenheit, an
einem Magles ‘Abd or-Rahims teilzunehmen. Um aber wenigstens in ‘Abd ol-

13. Baga’1 und Rasmi Qalandar waren Dichter, ‘Ar§i und Mohammad Mogim Kalligra-
phen, Mir ‘Ali Akbar ein Conférencier, der die Feste am Hof arrangierte. Ganz lassen
sich ihre Berufe nicht trennen, da alle genannten Personen Gedichte verfaBten. Mo-
hammad Mogim war zusitzlich Verwaltungsbeamter.

14. MRIII 1521, Anm. 1.
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Bagqis Buch erwihnt zu werden, iiberreichte er diesem ein Lobgedicht fiir seinen
Patron. Er scheint dafiir keinerlei materiellen Lohn erhalten zu haben, worauf er
auch nicht angewiesen war. Seine Belohnung bestand darin, daB er tatsdchlich in
die Biographiensammlung aufgenommen wurde.

Reisen

Eine feste Anstellung bot nicht die einzige Gelegenheit, der Gaben eines
Mizens teilhaft zu werden. Nicht wenige Dichter reisten von Hof zu Hof, bevor sie
sich dem Gefolge ‘Abd or-Rahims anschlossen. Auf ihrer Reise suchten sie ver-
schiedene Amire auf, denen sie einzelne Werke widmeten. Dafiir erhielten sie eine
Belohnung und durften fiir eine Weile an ihrem Hof bleiben.

Einer solchen Reise lagen verschiedene Anldsse zugrunde. Sehr héufig diente
sie der Suche nach einem neuen Patron. Wihrend der Kiinstler am Hof verweilte,
hatte der Gastgeber Gelegenheit, die Qualitiit seiner Arbeit zu priifen." Der Kiinst-
ler wiederum erkundete die dortigen Arbeits- und Verdienstmoglichkeiten. Fiel die
Priifung zum beiderseitigen Gefallen aus, wurde der Anwirter in das Gefolge
aufgenommen.

Es war keineswegs immer einfach, einen geeigneten Patron zu finden, so da
manche Kiinstler jahrelang unterwegs waren. Taqi Pirzad beispielsweise schaffte
es stets aufs neue, sich in Kiirze unbeliebt zu machen, weshalb kein Amir ihn
dauerhaft anstellen wollte. Anderen war kein Hof gut genug, so daf sie von sich
aus immer wieder fortgingen. Erst bei ‘Abd or-Rahim sollen sie ans Ziel ihrer
Wiinsche gelangt sein.'®

Bei manchem Reisenden mogen auch Interesse an dem fremden Land oder
WiBbegierde Grund zu seiner Reise gewesen sein. Moulana Vafa’t, Moulana
Vameq und Moulana Sarif waren eine Art fahrende Dichter, die sich durch Lobge-
dichte auf wechselnde Wiirdentriger ihre Reise durch Indien finanzierten. Sie
strebten offenbar zumindest zunichst keine feste Anstellung an, denn sie blieben
nur kurz am Hof ‘Abd or-Rahims, obwohl ihre Lobgedichte Anklang fanden. Sie
hitten daher wohl keine Probleme gehabt, in sein Gefolge aufgenommen zu
werden. Nach einer lingeren Reise durch ganz Indien kehrte Sarif spiter zu ‘Abd
or-Rahim zuriick, um Hofdichter zu werden.

Gelegentlich finanzierten Reisende ihren Unterhalt auch auf eine vollig andere
Weise. Nadem Gilani suchte keine Hofe auf, sondern erwarb sein Brot durch
Geschick und Gliick beim Nardspiel. Er soll ein so geschickter Spieler gewesen
sein, daB er sich mit Gewinnen aus diesem Spiel iiber Wasser halten konnte. Der

15. Sehr interessant ist in diesem Zusammenhang, was dariiber berichtet wird, auf welche
Weise ‘Abd ol-Bagi Tabini gepriift wurde: MR III 1453-54.

16. So z.B. Mohammad Qasem Asir. Siehe dazu auch Seite 58-59.
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Autor des Meihane traf ihn in Ka$mir, wo er Augenzeuge dieser Spielleidenschaft
wurde."’

Versorgung durch Riicklagen

Einige Gefolgsleute ‘Abd or-Rahims konnten nach der Zeit an seinem Hof
angeblich ganz auf einen Patron verzichten, da sie dort so reich geworden waren,
dal sie den Rest ihrer Tage von diesen Geldern sorglos lebten. Ganz wie im
Mérchen klingt, was ‘Abd ol-Bagi von Kamel od-Din Kamel berichtet: “Trotz
dieser Begebenheit (Kamel muBte den Hof unfreiwillig verlassen) verbringt er nun
seit langem in Indien seine Zeit in Sorglosigkeit aufgrund der Wohltaten und
Giiter, die er von ihm erhalten hat.”*® Ahnliches behauptet der Autor von Naziri
Nisapiiri und anderen."

Es fragt sich, was man von solchen Angaben zu halten hat. Fiir eine Weile mag
es meiner Ansicht nach durchaus moglich gewesen sein, von derartigen Erspar-
nissen zu leben. ‘Abd ol-Baqi stattete Hafez Nazar, einem der ehemaligen Gefolgs-
leute, zuhause einen Besuch ab, und konnte dort dessen Lebensumstinde selbst in
Augenschein nehmen. Er berichtet, daB Nazar in Wohlstand lebte. Ich nehme
allerdings an, daB dessen Dienstzeit bei diesem Besuch nicht lange zuriick lag, so
daB er noch von den am Hof beiseitegelegten Geldern zehren konnte. DaB solche
Riicklagen hingegen dauerhaft reichten, kann ich mir nicht vorstellen.

Das Beispiel Naziris zeigt am besten, wie berechtigt die Zweifel an solch
marchenhaften Beschreibungen sind. Der beriihmte Dichter lebte nach dem Aus-
scheiden aus ‘Abd or-Rahims Gefolge nicht deshalb in Wohlstand, weil er dort so
viele Reichtiimer angesammelt hatte, sondern, weil er als Kaufmann titig wurde.
Es ist allerdings moglich, daB seine Ersparnisse als Grundlage fiir den Aufbau
einer neuen Existenz gedient hatten, so daB Naziri indirekt fiir den Rest seines
Lebens von ‘Abd or-Rahims Zuwendungen profitierte.

Ohne MaBnahmen zur Existenzsicherung jedoch wurde es mit zwangslaufig
bald nétig, sich einen neuen Mézen zu suchen. Molla Bagi beispielsweise wanderte
spaterhin nach Golkonda aus, um sich dort einem anderen Dienstherrn anzuschlie-

17. MH 837.
18. MR III 1348.

19. In Indien lebten Hafez Nazar und Molla Baqi angeblich von ihren Ersparnissen. Viele
andere, von denen dies gesagt wird, waren iranische Emigranten, die in ihre Heimat
zuriickkehrten, und dort von ‘Abd or-Rahims Gaben lebten. Siehe dazu auch S. 112-
114.
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Ben.? Es erscheint mir daher angemessen, die Ersparnisse als eine Art Ubergangs-
versorgung oder Startkapital zu betrachten fiir eine Zeit, in der man kein neues
Auskommen hatte.

Sifis und Asketen im Gefolge ‘Abd or-Rahims

Uberhaupt nicht auf einen Patron angewiesen waren Siufis und Asketen, denn
sie zogen sich im allgemeinen in die Einsamkeit zuriick oder lebten in Hanqgas, die
meist vom Herrscher eine Linderei als Madad-e Ma@$ zur Verfiigung gestellt
bekamen. Ansonsten lebten sie von Spenden und Almosen.

Gelegentlich schlossen sich Siifis jedoch einem Hof an. Wurden sie zu richti-
gen Gefolgsleuten, so muBten sie ihren frommen Lebenswandel zumindest teil-
weise aufgeben, da sich ihre Weltabgewandtheit nur schwerlich mit einem Amt
vereinbaren lieB. Bestes Beispiel fiir einen Saff im Gefolge ‘Abd or-Rahims ist
Moulana Magsid ‘All Tabrizi.?! Er war ein anerkannter Sifi, um den sich viele
Anhinger scharten. Armut und Askese pragten seinen Alltag, bevor er sich ‘Abd
or-Rahim anschloB. Warum er seinem bisherigen Lebenswandel abschwor, bleibt
unbekannt. ‘Abd al-Bagqi vertritt die Ansicht, nur die Sorge um das Gemeinwohl
und die Hoffnung, in einer hohen Stellung anderen Menschen helfen zu konnen,
habe ihn zu diesem Schritt bewogen. Am Hof lebte er sehr asketisch. Fiir eine
Weile wurde er Sadr und vielleicht auch Mir Bahsi im Dekkan.”” Da er sich mit
einem anderen Gefolgsmann nicht verstand, verlieB er ‘Abd or-Rahim nach einer
Weile und trat in den Dienst Gahangirs. Letztlich bekam ihm dieser Wechsel
allerdings nicht gut, denn aufgrund von Verleumdungen wurde er ins Gefingnis
gesperrt.

Andere Siifis unterhielten enge Beziehungen zu einem Hof, ohne jedoch zum
Gefolge zu zihlen.” Mahdi Qolt Soltan wurde erst in fortgeschrittenem Alter zu
einem Darvis und Asketen. Ein schweres Schicksal hatte ihn aus Persien nach
Indien an den Hof Gahangirs verschlagen, wo er ein Mansabdar des Herrschers

20. Da iiber das weitere Schicksal Molla Bagis zwei Versionen in den MR existieren, 146t
sich nichts Genaues iiber ihn sagen. Ich nehme an, daB eine Version nach der anderen
entstanden ist und er erst geméB der ersten Version von seinen Ersparnissen lebte und
dann nach Golkonda auswanderte, wie in der zweiten Version beschrieben.

21. Als ein zweiter Stfi im Gefolge ‘Abd or-Rahims ist Moulana Sufi zu erwdhnen.

22. Der Sadr war fiir religiése Angelegenheiten, der Mir Bahsi fiir die Mansabdare und das
Militirwesen zustidndig.

23. ‘Abd or-Rahim pflegte engen Umgang mit Miyan Vagih od-Din, Qazi Nasir od-Din

und Moulana Magstd ‘Ali Tabrizi.
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wurde.? Da sein Lehen im Dekkan lag, kam er in Kontakt zu ‘Abd or-Rahim und
fand Zugang zu seinem Magles.” Dieser Kontakt brach auch dann nicht ab, als
Mahdi Qoli alle Amter aufgab, um fortan ein asketisches Leben zu fithren. In
dieser Zeit verfafite er ein Lobgedicht auf ‘Abd or-Rahim, fiir das er reich belohnt
wurde.?® Ein wenig verwundert es, daB ein weltabgewandter Safi Verse zum Lob
eines michtigen Feldherrn verfaBSite. Doch er stand darin nicht allein. Mit Mir
Amani ist ein zweiter STff bekannt, der ‘Abd or-Rahim durch Lobgedichte pries.”’
Da die Hoffnung auf Belohnung nicht als Motiv fiir das Abfassen dieser Gedichte
in Betracht kommt, mu man andere Beweggriinde annehmen. ‘Abd ol-Bagi
zufolge gewann sein Patron die Achtung dieser Leute durch seinen gottesfiirch-
tigen Lebenswandel. Ich sehe in diesen Gedichten in der Tat einen Hinweis darauf,
daB ‘Abd or-Rahim unter den Sufis Respekt genoB und die ihm zugeschriebenen
asketischen Neigungen nicht frei erfunden sind.

Diese Neigungen zeigen sich auch in seinem Verhiltnis zu Miyan Vagih od-
Din. ‘Abd or-Rahim betrachtete diesen Mann als seinen Pir, also seinen spirituellen
Lehrer, dessen Unterweisung er suchte. Als echter Sufi gehérte Miyan Vagih od-
Din niemals dem Gefolge irgendeines Amirs oder Herrschers an. Die materiellen
Zuwendungen, die er erhielt, lieB er Armen und Bediirftigen zukommen, wihrend
er selbst in groBer Bescheidenheit lebte. Seine Askese ermdglichte ihm eine groBe
Unabhingigkeit, da er auf keines Mézens Wohlwollen angewiesen war. Der Preis
einer solchen Unabhéngigkeit diirfte den meisten Kiinstlern und Gelehrten jedoch
zu hoch gewesen sein.

Der Hof als Karriereschmiede

Zu den Personen, die eine Zeitlang ohne Patron lebten, muf8 man auch diejeni-
gen zihlen, welche an ‘Abd or-Rahims Hof erstmals eine Anstellung suchten. Sie
stellen allerdings einen Sonderfall dar, da sie zuvor aufgrund ihrer Jugend nicht
selbstindig gelebt hatten. Einige von ihnen hatten bereits eine Ausbildung erhalten,
andere wurden in sehr jungem Alter am Hof aufgenommen und dann dort ausge-
bildet.

Zu ersteren gehort Galal od-Din, der sich direkt nach seiner Studienzeit dem
Hof ‘Abd or-Rahims anschloB, wo er als Dichter titig wurde. Auch der Mathemati-

24. Nizheres zu diesem Mann und den Griinden, die ihn aus Persien vertrieben, siehe S. 96-
97.

25. Zu dem Verhiltnis von Mansabdaren des Herrschers zu ‘Abd or-Rahim siehe S. 76 ff.
26. MR III 1641. | bots

27. MR III 1401. Mir Amani war ein schiitischer Stfi, der angeblich sonst nie Lobgedichte
auf hochgestellte Personen verfafSite.




56 Gefolgschaftswechsel innerhalb des Mogulreiches

ker §eib Tabib, Bruder von Farid od-Din, und der Miniaturist Madha hatten ihre
Ausbildungszeit hinter sich, als sie in das Gefolge ‘Abd or-Rahims eintraten. Wie
die drei ihre Ausbildung finanziert hatten, wird nicht erwéhnt.

Weitaus interessanter sind die Schicksale der Kinder und Jugendlichen, die
ohne Ausbildung in sehr jungem Alter zu ‘Abd or-Rahim kamen. Da sie sich noch
nicht durch eigene Leistungen hatten hervortun konnen, dringt sich die Frage auf,
welche Kriterien ihnen die Moglichkeit zu solch einem glinzenden Karrierebeginn
eroffneten. Fast in jedem Fall spielten ihre Eltern eine entscheidende Rolle. Am
giinstigsten stand Yazdan Qoli da, der mit ‘Abd or-Rahim entfernt verwandt war.
Ahnlich gute Chancen hatten die Nachkommen angesehener Gefolgsleute.*® Doch
auch die Kinder anderer bekannter Personlichkeiten wurden am Hof ausgebildet.?’
Nur gelegentlich hingegen fanden auch Jugendliche ohne elterliche Fiirsprecher
aufgrund ihrer Begabung Aufnahme in das Gefolge.*® Moglicherweise hatten sie
bereits eine zumindest rudimentire Ausbildung erhalten, die ihre Begabung hatte
offenbar werden lassen.

Personen, die an ‘Abd or-Rahims Hof erzogen worden waren, eréffneten sich
beste Karrieremoglichkeiten.?! Doch auch ‘Abd or-Rahim hatte ein Interesse daran,
Jugendliche auszubilden. Er konnte sich dadurch fahige Gefolgsleute heranziehen,
auf deren Treue zu hoffen er Grund hatte. Fahim, der Sohn eines im Kampf gefal-
lenen Ragpiiten, stellt das beste Beispiel eines treu ergebenen Zoglings dar. Er
blieb stets im Dienst ‘Abd or-Rahims und verlor sein Leben zuletzt bei dem Ver-
such, seinen Ziehvater zu verteidigen.*

Unbekannte Schicksale

Uber das Leben einiger Dichter wei ‘Abd ol-Baqi fast nichts zu berichten. Er
fand ihre Gedichte in der Bibliothek vor und konnte diesen lediglich das Pseud-
onym ihrer Autoren entnehmen. Trotz Nachforschungen bei anderen Gefolgsleuten
lieB sich nichts Niheres iiber diese Personen herausfinden. Das lag zum Teil daran,
daB der jeweilige Dichter bereits vor langer Zeit am Hof titig gewesen war, oft

28. Zu ihnen gehoren Han-e Gahan Lodi (MR III 1629-30, MO I 716-32), Moulana
Mohammad Mo’men und Hasan ‘Ali Beg.

29. So z.B. Mir Evaz, ‘Abd as-Salam und sein Bruder, Miyan Fahim und sein Bruder
Miyan Nadim.
30. Mohammad Yiisof Tab‘T und Mosfeq sollen sehr jung an den Hof gekommen sein.

31. Han-e Gahan Ladi (MR I 1629-30, MO I 716-32) und Hasan Ali Bég beispielsweise
wurden spéter hohe Mansabdare.

. Siehe dazu S. 40.
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schon wihrend ‘Abd or-Rahims Gouverneurstitigkeit in Gugarat.** Die Unbekannt-
heit einiger 148t sich aber auch darauf zuriickfiihren, daB sie Gelegenheitsdichter
waren, die nicht an ‘Abd or-Rahims Hof angestellt waren. Sie verehrten ihm nur
ein oder mehrere Gedichte, vermutlich, weil sie sich dafiir Anerkennung und eine
Belohnung erhofften. An ihrem dichterischen Werk 148t ‘Abd ol-Baqi kein gutes
Haar, weshalb man annehmen kann, da sie normalerweise ihren Lebensunterhalt
nicht durch Lobgedichte verdienten. Leider erfihrt man nichts Niheres dariiber,
wie solche Leute ihre Gedichte iiberbrachten und welche Berufe sie ausiibten.?*

Zusammenfassung

Dieses Kapitel kann fiir sich nicht in Anspruch nehmen, die Arbeits- und
Verdienstmoglichkeiten von Gelehrten und Kiinstlern auBerhalb der Hofe umfas-
send darzustellen, denn dazu ist die Zahl der betroffenen Personen viel zu gering.
Eine befriedigende Untersuchung dariiber, welche Lebensformen fiir welche
Personengruppen besonders interessant waren, miiBte eine Vielzahl mogulzeitli-
cher Biographiensammlungen unter diesem Gesichtspunkt auswerten.

Zulassig scheinen mir aus den oben angegebenen Fillen folgende drei SchluB-
folgerungen:

Die Mdoglichkeiten fiir Gelehrte, auch ohne einen Patron in ihrem Gebiet zu
arbeiten, waren erheblich groBer als die fiir Kiinstler, da sie an Madrasen oder als
Privatlehrer unterkommen konnten.

Kiinstler konnten in der Regel hochstens zeitweise ohne Mizen auskommen,
indem sie von Ersparnissen zehrten. Einem Patron konnten sie dauerhaft als
Hofangestellte oder nur sporadisch durch Einzelwerke dienen. Eine unabhingige
Tétigkeit fanden sie hichstens in Bereichen, die nichts mit ihrer Kunst zu tun
hatten, wobei sich besonders das Militirwesen anbot. “Freie Kiinstler’ wie Naziri
Nisapiiri waren Ausnahmeerscheinungen, und selbst er war nebenbei als Kauf-
mann tatig.

Sufitum und asketische Lebensweise boten allen die Méglichkeit, der Abhin-
gigkeit von einem Patron zu entgehen. Durch ihre Madad-e Maa§ Lindereien
waren die Hanqas finanziell abgesichert und bildeten daher wichtige Zentren der
Gelehrsamkeit.

33. Gada’t, Nahri, Ro3di, Mahmiid, Molla Hazini und Molla Hezri.
34. Zu diesen Gelegenheitsdichtern zihlen Zohdi, Sotor, Seidi (II) und Bahador.
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Der Hof ‘Abd or-Rahims innerhalb der Fiirstenhofe

‘Abd or-Rahim war keineswegs der einzige Amir, der im Mogulreich Kiinstler
und Gelehrte an seinem Hof anstellte. Vielmehr gab es neben ihm zahlreiche
andere hochgestellte Mansabdare, die solche Personen zu ihrem Gefolge zéhlten.
‘Abd or-Rahim gilt allerdings als der bedeutendste Mézen innerhalb der Amire
seiner Zeit, dessen Beispiel immer wieder genannt wird, wenn von Patronage die
Rede ist.> Sicher ist indes zunichst nur, daB das Leben an seinem Hof am besten
dokumentiert ist, denn ein Werk wie die Ma’asir-e Rahimi wurde fiir keinen
anderen Amir verfaBt oder ist uns zumindest nicht erhalten. Das Fehlen einer
vergleichbaren Biographiensammlung birgt die Gefahr, aus ihm auf das Fehlen
eines dhnlich bedeutenden Mizens zu schlieBen. Zusitzlich gilt es zu berticksichti-
gen, daB ‘Abd ol-Bagis Buch den Eindruck erwecken will, ‘Abd or-Rahim sei der
groBziigigste und wichtigste Patron iiberhaupt gewesen, um ihn zu verherrlichen.

Im folgenden mochte ich zundchst untersuchen, ob sich Anhaltspunkte dafiir
finden, daB ‘Abd or-Rahim wirklich ein so groBer Mizen war, wie behauptet.
AnschlieBend sollen die Informationen, welche die Biographien iiber das Verhilt-
nis der Amire untereinander enthalten, ausgewertet werden.

Die Problematik der Zahlen

Vergleicht man die Anzahl von Personen, die eine Anstellung bei einem
anderen Amir aufgaben, um in den Dienst ‘Abd or-Rahims zu treten, mit der
Menge derjenigen, welche sich genau umgekehrt verhielten, so kann man fest-
stellen, daB erstere Gruppe bedeutend umfangreicher ist. 17 Leute, meist Kiinstler
oder Gelehrte, zog es von einem Amirshof hin zu ‘Abd or-Rahim, nur sieben
Personen hingegen wechselten nach einer Anstellung bei ihm zu einem anderen
Amir iiber.

Es wire jedoch vorschnell, aus diesen Zahlen direkt auf eine grofere At-
traktivitit des Hofes von ‘Abd or-Rahim zu schlieBen. Bei genauerer Uberpriifung
nimlich erweist sich das oben angegebene Zahlenverhiltnis als problematisch. Es
14Bt sich nicht mit Sicherheit sagen, ob alle 17 betroffenen Personen wirklich
einem anderen Amir dienten, bevor sie zu ‘Abd or-Rahim kamen, da nur bei neun
von ihnen der Name ihres vorherigen Dienstherrn genannt wird.”® Von den anderen
heiBt es lediglich, sie hitten im Gefolge verschiedener Amire gestanden, bevor sie

35. Siehe z.B. Ahmad 1976, 125.
36. Doulat Han Lodi, Now1 Horasani, QaderT, Arsi, Vameq, Aqa Galal, Hakim Fagfur
Lahigani, Hosein San2’1 Horasani und ‘Orfi Sirazi.
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sich ‘Abd or-Rahim anschlossen.’” Name und Stellung dieser Amire bleiben vollig
im Dunkeln. Wihrend von Mohammad Qasem Asir wenigstens mitgeteilt wird, er
sei vier bis fiinf Jahre durch Indien gezogen und habe dabei zahlreiche Hofe
aufgesucht, erfahren wir bei den iibrigen Personen nichts iiber die zeitliche Aus-
dehnung ihrer anderweitigen Anstellungen. Ich habe daher den Eindruck, daB es
sich bei dieser Angabe um einen Topos handelt. Diese Vermutung wird durch die
Verwendung nahezu identischer Formulierungen unterstiitzt. So heift es von Aqa
Tagqt: “Unterwegs suchte er einige der Amire und Soltane Indiens auf. Das Geld
eines jeden testete er auf dem Priifstein der Untersuchung. Sie fanden nicht das
Gefallen seines scharfsinnigen, im Unterscheiden von echtem und falschem Geld
erfahrenen Charakters. In Burhanpiir in Handes aber erreichte er das Ziel seiner
Wiinsche und wurde dadurch ausgezeichnet, daB er in seinen (‘Abd or-Rahims)
Dienst trat.”*® Ganz #hnlich soll es auch den anderen ergangen sein.

Besonders sinnentleert wirken diese Sitze dann, wenn sich wenig spiter zeigt,
daB selbjener Aqa Taql nur kurz bei ‘Abd or-Rahim verweilte und schon bald in
das kaiserliche Gefolge eintrat, welches das eigentliche Ziel seiner Wiinsche
gewesen sein diirfte. Mit einem solchen Topos soll der Eindruck hervorgerufen
werden, daB ‘Abd or-Rahims Hof attraktiver als alle anderen Hofe war. Ob alle
entsprechenden Kiinstler und Dichter wirklich zuvor von Amir zu Amir reisten,
scheint mir zumindest fraglich. Ich halte es daher fiir angemessen, bei einem
Mengenvergleich nur die neun Personen zu beriicksichtigen, deren vorheriger
Patron namentlich bekannt ist.

Die Angaben zu den Personen, die von ‘Abd or-Rahim aus an einen anderen
Fiirstenhof iiberwechselten, sind meist priziser.* Nur iiber das Leben von Ebrahim
Naqqas nach seiner Zeit bei ‘Abd or-Rahim wird so vage berichtet, daB man nicht
genau sagen kann, ob er sich tatsichlich einem anderen Amir anschloB. Deswegen
soll auch er nicht mitgezihlt werden.

Aus der bisherigen Betrachtung der vorliegenden Biographien ergibt sich also,
daf etwa doppelt so viele Personen von einem anderen Amir zu ‘Abd or-Rahim
liberwechselten wie umgekehrt. Dabei wurde aber noch nicht beriicksichtigt, da
sich nicht auszuschlieBen 14B8t, daB einige der Leute, deren spiteres Schicksal

37. Aqa Taqi, ‘Abd ol-Baqi Tabini, Rasmi Qalandar, Mir Mohammad Qasem Asir, Taqi
Pirzad, Mohammad Mogqim, Hamze und Sarfi Savegi. Von Savegi heiBt es zwar, er sei
in Gugarat mit Nezam od-Din Ahmad zusammengewesen, aber dabei hat es sich
meiner Ansicht nach nicht um ein Dienstverhiltnis gehandelt.

38. MR III 1476, siehe auch MR III 1453.

39. Zu ihnen gehéren BaqaT, Vaghi, Aqa Safi, Behzad, Dasti Samarqandi und Vali Tales.
Von ihnen allen ist bekannt, zu welchem Amir sie iiberwechselten.
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unbekannt ist, eine Stellung am Hof eines anderen Amirs erhielten.*® Zwar glaube
ich nicht, daB ‘Abd ol-Bagi solche Informationen bewuBt unterschlagen hat, da
sich sein Buch jedoch auf ‘Abd or-Rahim und den Kreis um diesen Mann konzen-
triert, ist anzunehmen, daB sich der Autor iiber die Verhiltnisse an anderen Hofen
in geringerem Mafe informiert hat .

Ein Mengenvergleich ist daher insgesamt mit vielen Unsicherheitsfaktoren
behaftet. Eine besondere Stellung von ‘Abd or-Rahims Hof innerhalb der Amirs-
hofe 14Bt sich aus ihm nur schwerlich ableiten.

Motivationen fiir einen Wechsel zwischen den Fiirstenhifen

Um festzustellen, welche Amirshéfe als besonders attraktiv galten und was
ihre Attraktivitit ausmachte, wire es von Interesse, die Griinde, die Gelehrte,
Kiinstler und Beamte dazu bewogen, einen bestimmten Amir einem anderen
vorzuziehen, in Erfahrung zu bringen. Die Biographien enthalten hierzu jedoch nur
wenige Informationen.

Die am hiufigsten zu findende Angabe lautet, die jeweilige Person sei mit
ihrem vorherigen Dienstherrn nicht zufrieden gewesen und hétte sich daher ‘Abd
or-Rahim angeschlossen. Grund fiir ihren Unmut war meist, daB sie unter ihrem
Patron nicht die angestrebte Stellung oder Bekanntheit erlangten.*! So heit es bei-
spielsweise von Sarfi Savegl: “Er hatte die Ehre, in den Dienst einiger GroBer
Indiens zu treten, aber der Duft der Bekanntheit erreichte seine Nase ganz und gar
nicht.”*> Wie oben erwihnt, wird eine solche Wendung allerdings haufig stereotyp
verwendet.

Aqa Galals Unzufriedenheit hatte andere Griinde. Er stand zunéchst im Dienst
seines Onkels Naqib Han, der einen hohen Mansab innehatte. Aus nicht naher
angegebenen Griinden war er mit einigen Auftragen, die sein Onkel ihm erteilte,
nicht einverstanden. Daher verlieB er Naqib Han und schloB sich ‘Abd or-Rahim
an.43

40. Uber das Schicksal von Mir ‘Abd ol-Baqi, Mir ‘Ahdi und Moulana Osili konnte der
Autor nichts in Erfahrung bringen, wie er selbst zugibt. Bei einigen weiteren Personen,
wie z.B. Mir Yamani Astarabadi, gewinnt man den Eindruck, daB auch sie zum Zeit-
punkt der Abfassung der Biographiensammlung nicht mehr am Hof waren, ohne da
sich diesbeziiglich irgendwelche Angaben fanden.

41. Das gilt fiir Aqa Galal, Sarfi Savegi, Hakim Fagfur Lahigani, Mohammad Moqim,
‘Abd ol-Baqi Tabini, Aqa Taqi und nach AK 463-64 Anm. 1 auch fiir Hosein Sana1
Horasani.

42. MR III 698.

43. Aqa Galal blieb iibrigens nicht lange bei ‘Abd or-Rahim, sondern wanderte schon bald

in den Dekkan aus.
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Auch der Tod des vorherigen Dienstherrn wird als Ursache fiir einen Wechsel
zu ‘Abd or-Rahim genannt. Da in diesem Fall allerdings von einer freiwilligen
Entscheidung keine Rede sein kann, spielen die betroffenen Personen keine Rolle
bei der Suche nach einer Antwort auf die Frage, ob dessen Hof besonders attraktiv
war.

Einen weiteren Anreiz dazu, sich ‘Abd or-Rahim anzuschlieSen, kann man aus
den Biographien erschliefen, ohne da8 er je erwihnt wiirde. Es fillt auf, daB eine
Reihe von Personen nur kurz am Hof ‘Abd or-Rahims verweilte, um anschlieBend
in den Dienst des Herrschers oder eines der Prinzen zu treten.* Deren Hof diirfte
ihr eigentliches Ziel gewesen sein. ‘Abd or-Rahim diente lediglich als Vermittler,
der ihnen durch eine Empfehlung den Aufstieg dorthin erleichtern sollte.* Er galt
offenbar als besonders geeigneter und wohlwollender Fiirsprecher, dem man auf
diesem Gebiet groBere Kompetenz als anderen Amiren zutraute. Hakim Fagfir
Lahigani beispielsweise hatte sich zunichst an Hakim Al Gilani gewandt in der
Hoffnung, daB dieser ihm eine Anstellung bei Gahangir vermitteln wiirde. In
seinen Erwartungen enttiuscht, verlieB er ‘Ali Gilani wieder und begab sich zu
‘Abd or-Rahim. Dieser erwies sich der in ihn gesetzten Hoffnungen wiirdiger und
verhalf ihm zu einer Stelle bei Prinz Parviz.*’

Der wichtigste AnlaB, seinen Patron zu wechseln, bestand mit Sicherheit darin,
daB man sich von einer Arbeit am neuen Hof eine hohere Bezahlung oder bessere
Arbeitsbedingungen erhoffte. Dieser Grund war jedoch so selbstverstindlich, daB
er nirgends angegeben wird. Genauso iiberfliissig schien es dem Autor offenbar, zu
erwihnen, worin die besondere Attraktivitit von ‘Abd or-Rahims Hof bestand. Er
verlieh sogar nicht einmal explizit seiner Ansicht Ausdruck, daB dieser Hof der
attraktivste von allen Fiirstenhofen war.

‘Abd ol-Baqis Meinung iiber den eigenen Patron schimmert indes hinter vielen
Formulierungen hervor. Die von ihm verwendeten Topoi sind nur ein Beispiel
dafiir, wie der Autor seinen Lesern suggeriert, da ‘Abd or-Rahim der groSte
Mizen seiner Zeit war. Neben dem bereits erwéihnten Topos sei hier besonders auf
einen zweiten hingewiesen. Stereotyp wird von mehreren Personen, wie beispiels-
weise von Baga’1, berichtet, wie sehr sie ihre Entscheidung, den Hof zu verlassen,

44. Davon betroffen waren Hakim Mohammad Nafis, Gamal od-Din Mohammad Malhami
und Mohammad Sarif Han, méglicherweise auch Mohammad Sarif Voqi‘i und ‘Orfi
Sirazi. Von letzterem ist unklar, ob er erst nach dem Tod Aba 1-Fath Gilanis in ‘Abd
or-Rahims Dienst trat, oder bereits zuvor.

45. Hakim Fagfur Lahigani, NouT Horasani, Taqi Pirzad, ‘Abd ol-Baqi Tabini und Aqa
Tagq. £ 50

46. Zu dieser Vermittlerfunktion siehe ausfiihrlich S. 70 ff.

47. Siehe dazu MH 453-59.
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bedauerten: “Er war immer traurig und bekiimmert, weil er nicht den Rest seines
Lebens an jener erhabenen Schwelle verbrachte.”**

Die Sichtweise des Autors wird auch in der Biographie des Hosein Sana’1 Ho-
rasani deutlich. Hosein Sana’1 trat nach seiner Ankunft in Indien zunéchst in den
Dienst Akbars, wo er aber nicht die erwiinschte Forderung fand. Daher schlo8 er
sich schon bald Abi 1-Fath Gilani an, einem der bedeutendsten Gelehrten an
Akbars Hof. Der forderte ihn ‘Abd ol-Bagi zufolge sehr groBziigig und lieB es ihm
an nichts fehlen. Doch zuletzt kam Hosein Sana’i der Ruf von ‘Abd or-Rahims
GroBe und Freigebigkeit zu Ohren. Daraufhin verlieB er Abi I-Fath, um sich fiir
den Rest seines Lebens in das Gefolge ‘Abd or-Rahims einzureihen.”’ Der Autor
hilt es nicht einmal fiir nétig, zu erwéhnen, ob eine Anstellung bei letzterem auf
hoheres Ansehen und reichere Belohnung hoffen lieB. Ganz selbstverstindlich
wird hier vorausgesetzt, daB ‘Abd or-Rahim der bestmdgliche Patron war, zu-
mindest auf der Ebene der Amire. Unter dieser Voraussetzung bedarf es dann auch
keiner Erklidrung, warum sein Hof dem anderer vorgezogen wurde.

Hier stellt sich die Frage, ob die Einschitzung ‘Abd ol-Bagis durch objektive
Kriterien bestitigt werden kann. Als solche bieten sich der erreichte Rang und die
Hohe der Belohnung an. Einen Rang konnten nur die Beamten erhalten. Die beiden
betroffenen Beamten erlangten bei ‘Abd or-Rahim als Mir Arz und Vakil sehr gute
Posten, die wohl besser waren als ihre vorherigen. Auf letzteres kann man al-
lerdings nur e silentio schlieBen.* Stellung und Ansehen von Dichtern und Kiinst-
lern lassen sich hingegen kaum messen. Zu ihrer Belohnung finden sich oft nur
vage Angaben, die besagen, daB die entsprechende Person reich mit Geschenken
und Geldern entlohnt wurde. Konkreter heift es von Qadert und Rasmi Qalandar,
daB sie eine regelmiBige Bezahlung und ein Lehen erhielten. Leider fehlt jedoch
ein Vergleich zu ihrer friiheren Stellung, so da sich keinerlei Aussage zu der
Hohe der Belohnungen an unterschiedlichen Amirshéfen treffen 1aBt.

Ein weiteres objektives Kriterium konnte darin bestehen, den Mansab des
vorherigen Dienstherrn mit dem ‘Abd or-Rahims zu vergleichen. Moglicherweise
hing das Anschen eines Dichters oder Kiinstlers von der Hohe des Mansabs ab, den
sein Patron innehatte. Folglich miiBte ein Wechsel iiberwiegend von niedrigeren zu
héheren Mansabdaren stattgefunden haben. Betrachtet man den Rang der Amire,
die als vorherige Mizene erwihnt werden, so handelt es sich bei den meisten
jedoch um relativ hohe Mansabdare. ‘Aziz Koka hatte sogar zeitweise einen

48. MR III 889.

49. In AK 463-64, Anm. 1 heiBt es allerdings, er sei mit der Forderung durch Abu 1-Fath
nicht zufrieden gewesen und habe sich iiber dessen unzureichende Protektion beklagt.

. Mir Arz wurde Mohammad Qésem Asir, Vakil wurde Doulat Han Lodi.



Lo N . L B

Der Hof ‘Abd or-Rahims innerhalb der Fiirstenhofe 63

héheren Rang inne als ‘Abd or-Rahim.>! Die vier Personen, die aus dem Dienst
‘Abd or-Rahims ausschieden, konnten sich anschlieBend schwerlich einem hdher-
stehenden Patron anschlieBen, da ‘Abd or-Rahim in der Hierarchie so weit oben
stand, daB fast kein Amir eine héhere Position einnahm als er.’? Der Rang des
Patrons spielte also keine ausschlaggebende Rolle.

Man kommt nicht umhin, festzustellen, daB die Biographien so gut wie keine
objektiven Angaben enthalten, die eine besondere Stellung von ‘Abd or-Rahims
Hof unter den Fiirstenhofen bestitigen. Allein anhand der Zahlenverhiltnisse eine
solche Aussage zu treffen, halte ich fiir gewagt. Daher l:Bt sich die Frage, ob er
eine solche Stellung iiberhaupt innehatte, durch eine Untersuchung der in den
Ma’asir-e Rahimi zusammengestellten Biographien nicht befriedigend 16sen.

Die tatséchliche Position ‘Abd or-Rahims als Mézen innerhalb des Mogulrei-
ches lieBe sich nur durch die Auswertung moglichst vieler Biographiensamm-
lungen feststellen. Dabei wire zu untersuchen, welche anderen Amire iiberhaupt in
groBerem Umfang Gelehrte und Kiinstler férderten und wieviele Geldmittel sie
dafiir zur Verfiigung stellten.

Doch auch ohne eine solche Studie finden sich Hinweise darauf, daB ‘Abd or-
Rahim nicht nur in ‘Abd ol-Bagis Augen eine herausragende Stellung innerhalb der
Amire einnahm. So enthilt jede noch so kurze Biographie iiber ihn die Anmer-
kung, er habe viele Kiinstler und Gelehrte unterstiitzt.”® Dieser Wesenszug galt
offenbar als genauso wichtig wie seine militirischen Leistungen. Mir ist kein
anderer Amir bekannt, dem der Ruf, ein gro8er Mizen gewesen zu sein, in diesem
MaBe anhingt. Obwohl beispielsweise ‘Abd ol-Baqi zufolge auch Aba I-Fath

51. Bei den Amiren handelt es sich um:
Sams od-Din, 3000er Rang: MO I 524-26, TG I 144,153,279,289,373, Athar Ali 1985,
J 1298, S 134.
Faridiin Barlas, 1500-2000er Rang: MO III 354-55, Athar Ali 1985, A 909.
‘Aziz Koka, 7000er Rang: MO I 675-93, Athar Ali 1985, A 913, J 664.
Hakim ‘Ali Gilani, 2000er Rang: MO I 568-73, Athar Ali 1985, J 258.
Yisof Han Mashadi, 2500er Rang: MO III 954-57, A’in I, Ubers., 346-47.
Abu 1-Fath Gilani, 1000er Rang: MO I 558-62, Athar Ali 1985, A 285.
Naqib Han, 1000-1500er Rang: MO III 812-17, Athar Ali 1985, J 52.
Die Ringe dieser Personen sind zwar groBtenteils niedriger als Abd or-Rahims, doch
mit einem Rang iiber 1000 galten sie alle als Amire und waren daher hochstehend.
52. Mahabat Han, zu diesem Zeitpunkt 4000er Rang (spiter hoher): MO IIT 385-409,
Athar Ali 1985, J 734.
Mozaffar Han, 3000er Rang: A’in I, engl., 522.
Novvab Hage Beg Mirza, 5000er Rang: MR III 1577-81, Athar Ali 1985, J 327.
Taher Mosavi: unbekannt.

53. Siehe z.B. TA 11 426-27, HE I1 616-18, MO I 709-10, TH 87.
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Gilani ein groBziigiger Patron gewesen sein soll, findet sich in den Biographien zu
seiner Person kein Hinweis auf seine Titigkeit als Mézen.*

‘Abd or-Rahims GroBziigigkeit scheint also eine Sonderstellung einzunehmen.
Dies zeigt sich auch daran, daB sie schon bald sprichwértlich wurde, und da8
bereits im 17. Jahrhundert eine Anekdotensammlung entstanden sein soll, in der
man die diesem Mann zugeschriebenen groBziigigen Taten aufzeichnete.”

Ich denke, daB man beide hier genannten Phinomen als deutliches Indiz dafiir
werten kann, daB ‘Abd or-Rahim zumindest unter den Amiren der groBte Mézen
seiner Zeit war.

Die Konkurrenz zwischen den Fiirstenhofen

Im Mogulreich gab es keine starr festgelegte Hierarchie innerhalb der Amire.
Zwar spielten Titel und Rang eine wichtige Rolle als Zeichen des eigenen Status,
doch war neben dem Amt auch das Verhiltnis zum Herrscher ausschlaggebend fiir
die Position, die man tatséchlich einnahm. Der Kaiser wiederum spielte die Fiirsten
gegeneinander aus, um seine eigene Macht zu sichern. Das fiihrte dazu, daf3 die
einzelnen Amire und Mansabdare in starker Konkurrenz zueinander standen. Hier
soll es um die Frage gehen, ob sich diese Rivalitit auf das Verhalten ihrer Gefolg-
schaft auswirkte.

Eine erste Moglichkeit, diese Frage zu beantworten, bietet eine Untersuchung
der Beziehung, die zwischen denjenigen Amiren bestand, deren Gefolgsleute vom
einen zum anderen iiberwechselten. Nicht von allen betroffenen Amiren ist be-
kannt, in welchem Verhiltnis sie zu ‘Abd or-Rahim standen. Diejenigen, von
denen es sich feststellen 148t, zihlten jedoch fast alle zu seinen Freunden. Fiinf der
neun Personen, die zu ihm iiberwechselten, stammten aus dem Gefolge Abi 1-Fath
Gilanis oder aus dem Umfeld von Mirza ‘Aziz Koka.* Diese beiden Amire verhal-
fen sogar einigen Personen zu einer Stelle an seinem Hof. Besonders interessant ist
dabei der Fall des Doulat Han Lodi. Er gehorte urspriinglich dem Hof ‘Aziz Kokas
an. Als ‘Abd or-Rahim dessen Schwester heiratete, iiberantwortete ihm ‘Aziz Koka
diesen Han als Mitgift.”’ Einen seiner wichtigsten Ratgeber und Vertrauten ver-
dankte ‘Abd or-Rahim also seinem Schwager.

54. Zu Abi I-Fath Gilani siehe MR III 848, MO I 558-62, TA 11 482, MT III 167.
55. Siehe Vidyalankar 1950, 126, siehe auch S. 35-37.
56. Doulat Han und Qaderi gehdrten dem Hof ‘Aziz Kokas an, Vameq dem von Sams od-

Din, einem Sohn von ‘Aziz Koka, und ‘Orfi Strazi und Sana’1 Horasani dem von Abi
|-Fath Gilani. Das Verhiltnios zwischen ‘Abd or-Rahim und Hakim ‘Ali Gilani, dem

ehemaligen Patron von Fagfur Lahegani, war wohl auch eher freundschaftlich.
. Siehe dazu MO II 5-8.
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Auch ‘Orfi Sirazi kam nicht von alleine an den Hof ‘Abd or-Rahims. Er schlof
sich zunéchst Aba I-Fath Gilani an, der ‘Abd ol-Bagi zufolge ‘Abd or-Rahim in
enger Freundschaft verbunden war. Abi 1-Fath war ein bedeutender Forderer von
Kiinstlern und Gelehrten, der angeblich nur von ‘Abd or-Rahim iibertroffen wurde.
Er machte ‘Orfi Sirazi auf dessen Hof aufmerksam, wo er angestellt wurde und
sich zu einem der besten und beriihmtesten Dichter seiner Zeit entwickelte.*®

Personen, die ‘Abd or-Rahim verlieBen, begaben sich ebenfalls eher an einen
befreundeten Hof. Vaghi wechselte an den Hof Mozaffar Hans, eines Sohnes von
‘Aziz Koka. Novvab Mirza Han, in dessen Gefolge Behzad und Vali Tale$ Auf-
nahme fanden, hatte ‘Abd or-Rahim bei seiner Ankunft in Indien kennengelernt
und stand ihm seitdem nahe. Da Diisti Samarqandi auch dann noch am Magles
‘Abd or-Rahims teilnehmen diirfte, als er bereits zum Gefolge ‘Abdollah Han Firiiz
Gangs gehorte, waren auch diese beiden Amire zumindest nicht miteinander
verfeindet.

Die sich hier abzeichnende Dominanz von einem Austausch von Gefolgsleuten
zwischen befreundeten Fiirstenhofen mag auf einem Zufall und der geringen Zahl
betrachteter Fille beruhen. Immerhin wire es aber denkbar, daB es fiir Kiinstler
leichter war, um Entlassung zu bitten, wenn sie an einem befreundeten Hof eine
Anstellung anstrebten. Vielleicht betrachtete man es als einen Gunstbeweis fiir
Freunde, wenn man eigene Kiinstler in ihren Dienst entlieB. Mit Sicherheit war
dies dann der Fall, wenn man so wie ‘Aziz Koka und Abi 1-Fath Gilani begabte
Kiinstler auf einen anderen Hof aufmerksam machte und sie dem dortigen Amir
empfahl.

DaB es schwierig sein konnte, entlassen zu werden, wenn man an den Hof
eines Konkurrenten gehen wollte, zeigt sich moglicherweise in der Biographie des
Aqa Safi. Er trat nach seiner Zeit bei ‘Abd or-Rahim eine Stelle am Hof von dessen
Gegner Mahabat Han an. Zwar heift es von ihm, er sei zunichst ein Darvi§ gewor-
den und habe sich erst spater Mahabat Han angeschlossen, indes scheint seine
asketische Phase nur von kurzer Dauer gewesen zu sein. Ich habe daher den
Eindruck, seine Askese war nur ein vorgeschobener Grund, um problemlos aus
dem Dienstverhiltnis zu ‘Abd or-Rahim freizukommen. An Mahabat Hans Hof
stieg er sehr schnell auf.

‘Abd or-Rahim wiederum versuchte erfolglos, den Dichter MorSed Han bei
sich anzustellen, nachdem dieser seinen Dienst bei Mahabat Han quittiert hatte. Ich
denke, daf in beiden Fillen die personliche Antipathie zwischen den beiden

58. Moglicherweise schloB sich ‘Orfi erst nach dem Tod Abi 1-Faths dem Hof ‘Abd or-
Rahims an, wie S‘A angibt. Es scheint aber sicher, daB ‘Orfi durch Vermittlung Abi 1-
Faths seinen neuen Patron kennenlernte und bereits vor dem Tod Abu 1-Faths sehr
engen Kontakt zu ‘Abd or-Rahims Hof hatte.
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Amiren es ihnen reizvoll erscheinen lieB, einen ehemaligen Gefolgsmann des
jeweils anderen anzustellen.

Ein verwandter Bereich wirft ebenfalls ein Licht auf das Verhiltnis der Amire
untereinander. Wahrend es mehrere Dichter gab, die ‘Abd or-Rahim durch Gedich-
te priesen, obwohl sie im Dienst des Kaisers standen, ist dies fiir Dichter aus dem
Gefolge von Amiren nur in drei Fillen belegt®. Dieser Mangel konnte rein zufillig
sein. Moglicherweise sind gerade solche Gedichte verlorengegangen oder ihre
Autoren in Vergessenheit geraten. Ich halte dieses Phianomen jedoch fiir keinen
Zufall, sondern fiihre es auf die Konkurrenzsituation zwischen den Amiren zuriick.
Meine Vermutung stiitzt sich vor allem auf die Biographie MorSed Hans. Dieser
Mann stammte aus dem Iran, wanderte nach Indien aus und begab sich dort nach
Tatta an den Hof Mirza Gazis, in dessen Dienst er bis zum Tode des Mirzas ver-
blieb. Wihrend er sich am Hof Mirza Gazis aufhielt, verfaBte er ein Lobgedicht auf
‘Abd or-Rahim. Spiter schloB8 er sich Mahabat Han an und zog mit diesem in den
Dekkan, wo sie zwei Jahre lang in unmittelbarer Nihe zu ‘Abd or-Rahim verweil-
ten. Dennoch sind keine Gedichte MorSed Hans auf ‘Abd or-Rahim aus dieser Zeit
iiberliefert. Da MorSed Han sich wihrend seines Aufenthaltes im Dekkan oft mit
‘Abd ol-Baqi traf, den er aus seiner Jugend kannte, wire ein Gedicht aus seiner
Feder gewiB nicht verlorengegangen. Einen Dichter, der im Dekkan lebte, Kontakt
zu ‘Abd or-Rahims Hof hatte, diesem bereits zuvor ein Gedicht gewidmet hatte und
der obendrein mit ‘Abd ol-Baqi befreundet war, muf} es gereizt haben, weitere
Gedichte auf ‘Abd or-Rahim zu verfassen. Da dies nicht erfolgt ist, nehme ich an,
daB3 Morsed Han daran durch seine Bindung an Mahabat Han gehindert wurde, der
ein Gegner ‘Abd or-Rahims war. Ich denke, dal man in dem Verbot, fiir einen
anderen Amir zu dichten, einen Ausdruck des Konkurrenzverhaltens zwischen den
Amiren sehen kann.

Zwischen befreundeten Amiren hingegen kam es vor, da8 Dichter des einen
fiir den anderen Lobverse schmiedeten, und gelegentlich wurden eigene Dichter
sogar dazu angehalten, fiir einen anderen Amir ein Gedicht zu verfassen. Mirza
Gazi und Abi I-Fath, zu deren Hofen MorSed Han und ‘Orfi Sirazi gehorten, gelten
beide als Freunde ‘Abd or-Rahims. Von Abu I-Fath heilt es ausdriicklich, er habe
‘Orfi aufgrund seiner groen Zuneigung zu‘Abd or-Rahim dazu aufgefordert, ein
Gedicht fiir ihn zu verfassen.®

Es scheint mir daher zuléssig, aus der Frage, wer fiir wen Gedichte verfaBte,
Riickschliisse auf das Verhaltnis der Amire zueinander zu ziehen. Eine nihere
Untersuchung dieser Frage diirfte indes schwierig sein, da man dazu genau wissen
miifte, wann welches Gedicht entstand und wessen Gefolge der jeweilige Dichter

59. Fiir MorSed Han, Mohammad Morad und ‘Orfi Sirazi (MH 218-19).
60. MH 218.
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zu diesem Zeitpunkt angehérte. Dazu jedoch sind die Angaben aus den meisten
Biographiensammlungen viel zu diirftig.

Kaiserhaus und Gouverneur:

Der michtigste und reichste Hof, den es im Mogulreich gab, war der des
Kaisers. Im Gefolge der Herrscher fanden sich nicht nur zahlreiche Kiinstler und
Gelehrte, sondern auch alle Mansabdare®' unterstanden zumindest theoretisch ihm.
Dabher erscheint es nur natiirlich, da man sich von einer Anstellung bei ihm die
beste Bezahlung, aber auch die besten Aufstiegschancen erhoffte. In Anbetracht
dieser Verhiltnisse halte ich es fiir um so bemerkenswerter, daB nicht nur Gefolgs-
leute ‘Abd or-Rahims ihren Patron verlieBen, um an den Kaiserhof zu gehen,
sondern auch einige Personen bewuBt ihre Stellung beim Herrscher aufgaben, um
sich ‘Abd or-Rahim anzuschlieBen. Im folgenden sollen beide Phinomene niher
untersucht werden. Beriicksichtigt werden muB dabei auch die Frage, inwieweit die
Beamten am Hof ‘Abd or-Rahims iiberhaupt als seine Gefolgsleute betrachtet
werden konnen.

Aufstieg an den Kaiserhof

Die Stellung von Gelehrten und Kiinstlern einerseits sowie Beamten und
Mansabdaren andererseits war zur Mogulzeit nicht ganz so verschieden vonein-
ander, wie man das bei so unterschiedlichen Berufen annehmen koénnte. Sie alle
gehorten in der Regel einem Hof an und waren daher von einem Patron abhingig,
so daB sie gleichermaBen daran interessiert waren, einem reichen Herrn zu dienen.

Ein wichtiger Unterschied bestand allerdings darin, daB den Beamten und
Mansabdare nicht nur an einer guten Bezahlung, sondern auch an einem berufli-
chen Aufstieg gelegen war. Aus den Biographien geht deutlich hervor, daB die
Aufnahme an den Herrscherhof gerade bei ihnen als Aufstieg empfunden wurde.
So heiBt es in der Biographie Mirza Gan B&gs, er habe im Dienst ‘Abd or-Rahims
gestanden, bis er einen grofen Fortschritt machte und am Hof des Herrschers eine
Anstellung fand.®

Der Werdegang von Mirza Hasan ‘Al Bég zeigt, daB diesem Empfinden
tatsdchliche Gegebenheiten zugrunde lagen, denn die Beamten hatten groBere
Aufstiegsmoglichkeiten beim Herrscher als bei ‘Abd or-Rahim. Hasan ‘Ali Bégs

61. Alle kaiserlichen Beamten waren zur Mogulzeit Mansabdare. Der Begriff “Mansabdar”
wird auf Seite 79 ff. ausfiihrlich erklirt.

62. Beamte bzw. Mansabdare, die an den Kaiserhof gingen: Magstd ‘Ali Tabrizi, Mirza
Hasan ‘Ali Bég, Mirza Gan B&g, Mohammad Ma‘sim und Abi 1-Qasem.

63. MR III 1634.
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Karriere lieB ihn an ‘Abd or-Rahims Hof immer hohere Amter einnehmen, bis er
zuletzt zu seinem Vakil wurde. Eine bessere Position hatte ‘Abd or-Rahim kaum zu
vergeben, so daB Hasan ‘Ali Bég schliefilich an den Mogulhof iiberwechselte. Mit
der Verleihung eines 3500er Mansab erlebte er einen raschen Aufstieg, der seinen
Wechsel zu einem vollen Erfolg machte.®* Auch den anderen Beamten erging es
bei ihrem neuen Dienstherrn nicht schlecht. Mirza Gan Bég beispielsweise wurde
zu einem personlichen Diener des Herrschers. Nur Magsiid “Ali Tabrizi hatte Pech.
Er wurde nach einer Weile aufgrund von Verleumdungen seines neuen Amtes
enthoben und fiir mindestens vier Jahre eingesperrt.

Weniger einsichtig ist, warum es Gelehrte,®® Dichter® und Kiinstler” an den
Herrscherhof zog, denn sie wurden auch bei ‘Abd or-Rahim sehr gut bezahit.
Wahrscheinlich stieg ihr Prestige durch eine Anstellung beim Kaiser. Auerdem
strebten sie zum Teil ein offizielles Amt an. Die Funktionen der unterschiedlichen
Berufsgruppen lassen sich namlich nicht ganz einfach voneinander trennen, da
hiufig Kiinstler und Gelehrte gleichzeitig einen Mansab innehatten, wahrend
Beamte ab und an nebenbei Kalligraphen waren oder dichteten. Die Dichter Sakibi
und Taqiya-ye SiidtarT beispielsweise wurden unter Gahangir beide Sadr, letzterer
erhielt auBerdem den Titel Mo’arreh Han. Fiir Kiinstler, die gleichzeitig
Mansabdare waren, galt dann natiirlich wie fiir alle anderen Beamten auch, da
ihnen eine Stelle am Kaiserhof die besten Aufstiegschancen erdffnete.®

64. Moglicherweise ist Hasan ‘Al Bég mit Hasan Bég Turkman aus TG identisch. Dann
hitte er allerdings zunéchst nur einen 1000er, dann einen 1500er und um einiges spiter
einen 3000er Rang erhalten: TG I, 248, TG II, 162.

65. Hakim Riih Ollah war Arzt. Es ist nicht ganz klar, inwieweit er Arzt noch zu ‘Abd or-
Rahims Gefolgschaft gehorte bzw. selbstindig war, bevor er sich Gahangir anschlo8.
Siehe dazu auch S. 49-50.

66. Zu den Dichtemn, die an den Kaiserhof gingen, zihlen: Galal od-Din Hasan, Taqiya-ye
Sustard, Sakibi, Hayati und moglicherweise auch Voqu€. Bei letzterem findet sich nur
in TAI die Angabe, er sei durch Vermittlung ‘Abd or-Rahims an den Kaiserhof ge-
langt. Von Hayati ist nicht ganz klar, ob er zuvor jemals den Dienst des Herrschers
verlassen hatte, um sich ‘Abd or-Rahim anzuschlieBen. Jedenfalls stand er ‘Abd or-
Rahim sehr lange nahe, bevor er sich erneut dem Kaiserhof anschlo8.

67. Molla ‘Abd or-Rahim ‘Ambarin Qalam war ein Kalligraph, der zum Herrscher iiber-
wechselte.

68. Sakibi wechselte moglicherweise nicht aus Karrieregriinden an den Kaiserhof iiber,
sondern aufgrund einer Triibung im Verhiltnis zu ‘Abd or-Rahim. Angaben dazu
finden sich nur im MH 304. Dem widersprechen allerdings die Angaben aus TAI 939,
auch Anm. 2 und AK 954, Anm. 1, wonach ‘Abd or-Rahim ein gutes Wort fiir Sakibi
bei Gahangir einlegte, um ihm die Stelle als Sadr zu vermitteln.
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Welche Voraussetzungen einen Wechsel an den Mogulhof erméglichten, wird
leider nicht erwéhnt. Bekanntheit, die man in der Zeit bei ‘Abd or-Rahim erlangt
hatte, spielte eine wichtige Rolle. Fiir einige Personen setzte ‘Abd or-Rahim sich
aktiv ein, um ihnen einen Aufstieg an den Mogulhof zu erméglichen. So soll er
Akbar auf den Kalligraphen ‘Abd or-Rahim ‘Ambarin Qalam aufmerksam gemacht
haben, woraufhin dieser ihn an seinem Hof anstellte. Vielleicht erhoffte ‘Abd or-
Rahim sich Vorteile vom Aufstieg eigener Leute, die teilweise iiber 20 Jahre an
seinem Hof gewesen waren, in die Zentralregierung, wo sie seine Interessen
vertreten konnten.*

Normalerweise mag diese Hoffnung erfiillt worden sein. Mohammad Ma‘stim
Jjedoch sorgte fiir das Gegenteil. Er war zunichst als Vakil ‘Abd or-Rahims am Hof
Gahangirs. In dieser Zeit konnte er sich offenbar beliebt machen, denn kurz nach
seiner Riickkehr zu ‘Abd or-Rahim quittierte er den Dienst bei ihm und begab sich
zum Kaiser. Dort schwirzte er seinen friiheren Dienstherrn an, indem er von einer
geheimen Korrespondenz zwischen ‘Abd or-Rahim und Malek ‘Ambar berichtete.
Diese Verleumdungen fanden zu der Zeit statt, als ‘Abd or-Rahim in Ungnade fiel
und aus dem Dekkan abberufen wurde. Méglicherweise beschleunigten sie seinen
Sturz.”

Die Hofe der Prinzen

Da die Prinzen Mitglieder des Herrscherhauses waren, wire es nicht unbedingt
erforderlich, Gefolgschaftswechsel zwischen ihnen und ‘Abd or-Rahim gesondert
zu behandeln. Ich méchte ihnen dennoch jeweils einen eigenen Abschnitt widmen,
da sie oft mit ‘Abd or-Rahim zusammen im Dekkan eingesetzt waren und sich aus
dieser Nihe zu ihm einige Besonderheiten ergaben.

Uberwechsel von Gefolgsleuten ‘Abd or-Rahims zu einem Prinzen waren
selten und sind nur in drei Féllen belegt.”' Doulat Han Lodi war die prominenteste
Person, die sich einem Prinzen anschloB. Er hatte zuvor viele Jahre eine wichtige
Rolle im Dienst ‘Abd or-Rahims gespielt und iiber einen langen Zeitraum hinweg
das Amt des Vakils inngehabt. Wihrend ‘Abd ol-Baqi den Eindruck erweckt,
Doulat Han sei als Vakil ‘Abd or-Rahims gestorben, berichten andere Quellen
iibereinstimmend, er sei gegen Ende seines Lebens in den Dienst des Prinzen
Daniyal iibernommen worden. Vielleicht verschweigt ‘Abd ol-Baqi bewuBt diese
letzte Episode im Leben Doulat Hans, um ihn als um so treueren Gefolgsmann

69. Genab Aba 1-Qasem beispielsweise hatte seinem Dienst 20 Jahre angehort. Er blieb
seinem ehemaligen Patron auch am Kaiserhof in Dankbarkeit verbunden.

70. MR III 1650, MO I 710, TG I 168.
71. Fiir Doulat Han Ladi, Saleh Bika und Mostafa Fani.
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darstellen zu konnen. Der Wechsel zum Prinzen scheint nicht auf eigene Initiative,
sondern auf Wunsch Daniyals stattgefunden zu haben, und es ist nicht sicher, da8
der Han diesem Gesuch gerne nachkam. Wihrend seiner Zeit im Dienst des Prin-
zen blieb Doulat Han im Dekkan in der Nahe ‘Abd or-Rahims, so daB man ihn
vielleicht filschlicherweise weiterhin fiir seinen Gefolgsmann halten konnte.

Der Fall des Saleh Bika erscheint insofern interessant, als sich bei seinem
Wechsel an den Hof von Prinz Horram ein eindeutiger Bezug zu dem politischen
Geschehen feststellen 148t. Er verlieB ‘Abd or-Rahim namlich dann, als dieser in
Ungnade fiel und aus dem Dekkan abberufen wurde. Offensichtlich hatte ‘Abd or-
Rahim zu diesem Zeitpunkt so viel Macht verloren, da8 ein Verbleib in seinem
Gefolge nicht mehr unbedingt ratsam erschien. Ich vermute, daf einige andere
Personen seinen Hof aus dem gleichen Grunde verlieBen, doch wird es von nie-
mandem sonst angegeben.

Betrachtet man die geringe Zahl an Gefolgsleuten, die sich einem Prinzen
anschlossen, und die Umstinde, unter denen dies in den beiden erwéhnten Fillen
stattfand,”® so kommt man zu dem Ergebnis, daB es zumindest Personen, die in
‘Abd or-Rahims Gefolge schon seit lingerem fest angestellt waren, nicht sehr
lohnend schien, sich einem Prinzen anzuschlieBen.

‘Abd or-Rahims Hof als “Sprungbrett” zum Kaiser

Mehrere Personen verweilten so kurz bei ‘Abd or-Rahim, da man den Ein-
druck gewinnt, ihnen diente sein Hof lediglich als erste Anlaufstelle, wihrend ihr
eigentliches Ziel eine Anstellung beim Kaiser war. Die meisten von ihnen waren
Beamte oder Militirs, die eine Position im Verwaltungsapparat anstrebten.”

Die iiberwiegende Mehrheit dieser Leute hatte vor ihrer Ankunft bei ‘Abd or-
Rahim nicht innerhalb des Mogulreiches gelebt, sondern stammte aus dem Iran
oder war frisch aus einem der Dekkanstaaten eingewandert.” Lediglich zwei
Personen, die ‘Abd or-Rahims Hof als Vermittlungsstelle nutzten, hatten bereits

72. Was die dritte Person, namlich den Dichter Mostafa Fani, dazu bewog, an Daniyals
Hof zu gehen, ist nicht bekannt.

73. Insgesamt zihle ich zu dieser Gruppe zehn Personen: Sokr Ollah, Abi Taleb, Mostafa
Han, ‘Ali Qoli, Mirza Hasan Bég, Novvab Hage Bég Mirza, Vali Tales, Mohammad
Qasem Gilani, ‘Abd ol-Baqi Tabini und Hosein Kafii. Bis auf Mohammad Qasem,
einen Gelehrten, und ‘Abd ol-Baqi sowie Hosein Kafri, beide Dichter, waren alle
Beamte.

74. Mohammad Qasem Qilani und Mirza Abu Taleb, die aus dem Dekkan einwanderten,
waren urspriinglich auch Iraner.
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zuvor im Mogulreich gelebt und dem Gefolge eines Prinzen oder Mansabdars
angehort.”

Offenbar war es besonders fiir Ausldnder wichtig, einen Fiirsprecher zu haben,
der sie am Mogulhof einfiihrte.”® Einen solchen erhofften sich gerade Iraner in
‘Abd or-Rahim, dessen Hof sie nach ihrer Ankunft in Indien gezielt ansteuerten.
Dabei nahmen sie auch groBe Umwege in Kauf. Von Sokr Ollah beispielsweise
wird iiberliefert, daB er von Kambayat aus nach Burhanpiir reiste, um dort ‘Abd or-
Rahim aufzusuchen. Diese Stadt aber lag nicht gerade auf dem Weg zum Kaiser-
hof in Agra.”

Die Hoffnungen dieser Leute wurden nicht enttiuscht. Vor allem Iraner
turkmenischer Abstammung wurden bestens empfangen, da der gemeinsame
Ursprung keineswegs vergessen war.”® Noch besser erging es Mirza Hasan Beg,
einem Nachkommen ‘Al Sakar Bégs. Er wurde freudig erwartet und zur Begrii-
Bung mit Geschenken iiberhéuft, da er als Familienmitglied galt. ‘Abd ol-Baqi
filhrt einen langen Stammbaum an, mit dessen Hilfe das verwandtschaftliche
Verhiltnis zu ‘Abd or-Rahim rekonstruiert wird.”

Wichtiger aber als eine freundliche Aufnahme war die Rolle, die ‘Abd or-
Rahim bei der Vermittlung solcher Personen an den Herrscherhof spielte. Fiir Sokr
Ollah konnte er zunzchst einen Mansab in Burhanpir erwirken, bevor er ihn drei
Jahre spiter mit Empfehlungsschreiben zum Kaiser schickte, wo ihm eine glanzen-
de Karriere bevorstand. Sokr Ollah wurde unter Sah Gahan Vazir und erhielt
zuletzt einen 7000er Mansab.®

In dhnlicher Weise verhalf ‘Abd or-Rahim auch den anderen zu einer An-
stellung beim Kaiser, indem er ihnen Empfehlungsschreiben ausstellte. Seinen
Verwandten Mirza Hasan Bég begleitete er sogar personlich zum Kaiser.

75. Hosein Kafri hatte einem Prinzenhof angehért, Vali Tale§ dem eines Mansabdars.

76. Um einen Mansab am Kaiserhof zuerhalten, war es fiir jeden niitzlich und vielleicht
auch notwendig, einen Fiirsprecher zu haben. Meist fungierte als solcher ein Verwand-
ter, der bereits am Hof angestellt war. Siehe dazu Streusand 1989, 166, Anm. 43 und
Blake 1986, 205.

77. Zu den Wegen von Kambayat nach Agra siehe Deloche 1968, Karte XII.

78. Turkmenen waren Mostafa Han, Mirza ‘Ali Qoli und Mirza Hasan Beg.

79. MR III 1581-82. Auch die Stammbiume der beiden anderen Turkmenen werden
iibrigens angegeben.

80. Die Angabe in NH, daB sich Sokr Ollah bereits im Dekkan Sah Gahan anschloB, kann
nicht stimmen, da Sah Gahan 1026/1617 erstmals in den Dekkan kam, Sokr Ollah aber
bereits 1024/1615 nicht mehr im Dekkan war. Daher halte ich die Angabe in den MR,
er habe sich zunichst zu Gahéngir begeben, der ihn dann seinem Sohn zur Seite stellte,
fiir glaubwiirdiger.
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Nicht jeder suchte ‘Abd or-Rahim gezielt auf, um seine Hilfe zu erbitten.
Novvab Hage Bég Mirza stieB in Tafta ohne eigenes Zutun auf ‘Abd or-Rahim, als
er aus Persien nach Indien kam. Mirchenhaft klingt die Beschreibung ihrer ersten
Begegnung, bei der ‘Abd or-Rahim diesen iranischen Fliichtling inkognito aufge-
sucht haben soll. Als Angehériger der Safaviden war Hage Bég Mirza selbst so
hochgestellt, daB er eigentlich keines Vermittlers bedurft hitte. Doch auch er
wurde mit Empfehlungsschreiben und vor allem mit Proviant fiir die Reise ausge-
stattet.

‘Abd or-Rahims Hilfsbereitschaft in solchen Fillen entsprang nicht reiner
Niéchstenliebe, denn er handelte nicht véllig uneigenniitzig, wenn er anderen eine
Stelle am Kaiserhof vermittelte. Personen, fiir deren Fortkommen er sich eingesetzt
hatte, blieben ihm meist in Dankbarkeit verbunden. Eine gute Beziehung zu
kaiserlichen Gefolgsleuten, besonders zu anderen ranghohen Mansabdaren, konnte
auch einem so angesehenen Amir wie ‘Abd or-Rahim von Nutzen sein.®!

‘Abd or-Rahim als Vermittler an den Prinzenhof

In dhnlicher Weise konnte ‘Abd or-Rahim auch den Zugang zu einem Prinzen-
hof erleichtern. So verhalf er in der Zeit, als Prinz Daniyal und spater Prinz Parviz
mit ihm im Dekkan weilten, mehreren Personen zu einer Stelle an ihrem jeweiligen
Hof. Dabei kam es den betroffenen Leuten zugute, daB ‘Abd or-Rahim als eigentli-
cher Befehlshaber im Dekkan EinfluB auf die Prinzen ausiibte.

Wiederum waren es Iraner, die sich ‘Abd or-Rahims Unterstiitzung zunutze
machten.” Genau wie die oben genannten Personen suchten auch sie ‘Abd or-
Rahim nicht deshalb auf, weil sie seinem Gefolge dauerhaft anzugehéren wiinsch-
ten, sondern, weil sie sich von seiner wohlwollenden Fiirsprache positive Aus-
wirkungen auf ihre weitere Karriere erhofften. Aqa Taqf stellte sich besonders
geschickt an, indem er ‘Abd or-Rahim eine wertvolle Handschrift der Rouzat ol-
Ahbab mitbrachte, die aus der Feder ihres Autors Mir Gamal od-Din stammite.
Geschenke dieser Art waren damals offenbar nicht iiblich, denn es wird von
keinem #hnlichen Fall berichtet. ‘Abd or-Rahim war indes von dieser Aufmerk-
samkeit sehr angetan, so da der Aufstieg an den Prinzenhof nicht lange auf sich
warten lieB. Aqa Taqi konnte sich nur kurz an seinem Erfolg freuen, denn er
verstarb jung.

Die in das Gefolge eines Prinzen aufgenommenen Personen blieben in raumli-
cher Nihe zu ‘Abd or-Rahim, da ihr neuer Herr ebenfalls im Dekkan stationiert
war. So konnten sie ein enges Verhiltnis zu ihm aufrechterhalten und weiterhin an

81. Siehe dazu auch S. 76 ff.

82. Von ihnen strebte nur Aqa Taqi einen Mansab an. Mohammad Saleh Bég war Waffen-

bauer, Nou‘T Horasani und Fagftir Lahigant waren Dichter.
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seinem Magles teilnehmen. Vielleicht iibte die Moglichkeit, einem Angehérigen
des Herrscherhauses zu dienen, aber dennoch eine gute Beziehung zu ‘Abd or-
Rahim zu wahren, auf manchen einen so groBen Reiz aus, da8 er es vorzog, nicht
am Kaiserhof, sondern am Hof eines Prinzen im Dekkan angestellt zu werden.
Nou'T Horasani jedenfalls scheint sehr viel an der Nihe zu ‘Abd or-Rahim gelegen
zu haben. Nachdem er in das Gefolge von Prinz Daniyal aufgenommen worden
war, verfaite er weiterhin viele Gedichte fiir seinen ehemaligen Gonner. Sogar
eines seiner bekanntesten Werke, ein ‘Abd or-Rahim gewidmetes Saginame,
stammt aus dieser Zeit. Nach dem Tod des Prinzen blieb er im Dekkan und be-
gniigte sich mit dem, was er dort als Mansabdar vom Herrscher erhielt. Am Kaiser-
hof hitten ihm wohl bessere Moglichkeiten offengestanden, doch Nou' zog es vor,
in Burhanpiir zu leben, wo er ‘Abd or-Rahim so nahestand, daB der Autor des
Meihane ihn falschlicherweise fiir dessen Gefolgsmann hielt.®

Nicht jeder indes bemiihte sich um eine Anstellung bei einem Prinzen im
Dekkan, weil ihm so viel an dem Kontakt zu ‘Abd or-Rahim lag. Fagfar Lahigani
war vielmehr daran interessiert, iiberhaupt Zugang zu einem Angehdrigen des
Kaiserhauses zu finden. Nachdem seine Versuche, in das Gefolge Gahangirs
aufgenommen zu werden, gescheitert waren, gelang es ihm in einem zweiten
Anlauf, durch Vermittlung ‘Abd or-Rahims wenigstens am Hof von Prinz Parviz
angestellt zu werden. Der Nihe zu seinem Fiirsprecher maB er wohl héchstens
zweitrangige Bedeutung zu.*

Der umgekehrte Weg

VerlaBt ein Gefolgsmann seinen bisherigen Dienstherrn, um sich dem Kaiser
anzuschlieBen, so ruft seine Handlungsweise keinerlei Verwunderung hervor, denn
seine Motive lassen sich leicht erraten. Viel erstaunlicher ist das umgekehrte
Phidnomen. Unter den Gefolgsleuten ‘Abd or-Rahims finden sich gleich mehrere
Personen, die zuvor im Dienst des Herrschers gestanden hatten. Sie gaben ihre
dortige Stellung zum Teil bewuBt auf, um an ‘Abd or-Rahims Hof iiberzuwechseln.
Welche Griinde sie dazu veranlaBten, soll durch eine nahere Beleuchtung ihrer
Lebensumstinde geklért werden.®

83. MH 261. Ich gehe davon aus, da8 diese Angabe nicht stimmt, denn das hitte dem
Autor des MR bekannt sein miissen. Der aber nennt NouT einen kaiserlichen
Mansabdar: MR III 637.

84. Siehe dazu auch S. 61.

85. Nir od-Din Mohammad, Fazl Ollah Badahsi, ‘Abd ol-Malek und Seida Takla gaben
ihre Stelle beim Kaiser bewuflt auf. Von Molla Hayati und Moulana Dahli hingegen
wird nirgends ausdriicklich gesagt, daf sie ihre Stellung beim Kaiser aufgaben, doch
geht aus ihren Biographien hervor, daB sie Gefolgsleute ‘Abd or-Rahims waren. Es
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Fiir besonders aufschluBreich halte ich die Biographie von Seida Takla. Er war
ein Dichter und Militéir, der in Gahangirs Armee als Ahadi diente.® Offenbar war
er mit seiner Stellung nicht zufrieden, denn als die kaiserlichen Truppen 1025/1616
nach Mandi zogen, um Druck auf die Dekkanstaaten auszuiiben, nutzte er die
Gelegenheit dazu, ‘Abd or-Rahim ein Gedicht zukommen zu lassen. Dieses Ge-
dicht kann man als ein Bewerbungsschreiben in Versform bezeichnen, denn Seida
Taklu verlieh in ihm seinem Wunsch Ausdruck, sich ‘Abd or-Rahim anzuschlie-
Ben. Es war ihm wohl zu riskant, ohne vorherige Zusage seine bisherige Stellung
aufzugeben. Erst nachdem ‘Abd or-Rahim sich dazu bereiterklirt hatte, ihn in sein
Gefolge einzureihen, quittierte Seida den Dienst bei Gahangir und begab sich zu
seinem neuen Patron. Dort war er nicht mehr als Soldat, sondern als Dichter
angestellt. Ich vermute, daB der Wunsch nach solch einer Verinderung seines
Status die Ursache fiir sein Uberwechseln an den Hof ‘Abd or-Rahims war. Erst
nach dessen Tod wurde er erneut fiir den Herrscher titig, diesmal jedoch als
anerkannter Dichter.

Weniger ersichtlich sind die Griinde, die Hayati dazu bewegten, ‘Abd or-
Rahim dem Kaiser vorzuziehen. Hayati war ebenfalls ein Dichter und Militir, der
jedoch als Mansabdar unter Akbar eine bessere Stellung innehatte als Seida Takli.
Wihrend eines Einsatzes im Dekkan lernte er ‘Abd or-Rahim kennen und be-
schloB, sich ihm anzuschlieBen. ‘Abd ol-Baqi zufolge war er von der Freundlich-
keit dieses Mannes so angetan, dal er dem Wunsch, in sein Gefolge einzutreten,
nicht widerstehen konnte.*” Freundschaft und persénliche Wertschitzung scheinen
bei seinem EntschluB, sich ‘Abd or-Rahim anzuschlieBen, in der Tat eine Rolle
gespielt zu haben, denn fortan sollen sie sich tdglich getroffen haben. Vielleicht
waren auch finanzielle Griinde ausschlaggebend fiir die Entscheidung Hayatis. Ex
verdiente bei ‘Abd or-Rahim sehr gut, da der ihm die Ertrédge aus einem eigenen
Lehen zukommen lieS. Warum er zuletzt an den Mogulhof zuriickkehrte, bleibt
bedauerlicherweise im Dunkeln.

Nur od-Din Mohammad, Fazl Ollah Badahsi und ‘Abd ol-Malek waren in
erster Linie als Beamte und Militérs titig, wechselten aber dennoch zu ‘Abd or-
Rahim iiber. Das Verhalten dieser drei Personen wirft besonders viele Fragen auf,
da solchen Leuten im Dienst des Herrschers eigentlich erheblich bessere Karriere-
moglichkeiten offenstanden, wie weiter oben gesehen. Nir od-Din war sogar Amir
an Akbars Hof, bevor er in das Gefolge ‘Abd or-Rahims iiberwechselte. Bei seinem

wire ungewohnlich, wenn sie gleichzeitig noch einen anderen Patron gehabt hitten.
Vielleicht waren sie allerdings als kaiserliche Mansabdare an seinem Hof.

86. Die Ahadis bildeten eine eigene Militéirklasse. Siehe dazu A’in: Buch 2, A’in 4, Ray
1984, 238-39, Qureshi 1973, 118-19.

87. MR III 740.
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neuen Dienstherrn war er als Feldherr und Ratgeber tiitig. In verschiedenen Amtern
wie beispielsweise als Vakil erwies er ‘Abd or-Rahim wertvolle Dienste. Dafiir
erhielt er neben einem Lehen zahllose Geschenke. Diese finanziellen Zuwendun-
gen konnen jedoch nicht der Grund dafiir gewesen sein, daB er es vorzog, ‘Abd or-
Rahim zu dienen, denn ein hoher Mansabdar des Kaisers wurde schwerlich
schlechter entlohnt. In den Ma’asir-e Rahimi findet sich fiir seinen EntschluB, an
den Hof ‘Abd or-Rahims zugehen, folgende Begriindung: “Zu der Zeit, als er dem
Gefolge des Pad3ah angehorte, legte er diesem Heerfiihrer gegeniiber Aufrichtig-
keit und Dienstbereitschaft an den Tag. Eine Weile verhielt er sich in dieser Weise.
Aber dieser demiitige Herzenseroberer (‘Abd or-Rahim) gab sich so viel Miihe
dabei, den Mirza zufriedenzustellen, sich um ihn zu kiimmern, ihn ehrerbietig zu
behandeln und ihm Respekt zu erweisen, daB der den Mansab beim Padsah fiir
nichts erachtete und den Dienst beim Herrscher quittierte, weil er es vorzog, ihm
anzugehoren und zu dienen.”® Es fillt nicht ganz leicht, dieser Angabe vorbehalt-
los Glauben zu schenken. Maglicherweise verschweigt ‘Abd ol-Baqi andere
Griinde wie ein Zerwiirfnis mit dem Kaiser, die dem Mirza einen Dienstwechsel
ratsam erscheinen lieBen. Zu klédren bleibt nicht zuletzt die Frage, ob es sich
wirklich um einen solchen handelte, und ob ein Beamter oder Militir an ‘Abd or-
Rahims Hof nicht vielmehr weiterhin dem Herrscher unterstand. Dieses Problem
wird weiter unten erortert werden.

Die beiden letzten Beispiele sollen illustrieren, daB ein Dienstwechsel nicht
immer nur auf Wunsch vorkam. Gamal od-Din Mohammad Malhami geriet
zufillig in die Gefolgschaft ‘Abd or-Rahims. Er war zuvor ein Mansabdar Akbars,
dessen Lehen in einem bereits eroberten Teil Berars lag. Infolge der Eroberungs-
ziige in den Dekkan und der Ernennung ‘Abd or-Rahims zum Gouverneur der
neuen Provinzen wurde er als Beamter an seinen Hof iibernommen.

Mirza Abu Taleb hingegen wurde regelrecht versetzt. Er hatte urspriinglich
den Nezam Sahis gedient. Nach der Eroberung Ahmadnagars war er durch ‘Abd
or-Rahims Vermittlung an den Mogulhof gekommen. Da der Kaiser der Ansicht
war, er wiirde aufgrund seiner guten Ortskenntnisse im Dekkan dringender beno-
tigt, schickte er ihn zu ‘Abd or-Rahim zuriick.®

Wechsel vom Prinzenhof zu ‘Abd or-Rahim

Gefolgschaftsleute der im Dekkan eingesetzten Prinzen sahen sich vor das
Problem gestellt, daB zwei Prinzen bereits in jungem Alter ihrer Trunksucht

88. MR III 1635.

89. ‘Abd or-Rahim ernannte ihn zu seinem Divan. Auch bei ihm sowie bei dem zuvor
genannten Gamal od-Din Mohammad Malhami stellt sich die Frage, wem sie eigent-
lich unterstanden. Siehe dazu S. 79 ff.
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erlagen. Daher muBten sie sich zwangsldufig einen neuen Arbeitgeber suchen. Es
lag nahe, sich an ‘Abd or-Rahim zu wenden, der als der machtigste Mann im
Dekkan galt.

Besonderes Pech hatte der Arzt Hakim Rih Ollah. Er war zunédchst am Hof des
Prinzen Morad angestellt. Nach dessen Tod fand er Aufnahme bei Daniyal, doch
auch diesen Prinzen konnte er vor dem Alkohol nicht retten. Man machte dem Arzt
deshalb allerdings keinen Vorwurf oder zweifelte an seinem Konnen, so daB er nun
zu einem Gefolgsmann ‘Abd or-Rahims wurde.

Ahnlich erging es Hosein Kafri, der am Hof Daniyals als Dichter titig war.
Schon wihrend seiner Zeit beim Prinzen lernte er ‘Abd or-Rahim kennen, so da3
er sich nach dem Tod Daniyals an diesen Mann wandte. Ob er jemals in seinem
Dienst stand, wird nicht ganz klar. Vermutlich sollte ‘Abd or-Rahim ihm vor allem
dabei behilflich sein, eine Stelle beim Herrscher zu erhalten. Allerdings blieb er als
Mansabdar im Dekkan, so da83 er weiterhin an ‘Abd or-Rahims Magles teilnehmen
konnte.

Mansabdare des Herrschers am Hof ‘Abd or-Rahims

Am Hof ‘Abd or-Rahims und in seiner Provinz gab es zahlreiche Mansabdare,
die direkt dem Herrscher unterstellt waren. Die sich daraus ergebenden Kompe-
tenzstreitigkeiten sowie ein sehr ausgepragtes Konkurrenzverhalten, das zu Neid
und Verleumdungen fiihrte, seien hier nur am Rande erwéhnt. Neben vielen
Beispielen dieses oft unschonen Gegeneinanders finden sich auch Mansabdare, die
gut mit ‘Abd or-Rahim auskamen, und die teilweise an seinem Magles teilnahmen
oder sogar Lobgedichte auf ihn verfaBten.” Obwohl diese Leute nicht dem Gefolge
‘Abd or-Rahims angehérten, sollen sie hier behandelt werden, da ihr Verhalten ein
Licht auf die Beziehung der Mansabdare untereinander wirft.

Die Art des freundschaftlichen Verhéltnisses zu ‘Abd or-Rahim hing von zwei
Faktoren ab. Zum einen war von Bedeutung, welche Machtposition der entspre-
chende Mansabdar selbst innehatte. Zum anderen wirkte sich aus, ob er eine
besondere Bindung an ‘Abd or-Rahim hatte, wie sie durch Verwandtschaft oder
Vermittlung einer Stelle beim Herrscher zustande kam.

90. Bei diesen Leuten handelt es sich um Mirza Hasan Bég, Mirza ‘Ali Qoli, Mostafa Han,
Hosein Kafri, Qablan Bég, Mahdi Qol1 Soltan, Novvab Hage Bég Mirza, Sokr Ollah,
Vali Tale$ und Gazi Han Badahsi. Letzterer soll nach MR in Gugarat als Mansabdar
eingesetzt gewesen sein. Da Gugarat aber erst 992 erobert wurde und Gazi Han in
selbigem Jahr ganz woanders verstarb, scheinen mir Zweifel an der Richtigkeit der
Angaben des MR angebracht. Weder MO noch AN wissen etwas von einem Einsatz
dieses Mannes in Gugarat zu berichten.
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Hatte ‘Abd or-Rahim durch Empfehlungsschreiben die Aufnahme in die Reihe
der Mansabdare erleichtert, so erschien es dem derart Geforderten offenbar wiin-
schenswert, einen Mansab in seiner Provinz zu erhalten. Es L8t sich nimlich
feststellen, daB von den neun Personen, die durch ‘Abd or-Rahims Vermittlung an
den Mogulhof kamen, nur zwei nie in seiner Provinz einen Mansab erhielten.®!
Von den zehn befreundeten Mansabdaren wiederum waren sieben solche, denen
‘Abd or-Rahim beim Erlangen ihres Mansab geholfen hatte.

Mansabdare wurden nicht vollig willkiirlich versetzt, sondern konnten zu-
mindest Préiferenzen duBern. Von Mirza Hasan Bég wird ausdriicklich iiberliefert,
daB er mit ‘Abd or-Rahim in den Dekkan zu ziehen wiinschte: “Als dieser Feldherr
sich daran machte, den Dekkan zu erobern, lie8 ihm der Gedanke an eine Tren-
nung von ihm (‘Abd or-Rahim) keine Ruhe, sondern er zog das Beisammensein
mit ihm jeder anderen Sache vor. Seinem Wunsch entsprechend wurde er zu einem
seiner Helfer.””* Auch von Mirza ‘Ali Qoli, Mostafa Han und Vali Tale$ kann man
annehmen, daB sie den Wunsch ge4uBert hatten, einen Mansab in seiner Provinz zu
erhalten.

Diese Leute erachteten es vermutlich deshalb fiir vorteilhaft, in ‘Abd or-
Rahims Provinz eingesetzt zu werden, weil sich dessen Wohlwollen bereits einmal
gezeigt hatte. So hatten sie allen Grund dazu, auf ein gutes Auskommen mit dem
Gouverneur zu hoffen. Fiir den wiederum konnte es nur von Nutzen sein, befreun-
dete Mansabdare in seiner Nihe zu haben, da sie seine Macht stirkten. Dem
Herrscher hingegen war eher daran gelegen, solche Freundschaftsverhiltnisse
einzuschrinken, um einer Machtkonzentration in der Hand eines Gouverneurs
entgegenzuwirken. Méglicherweise lag es daran, daB Sokr Ollah nach seiner
Beforderung nicht in den Dekkan zuriickgeschickt wurde.

Von entscheidender Bedeutung fiir die Stellung gegeniiber ‘Abd or-Rahim war
die Hohe des eigenen Mansabs. Keiner der Mansabdare seiner Provinz war ‘Abd
or-Rahim vollig ebenbiirtig, da er als Gouverneur an der Spitze der Verwaltung
stand. Diese Untergebenheit kommt unter anderem darin zum Ausdruck, daB selbst
der hochste Mansabdar als Helfer (kiimaki) bezeichnet wird. Leider wird nur von
vier Leuten erwihnt, welchen Rang sie innehatten. Novvab Hage Bég hatte mit
5000 den héchstmoglichen Mansab und war ‘Abd or-Rahim rangmiBig gleich-
gestellt. Als 1000er Mansabdar gehérte Gazi Han ebenfalls zu den Amiren.
Mostafa Han erhielt 1024/1615 einen 1500er Rang und wurde Provinzgouverneur.
Die anderen diirften alle niedrigere Positionen innegehabt haben, was man unter

91. Mohammad Qasem Gilani und Abu Taleb; letzterer kehrte auch zu ‘Abd or-Rahims
zuriick, stand aber direkt in dessen Dienst und somit in einem anderen Verhiltnis zu
ihm als die hier behandelten-Personen.

92. MR III 1584.
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anderem daraus schlieBen kann, daB sie in keiner Mansabdarliste, in der alle
héheren Beamten aufgefiihrt wurden, Erwihnung fanden.”

Die in den Biographien verwendeten Ausdriicke bestitigen diese Einschiit-
zung, denn sie lassen Riickschliisse auf die Position der betreffenden Person zu.
Von Mirza ‘Ali Qoli und Hosein Kafii heift es, sie hitten im “Schatten der Protek-
tion” ‘Abd or-Rahims gelebt,** wihrend Qablan Bég vom “Tischtuch seiner Wohl-
taten” einen Teil abbekam.’® Schatten und Brosamen aber benotigt nur, wer selbst
noch nicht hoch oben in der Hierarchie steht.

Es zeigt sich, daB8 die niederen Mansabdare sich am haufigsten an ‘Abd or-
Rahims Hof und in seiner unmittelbaren Nihe aufhielten. Der Wunsch, ‘Abd or-
Rahim nahezustehen, entsprang daher vermutlich nicht nur Freundschaft und
Dankbarkeit zu diesem Mann. Die Ndhe zu ihm erméglichte es den Beamten
vielmehr, ‘Abd or-Rahims Wohlwollen zu erlangen, was ihrer Karriere forderlich
sein konnte. Sie nahmen an seinem Magles und an seinen Festen teil. Von Qablan
Bég und Mirza Hasan Beg heiBt es sogar, daB sie ihn Tag und Nacht aufsuchten.
Gazi Han Badahsi und Novvab Hage Bég hingegen begaben sich, wenn iiberhaupt,
nur selten an seinen Hof und nahmen auch nicht an seinem Magles teil. Zumindest
Novvab Hage Beg veranstaltete vermutlich einen eigenen Magles.

In dieses Bild paBt, daB wiederum nur die unteren Mansabdare Lobgedichte
auf ‘Abd or-Rahim verfaBten.”® Solche Gedichte wurden offenbar nur Héher-
gestellten gewidmet. Dies ist nicht weiter verwunderlich, denn ihr Zweck bestand

‘meist darin, den derart Gepriesenen fiir sich einzunehmen oder sich fiir eine
erhaltene Wohltat zu bedanken. Auch echte Wertschitzung mag gelegentlich
vorgekommen sein, was vielleicht fiir das Gedicht Mahdt Qoli Soltans auf ‘Abd or-
Rahim gilt. Als Darvi§ war er nicht mehr auf Protektion angewiesen.

Kaiserliche Lobdichter

Zuletzt sei eine Gruppe von Dichtern erwihnt, die Lobgedichte auf ‘Abd or-
Rahim verfaten, obwohl sie nicht in seinem Dienst, sondern in dem des Herr-
schers oder eines Prinzen standen. Im Unterschied zu den eben behandelten Perso-
nen waren diese Leute in erster Linie Kiinstler und keine Beamten. Es gab unter

93. Ab einem Rang von 1000 galt man als Amir und bedeutender Beamter. In dieser
Rangstellung gab es etwa 500 Personen gleichzeitig.

94. MR III 808, 1624.
95. MR III 1091.

96. Lobgedichte sind von Hosein Kafri, Qablan Bég, Mirza ‘Ali Qoli und Mostafa Han
iiberliefert.
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diesen Dichtern solche, die zwar nicht ‘Abd or-Rahims Gefolgschaft angehorten,
aber trotzdem mit ihm zu tun hatten,” und andere, die ihn kaum kannten.*®

Kontakte zu ‘Abd or-Rahim ergaben sich durch riumliche Nihe. So nimmt es
nicht wunder, dal zwei Dichter der ersten Art zum Gefolge des Prinzen Parviz im
Dekkan gehorten. Hakim Hazeq hatte bereits vor seiner dortigen Ankunft ein
Gedicht an ‘Abd or-Rahim gesandt, um ihm sein Kommen anzukiindigen. Auch
Dir1 widmete ihm gleich nach seiner Versetzung in den Dekkan ein Gedicht. Beide
waren offenbar daran interessiert, von vorneherein ein gutes Verhiltnis zu ‘Abd or-
Rahim aufzubauen, der an ihrem neuen Wirkungsort groBten Einflu8 hatte.
Rafr‘od-Din hingegen lernte ‘Abd or-Rahim noch vor dessen Dekkanfeldziigen am
Kaiserhof kennen. Dort sollen sie einander nahegestanden haben. Nachdem Rafi¢
od-Din durch einen Schiffbruch seine sdmtliche Habe verloren hatte, verhalfen ihm
Akbar, aber auch ‘Abd or-Rahim durch reiche Geschenke zu neuem Besitz. Seine
Gedichte diirften aus Freundschaft und Dankbarkeit entstanden sein.

Die anderen Dichter trafen selten oder nie mit ‘Abd or-Rahim zusammen. ‘Abd
ol-Bagi zufolge verfaBten sie nur deshalb Lobgedichte auf ihn, weil zu dieser Zeit
jeder in Indien, der auch nur ein Gedicht verfaBt hatte, von dem Wunsch ergriffen
wurde, das Lob ‘Abd or-Rahims in Verse zu kleiden.” ‘Abd or-Rahims Ruf hatte
sich weit verbreitet, so daB man es moglicherweise tatsichlich als eine Ehre
betrachtete, Lobgedichte auf ihn zu verfassen. Gleichzeitig hatte sich aber auch
seine GroBziigigkeit herumgesprochen, so da der Wunsch nach Belohnung eine
nicht unwesentliche Rolle gespielt haben diirfte.

Problematisch war es offenbar fiir beide Gruppen nicht, ‘Abd or-Rahim Lob-
gedichte zukommen zulassen, denn Kaiser und Prinz duldeten ein solches Vorge-
hen seitens eigener Gefolgsleute. Ich nehme an, daB die Erlaubnis, fremden Patro-
nen Gedichte zu widmen, damit zusammenhing, da Angehérige des Herrscher-
hauses im Unterschied zu den Amiren aufgrund ihrer unbestrittenen Machtposition
weniger darauf angewiesen waren, ihr Gefolge und ihren Machtbereich von
anderen Personen abzugrenzen.

Das Problem der Amter und Mansabs

Aus den bisherigen Untersuchungen scheint sich ein schliissiges Bild zu
ergeben, in dem klar erkennbar ist, wer zu wessen Gefolgschaft gehérte. Leider
148t sich dieses Bild jedoch nicht mit dem in Deckung bringen, was bisher vor
allem auf der Grundlage von theoretischen Abhandlungen iiber die Mogulver-

97. Hakim Hazeq, Ebrahim Hoseini Dirf und Mo‘amma’t Kasi.
98. Molla Amini, Lotft Tabrizi, Mazhari Ka§miri und Baba Taleb Esfahani.
99. MRIII 1184.
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waltung geschrieben wurde. In allen mir bekannten Texten aus der Sekundar-
literatur zu diesem Thema heifit es iibereinstimmend, nicht nur die Beamten der
Zentralregierung, sondern simtliche Mansabdare und vor allem die Provinz-
beamten seien vom Herrscher eingesetzt worden, dem sie direkt unterstanden. Das
aber widerspricht den Angaben der Ma’asir-e Rahimi, in denen solche Beamte als
Gefolgsleute ‘Abd or-Rahims ausgegeben werden.

Das System der Mansabdare und Mansabs geht in seiner fiir das Mogulreich
typischen Auspriagung auf Akbar zuriick. Mit dem Wort Mansab wird ein Rang
innerhalb der Verwaltungs- und Militarhierarchie bezeichnet, dessen Hohe sich aus
der zugehorigen Rangzahl ergibt. Diese Rangzahl hatte ihre urspriinglich mi-
litdrische Bedeutung als Indikator der zur Verfiigung zu stellenden Truppen in der
Mogulzeit verloren. Als Grund dafiir wird die Zusammenfassung der Militérs und
Verwaltungsbeamten zu einer Gruppe, der Ahl-e Doulat, angenommen. Alle Ahl-e
Doulat erhielten einen personlichen Mansab (=Zat), der ausschlieBlich dazu diente,
den Status seines Tréagers anzuzeigen. Militirs wurde zusitzlich ein Savar-Mansab
zugewiesen, der in Bezug zu ihren Truppenverpflichtungen stand.'®

Einen Mansab konnte eigentlich nur der Kaiser verleihen, der auch iiber
Beforderung oder Degradierung entschied. Wie kann ‘Abd ol-Baqi also schreiben,
eine bestimmte Person habe von ‘Abd or-Rahim einen hohen Mansab erhalten? Ein
Teil des Problems 146t sich 16sen, wenn man annimmt, dal ‘Abd ol-Bagi jedes Amt
als Mansab bezeichnet, auch solche, die es nicht im oben genannten Sinne waren.
Wenn es beispielsweise von Mir ‘Evaz heiBt, er habe hohe Mansabs erhalten, so
scheint es sich mir nicht um mit einer Rangzahl verkniipfte Amter zu handeln,
sondern lediglich um verantwortungsvolle Posten am Hof ‘Abd or-Rahims.'”!

Andererseits werden Personen erwihnt, die offenbar einen echten Mansab
erhalten haben.!” Selbst unter Annahme eines unprizisen Sprachgebrauches bleibt
also die Frage, ob ‘Abd or-Rahim einen echten Mansab verleihen konnte, bestehen.

Noch schwieriger stellt sich die Problematik von Ernennung und Dienst-
verhiltnis der Provinzbeamten dar. Die wichtigsten Beamten in einer Provinz

100. Das System ist sehr kompliziert und 148t sich hier nur vereinfacht darstellen. Die
beiden besten mir bekannten Darstellungen dazu finden sich bei Spear 1970 und
Qureshi 1973, 88-113.

101. Wortlich heiit es in MR III 1643: “va be manaseb-e @liye sar afraz gardid.”

102. Mir ‘Abd ol-Bagi wird als Saheb-e Mansab und Gagerdar bezeichnet, was auf einen
echten Mangab hinweist. Bei Fahim wird sogar eine Rangstellung von 3000 angege-
ben, was aber moglicherweise ein Irrtum ist und in Wirklichkeit 300 heiBen soll. Einen

300er Rang erhielt Fahim jedoch von Gahangir, nicht von ‘Abd or-Rahim. Ob er

auflerdem von ‘Abd or-Rahim einen 3000er Rang erhielt, 148t sich nicht feststellen.

Theoretisch ist das nicht moglich.
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waren der Sadr, der Mir Bahsi, der Mir Saman, der Mir ‘Adl und der Divan.'® Von
diesen Beamten heiBt es im allgemeinen, daB sie unter der Aufsicht des Gou-
verneurs standen, aber direkt gegeniiber der Zentralregierung verantwortlich
waren, weshalb sie nicht als Untergebene des Gouverneurs galten.'®

Einer solchen Kompetenzverteilung widersprechen die Biographien ‘Abd ol-
Bagis, in denen es heifit, daB ‘Abd or-Rahim diese Beamten bis auf den Mir ‘Adl
selbst ernannt habe und sie von ihm abhéngig waren.'%

In drei Fillen gibt der Autor ausdriicklich an, daB die jeweilige Person von
‘Abd or-Rahim in ein bestimmtes Amt eingesetzt wurde.'” Bei den anderen Beam-
ten finden sich diesbeziiglich leider keine eindeutigen Hinweise. Dafiir heifit es
von ihnen allen, da8 sie in ‘Abd or-Rahims Dienst standen. Die Formulierungen
“dar hedmat-e 18an” und vor allem “dar bandegi-ye 1§an” scheinen mir auf ein
Abhingigkeitsverhéltnis hinzuweisen, das iiber eine lose Oberaufsicht durch ‘Abd
or-Rahim hinausging.

Dies wird durch eine bisher unberiicksichtigt gebliebene Angabe aus dem
historischen Teil der Ma’asir-e Rahimi bestitigt, in der es folgendermaBen heiBt:
“Der die Wahrheit kennende Herrscher (Gahangir) legte simtliche politische,
finanzielle, verwaltungstechnische und militirische Angelegenheiten von Handés,
Berar und dem Dekkan in die vermdgenden Hinde dieses Feldherrn (‘Abd or-
Rahim) und gab ihm darin freie Verfiigungsgewalt. Er iibertrug ihm das Entlassen
und Einstellen und die Festsetzung des Mansabs aller Mansabdare und Angestell-
ten des Herrschers in dieser Provinz.”'”’

Hier dréngt sich die Frage auf, inwieweit man den Angaben ‘Abd ol-Bagis
Glauben schenken darf. Ich halte es fiir nicht ganz einfach, sie als vollig unglaub-
wiirdig abzutun. Es handelt sich ndmlich um jene Art von Informationen, die eher
nebenbei in die Biographien mit eingeflossen sind. Wenn es beispielsweise heift,
“und dann machte er ihn zu seinem Divan”, so zielt die Aussage darauf, das neue

103. Der Sadr war fiir religiése Angelegenheiten, der Mir Babsi fiir die Mansabdare, der
Mir Saman fiir Produktionsstitten, der Mir ‘Adl fiir das Rechtswesen und der Divan fiir
Finanzen zustidndig. Zu diesen Amtern siehe Qureshi 1973, 70-87, 227-231, Saran
1973, 157-83 und Ray 1984, 58-114. Es gab noch weitere Beamte am Hof ‘Abd or-
Rahims, die hier aber nicht beriicksichtigt werden sollen.

104. Ray 1984, 109-14, Saran 1973, 163-83.

105. Bei den betroffenen Beamten handelt es sich um Magsud ‘Ali Tabrizi, Mohammad
Sirazi, Yilqoli Bég Anisi, Samri, Mohammad Malhami, ‘Abd ol-Malek, Mohammad
Ma‘stim, Mirza Abii Taleb, Mohammad Sarif Han, Farid od-Din, Sakibi und Moulana
Mohammad Mo’men. Letzterer war Mir ‘Adl.

106. Mohammad Malhami, ‘Abd ol-Malek und Mohammad Sarif Han.

107. MR II 512.
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Amt zu nennen, wihrend es als selbstverstandlich und bekannt vorausgesetzt wird,
daB ‘Abd or-Rahim die Kompetenz dazu hatte, ein solches Amt zu vergeben.

Beruhte ferner ‘Abd ol-Bagis Darstellung auf keinerlei Grundlage, so wéren
seine Aussagen zu Gefolgschaftswechseln zwischen dem Kaiserhof und ‘Abd or-
Rahim unsinnig. Wozu sollte es von jemandem heiBen, daB er den Dienst des
Herrschers verlassen habe, um sich ‘Abd or-Rahim anzuschlieBen, wenn er als
dessen Mir Bah3i weiterhin direkt dem Kaiser unterstand?'® Und auch der umkehr-
te Fall, indem es von einer Person heiBt, sie habe stets im Dienst ‘Abd or-Rahims
gestanden, bevor sie sich dem Herrscher anschloB, wire sinnlos, wenn diese
Person zuvor als Mir Bah3i ‘Abd or-Rahims bereits ein Gefolgsmann des Kaisers
war.'® Nicht zuletzt gibt es ja durchaus Personen, die ‘Abd ol-Baqi als Mansabdare
des Kaisers am Hof ‘Abd or-Rahims beschreibt. Diese hatten also eine solche
Position inne, wie es nach allgemeiner Auffassung fiir alle Provinzbeamten galt.
Wenn ‘Abd ol-Baqi bei den Mansabdaren eine derartige Situation schildert, so
wiire es zumindest verwunderlich, wenn er bei Beamten ein gleiches Verhiltnis zu
verschleiern suchte. Daraus ergibt sich meines Erachtens, daB die Provinzbeamten
starker von ‘Abd or-Rahim abhiingig waren und enger an ihn gebunden, als die
kaiserlichen Mansabdare, weshalb ‘Abd ol-Baqi sie als seine Gefolgsleute be-
schreibt, und nicht als solche des Kaisers.

Bisher bewegte sich die Argumentation ausschlieBlich im Rahmen der An-
gaben aus den Ma’asir-e Rahimi. Es bleibt zu iiberpriifen, ob sich auch andernorts
Hinweise darauf finden, daB Beamte und Mansabdare stirker an einen Gouverneur
oder speziell an ‘Abd or-Rahim als an den Herrscher gebunden waren. Eine solche
Untersuchung kann hier nur rudimentir erfolgen. Sie beschrénkt sich daher auf
zwei Beispiele.

Doulat Han L6di war urspriinglich ein Gefolgsmann von Mirza Aziz Koka.
Als ‘Abd or-Rahim dessen Schwester heiratete, konnte Mirza Aziz Koka ihm
Doulat Han iiberantworten (sepordan), obwohl der zu diesem Zeitpunkt vermutlich
bereits ein Mansabdar war. Als spiter Prinz Daniyal Doulat Han in seinen Dienst
stellte, muBte er ihn erst von ‘Abd or-Rahim trennen. Daraus scheint hervorzuge-
hen, daB der Kaiser iiber diesen Mann nicht frei verfiigen konnte. Seine Loyalitét
galt offenbar in erster Linie nicht dem Herrscher. Noch interessanter aber ist, daf3
von ihm gesagt wird, er habe unter ‘Abd or-Rahim einen “inneren” 1000-er
Mansab erhalten (be mansab-e hezari-ye daheli-ye han-e hanan raside bud). Was
man sich darunter vorzustellen hat, bleibt unklar. Vielleicht hatte er innerhalb der
Truppen ‘Abd or-Rahims einen Mansab inne, der darin bestand, daB er die Befehls-

108. Wie z.B.‘Abd ol-Malek.
109. Wie z.B. Mohammad Ma‘stim.
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gewalt iiber einen Teil von dessen Soldaten erhielt. Diese miiBte ihm dann auch
‘Abd or-Rahim erteilt haben.''

Von Rage Todar Mal wird berichtet, daB er das Recht dazu hatte, eigenstindig
kaiserliche Mansabs zu verleihen und Vertrage mit Ragpiiten abzuschlieBen. Damit
hitte auch er iiber das normale MaB hinausgehende Befugnisse gehabt.!"!

Diese beiden Beispiele sind Indizien dafiir, da die Angaben ‘Abd ol-Baqis
nicht vollig aus der Luft gegriffen sind. Wortlich genommen sind sie allerdings mit
groBer Wahrscheinlichkeit falsch. Ich halte es fiir unwahrscheinlich, daB ‘Abd or-
Rahim ganz nach eigenem Gutdiinken iiber seine Beamten bestimmen konnte.
Jeder Wahl muBte vermutlich vom Kaiser zumindest nachtraglich zugestimmt
werden. Es erscheint mir sinnvoll, von einem System auszugehen, in dem von
‘Abd or-Rahim ausgesuchte und moglicherweise vorlaufig eingesetzte Beamte in
der Regel akzeptiert wurden und diese daher in erster Linie als seine Gefolgsleute
galten, obwohl ihr Oberherr der Kaiser gewesen sein muB.

Es wire von groem Interesse, zu iiberpriifen, ob sich derartige erweiterte
Kompetenzen und é&hnliche Loyalititen und Abhingigkeiten innerhalb der
Mansabdare auch fiir andere Personen belegen lassen.'? Eine solche Untersuchung
wiirde moglicherweise ein neues Licht auf die Mogulverwaltung werfen, da sie die
theoretischen Abhandlungen durch Beispiele konkreter Personen kritisch hinter-
fragen wiirde.

110. MO II 5-8, TG I 88-89. Siehe auch Athar Ali 1985, A149, A647, A 801, A 808.

111. Saran 1973, 173. Leider gibt Saran seine Quelle nicht an. Alle mir bekannten spiteren
Sekundairliteraturautoren haben diese Angabe von Saran iibernommen.

112. Um diese Frage tiefergehend zu untersuchen, wire es sinnvoll, Ernennungsurkunden
und dhnliche Dokumente aus der Mogulzeit auszuwerten.
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Zwischen dem Mogulreich und anderen indischen Reichen kam es zu einem regen
Austausch von Kiinstlern und Gelehrten. Nicht nur personliche Vorlieben, sondern
auch duBere Umstdnde veranlaBten viele Leute dazu, sich einem neuen Patron
anzuschlieBen. Da der Hof ‘Abd or-Rahims von dem Austausch mit anderen
indischen Staaten betroffen war, bietet es sich an, dieses Phinomen an seinem
Beispiel niher zu untersuchen.

Die Eroberung von Kiinstlern und Gelehrten

Infolge der Expansion des Mogulreiches kam es zur Eroberung vormals
unabhingiger indischer Reiche. Die Ubernahme der politischen Macht in diesen
Gebieten hatte zur Folge, daB die ortsansidssigen Kiinstler und Gelehrten zu
Angehorigen des Mogulreiches wurden. Erhielt der vormalige Herrscher sein
Reich als Lehen, so kam es an seinem Hof zu keinen groBen Verénderungen.
Wenn der Herrscher jedoch abgesetzt wurde oder ums Leben kam, muBten sich
seine Gefolgsleute nach einem neuen Patron umsehen.

‘Abd or-Rahim fiihrte als Feldherr erfolgreich Eroberungsziige gegen Gugarat,
Sind und Ahmadnagar. Ob er in Gugarat Gefolgsleute des besiegten Herrschers fiir
sich gewinnen konnte, 148t sich nicht in Erfahrung bringen. Zwar heifit es von
einigen Leuten, sie hitten sich ihm wihrend der Eroberung dieser Provinz an-
geschlossen, doch wird nicht klar, unter welchen Umsténden dies geschah und in
wessen Dienst sie zuvor gestanden hatten.

Sind wurde vor seiner Eroberung von Mirza Gani regiert, der als groBziigiger
Patron galt. Da er nach Anerkennung der mogulischen Oberherrschaft sein
Territorium behielt, konnte er sich auch weiterhin als Mézen betitigen.! Vermut-
lich deshalb schloB sich ‘Abd or-Rahim nach der Einnahme Tattas keine bekannte
Person aus dem Gefolge des Mirzas an. Zwei junge Leute jedoch, die bis dahin
keinem Hof angehort hatten, ersuchten um Aufnahme bei ‘Abd or-Rahim. Mohebb
‘Ali Sindi entwickelte sich dort zu einem guten Dichter, wihrend Mir ‘Evaz spiter
mit hohen Amtern betraut wurde.

Ganz anders erging es den Gefolgsleuten der Nezam Sahis in Ahmadnagar, wo
die Moguln der herrschenden Dynastie ein vorldufiges Ende bereiteten. Im Reich
der Nezam Sahis bekannten sich die Herrscher seit Borhan I (916-960/1510-1553)
zur Schia, was zur Einwanderung zahlreicher schiitischer Gelehrter und Literaten

1. MR II 349; auch sein Sohn Mirza Gazi wurde spiter als Mézen bekannt: MR II 351.
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aus dem Iran fiihrte. Besonders Mortaza I (972-996/1565-1588) machte sich um
die Forderung von Kunst und Kultur verdient. Zu seinem Gefolge zihlten der
Historiker Fere$ta und die beiden bedeutenden Dichter ZohiirT und Malek Qomi.?

Waihrend der politischen Unruhen nach dem Tode Mortazas verloren zahlrei-
che Einwanderer, darunter Kiinstler und Gelehrte, bei Massakern an Auslindern
ihr Leben.? Viele Kiinstler, wie beispielsweise Feresta, wanderten infolgedessen
nach Bigapur oder Golkonda aus. Andere hingegen verlieen die Stadt nicht und
gerieten daher bei ihrer Eroberung unter die Oberhoheit der Moguln. Einige
schlossen sich nun dem Mogulhof an, andere traten in ‘Abd or-Rahims Gefolge,
und wieder andere blieben in Ahmadnagar.*

Kiinstler und Gelehrte diirften sich ihren neuen Patron also offenbar nach
eigenem Gutdiinken aussuchen. Folglich muff man annehmen, daB sie nicht als
Kriegsbeute betrachtet wurden, iiber die der Eroberer verfiigen konnte. Fiir eine
solche Annahme spricht ferner, da3 Zohiirt und Malek Qomi ‘Abd or-Rahim selbst
dann noch Gedichte widmeten, als sie nicht mehr an seinem Hof waren. Wiren sie
nach der Eroberung Ahmadnagars dazu gezwungen worden, sich diesem Patron
anzuschlieBen, so hitten sie ihm sicher nicht freiwillig Gedichte aus der Ferne
zukommen lassen.

Unter den Leuten, die nach der Eroberung Ahmadnagars zu Gefolgsleuten
‘Abd or-Rahims wurden, sind ZohiirT und Malek Qomi bei weitem am beriihmte-
sten. Sie stellten zweifelsohne fiir seinen Hof eine groBe Bereicherung dar.> Auch

2. Shyam 1966, 378-87, Devare 1961, 66-67, Rizvi 1986 I, 282-91, Sherwani/Joshi 1974,
79. :

3. Dabei handelt es sich um die sogenannten Dakhni-Afaqi Auseinandersetzungen. Ihnen
fiel z.B. Mirza Sadeq Ordabadi zum Opfer. (Devare 1961, 67).

4. Hayati KasT beispielsweise ging an den Mogulhof und Fani blieb als Suff in Ah-
madnagar (Shyam 1966, 387-90, Rizvi 1986 I, 292).

5. Inder Sekundérliteratur findet sich héufig die Angabe, diese beiden Dichter seien 1003
oder 1004 und nicht erst 1009 nach Bigapiir ausgewandert. Demzufolge hitten sie
‘Abd or-Rahim gar nicht oder aber bei der ersten Belagerung Ahmadnagars aufgesucht.
Devare stiitzt seine Behauptung auf eine nicht edierte Chronik (Foztini Astarabadi:
Fotiihat-e ‘Adel§ahi), die anderen mir bekannten Autoren berufen sich auf Devare oder
auf eine in Deutschland nicht erhaltliche Biographie Zohiiris (Nazir Ahmad: Zuhtri —
life and works), deren Quellen ich nicht kenne. Bei Storey hingegen findet sich eine
Kurzbiographie Zohitiris, derzufolge dieser Dichter bis 1009 in Ahmadnagar blieb.
Solange mir kein Gegenbeweis vorliegt, folge ich Storey und halte die Angaben aus
den MR fiir glaubwiirdig. Die in MR enthaltenen Gedichte, die die beiden Dichter im
Gefolge ‘Abd or-Rahims verfaft haben, bestitigen meines Erachtens die Richtigkeit
der Angaben ‘Abd ol-Baqis.

Vergleiche Devare 1961, 218, Rizvi, 1986 I, 278-79, Verma 1990, 131, Storey 1990
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Mirza Abi Taleb und Mohammad “Ali Ka$miri wechselten zu ‘Abd or-Rahim iiber.
Beide hatten am Hof der Nezam Sahis hohe Amter innegehabt. Mohammad ‘Al
KaSmiri konnte sich an ‘Abd or-Rahims Hof schon bald als Ubersetzer einen
Namen machen, wihrend Mirza Aba Taleb dort vor allem aufgrund seiner Kennt-
nisse iiber den Dekkan eine gute Position erhielt.

Inwieweit die betroffenen Personen mit ihrem erzwungenen Wechsel ins
Mogulreich zufrieden waren, 148t sich nur vereinzelt feststellen. Mirza Abi Taleb
setzte sich zunichst gegen den neuen Herrscher zur Wehr, indem er als Guerilla-
kampfer in den Dschungel ging. Erst nach einer Weile gelang es ‘Abd or-Rahim,
ihn fiir sich zu gewinnen. Auch Malek Qomi und ZohtirT waren moglicherweise
mit den neuen Umsténden nicht einverstanden. Sie schlossen sich zwar freiwillig
‘Abd or-Rahims Gefolge an, siedelten jedoch schon bald nach Bigapur iiber, was
auf Unzufriedenheit mit der neuen Lage hinweisen konnte.

Der Dekkan als Transitland

Schenkt man ‘Abd ol-Baqi Glauben, so begaben sich Malek Qomi und Zohiiri
aus einem ganz anderen Grund ins Reich des ‘Adel3ah. Ihr eigentliches Ziel soll
Mekka gewesen sein, wohin sie auf diesem Weg zu reisen gedachten. Tatssichlich
besal} Bigapiir wichtige Hifen, iiber die ein groBer Teil des Verkehrs im Indischen
Ozean abgewickelt wurde. Nicht nur die Verbindung zur arabischen Halbinsel,
sondern auch die zum Iran war so gut, daB zahlreiche Reisende aus diesen Lindern
tiber Bigaptr nach Indien reisten und umgekehrt. Neben geographischer Gunst
spielte dabei im Iranverkehr auch die politische Lage eine Rolle, denn die
‘Adel3ahis bekannten sich teilweise zur Schia und pflegten gute Beziehungen zum
Iran. Zeitweise betrachteten sie die Safaviden sogar als nominelle Oberherrscher.’

Fiir die Reisenden von und zu ‘Abd or-Rahims Hof, die den Seeweg ein-
schlugen, bot es sich an, iiber den Dekkan zu reisen. Die giinstige Lage der
dortigen Héfen allein kann indes nicht ausschlaggebend gewesen sein. Um nach
Mekka zu gelangen, hitten die Reisenden genauso gut den Hafen Siirat benutzen
konnen, von wo aus ‘Abd or-Rahim alljahrlich drei Schiffe fiir Pilger zur Verfii-
gung stellte. Auch den Iran konnte man von Siirat aus erreichen. Ein Interesse an
den Dekkanstaaten diirfte daher hinzugekommen sein, wenn Reisende den Weg
liber Bigapur wihlten. Besonders deutlich zeigt sich dieses Interesse bei den beiden

II1, 2, 280-81.
6. Rizvi 1986, I, 262-68, 274-75, 295, Khalidi 1990, 6.
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Personen, deren Ziel der Iran war, denn sie besuchten neben Bigapir Golkonda,
was einen Umweg erforderlich machte.’

Reisende hatten normalerweise offenbar keine groeren Schwierigkeiten zu
gewirtigen, wenn sie von einem Land in das andere reisten.® Hinderlich wirkte sich
hochstens das groBe Interesse der Dekkanherrscher an Kiinstlern und Gelehrten
aus. Mohammad Qasem Gilani, ein Gelehrter aus Esfahan, geriet auf seinem Weg
ins Mogulreich an den Hof des ‘Adelsah, wo man ihn sogleich anzustellen trachte-
te. Ein Jahr lang versuchte der dortige Amir ol-Omara Sah Navaz Han, ihn zum
Bleiben zu bewegen, bevor der Gelehrte seinen Weg zu ‘Abd or-Rahim fortsetzen
durfte.

Mekkapilger waren moglicherweise in besonders starkem MaBe Abwerbe-
versuchen ausgesetzt. Immerhin sechs Leute, die ‘Abd or-Rahim verlassen hatten,
um auf Pilgerfahrt zu gehen, blieben auf dem Hin- oder Riickweg im Dekkan.’
Auch wenn nicht beschrieben wird, was sie dazu veranlaBte, ihre Reise zu ‘Abd or-
Rahim abzubrechen, um fortan in einem der Dekkanstaaten zu leben, so muf8 man
doch annehmen, dafl ihnen lukrative Angebote seitens der dortigen Herrscher
gemacht wurden. Alle betroffenen Personen fanden Aufnahme in das kénigliche
Gefolge. Besonders Zohitir und Malek Qomi gelangten am Hof des ‘Adel§ah zu
groBem Ansehen und erhielten fiir ihre Gedichte hohe Belohnungen.

Indes habe ich den Verdacht, da3 einige oder sogar alle Pilger von vorneherein
beabsichtigt hatten, nicht zu ‘Abd or-Rahim zuriickzukehren, sondern im Dekkan
zu bleiben. Neben der Wahl des Reiseweges iiber dieses Gebiet sprechen dafiir

7. Sah Nazar B&g und Hamze reisten von Burhanpiir aus iiber Golkonda in den Iran.
Sherwani gibt an, es sei eine Art Mode gewesen, iiber diese Staaten nach Indien zu
reisen in der Hoffnung, dort zu Geld zu kommen. Sherwani 1974, 333.

8.  Sah Nazar Bég und Hamze beispielsweise gelangten ungestort iiber die Dekkanstaaten
zuriick in den Iran.

9. Neben den bereits erwahnten Dichtern Malek Qomit und Zohiir gehoren dazu Tagalli,
Hakim Gabra’1l, Qazi Nasir od-Din und §eib ‘Alam Ollah. Das Schicksal der letzten
beiden ist unklar. Nach einer Angabe aus NH waren sie miteinander verfeindet, so da
sie voreinander flohen, der Seih nach Bigapir und der Qazi in den Hegaz, von wo aus
er spiter nach Bigapir libersiedelte. Da sich NH jedoch auf MR bezieht, wo sich
zumindest nach meiner Ausgabe diese Angabe iiberhaupt nicht findet, 148t sie sich
nicht iiberpriifen. Nach einer anderen Angabe aus NH begab sich der Seih genau wie
der Qazi, nur einige Jahre friiher, auf die Pilgerfahrt und blieb auf dem Riickweg in
Bigapur. Auf jeden Fall ist er dort begraben.

Von Hakim Gabr#’1l ist nicht ganz sicher, ob er den Hof ‘Abd or-Rahims verlassen

hatte, um auf Pilgerfahrt zu gehen, oder aus einem anderen Grund.
10. Fiir ihr gemeinsames Werk Golzar-e Ebrahimi erhielten sie 90.000 Lart (MR III 448).
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noch weitere Griinde. Vier der betroffenen Personen brachen ihre Reise namlich
bereits auf dem Hinweg ab,"' und zwei Pilger blieben nicht in Bigapir, sondern in
Golkonda, was gar nicht auf dem Weg lag.'? Es scheint mir daher so, als ob einige
die Pilgerfahrt nur als AnlaB oder Vorwand nutzten, um sich von ‘Abd or-Rahims
Hof zu entfernen (s.u.).

Das Mogulreich diente selten als Transitland, da Reisende aus den Dekkan-
staaten die meisten Reisen zu See unternahmen. Ein Weg von Ahmadnagar nach
Horasan fiihrte jedoch iiber Mogulindien. Diesen Weg schlug Abii Torab Razavi
ein, der in einer merkwiirdigen Mission unterwegs gewesen sein soll. Sein Onkel,
Seyyed Mir Mohammad Zaman Razavi, hatte unter den wiedererstarkten Nezam
Sahis eine wichtige Stellung inne. Er beauftragte seinen Neffen damit, den Leich-
nam Cand Bibis nach Mashad zu iiberfiihren. Als der Mogulherrscher von dieser
geheimen Aktion erfuhr, lieB er Abta Torab fiir vier Jahre einsperren. Nur die
Fiirsprache ‘Abd or-Rahims, den der ungliickliche Leichentransporteur zuvor in
Burhanpiir kennengelernt hatte, und zu dessen Lob er in Gefangenschaft viele
Gedichte verfafite, ermoglichte es ihm angeblich, seine Mission doch noch zu Ende
zu bringen. Auch auf dem Riickweg von Mashad suchte Aba Torab ‘Abd or-Rahim
in Burhanpiir auf. Zuletzt lieB er sich in Horasan nieder."

Die Attraktivitit der Dekkanstaaten

Im Dekkan hatten sich nach dem Auseinanderbrechen des Bahmanidenreiches
mit Ahmadnagar, Bigapir und Golkonda drei Reiche herausgebildet, die nicht nur
als politische Méchte, sondern auch als Kulturzentren eine Rolle spielten.

Ahmadnagar hatte die Zeit seiner Bliite jedoch bereits hinter sich, als ‘Abd or-
Rahim in Burhanpur als Gouverneur residierte. Dieses Reich war zwar nach der
Niederlage gegen die Moguln unter Malek ‘Ambar wieder zu einem Herrscher und
zu politischer Macht gelangt, iibte jedoch auf Kiinstler und Gelehrte keine grofie
Anziehungskraft aus. Malek ‘Ambar muBte sich darauf konzentrieren, seine Macht
gegen die Moguln zu verteidigen. Zu viele kriegerische Auseinandersetzungen
erschiitterten das Reich, als daB man der Forderung von Kultur ein besonderes
Augenmerk hitte widmen konnen. So findet sich niemand, der von ‘Abd or-Rahim
aus zu den Nezam Sahis iiberwechselte. Nur Mohammad Hasem Sangar Kasi, der
aus dem Mogulreich fliehen muBlte, kam zunédchst nach Ahmadnagar, bevor er
nach Bigapur weiterreiste.

11. Seih ‘Alam Ollzh, Zohiiri, Malek Qomi und Hakim Gabra’il.
12. Hakim Gabr2il und Tagalli.

13. Ich habe nicht in Erfahrung bringen konnen, ob Cand Bibi tatsichlich in Mashad
begraben liegt.
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Anders verhielt es sich mit Bigapiir und Golkonda. Da diese beiden Staaten
zwar an den Dekkankriegen beteiligt, von den Auseinandersetzungen aber nicht
direkt betroffen waren, erlebten Kunst und Gelehrsamkeit dort zu dieser Zeit eine
Bliite. Aus den Ma’asir-e Rahimi geht hervor, daB eine Reihe von Kiinstlern und
Gelehrten dorthin auswanderte.™

Die Griinde, die diese Leute dazu bewogen, in den Dekkan iiberzusiedeln,
werden nur selten und dann meist bei denjenigen, die das Mogulreich nicht freiwil-
lig verlieBen, angegeben. Mohammad Hasem Sangar Kasi beispielsweise hatte
durch unziemliche Worte das MiBfallen Akbars auf sich gezogen. Der erziirnte
Kaiser lieB ihn in Gugarat einsperren. Von einem wohlwollenden Zamindar freige-
lassen, schien Mohammad ein weiterer Aufenthalt im Mogulreich nicht ratsam, so
daB er iiber Ahmadnagar nach Bigapiir floh. Auch §eﬂ3 ‘Alam Ollah befand sich
moglicherweise auf der Flucht, als er nach Bigapiir iibersiedelte.'®

Aqga Mohammad Nami wurde zwar nicht verfolgt, verlieB den Hof ‘Abd or-
Rahims jedoch vermutlich auch unfreiwillig, denn er hatte sich aller Wahrschein-
lichkeit nach bei seinem Patron unbeliebt gemacht. ‘Abd ol-Baqt berichtet davon
nur indirekt, indem er die arrogante und hochtrabende Art dieses Mannes her-
vorhebt. AuBerdem heiBit es, daB Aqa Mohammad zuvor im Iran und spiter in
Bigapirr seine Stellung verlor, da er das MiBfallen seines Patrons auf sich gezogen
hatte. Daher liegt es nahe, ein #hnlich unriihmliches Ende auch fiir seine Zeit bei
‘Abd or-Rahim anzunehmen.

Bei allen bisher angegebenen Fillen handelt es sich jedoch um Ausnahmen,
denn die meisten Gelehrten und Kiinstler kamen freiwillig in den Dekkan. Man-
chen veranlate dazu die Reiselust.' Die meisten Ubersiedler jedoch reisten gezielt
in den Dekkan, um dort nach einem neuen Patron zu suchen. Daher stellt sich die
Frage, was die Attraktivitit der dortigen Héfe ausmachte, und ob eine Anstellung
am Hof eines der Dekkanherrscher einer bei ‘Abd or-Rahim vorzuziehen war.

Ein wichtiger Hinweis zur Losung der ersten Frage findet sich in der Biogra-
phie des Aqa Galal. Ihn zog es nach Golkonda, weil er sich dort Mohammad
Mo’men Astarabadi anschlieBen wollte, dem Vakil der Qotb Sahis. Die Bedeutung
Mohammad Mo’men Astarabadfs fiir die historische und kulturelle Entwicklung

14. Golkonda: Molla Bagj, Sarif, Galal od-Din Hasan Ni§apuri, Aqa Galal, Mohammad
Hasem Qesse, Rasmi Qalandar und Gortirt K&,
Bigapur: Mohammad HaSem Sangar Kast und Aqa Mohammad Nami.
Dekkan (ohne nihere Angaben): Satabi und Nadem Gilani.

15. Zudem §eib und der Frage, ob er sich auf der Flucht befand, siehe S. 87, Anm. 9.

16. Nadem Gilani und Sarif verlieBen ‘Abd or-Rahim, um in Indien umherzureisen. Dabei
kamen sie auch in den Dekkan. Wihrend es ersteren spater nach Bengalen verschlug,
blieb zweiterer am Hof in Golkonda.
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Golkondas ist kaum zu iiberschitzen. Urspriinglich aus dem Iran stammend wan-
derte er 989/1581 nach Golkonga aus und stieg dort sehr bald zum P&§va'’ von
Mohammad Qoli Qotb Sah (988-1020/1581-1611) auf. Unter ihm und unter
seinem Nachfolger Mohammad Qotb Sah (1020-1035/1611-1626) war Mohammad
Mo’men an der Fiihrung der Staatsangelegenheiten wesentlich beteiligt. Als Schiit
bemiihte er sich um gute Beziehungen zum Iran und forderte besonders persische
Gelehrte und Dichter. Unter ihm fand Golkonda zu einer kulturellen Bedeutung,
wie dieses Land sie weder vorher noch hinterher besaB. In seine Zeit fdllt auch die
Griindung von Heidarabad.'®

Im Reich des ‘Adel$ah kann man interessanterweise ein ganz dhnliches Phino-
men feststellen. In Bigapir kam es unter ‘Ali ‘Adel§ah (965-988/1558-1580) zu
einem ersten Aufbliihen der Kultur. Nach seinem Tod geriet das Reich in politische
Wirren, da sein Nachfolger Ebrahim (988-1037/1580-1628) zu diesem Zeitpunkt
ein neunjahriges Kind war. Erst 998/1590 gelang es Ebrahim, die Macht zu iiber-
nehmen, um fortan fiir stabile Verhiltnisse zu sorgen. Ab 1003/1595 stand ihm mit
Sah Navaz Han ein Amir ol-Omara’ zur Seite, der ebenfalls Kiinstler und Gelehrte
forderte. Auch Sah Navaz Han war ein Schiit iranischer Herkunft, der der Kultur
seines Heimatlandes in Bigapiir zu gr6Bter Bliite verhalf. Er soll dem Herrscher die
persische Sprache beigebracht haben. AuBerdem vermittelte er vielen Einwande-
rern eine Anstellung am Hof, wodurch er den Einfluf iranischer Kiinstler und
Gelehrter stirkte. Mohammad Qasem Gilani, Zohtrt und Mohammad HaSem
Sangar Kasi verdankten ihm ihren Aufstieg."

Die Hofe beider Dekkanherrscher waren also zu der Zeit, als ‘Abd or-Rahim in
Burhanpir residierte, auf dem Hohepunkt ihrer kulturellen Entfaltung. Als Zentren
von Kunst und Gelehrsamkeit iibten sie eine starke Anziehungskraft aus, die in
Burhanpir aufgrund der Nihe zu diesen beiden Reichen besonders stark zu spiiren
gewesen sein diirfte.

Doch auch der Hof ‘Abd or-Rahims war nicht arm an Gelehrten und Kiinstlern,
sondern bildete ebenfalls ein kulturelles Zentrum von nicht geringer Attraktivitit.
Um zu kliren, ob die Hofe der Dekkanherrscher oder aber der ‘Abd or-Rahims
eine groBere Anziehungskraft ausiibten, ist es erforderlich, auch den Zuzug von
Gelehrten und Kiinstlern aus dem Dekkan an den Hof ‘Abd or-Rahims ins Auge zu
fassen. Ein erster Vergleich zeigt, daB die Zahl der Zuwanderer aus dem Dekkan

17. Der Pesva hatte im Dekkan das hochste Amt im Staat inne.

18. Mohammad Mo’men Astarabadi: NH 402, AK 798-99, Anm. 1, 798-99, Rizvi 1986,
I, 303-321, Sherwani 1974, 330-34, 387-412, Sherwani/Joshi 1974, 82, Devare 135-
42.

19. Rizvi 1986, I, 269-80, Devare 1961, 77-113, Sherwani 1974, 80-81, Verma 1990, 128-
36.
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erheblich geringer ist als die der Auswanderer. Lediglich vier Personen begaben
sich vom Dekkan an den Hof ‘Abd or-Rahims.” Einer von ihnen, Molla Bagf,
kehrte spiter obendrein nach Golkonda zuriick.

Da Zahlen allein nicht unbedingt aussagekriftig sind, soll ein weiteres Kriteri-
um herangezogen werden. Vergleicht man die Schicksale derjenigen, die in den
Dekkan iibersiedelten, mit denen derer, die den umgekehrten Weg einschlugen, so
kann man einen wesentlichen Unterschied feststellen. Diejenigen, die aus dem
Dekkan zu ‘Abd or-Rahim iiberwechselten, scheinen im Dekkan nur unterge-
ordnete Positionen innegehabt zu haben, denn iiber ihre dortige Tétigkeit finden
sich nur vage Angaben. Da drei der betroffenen Personen zur Zeit ‘Abd ol-Bagis
noch am Hof ‘Abd or-Rahims waren, hitten sie iiber eine etwaige Stellung am
Konigshof gewiB berichtet. Aus ihrem Schweigen schlieBe ich, daB sie diesem Hof
nicht angehort hatten. Qadert war moglicherweise sogar nur als Reisender im
Dekkan.

Im Gegensatz dazu wird von allen, die in den Dekkan auswanderten, berichtet,
daB sie am Hof ‘Abd or-Rahims angesehene Personen gewesen waren. Sie hatten
dort zum Teil ein Lehen gehabt und an seinem Magles teilgenommen. Dennoch
zogen sie es vor, ihr Gliick im Dekkan zu suchen. Von fiinf dieser Personen heif3t
es, daB sie sich dort dem Herrscherhof anschlossen.”! Welche Position die anderen
in ihrer neuen Heimat erhielten, 148t sich leider nicht in Erfahrung bringen. Be-
riicksichtigt man die oben getrennt behandelten Pilger mit, so zeigt sich, daB die
iiberwiegende Mehrheit der Ubersiedler in das Gefolge eines Herrschers aufge-
nommen wurde.

Aus diesem Vergleich ergibt sich, daB es fiir einen Gelehrten oder Kiinstler
attraktiv war, ‘Abd or-Rahim zu verlassen, um sich einem Dekkanherrscher an-
zuschlieBen, nicht aber umgedreht. Die Hofe dieser Herrscher hatten somit eine
groBere Anziehungskraft als der von ‘Abd or-Rahim. Da ‘Abd or-Rahim als einer
der groBten Mizene seiner Zeit gilt, iiberrascht dieses Ergebnis ein wenig.

Ein Grund fiir die groBere Attraktivitit der Dekkanhofe liegt auf der Hand.
‘Abd or-Rahim war zwar ein groBziigiger Méazen, aber kein Herrscher, sondern nur
ein Gouverneur. Seine Position war weitaus gefahrdeter als die eines unabhéingigen
Monarchen. Wie unsicher sie war, zeigte sich besonders, als er in Ungnade fiel und
aus Burhanpir abberufen wurde. Méglicherweise wanderten zu diesem Zeitpunkt
besonders viele seiner Gefolgsleute in den Dekkan ab.

Beiden Dekkanstaaten ging es zudem wirtschaftlich sehr gut. Hohe Ertriige aus
der Landwirtschaft, reger Handel und die Férderung von Edelsteinen, besonders

20. Qaderi, Tasall1, ‘Ali BEg Mosannef Esfahant und Molla Bagi.
21. Aqa Mohammad Nami, Sarif, Galal od-Din Hasan Ni§apiiri, Aqa Galal und Moham-
mad HaSem Qesse.
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Diamanten, verhalfen ihnen zu groBem Reichtum. Daher wurden Kiinstler und
Gelehrte sehr iippig belohnt.”

Die politische Lage mag ebenfalls von Bedeutung gewesen sein. Wihrend
Bigapiir und Golkonda von den Auseinandersetzungen mit Ahmadnagar nahezu
unberiihrt blieben, herrschte in Burhanpiir nur relative Ruhe, die immer wieder
durch Kriegsziige unterbrochen wurde.

Vielleicht haben nicht zuletzt religiose Griinde manch einem den Dekkan
besonders attraktiv erscheinen lassen. Beide Dekkanstaaten hatten die Schia zur
Staatsreligion erklart, wahrend im Mogulreich die Sunna dominierte. Zwar waren
Schiiten im Mogulreich meist keinen Repressalien ausgesetzt, aber Angehorigen
dieser Glaubensrichtung erging es in einem schiitisch regierten Land insgesamt
besser.”? Da sich gerade an ‘Abd or-Rahims Hof sehr viele Schiiten aufhielten,
diirfte dieser Grund keine wichtige Rolle gespielt haben.

Die Freiheit von Kiinstlern und Gelehrten

Es wurde bereits darauf hingewiesen, da8 Kiinstler und Gelehrte zur Mogulzeit
nahezu vollige Bewegungsfreiheit genossen. Diese zeigte sich unter anderem darin,
daB sie im Falle der Eroberung ihres Landes ihr weiteres Schicksal selbst be-
stimmen konnten. Was im Krieg galt, traf in Friedenszeiten gleichermaBen zu.
‘Abd ol-Baqi berichtet so selbstverstandlich von Reisen und Gefolgschafts-
wechseln ins Ausland, da man den Eindruck gewinnt, Kiinstler und Gelehrte
besaflen das uneingeschrinkte Recht, Wohnort und Mézen selbst zu wahlen.

Es war jedoch notwendig, seinen vorherigen Patron um Entlassung zu bitten,
wenn man aus dessen Gefolge auszutreten wiinschte. Obwohl dieser Bitte in der
Regel stattgegeben wurde, scheint es sich dabei nicht nur um eine reine Formsache
gehandelt zu haben, denn besonders beriihmten Kiinstlern wurde diese Erlaubnis
gelegentlich nicht erteilt. Ein bekannter Fall, in dem Kiinstlern die Ausreise
verwehrt wurde, wird nicht aus dem Mogulreich, sondern aus Ahmadnagar
iiberliefert. Malek Qomi und Zohiiri machten die Bekanntschaft Feizis, als sie noch
dem Gefolge der Nezam Sahis angehorten und Feizi als Gesandter Akbars nach
Ahmadnagar kam. Er lud die beiden Dichter dazu ein, mit ihm an den Hof Akbars
zu kommen. Sie nahmen die Einladung an, erhielten jedoch von ihrem Patron nicht
die Erlaubnis, sein Gefolge zu verlassen und muften daher in Ahmadnagar
bleiben.”

22. Verma 1990, 184-197, Richards 1975, 12-17.
23. Siehe dazu z.B. Alvi, 1989.
24. MT III 269-70.
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Ein solches Verbot ist mir aus dem Mogulreich nicht bekannt. Ich finde es
jedoch auffillig, daB viele Personen die Pilgerfahrt als Vorwand nutzten, um das
Gefolge ‘Abd or-Rahims zu verlassen. Mdglicherweise befiirchteten sie, bei
Angabe eines anderen Grundes nicht oder nur unter Schwierigkeiten entlassen zu
werden. Einen so frommen Wunsch wie die Pilgerfahrt konnte ‘Abd or-Rahim
jedoch kaum abschlagen.

Einer spiteren Riickkehr in das Ursprungsland stand in der Regel nichts im
Wege. Mohammad Nami beispielsweise kehrte nach einem Aufenthalt im Dekkan
und einer anschlieBenden Reise nach Mekka ins Mogulreich zuriick, wo er von
Prinz Horram angestellt wurde. Nur Genab Gani Bég Asadabadi traf es duBerst
ungiinstig. Er wanderte nach KaSmir aus, als dort Mirza Yadgar 1000/1592 eine
Revolte gegen Akbar anzettelte. Der Mirza war zunichst erfolgreich und prokla-
mierte sich selbst zum Herrscher. Gani Bég beging den unverzeihlichen Fehler, ein
Gedicht anlédBlich seiner Thronbesteigung zu verfassen. Als die Revolte bald
darauf niedergeschlagen wurde, lie Akbar den Dichter zunichst einsperren und
spéter hinrichten.?

25. Zur Revolte des Yadgar siehe AN III 617-24.
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Waren am Hof ‘Abd or-Rahims auch Personen jedweder Herkunft willkommen, so
bildeten Iraner doch die groBe Mehrheit der von ihm protegierten Kiinstler und
Gelehrten. Einige von ihnen waren Nachkommen persischer Einwanderer, die
meisten aber waren im Iran geboren und hatten sich irgendwann dazu entschlossen,
nach Indien auszuwandern. Die Griinde, die sie zu diesem Schritt bewogen, sind
vielfaltig. Sie zu untersuchen, scheint mir von Interesse, obwohl es sich bei der
Emigration von Iranern nach Indien zur Safavidenzeit um ein bekanntes und oft
beschriebenes Phanomen handelt, denn viele der Studien zu diesem Thema bleiben
relativ oberflachlich.! Zwar beschrénken sich die Angaben in den Ma’asir-e Rahimi
auf die Emigranten an nur einem indischen Hof, doch waren es im wesentlichen
die dort geschilderten Beweggriinde, die auch die anderen Iraner nach Indien
fithrten.” Daher ist es moglich, anhand dieser Quelle etwas mehr Licht auf das
Phinomen der Emigration insgesamt zu werfen.

Emigration aus politischen Griinden

Fast wie auf einem Seismographen zeichnen sich die politischen Ereignisse im
Iran in den Auswanderungswellen von Persern nach Indien ab, denn Verfolgungen
einzelner Gruppen im Iran und Einfille duBerer Feinde fiihrten hdufig zu der
Emigration betroffener Personen nach Indien.

Mafnahmen gegen die Qezelbas und andere Stammesfiihrer

Bei seiner Thronbesteigung im Jahre 995/1587 bestand eines der wichtigsten
Ziele von ‘Abbas darin, die Macht der Qezelbas zu brechen. Die Qezelbas hatten
bei der Griindung des Safavidenreiches durch Esma‘l I (907-930/1501-1524) eine
entscheidende Rolle gespielt. Aufgrund ihrer militdrischen Bedeutung trachteten
sie nach Errichtung des safavidischen Reiches danach, moglichst groBen politi-

1. Die bei weitem beste Analyse, die mir bekannt ist, stellt die Studie von A. Ahmad zur
Emigration persischer Dichter dar (Ahmad 1987). Obwohl sie sich auf die Dichter
beschrinkt, werden an ihr viele Phinomene aufgezeigt, die auch fiir andere Emigranten
gelten. Weitere Studien, die dieses Thema behandeln: Khan 1978, Dehkan 1970,
Standish 1968, Husain 1967, Gorekar 1970.

2. A. Ahmad, der andere Quellen verwendet und mehrere Hofe beriicksichtigt, erwahnt
die von mit geschilderten Beweggriinde teilweise auch.
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schen EinfluB auszuiiben. Dabei verfolgten die einzelnen Stimme durchaus unter-
schiedliche Ziele.

Um nicht selbst zum Spielball in den Hinden miteinander verfeindeter
Qezelbasstamme zu werden, muBten die safavidischen Herrscher fortan versuchen,
deren Macht einzudimmen. Wihrend Tahmasp die Qezelbas im Zaum halten
konnte, gelang es diesen nach seinem Tode, besonders unter der schwachen
Herrschaft Mohammad Hodabandes, den Sah weitgehend zu entmachten, um selbst
das politische Geschehen zu bestimmen. Eine der untereinander zerstrittenen
Fraktionen setzte schlieBlich Mohammad Hodabande ab und kronte Prinz ‘Abbas
zum neuen Sah.

Der junge Sah, der zuvor wie ein Faustpfand in der Hand wechselnder
Qezelbas behandelt worden war, machte es sich zum wichtigsten Ziel, die Macht-
verhiltnisse neu zu gestalten. Zu diesem Zweck ging er gewaltsam gegen diejeni-
gen Qezelbas vor, die ihm gefahrlich werden konnten oder deren Machtfiille ihm
bedrohlich erschien. Seine MaBnahmen richteten sich beispielsweise gegen alle
Turkmenen, die fiir die Ermordung seines Bruders Hamze verantwortlich gemacht
wurden, aber auch gegen seinen eigenen Vakil Mor$ed Qoli Han, der ihn auf den
Thron gesetzt hatte. In einem lange andauernden ProzeB ersetzte er turkmenische
Stammesfiihrer durch ihm loyale Personen und baute ein Séldnerheer auf. Turkme-
nen konnten zwar als Einzelpersonen weiterhin hohe Posten erreichen, nicht mehr
jedoch als Stammesfiihrer eigenméchtig handeln.?

Angehorige der Qezelbas, die von den MaBnahmen des Sahs betroffen waren,
flohen zum Teil nach Indien. Dort strebten sie meist ein politisches Amt an und
wurden vielfach Mansabdare. Mirza Hasan Bég gehorte zu den Turkmenen, die
sich gegen Prinz Hamze gewandt hatten und Schuld an seinem Tod trugen. Sie
hatten seinen Bruder Aba Taleb Mirza als Thronfolger favorisiert. Nachdem
‘Abbas I die Machtfrage fiir sich entschieden hatte, lieB er viele Gesinnungs-
genossen Hasan Bégs hinrichten, so daB auch dieser Turkmene sich seines Lebens
im Iran nicht mehr sicher war.*

Mostafa Han und sein Neffe Mirza ‘Ali Qoli befanden sich zwar nicht in
direkter Gefahr, sahen aber im Iran keine Aufstiegsmoglichkeiten fiir sich. Sie
hatten unter dem schlechten Ansehen der Qezelbas unter ‘Abbas zu leiden, und
bekamen zudem manch schlechtes Wort iiber ihre Familie zu héren. Ihr Bruder
respektive Vater Soleiman Halife nimlich hatte zu den Anhéngern von MorSed
Qol1 Han, dem oben genannten Vakil, gehort. Nach dessen Ermordung war er
abgesetzt worden und hatte spiter eigenméchtig in Horasan ein Heer aufgestellt,
um die Uzbeken zu bekdmpfen. Infolge einer Niederlage war er auf der Flucht

3. Roemer 1985, Roemer 1989, 307-315, Savory 1980b, 76-83, Haneda 1987, 203-215.
4. MRIII 1583-84.
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erschlagen worden. Obwohl er gegen die Feinde Irans ins Feld gezogen war, hatte
er durch seine UnbotmiBigkeit den Unwillen des Sahs auf sich gelenkt. So nimmt
es nicht wunder, daB seine Familie, die nach seinem Tod nach Westiran zuriickge-
kehrt war, dort nicht gut behandelt wurde.’

Weniger einsichtig ist, warum Novvab Hage Beég Mirza den Iran verlieB. ‘Abd
ol-Baqi bringt auch seine Emigration mit den MaBnahmen gegen die Qezelbas in
Verbindung. Als Angehériger der Seihavand zzihlte Hage Bég jedoch zu einer von
‘Abbas zumindest wenig spiter favorisierten Gruppe, die keine Qezelbas im
eigentlichen Sinne waren. Moglicherweise war die Familie jedoch nach der Macht-
iibernahme durch ‘Abbas kurzzeitig Repressalien ausgesetzt, da Hage Bégs Bruder
Sadr od-Din Seihavand an der Ermordung von ‘Abbas’ Mutter Mahd-e ‘Olya
beteiligt gewesen war.’

Nachdem der Sah die Qezelbas in ihre Schranken verwiesen hatte, ging er
gegen Stammesfiihrer vor, die sich wihrend der schwachen Herrschaft Mohammad
Hodabandes selbstindig gemacht hatten, und die nun nicht mehr den Befehlen des
Sahs Folge leisteten. Besonders die Stammesfiihrer, deren Territorium an osma-
nisches Gebiet grenzte, versuchten, sich durch geschicktes Lavieren zwischen den
beiden GroBreichen Unabhingigkeit zu bewahren. Der Friedensschluff mit den
Osmanen aus dem Jahr 998/1590 brachte diese Lokalherrscher in Schwierigkeiten,

5. Soleiman Halife: AAA 140, 381, 403, 408, 477, 483, 488-89. Die Angaben zu

Soleiman Halife in den Biographien seiner beiden Verwandten in den MR sind nicht
ganz richtig, denn dieser Mann ist erst 1002/1594 und nicht schon 999/1591 gefallen.
Da sein Sohn ‘Alf Qoli erst nach seinem Tod nach Indien auswanderte, kann er nicht
schon 1001, sondern friihestens Ende 1002 an ‘Abd or-Rahims Hof gekommen sein. In
den MR wird auBerdem der Anschein erweckt, Soleiman sei heldenhaft im Kampf fiir
den Sah gefallen. In Wirklichkeit jedoch kimpfte er ohne Befehl des Sahs, und auBer-
dem fiel er auf der Flucht.
Bei Schimmel 1992, 208 heifit es zu ‘Alf Qolf, er sei aufgrund der Uzbekeneinfille
nach Indien geflohen. Da dieser Angabe keine anderen Quellen zugrunde liegen, ist sie
meiner Ansicht nach nicht richtig. Es heift ausdriicklich, ‘Al Qoli sei nach der verlore-
nen Schlacht erst in den Westen gegangen und dann aufgrund des schlechten Ansehens
der Qezelba$ nach Indien ausgewandert.

6. Sadr od-Din muf} ein Bruder von Hage Bég gewesen sein und nicht sein Neffe, wie in
MR angegeben, da beide als Sohne Ma‘sim Beégs bezeichnet werden. Zu Sadr od-Din
siche AAA 197-98, 220, 250.

Die Seihavand bildeten urspriinglich keinen eigenen Stamm, sondern gehorten zur
Familie der Safaviden. Unter Tahmasp erhielten sie kiinstlich den Status eines Stam-
mes, um die Macht der Qezelbas einzuschrinken. Unter ‘Abbas I wurde ‘Isa Han, ein
Enkel von Ma‘sim Bég, zum Vakil enannt. Zu den Seihavand siche Haneda 1987,
129-34, 198.
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da er die Grenzen der beiden Reiche festlegte. ‘Abbas konnte fortan gegen die
Loren und Af3aren, die sich gegen ihn auflehnten, vorgehen. 1005/1597 schlug er
einen AfSarenaufstand in Kiih Giliiye nieder, und 1006/1598 besiegte er den Loren
Sahverdi Han ‘Abbasi. Die Familien dieser Lokalherrscher wurden umgebracht
oder emgesperrt viele ihrer Stammesangehdrigen niedergemetzelt. Tasalli, ein
Sohn Sahverdi Hans, und Mahdi Qoli Soltan, ein Angehdriger der rebellischen
AfSaren, konnten jedoch nach Indien entkommen.’

Der Kampf um Horasan

Horasan wurde gegen Ende der Regierungszeit Mohammad Hodabandes und
zu Anfang derjenigen des ‘Abbas von mehreren Kriegsziigen heimgesucht. Der
erste dieser Kriegsziige hatte innenpolitische Ursachen. Als es im Westen Irans
innerhalb der Stimme zu heftigen Auseinandersetzungen kam, die die dortige
Regierung sehr schwichten, wurde 989/1581 ‘Abbas in Herat von seinem Vor-
mund ‘Ali Qoli Han Samlid auf den Thron gesetzt, um Horasan von der Zentralge-
walt unabhzngig zu machen. Ein derartiges Vorgehen konnte der Sah nicht dulden,
so daB er 990/1582 nach Horasan zog, um den aufmiipfigen Prinzen und dessen
Vormund zu unterwerfen.

Die militdrischen Auseinandersetzungen nahmen keine sehr groBen AusmaBe
an, da beide Parteien einen Biirgerkrieg zu vermeiden suchten. Unter dem Ein-
druck neuer Osmaneneinfille im Westen einigte man sich nach einer Weile auf
einen Friedensvertrag, der fiir die Anhinger des ‘Abbas relativ giinstig ausfiel,
obwohl sie im einzigen groBeren Kampf eine schwere Niederlage hatten hinneh-
men miissen. Trotz der Zuriickhaltung der Kriegsgegner hatte die Bevolkerung
unter den militdrischen Operationen und unter der Belagerung von Herat zu leiden.
Vor allem bei der Einnahme Sabzevars durch Regierungstruppen kam es zu einem
brutalen Vorgehen gegen die Einwohner der Stadt.® Mir Mogis od-Din ‘Ali Mahvi
erfiillten diese Ereignisse mit solchem Entsetzen, daB er Herat verlieB und nach
Indien auswanderte.

Fiir die Bevolkerung weitaus folgenrelcher waren die wenig spater erfolgenden
Angriffe der Uzbeken. Horasan und besonders Herat bildeten fiir die Uzbeken seit
ihrem Machtaufstieg in Transoxanien zu Beginn des 10./16. Jahrhunderts ein
Objekt ihrer Begierde, da sie die ehemalige timiiridische Hauptstadt fiir sich in

7. Mahdi Qoli wird als ein Sohn von Esfandiyar Soltan bezeichnet, einem Bruder von
Halil Han, welcher wiederum unter Tahmasp Stammeschef der AfSaren war. Zu den
Auseinandersetzungen mit Sahverdi Han ‘Abbast siche AAA 406-7, 443, 465, 470-72,
500-501, 537-41. Zu den Aufstinden der AfSaren siche AAA 272-75, 409-10, 502,

- 524-25, 819-20.

8. Zudiesen Ereignissen siche AAA 278-86, 289-92, Falsaft 1347, I, 68-77.
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Anspruch nahmen. Aus diesem Grund hatten sie schon mehrfach Kriegsziige nach
Horasan unternommen. Trotz einiger Erfolge hatten sie sich zuletzt immer wieder
zuriickziehen miissen.’ 995/1587 fielen sie erneut in Horasan ein.

Dieser uzbekische Angriff sollte besonders folgenreich sein. Zum einen nutzte
Morsed Qoli Han ihn als Vorwand, um mit Prinz ‘Abbas nach Qazvin zu zichen,
was zur dortigen Machtiibernahme durch den Prinzen fiihrte. Zum anderen blieb
Horasan aufgrund der Ereignisse im Westiran auf sich selbst gestellt und konnte
auf keine Verstirkung hoffen. Nach langer Belagerung wurde Herat 996/1588 von
den Uzbeken eingenommen.'® In der Stadt kam es daraufhin zu Massakern an der
Zivilbevolkerung. Viele Qezelba§ wurden umgebracht, Ménner, Frauen und
Kinder gefangengenommen, versklavt und nach Transoxanien verschleppt."'

Yiilqoli Bég Anisi Samli und Mirza Esma‘l Ansi gehorten zu denen, die
damals in Gefangenschaft gerieten. Yiilgoli BEg konnte schon bald nach Indien
entkommen. Esma¢l, der noch ein Kind war, und dessen Vater in Herat ein hohes
Amt innegehabt hatte, wurde vor den Uzbekenherrscher ‘Abdollah gebracht,
begnadigt und einem Amir zur Erziehung iibergeben. Spiter konnte auch er
entflichen und Yilqoli BE€g nach Indien an den Hof ‘Abd or-Rahims folgen.

Die Uzbeken machten sich nach der Einnahme Herats daran, auch Mashad zu
erobern. Da jedoch die Truppen des Sahs der bedriangten Stadt zu Hilfe kamen,
gaben sie dieses Vorhaben bald auf und zogen sich bis nach Giiriyan zuriick. Erst
im folgenden Jahr, als der Sah wieder in den Westen gezogen war, um osmanische
Angriffe abzuwehren, griffen die Uzbeken erneut Mashad an. Diesmal konnten sie
die Stadt erobern. Das Vorgehen gegen die Bevolkerung nahm noch brutalere
Formen als in Herat an. Besonders Gelehrte und Seyyeds wurden gezielt
ermordet.'> Nach bekannten Gelehrten wurde angeblich sogar gesucht. Mohammad
Reza Tag Mashadi soll einer Fahndung nach seiner Person nur durch gottliche
Gnade entkommen sein, da er zwar gefangengenommen wurde, aber unerkannt
blieb. Er kam wieder frei und entfloh ins Mogulreich.

9. Siehe dazu Roemer 1989, 254-55, 277-82, 302.

10. Zu dem Datum der Eroberung und den Schwierigkeiten, es festzustellen, siehe
McChesney 1980, 53-55, 63. Mazzaoui 1980, 233-34, kommt zu einem anderen
Ergebnis, demzufolge die Eroberung erst im Rabil 997/Anfang 1590 stattgefunden
hat. Die Argumentation von McChesney scheint mir jedoch weitaus iiberzeugender.

11. Zu diesen Ereignissen siche AAA 361-64, 386-89, MR III 626-27, MR III 518, Falsaft
1347, 1, 124-27.

12. Zu dem Kriegszug des ‘Abbas nach Horasan und seiner Riickkehr nach Westen siehe
AAA 399-405, zur Eroberung Mashads sieche AAA 411-14. DaB es sich nicht um
erfundene Greuelberichte handelt, wird durch die Angaben aus den MR bestitigt: MR

I1I 64, 1678.
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Auch das kostbare Inventar des Schreins wurde nicht verschont. Wertvolle
Gegenstiinde sowie die Bibliothek wurden gepliindert. Damit verloren die dortigen
Kalllgraphen und Maler ihre Lebensgrundlage. Der Maler Mohammad Amin
Gadval, der lange Jahre in der dem Schrein zugehorigen Bibliothek fiir Goldillumi-
nationen zusténdig gewesen war, wanderte deshalb nach der Verwiistung seiner
Stadt nach Indien aus."

Der Verlust Qandahars

Horasan blieb bis 1007/1598-99 von den Uzbeken besetzt, denn ‘Abbas war
bis zu diesem Zeitpunkt nicht dazu in der Lage, wirksam gegen diesen Feind
vorzugehen und ihn wieder zu vertreiben. Die uzbekische Besetzung Horasans
hatte nicht nur auf die direkt von ihr betroffenen Gebiete Auswirkungen, sondern
spielte auch eine Rolle bei der freiwilligen Ubergabe Qandahars an die Mogul-
truppen durch den dortigen Gouverneur Mirza Mozaffar Safavi.

Qandahar war unter Tahmasp erobert und dem Safavidenreich einverleibt
worden. Zum Gouverneur iiber die Stadt hatte Tahmasp seinen Neffen Hosein
Mirza ernannt. Nach dem Tod Hoseins wurde sein Sohn Mozaffar Gouverneur von
Qandahar, wahrend Rostam, ein weiterer Sohn, in Zamin Davar regierte. Rostam
versuchte in der folgenden Zeit mehrfach, Qandahar einzunehmen, scheiterte
Jedoch stets. Nach der uzbekischen Machtiibernahme in Horasan wurde Zamin
Davar hiufig Ziel von Uzbekenangriffen. Gleichzeitig suchten die Moguln, die
Schwiiche des Safavidenreiches zur Riickeroberung Qandahars und Zamin Davars
zu nutzen. Von allen Seiten bedréingt, sah Rostam nur noch wenig Chancen, sein
Territorium zu verteidigen. Daher wanderte er nach Indien aus, wo Akbar ihm
ausgedehnte Lehen zuteilte. Er lernte ‘Abd or-Rahim kennen und stand in einer so
guten Beziehung zu ihm, daB der ihm seine Tochter zur Frau gab.'*

Fiir Mozaffar wurde die Lage in Qandahar nun immer schwieriger. Zuneh-
mend bedrdngten Uzbeken und Moguln seine Stadt. Von dem Beispiel seines
Bruders verfiihrt und von einem Mogulgesandten zusétzlich iiberredet, entschloB
er sich dazu, Qandahar ebenfalls an die Moguln zu iibergeben.'

Auch dieses Ereignis spiegelt sich in dem Zustrom von Iranern an den Hof
‘Abd or-Rahims wieder. Vaghi und sein Bruder Heidar Hasali hatten in Qandahar
dem Gefolge Mozaffars angehort. Sie schlossen sich ihrem Patron an und begaben

13. Zu der Pliinderung von Schrein und Bibliothek siche AAA 413.
14. Zu Rostam siche AAA 478-87, AN III 645-46.

15. Zu Mozaffar siehe AAA 486-87, AN III 650. Das wechselnde Schicksal Qandahars
und seine mehrfache Eroberung durch Safaviden und Moguln wird bei Falsaft 1346,
94-108 und Islam 1970, 57-61 beschrieben.
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sich gemeinsam mit ihm ins Mogulreich. Erst in Indien trennten sich ihre Wege,
und wihrend Heidar zu einem Gefolgsmann Mahabat Hans wurde, trat Vaghi in
den Dienst ‘Abd or-Rahims.

Osmanische Eroberungen

Nicht nur im Osten, sondern auch im Westen wurde das Safavidenreich von
duBeren Feinden bedroht. 986/1578 brachen die Osmanen den 962/1555 mit
Tahmasp geschlossenen Friedensvertrag von Amasia in der nicht unberechtigten
Hoffnung, von der Schwiche der Safaviden zu profitieren. Tatsichlich gelang es
ihnen, dem safavidischen Reich groe Gebiete in Transkaukasien, Kordestan und
Lorestan zu entreifien, bis 993/1585 sogar Tabriz erobert wurde. Wahrend die
meisten Einwohner osmanisch besetzter Gebiete in ihrer Heimat blieben, zogen
andere es vor, in iranisch beherrschtes Gebiet iiberzusiedeln oder ganz auszu-
wandern.

Gani Beg Asadabadi stammte aus Asadabad bei Hamadan, einer Gegend, die
von den Osmaneneinfillen stark betroffen war. Als er horte, daB die Osmanen von
Bagdad aus versuchten, dieses Gebiet zu erobern, zog er es vor, noch vor ihrem
Eintreffen iiber Horasan nach Indien auszuwandern.'® Gani B&g ist der einzige,
dessen Emigration von ‘Abd ol-Bagi mit den osmanischen Eroberungen in Verbin-
dung gebracht wird."” Méglicherweise erging es der Bevolkerung in osmanisch
besetzten Gebieten besser als in den von Uzbeken eroberten Landstrichen, so da
weniger Leute ihr Heil im Ausland suchten.

Die Unterwerfung Gilans

Nicht alle politischen Ereignisse, die den Iran damals erschiitterten, schlugen
sich in den Biographien der Ma’asir-e Rahimi nieder, denn nicht jede Ausein-
andersetzung rief Auswanderungswellen hervor, und nicht jede Auswanderungs-
welle filhrte Emigranten an den Hof ‘Abd or-Rahims.

1001/1593 beispielsweise machte ‘Abbas sich daran, Ahmad Han, den Herr-
scher von Gilan, zu besiegen. Ahmad Han floh iiber das Meer und iiberlieB sein
Reich dem Sah." Obwohl eine ganze Reihe von Kiinstlern und Gelehrten an ‘Abd

16. MR III 979-82.

17. Auch von Novvab Hage Beg Mirza heiBt es, daB er seine Heimatstadt Tabriz aufgrund
der Osmanenangriffe verlieB. Allerdings zog er damals nach Siraz, das zu verlassen er
gewiB nicht durch osmanische Eroberungen gezwungen wurde. Daher mufl man seine
Emigration nach Indien vermutlich doch eher wie oben erwahnt mit dem Vorgehen
gegen die Qezelbas in Verbindung bringen.

. Zu der Eroberung von Gilan siehe AAA 448-51, Falsafi 1345, 131-57.
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or-Rahims Hof aus Gilan stammte, l:8t sich fiir keinen von ihnen nachweisen, da
seine Emigration in direktem Zusammenhang mit der Eroberung seines Landes
stand. Die betroffenen Personen waren zum Teil schon vor diesem Ereignis aus
ihrer Heimat ausgewandert oder blieben zunzchst im Iran und versuchten dort, ein
neues Auskommen zu finden."

In einen ganz entfernten Zusammenhang mit der Eroberung Gilans 148t sich
allerdings die Emigration von Mohammad Qasem Gilani nach Indien bringen. Sein
Vater, der unter Ahmad Han ein hoher Offizier gewesen war, wurde nach der
Eroberung seines Landes der heimlichen Unterstiitzung Aufstindischer, die sich in
Gilan gegen die safavidischen Besatzer erhoben, beschuldigt und auf Befehl des
Sahs ermordet.?’ Mohammad Qasem studierte daraufhin in Esfahan und Qazvin
und entwickelte sich zu einem angesehenen Gelehrten in Hadis und Fegh. Ver-
leumder bezichtigten ihn der Absicht, ankniipfend an die friihere Stellung seines
Vaters in Gilan Aufruhr schiiren zu wollen. Der Sah lieB ihn aufgrund dieser
Verleumdungen in Qahqahe, einem der wichtigen Gefingnisse fiir politische
Gefangene, einsperren. Infolge einer Gefangenenrevolte in Qahgahe 1018/1610
wurde Mohammad zwar begnadigt, jedoch geblendet. Fiir kurze Zeit kehrte er
nach Esfahan zuriick, mochte dann aber verstindlicherweise nicht mehr im Iran
bleiben.*!

Verleumdung und Verunglimpfung

Wie bereits aus dem Schicksal Mohammad Qasem Gilanis ersichtlich wurde,
reichten oftmals Verleumdungen oder ein bloBer Verdacht aus, um einen Mann zu
ruinieren. Nicht nur der konkrete Vorwurf, ein bestimmtes politisches Ziel zu
verfolgen, wie beispielsweise einen Aufruhr anzuzetteln, war Gegenstand solcher
Verleumdungen. Auch angebliche Illoyalitit oder AmtsanmaBung konnten schwe-
re Bestrafungen nach sich ziehen.

Prominentester Fall unter den Personen aus dem Gefolge ‘Abd or-Rahims, dem
solches widerfuhr, ist ‘Abd ol-Bagi, der vor seiner Emigration in Kasan als Gou-
verneur wirkte. Diesen Posten hatte ehemals sein Bruder innegehabt, der aus nicht
naher genannten Griinden hingerichtet wurde. Nach kurzer Zeit im Amt muBte
auch ‘Abd ol-Bagi um sein Leben fiirchten, da man ihm #hnliche Vorwiirfe machte

19. Bei ihnen handelt es sich um Mohammad Amin, Mohammad Nafis, Mohammad Tager
Gilani, Hayati, Fagfar Lahigani, Tagalli, Nadem Gilani und Mostafa Fani.

20. Zuseinem Vater, Mir ‘Abbas Last NeSa’1, siche AAA 450-51, 454, 461, 492, 498-99,
Falsafi 1345, 156.

21. Zur Festung Qahqahe und der dortigen Gefangenenrevolte siche AAA 819-20. In den
MR wird das Datum der Revolte mit 1016/1607 angegeben. Aus dem AAA geht
hervor, daf diese Revolte erst 1018 oder 1019/1609-11 stattfand.
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wie vordem seinem Bruder. Um einem gleichen Schicksal zu entgehen, ergriff der
Autor der Ma’asir-e Rahimi die Flucht.?

Zu den politischen Griinden zahlt meiner Ansicht nach auch, wenn ein Dichter
sich durch Worte oder Verse unbeliebt gemacht hatte und daher das Land verlassen
muBte. Besonders riskant war es, den Sah oder ein Mitglied seiner Familie zu
verunglimpfen, wie es Mo‘amma’1 K51 getan haben soll. Als Sah ‘Abbas zu Ohren
kam, daB dieser Dichter sich iiber seinen koniglichen Vater lustig gemacht hatte,
lieB er Mo‘amma’1 Kasi einsperren und seinen Besitz beschlagnahmen. Nach einer
Weile entkam der Dichter aus dem Gefingnis und verlieB schleunigst den Iran.”

Um in Ungnade zu fallen, konnte es schon ausreichen, wenn ein Dichter es an
Respekt gegeniiber dem Szh fehlen lieB. Hosein Sana’T Mashadi lenkte den Zorn
Esma‘ils IT durch ein Gedicht auf sich, in dem der Name des Sahs nicht auftauchte.
Esma‘l vermutete daraufhin, daB der Dichter dieses Gedicht urspriinglich einem
anderen Patron gewidmet hatte, und daB er es nach dessen Tod lediglich in ein
Lobgedicht auf den Sah umgedichtet hatte. Ein solches Vorgehen empfand Esma‘il
als Beleidigung, so daB der Dichter sein Heil in der Flucht suchte.?*

War der Zorn des Herrschers nicht allzu gro, kam es vor, da er den Dichter
nicht einsperren lie, sondern ihn dazu aufforderte, sein Hoheitsgebiet zu verlas-
sen. Solcherlei widerfuhr Mohammad Nami, der sich durch unziemliche Worte
unbeliebt gemacht hatte.

Fiir alle, die ins Exil gingen, lag es nahe, sich in Indien niederzulassen, wohin
es auch ohne Verfolgung sehr viele Dichter aus Persien zog. Die Griinde, aus
denen Indien so attraktiv war, sollen weiter unten erortert werden.

Religiose Verfolgung

Religiose Minderheiten hatten im schiitisch dominierten Safavidenreich zum
Teil unter Unterdriickung und Verfolgung zu leiden. Um Repressalien oder auch
nur einer Einschrankung der freien Religionsausiibung zu entgehen, wanderten
Anhinger betroffener Glaubensrichtungen in die Nachbarlander Irans aus. Wih-

22. MR 1II 1545. Ahnlich unprizise Vorwiirfe wurden auch gegen Mohammad Qasem
Asir erhoben, der ebenfalls nach Indien floh. Farhad Han, der Patron Sokr Ollahs,
wurde aufgrund solcher Verdichtigungen hingerichtet. Sokr Ollzh zog es daraufhin
vor, sich kiinftig vom Szh fernzuhalten. Er emigrierte bald darauf ebenfalls. Zu Farhad
Han sieche AAA 574-76.

23. AAA 182 weiB nichts von einem Zerwiirfnis mit dem Sah zu berichten. Tatsichlich
durfte Mo‘amma’1 Kasi spiter in den Iran zuriickkehren.

24. AAA und MR erwihnen diesen Vorfall nicht, sondern geben an, daB Hosein Sana’t
Mashadi sich ohne duBieren Zwang nach Indien begab.
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rend fiir Sunniten das Osmanische Reich, Transoxanien und Mogulindien gleicher-
maBen offenstanden, iibte das Mogulreich aufgrund der dort herrschenden religio-
sen Toleranz groBe Anziehungskraft auf Mitglieder hiretischer Sekten aus.

Die Nogtaviye

In besonders starkem Mafle wurde das Mogulreich zum Ziel fiir Anhéinger der
Noqtaviye, einer Abspaltung der Horiifiye. Beide Sekten entstanden im Iran gegen
Ende des 8./14. Jahrhunderts. Wichtige Elemente ihrer Doktrin bildeten ein zykli-
sches Weltbild, das mit Wiedergeburtsvorstellungen einherging, sowie gnostisch-
kabbalistische Spekulationen, die zu einer Neuinterpretation des Qor’an aufgrund
der den Buchstaben (hortif) zugeteilten Zahlen fiihrten. Die Nogqtaviye wurde
zudem von esmaflitischem Gedankengut beeinfluBt. Auch wenn fraglich ist,
inwieweit die ihren Anhéngern zugeschriebenen Ausschweifungen tatséichlichen
Gegebenheiten entsprachen oder nur von ihren Gegnern erfunden wurden, um die
Sekte zu diskreditieren, so 148t sich eine der Nogtaviye innewohnende antinomisti-
sche Tendenz doch nicht von der Hand weisen.?

Mahmiid Pasihani, der Begriinder der Nogtaviye, lehrte in Gilan, von wo aus
seine Glaubensrichtung sich im ganzen Iran ausbreitete. Zu Beginn der Safaviden-
zeit lebten in Kasan, Esfahan, Siraz und Qazvin zahlreiche ihrer Anhiinger. Die
Safaviden verstanden diese Lehre von Anfang an als Konkurrenz zu ihrer eigenen
Dokirin, so daB es bereits unter Tahmasp zu Verfolgungen und Repressalien gegen
Sektenmitglieder kam. ‘Abbas I rottete die Nogqtaviye auf iranischem Boden
nahezu aus, indem er jeden ihrer Anhinger, dessen er habhaft wurde, hinrichten
lieB. Viele flohen nach Indien, wo Akbar ihnen Asyl gewihrte. In einem Schreiben
an ‘Abbas I setzte der Mogulkaiser sich sogar fiir diese Glaubensgemeinschaft ein,
indem er den Safavidenherrscher darum ersuchte, fortan von religiésen Verfolgun-
gen abzusehen.?

Angesichts dieser Situation verwundert, daB unter den Iranern an ‘Abd or-
Rahims Hof nur ein einziger Anhénger der Nogtaviye auszumachen ist, von dem
obendrein nicht mit Sicherheit feststeht, daB er dieser Glaubensrichtung
angehdrte.” Moglicherweise verheimlichten Sektenmitglieder ihre religisen

25. Bausani 1971, 600-601, Amoretti 1986, 644-45, Moreen, 1981,123, Falsafi 1345, 40-
43, Kiya 1320, 10-11.

26. AAA 473-77, Moreen 1981, 123, Falsafi 1345, 44-51, Kiya 1320, 5-10, Islam 1979, I,
A 36.

27. Von Taqi Pirzad wurde behauptet, er sei Nogtavi, ohne daB ‘Abd ol-Bagi einen Beweis
fiir diese Behauptung finden konnte. Diese Angabe fehlt in der Edition der MR. Sie
findet sich jedoch bei Kiya 1320, 70. Kiya zeigt auf, daB in der Edition die entspre-
chende Passage offenbar bewuBt verkiirzt wiedergegeben wird (Anm. 2).
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Anschauungen. Das Fehlen weiterer Informationen 48t sich vielleicht auch da-
durch erkléren, daB ‘Abd ol-Baqi es vorzog, iiber die Sekte und ihre Anhinger
nichts zu berichten. Seine Abneigung, den Namen der Sekte auch nur zu erwihnen,
offenbart sich in der Biographie von Moulana Mohammad Bager, der von der
Verfolgung der Noqtaviye betroffen war. Dieser Mann war selbst kein Anhanger
der Sekte, hatte jedoch das Pech, sich in ein Sektenmitglied zu verlieben und
dadurch in ihren Kreis zu geraten. So kam es, daB auch er gefangengenommen
wurde, als ‘Abbas I in Kasan gegen die Noqtaviye vorging. Einer drohenden
Hinrichtung konnte Mohammad Bager durch Schmihverse gegen die Sekte ent-
gehen, die zu einer Untersuchung seines Falles und seiner Begnadigung fiihrten.
Nach der Entlassung aus dem Gefangnis blieb er noch eine Weile im Iran, bevor er
nach Indien auswanderte.

Obwohl ‘Abd ol-Baqi diesen Mann gut kannte und ihn sogar wihrend seiner
Gefangenschaft in KaSan haufig besuchte, finden sich in seiner Biographie nur
vage Andeutungen auf das Geschehen, ohne daB die Noqgtaviye namentlich er-
wihnt wiirde.® Daher 148t sich nicht ausschlieBen, da der Autor in anderen
Biographien Angaben iiber eine Mitgliedschaft in dieser Sekte génzlich unter-
schlagen hat.

Sunniten im Safavidenreich

Die Stellung der Sunniten im Safavidenreich war nicht ganz so unvorteilhaft,
da sie nicht als Haretiker galten. Wieviele Sunniten es zur Zeit ‘Abbas I noch gab,
und wieviele ihren Glauben offen bekannten, ist unklar. Auch wenn weite Teile der
sunnitischen Bevolkerung relativ friih zur Schia konvertierten, war der ProzeB der
Schiitisierung des Iran unter ‘Abbas I noch nicht abgeschlossen.

Gelegentlich wird behauptet, da die Safavidenherrscher die sunnitische
Bevolkerung unterdriickten und gewaltsam gegen sie vorgingen.” Diese Be-
hauptung hat insofern ihre Berechtigung, als Beispiele von Massakern an Sunniten
belegt sind. Allerdings standen brutale MaBnahmen gegen Sunniten in der Regel
im Zusammenhang mit Kriegsziigen, so daB politische Motivationen mindestens
eine genauso grofe Rolle wie religioser Fanatismus gespielt haben diirften. Aus-
schlieBlich aufgrund ihres Glaubens erfolgte Ubergriffe gegen Sunniten waren die
Ausnahme.”

28. MR III 793. Siehe dazu auch Kiya, 1320, 14. Seinen Angaben zufolge verschwiegen
viele damalige Historiker Angaben zu dieser Sekte.

29. Falsafi 1345, 31-39.
. Moreen 1981, 120-21.
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Ein sehr bezeichnendes Licht auf die einzelnen Sunniten gegeniiber verfolgte
gemaBigte Politik wirft die Behandlung Gelehrter, die sich als Anhinger der
falschen Glaubensrichtung entpuppten. Mirza Gan Sirazi genoB groBBes Ansehen
auf dem Gebiet der exakten Wissenschaften und der Philosophie. Als einer der
filhrenden Kopfe seiner Zeit zog er viele Studenten an, die sich in Sirdz um ihn
scharten. Zur Zeit Esma‘ls II wurde er von anderen Gelehrten sunnitischer Nei-
gungen beschuldigt. Da er mit der Unterstiitzung dieses prosunnitischen Herrschers
rechnen konnte, bekannte Mirza Gan Sirazi sich daraufhin offen zur Sunna. Nach
dem Tod Esma‘ils II muBte der Gelehrte das Land verlassen. Bemerkenswert
scheint mir dabei, daB er nicht gleich hingerichtet wurde, was bei einer extremeren
Politik gegeniiber Sunniten sicher erfolgt wiire. Nachdem Mirza Gan Sirazi sich
zunéchst nach Transoxanien gewandt hatte, begab er sich zuletzt nach Indien.>!

Einer seiner Schiiler, Mir ‘Abd ol-Bagi, begleitete den Gelehrten ins Exil und
wurde in Indien zu einem Gefolgsmann ‘Abd or-Rahims. Vermutlich war auch er
Sunnit und wanderte deswegen aus Persien aus. Moglicherweise gilt das auch fiir
Heir od-Din, einen weiteren Schiiler Mirza Gan Sirazis am Hof ‘Abd or-Rahims.
Da er jedoch unabhingig von seinem Lehrer nach Indien kam und obendrein als
herausragender Molla bezeichnet wird, 148t seine Emigration keine Riickschliisse
auf seine Glaubensrichtung zu.

Sieht man von diesen beiden Beispielen ab, so lassen sich aus den Ma’asir-e
Rahimi keine Hinweise auf eine religios bedingte Emigration von Sunniten ge-
winnen. A. Ahmad fiihrt in seiner Studie zwar einige weitere Beispiele von Sunni-
ten an, die den Iran angeblich aufgrund religioser Verfolgung verlieBen, doch
kommt auch er zu dem Ergebnis, daB von einer sunnitischen Fluchtwelle in groBe-
rem Umfang keine Rede sein kann.*?

Andere Religionen

Angehorige anderer Religionsgruppen, wie Juden, Zarathustrier und Christen,
wurden im Iran zwar gelegentlich verfolgt, doch scheint sich kein Anhénger dieser
Religionen an ‘Abd or-Rahims Hof eingefunden zu haben. Ohnehin bildeten die
Zarathustrier die einzige unter diesen drei Religionen, deren Gldubige in groBerem
Umfang nach Indien auswanderten. Sie schlossen sich offenbar nur selten einem
Hof an, sondern lieBen sich meist in Strat nieder, wo eine groBe zarathustrische
Gemeinde entstand.”

31. AAA 155, MRIII 23.
32. Ahmad 1976, 119.

33. Mooren 1981, 123-34, Boyce 1979, 182-88. Auch Ahmad erwihnt keine zarathus-
trischen Emigranten, die sich einem Hof anschlossen.
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Zuletzt sei erwihnt, daB iiberzeugte Schiiten sich durch ihr Bekenntnis keines-
wegs im Iran halten lieBen.>* Ganz im Gegenteil finden sich im Gefolge ‘Abd or-
Rahims mehrere Iraner, die in den Hochburgen der Schia ausgebildet worden
waren. Einige hatten in Mashad studiert, und drei waren sogar an der Safavidenma-
drase in Ardabil erzogen worden oder als Lehrer titig.*> Es spricht fiir die Toleranz
und den Wohlstand Mogulindiens, da sich diese Leute trotz ihrer religitsen
Uberzeugungen in Indien bessere Lebensbedingungen als in ihrer Heimat erhoff-
ten.

Die wirtschaftliche Lage

Trieben Verfolgung und politische Griinde auch viele Iraner ins Exil, so muf
doch in aller Deutlichkeit betont werden, daB die iiberwiegende Mehrheit der
Emigranten freiwillig nach Indien auswanderte. Es liegt nahe, wirtschaftliche
Griinde als Ursache fiir ihre Emigration anzunehmen. Tatséichlich spricht sehr
vieles dafiir, daB Kiinstler und besonders Dichter in Indien bessere Verdienst-
moglichkeiten hatten als im Iran und aus diesem Grund ihre Heimat verlieBen.
Beobachter, die dieses Phanomen unter dem “indischen Blickwinkel” betrachten,
erkldren die besseren wirtschaftlichen Bedingungen in Indien oft durch mangeln-
des Interesse an Kunst und Dichtung seitens der iranischen Herrscher. Stellver-
tretend sei hier A. Schimmel zitiert: “For in Safavid Iran — especially after Shah
Tahmasp’s ‘sincere repentence’ — the arts were no longer patronized as much as in
previous centuries,...”*® Einer solchen Aussage widersprechen jedoch iranisch
orientierte Autoren wie Roemer, der von einer Bliite der Kunst unter ‘Abbas I
berichtet: “Die kiinstlerische Schaffenskraft der islamischen Welt erreichte hier
noch einmal einen Hohepunkt, fiir den der Volksmund das Wortspiel Isfahan nisf-i
gahan ‘Isfahan — die Hilfte der Welt® prigte.”®” ZugegebenermaBen bezieht sich
das erste Zitat vor allem auf die Dichtung, wihrend das zweite hauptsichlich die
Baukunst im Auge hat. Die beiden Aussagen lieBen sich also leidlich in Einklang
bringen, wenn man sich den safavidischen Iran als ein Land vorstellte, in dem alle
anderen Kiinste bliihten, wahrend die Dichtkunst darniederlag, genau wie Browne
es in seiner Stellungnahme zur safavidischen Dichtung beschreibt: “One of the
most curious and, at first sight, inexplicable phenomena of the Safawi period is the

34. Siehe dazu auch Ahmad 1976, 121.

35. Gelehrte aus Mashad: Mohammad Qasem Gilani, Mohammad NafTs, Sakibi, Mir
Mogis Mahvi.
Gelehrte aus Ardabil: Vali Tales, Mir Mogis Mahvi, Gabra’il.

36. Schimmel 1992, 202. '

. Roemer 1989, 319.
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extraordinary dearth of notable poets in Persia during the two centuries of its
duration. Architecture, miniature-painting and other arts flourished exceedingly;
(...)-Yet, though poets innumerable are mentioned in the Tuhfa-i-Sami and other
contemporary biographies and histories, there is hardly one (...) worthy to be
placed in the first class. (...) This shows that it was not so much lack of talent as
lack of patronage which makes the list of distinctively Safawi poets so meagre.””**

Dieser ohnehin merkwiirdigen Vorstellung ist inzwischen widersprochen
worden. Wie N. Falsafi und A. Ahmad dargelegt haben, ist es falsch, den Safavi-
denherrschern volliges Desinteresse an der Dichtkunst zu unterstellen, da sie zum
Teil selbst dichteten und viele Dichter zu ihrem Gefolge zihlten.* Gleichzeitig gibt
Roemer an, daB sich nicht nur Dichtern, sondern auch Miniaturmalern und Kal-
ligraphen in Indien bessere Lebensbedingungen boten als im Iran, also denjenigen
Kiinstlern, deren Schaffen im Safavidenreich eine Zeit groBter Bliite erlebte.*’
Damit wire unabhingig vom Ansehen ihrer jeweiligen Titigkeit im Iran Indien
aufgrund wirtschaftlicher Vorteile fiir alle iranischen Kiinstler attraktiv gewesen.

Im folgenden mochte ich untersuchen, welche der oben genannten Bewertun-
gen und Einschétzungen durch die Angaben aus den Ma’asir-e Rahimi bestitigt
werden. Ziel ist es dabei, fiir das Phanomen der “Wirtschaftsfliichtlinge” eine
Erklarung zu finden, die weniger Widerspriiche heraufbeschwort als die hier
angefiihrten bisherigen Darlegungen zu dieser Problematik.

Tatigkeit und Ansehen der Emigranten vor ihrer Auswanderung

Zunichst soll untersucht werden, welches Ansehen die unterschiedlichen
Gruppen der Auswanderer in ihrer Heimat genossen hatten, um zu kliren, ob eine
Geringschiétzung der eigenen Tatigkeit im Iran als Grund fiir eine schlechte wirt-
schaftliche Lage und damit fiir eine Emigration in Frage kommt.

Die Iraner, die sich an ‘Abd or-Rahims Hof einfanden, iibten ganz unter-
schiedliche Berufe aus. Die meisten von ihnen waren Dichter, aber es gab auch
Kalligraphen und Maler, Musiker und Qor’anrezitatoren sowie Arzte und Gelehrte
unter ihnen. Da Gelehrsamkeit andere Berufsmoglichkeiten erdffnete als kiinst-
lerisches Schaffen, sollen diese beiden Gruppen getrennt betrachtet werden.

Bei der Frage, welches Ansehen Gelehrte genossen, mu man in dieser Epoche
zwischen zwei Wissenschaftszweigen unterscheiden, den Traditionswissenschaften
und den rationalen Wissenschaften (‘olim-e naqli und ‘olim-e ‘aqli). Die Tradi-
tionswissenschaften erfreuten sich zur Safavidenzeit groBten Ansehens. Religiose

38. Browne 1924, 24-25.
39. Falsafi 1347, 11, 23-49, Ahmad 1976, 119-121.
40. Roemer 1989, 324-25.
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Gelehrte wurden benétigt, um die Schia im Iran zu verbreiten und die neue Glau-
bensrichtung zu verfestigen. Sie zu unterstiitzen und zu férdern war daher ein
wichtiges Ziel der safavidischen Herrscher. Die Autoritit und das Ansehen dieser
Gelehrten waren groB. Wichtiger Zeuge ihrer Aktivitit ist die breite religise
Literatur, die damals entstand.*!

Vertretern der rationalen Wissenschaften erging es weniger gut, auch wenn sie
wohl nicht verfolgt wurden, wie gelegentlich behauptet wird. Vielmehr erlebten
die exakten Wissenschaften aufgrund der groBeren Attraktivitit religiser Studien,
die bessere Verdienstmdglichkeiten versprachen, einen allméhlichen Niedergang.*
Bedeutende rationale Wissenschaftler aus der Safavidenzeit waren meist Uni-
versalgelehrte, die sich in beiden Wissenschaftszweigen hervortaten. Erwihnt sei
hier stellvertretend Baha” od-Din ol-Ameli, der sowohl wichtige religiose Schriften
hinterlieB, als auch vielbeachtete mathematische Biicher verfaBte.** Diese Uni-
versalgelehrten genossen groBen Respekt.

Unter den rationalen Wissenschaften waren ferner Astronomie und -logie
sowie Medizin sehr angesehen. Sah ‘Abbas hatte zahlreiche Hofastrologen, deren
Rat er vor jedem wichtigen Unternehmen einholte.* Wie groB das Ansehen der
Arzte war, verdeutlicht der Reisebericht von Engelbert Kaempfer, worin ihre
Position folgendermaBen beschrieben wird: “Nirgendswo wird den Arzten groBere
Wertschitzung entgegengebracht als in Iran, so daB jene auch unter den Vorneh-
men einen besonderen Rang innehaben.”* Was fiir das Ende des 11./17. Jahr-
hunderts galt, traf dhnlich fiir die Zeit des ‘Abbas I zu.*

Es ldge nahe, anzunehmen, daB es sich bei den Auswanderern um Vertreter
solcher rationaler Wissenschaften handelte, die im Iran geringere Berufsaussichten
hatten, wie besonders Philosophie und Mathematik. Dem ist jedoch nicht so. Fast
alle von ihnen waren religiose Gelehrte, zum Teil sogar angesehene Mollas.*” Von

41. Nasr 1986, 661, TAI 174-81, 229-31, 239-70. Da8 die Rolle und Autoritit der religio-
sen Gelehrten fiir den Herrscher nicht vollig unproblematisch war, zeigt Savory, 1971,
30-34 und 1974, 186-94.

42. TAI 229, 278-81, Nasr 1986, 661-63.
43. Zu diesem Mann siehe z.B. Nasr 1986, 666-69.

44. Falsaff 1347, I1,335-50. Zur Astronomie und -logie wihrend der Safavidenzeit siehe
Winter 1986, 587-95.

45. Kaempfer, 107-8.
46. Zur Medizin in der Safavidenzeit sieche Winter 1986, 603-9.

47. Gelehrte, die nach Indien auswanderten: Mir ‘Abd ol-Bagi, Mohammad Qasem Gilani,
Mir Feiz Ollah, Sokr Ollah, Vali Tales, Heir od-Din, .quﬁ Galal, Mohammad Tagqf,
Seih Gamal od-Din Mohammad, Mohammad Reza-ye Ta3 Mashadi, Taqiya-ye
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Molla Heir od-Din hei}t es: “Tafsir, Osill, Fegh und Kalam beherrschte er gut und
er hatte es darin zur Perfektion gebracht. Moulana Hushal (...) berichtet, er sei
einer der zutiefst gebildeten Mollas seiner Zeit gewesen.”* Taqiya-ye Sastari galt
als einer der besten Schiiler seines Lehrers Taqi d-Din Mohammad Sirazi, der
damals ein anerkannter Gelehrter war. Auch viele andere Emigranten hatten im
Iran bei angesehenen Personlichkeiten studiert, unter denen Mir Damad und Baha’
od-Din ol-Ameli besonders zu erwihnen sind.*’

Die Arzte, die nach Indien auswanderten, hatten ebenfalls zum Teil im Iran
groBes Ansehen genossen. Von dem Arzt Gabra’il wird berichtet: “Die Gebildeten
und Gelehrten des Eraq’! hatten uneingeschrinktes Vertrauen in sein Kénnen.(...)
Studenten, Angestellte und fihige Leute aus Ardabil betrachteten seinen Gutes
bewirkenden Aufenthalt als Segen und hielten sich in seiner Nihe auf.’”s?

Es wiire also falsch, die Auswanderung von Gelehrten und Arzten damit zu
erklaren, daB die Emigranten es im Iran zu nichts gebracht hatten, oder dort keine
Aufstiegschancen hatten.

Kalligraphen, Miniaturisten und Musiker® erfreuten sich unter ‘Abbas I groBer
Beliebtheit. Ungeachtet des islamischen Bilderverbotes beschiftigte der Sah
Miniaturisten in seinen Werkstitten und lieB seine Paliste ausmalen. Es ist be-
kannt, daB er auch der européischen Malerei zugetan war.>* Unter den Miniaturi-

i B

Sustart, Mir Mogis Mahvi, Kamal od-Din Hosein Sirazi, Fagfur Lahigani, Mohammad
Reza.

48. MR III 35.

49. Mohammad Qasem Gilani hatte bei diesen beiden Gelehrten studiert, Gabra’il bei Mir
Damad. Andere studierten bei weiteren bekannten Lehrern, wie Mirza Gan Sirazi und
Mirza Ebrahim Hoseini Hamadani.

50. Hakim Mohammad Bager, Gabr2’il, Mohammad Amin, Mohammad Naffs, Kamal od-
Din Hosein Sirazi, Fagftr Lahigani, Hakim Maghad.

51. Gemeint ist ‘Erag-e ‘Agam.
52. MR III 46.

53. Kalligraphen: Soga‘a, ‘Abd or-Rahim ‘Ambarin Qalam, Mohammad Mo’men Heravi,
Darvis§ Torbati.
Weitere Kalligraphen, die auch andere Titigkeiten ausiibten: Sokr Ollah, Mohammad
Amin, Fagfur Lahigani, Tagalli, Saleh Bika, Aqa Safi.
Miniaturisten: Aqa Mohammad Sirazi, Mohammad Amin Gadval, Mohammad Hosein
Heravi, Behbud.
Musiker und Qor’anrezitatoren: Mahdi Qoli Soltan, Aqa Mohammad Nami, Osili, ‘Alf
Qebcaki (vielleicht auch Fathagi), Mohammad Mo’men Tambiire, Tahmasp Qoli Kal,
Hafez Sire, Hafez Tag Sirazi, ‘Al Beég Mosannef Esfahani.

54. Falsaft 1347, 11, 69-73.
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sten, die nach Indien auswanderten, war Mohammad Amin Gadval bereits im Iran
ein anerkannter Kiinstler. Auch der Kalligraph Darvi§ Torbati hatte bereits lange in
Mashad gearbeitet, bevor er emigrierte. Seine Werke waren im Iran so beliebt, daf3
einige Leute sie voller Besitzerstolz in speziellen Mappen aufbewahrten.

Ebenso wie die Malerei wurde Musik von vielen Religionsgelehrten als
verboten erachtet. Eskandar Monsi berichtet, da8 Tahmiasp aufgrund seiner religio-
sen Haltung die Hofmusiker verjagte. Unter Esma‘l II jedoch fanden Musiker
erneut Zugang zum Hof.”> Wie aus den Ma’asir-e Rahimi hervorgeht, war ‘Abbas
I ein groBer Musikliebhaber. So wird von Aqa Mohammad Nami folgendes be-
richtet: “Aqa Mohammad erhielt zwar nicht die Stellung seines Vaters, aber in der
gliickreichen Zeit von ‘Abbas, dem Herrscher Irans, der sich in den Harmonien und
der Musik sehr gut auskennt und schwierige Werke auf diesem Gebiet verfaBt hat,
fand er Zugang zu dessen Magles.””® Mit seiner Liebe zur Musik stand der Sah
keineswegs allein. Besonders die Einwohner von Tabriz sollen von Musik viel
Ahnung gehabt haben, wie aus der Biographie Osilis ersichtlich ist: “Auf dem
Gebiet der Harmonien und der Musik erlangte er groie Bekanntheit.(...) Er kompo-
nierte beriihmte Werke. Seine Fahigkeit offenbarte er den Musikkennern in jener
Stadt (Tabriz), welche im Iran dafiir beriithmt sind, daB sie auf dem Gebiet der
Musik sehr bewandert sind.””’ Bei den Musikern, die aus dem Iran zu ‘Abd or-
Rahim kamen, handelte es sich folglich wiederum nicht um erfolglose und unbe-
kannte Personen, sondern zumindest teilweise um anerkannte und geschitzte
Virtuosen.

Die Frage, welche Stellung Dichter im Iran innehatten, ist am schwierigsten zu
beantworten, da es dazu kontroverse Meinungen gibt.*® Die Diskussion iiber die
safavidenzeitliche Dichtung wird dadurch zusitzlich verkompliziert, da haufig
drei Aspekte miteinander vermischt werden, die man meiner Ansicht nach besser
getrennt betrachten sollte, ndmlich die Frage nach dem Ansehen, das Dichtung und
Dichter genossen, der Patronage, die ihnen zuteil wurde und der Qualitét ihrer
Dichtung.”

55. AAA 190-91.

56. MRIII 1689. Es sind mir keine Abhandlungen des ‘Abbas zur Musik bekannt, aber im
Text ist der Bezug eindeutig.

57. MRIII 1691.

58. Es gibt so viele Dichter, die aus dem Iran nach Indien emigrierten, daB ich sie nicht
aufliste. Die Mehrzahl der im zweiten Abschnitt der Hateme aufgefiihrten Personen
gehort zu dieser Gruppe.

. Auf dieses Problem weist auch Yarshater hin: Yarshater 1988, 280.
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Uber die Qualitit der Dichtung zu urteilen, steht mir nicht zu. Ich mochte
lediglich anmerken, daB die Dichtung dieser Zeit, die heute héufig als ein Nieder-
gang bezeichnet wird, damals offenbar als Fortschritt und Vollendung betrachtet
wurde und dem Schonheitsempfinden ihrer Zeitgenossen entsprach.%

Wie Falsafi und Ahmad gezeigt haben,® waren die safavidischen Herrscher an
der Dichtkunst weitaus stirker interessiert, als oft behauptet wird. Tahmasp und
‘Abbas I verfaBten selbst Gedichte, die zum Teil erhalten sind. Von ‘Abbas I heiit
es, daB er Divane alter Meister in seiner Bibliothek aufbewahrte und sich daraus
vortragen lieB. Er stellte Dichter an seinem Hof an und soll auBerdem Kaffeehiuser
besucht haben, um den dortigen Dichtern zuzuhéren.

Aus den Ma’asir-e Rahimi erfahren wir zwar nichts iiber das Ansehen, das die
Dichtung in den Augen des Sahs genoB, dafiir jedoch um so mehr iiber die Wert-
schitzung, die die iibrige Bevolkerung der Dichtkunst entgegenbrachte. Mehr als
alle anderen Kiinste scheint Dichtung allgemein sehr beliebt gewesen zu sein.
Viele Dichter erlangten zumindest lokale Beriihmtheit, andere wurden in ganz
Persien bekannt. Von Heidari beispielsweise heiBt es: “Er ist fiir seinen fein-
sinnigen Charakter, seinen subtilen Geschmack, seine angeborene Ausgewogenheit
und seine natiirliche Begabung in jener Gegend (Tabriz) beriithmt und bekannt. Die
Leute von dort sind von seiner Dichtkunst iiberzeugt.”®> Und von Kami Sabzevari
wird berichtet: “Fiir die Frische seiner Worte und sein gutes Naturell ist er nicht
nur in der ganzen Stadt, sondern sogar in den meisten Orten und Stidten Horasans
beriihmt.”® Am weitesten fiihrte die Beliebtheit, der sich ‘Orfi Sirazi erfreute.
Seine Verse banden sich manche Leute angeblich an den Arm, um sie gleich einem
Amulett Tag und Nacht bei sich zutragen!®

Diese hohe Wertschitzung wurde Dichtern auch seitens der GroBen des
Reiches entgegengebracht, die sie zu ihren Festen einluden. Einer derjenigen, die
Zugang zu den Vornehmen des Reiches hatten, war Kamal od-Din Gasmi: “In der
gliickbringenden Zeit der safavidischen Herrscher wurde er durch gréBte Nihe zu
den Amiren, Soltanen, Vaziren und Vornehmen Irans ausgezeichnet.”®* Abneigung
oder Vorbehalte gegeniiber Dichterp hingegen lassen sich in den Biographien
nirgends erkennen.

60. Siehe dazu Yarshater 1988 und Heinz 1973.
61. Falsafi 1347, II, 23-49, Ahmad 1976, 119-21.
62. MR III 1328.

63. MR III 863.

64. MR III 293.

65. MR III 928.
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Gelehrte, Kiinstler und Dichter iibten folglich alle Berufe aus, die sich keiner
prinzipiellen MiBbilligung, sondern vielmehr verbreiteter Wertschitzung erfreuten.

Emigranten und Gastarbeiter

In deutlichem Gegensatz zu der Beliebtheit, der sich die betrachteten Perso-
nengruppen erfreuten, steht die Tatsache, daB sehr viele von ihnen aus dem Iran
auswanderten. Man kann diesen Massenexodus von Intellektuellen nach Indien
meiner Ansicht nach nur mit wirtschaftlichen Griinden erkliren. Die Lebens-
bedingungen der betroffenen Personen miissen in Indien so viel besser gewesen
sein, daB es sich lohnte, ihretwegen die Heimat zu verlassen. Abenteuerlust und
Interesse an dem fremden Land mégen zwar gelegentlich auch eine Rolle gespielt
haben, konnen aber nicht zu einer Emigration in diesem Umfang gefiihrt haben.

Ein wichtiger Hinweis darauf, dal die Annahme wirtschaftlicher Griinde ihre
Berechtigung hat, findet sich darin, daB es umgedreht so gut wie keinen Inder in
den Iran zog. Nur ganz vereinzelt begaben sich indische Intellektuelle aus kulturel-
len, gewiB aber nicht aus finanziellen Griinden nach Persien.%

Noch deutlicher weist die Existenz von “Gastarbeitern” auf ein Gefille zwi-
schen den finanziellen Verhiltnissen Intellektueller in Indien und denen ihres-
gleicher in Persien hin. Bei diesen “Gastarbeitern” handelt es sich um Personen,
die nur fiir eine Weile nach Indien kamen, dort an einem Hof angestellt wurden, es
zu Geld brachten und dann in ihre Heimat zuriickkehrten. Dieses Phinomen war
sehr verbreitet.

Auch an ‘Abd or-Rahims Hof hielten sich viele Iraner auf, die spiter wieder
nach Persien zuriickkehrten.”” Nach ihrer Heimkehr in den Iran konnten sie dort
angeblich ein sorgloses Leben fiihren. Oft profitierte die ganze Familie von den
mitgebrachten Reichtiimern. Charakteristisch wird dies in der Biographie Fahims
beschrieben: “Als er Kapital und Geschenke zusammengetragen hatte, kehrte er in
seine geliebte Heimat zuriick. In jenem Hafen (Hormoz) lebte er sorglos von den
Gaben und Giitern, die er mitgebracht hatte.”® Auch wenn diese Angaben etwas
tibertrieben sein diirften, war es gewi haufig so, daB die Emigranten im Gastland

66. MazharT KaSmirf ist die einzige in den MR aufgefiihrte Person, die fiir eine Weile in
den Iran ging. In seiner Biographie wird extra erwihnt, daB er eine groBe Ausnahme
war: MR III 722.

67. Feiz Ollah, Seih Gamal od-Din Mohammad, Kami Sabzevari, Sirazi, Sams Dahdah,
Nadem Gilani, Hamze, Fahim od-Din Fahimi, Sah Nazar Bég, Darvis Torbati, Mirza
‘Al Qebcaki, Mohammad Mo’men Tambiire.
Mo‘amma1 Kasi, Mohammad HaSem Sangar Kasi und Heidari waren auch Gast-
arbeiter, dienten aber hauptséchlich Akbar und nur nebenbei ‘Abd or-Rahim.

68. MR III 1427.
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Abb. 5: Gahangirs Traum vom Besuch von Sah ‘Abbas
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Geld sparten, um sich davon in ihrer Heimat eine neue Existenz aufzubauen — ganz
so, wie das Gastarbeiter heute auch noch tun.

Einige waren von den indischen Reichtiimern so angetan, daB sie nach einer
vorldufigen Riickkehr in den Iran erneut nach Indien auswanderten.% Oft wurden
sie bei ihrem alten Patron angestellt. Sirazi fand sich 998/1590 zum ersten Mal am
Hof ‘Abd or-Rahims ein. 1001/1593 kehrte er nach Hause zuriick und beschenkte
seine Familie reich. In kurzer Folge kam er noch drei weitere Male nach Indien zu
‘Abd or-Rahim, der ihn jeweils groBziigig mit Geld und Geschenken bedachte. Er
brachte es auf diese Weise zu so groBem Reichtum, daB selbst ‘Abd ol-Bagi darob
erstaunt schreibt: “Wabhrlich, eine Ameise kann aus einem Getreidehaufen nicht so
viele Korner wegschleppen, wie dieser sprachgewandte Dichter an Geld und
Giitern aus seinem (‘Abd or-Rahims) reichen Besitz nach Persien getragen hat!”™

Anstellung und Bezahlung im Iran und in Indien

Die wirtschaftliche Lage von Gelehrten und Kiinstlern war, wie sich gezeigt
hat, in Indien tatsichlich besser als im Iran. Um die Ursachen fiir dieses Ungleich-
gewicht zu erkennen, ist es notwendig, die Lebensumstinde der betroffenen
Personen im Iran in Augenschein zu nehmen, um sie mit den Moglichkeiten zu
vergleichen, die sich ihnen in Indien boten.

Gelehrte hatten im Iran gute Verdienstmdoglichkeiten. Da die Herrscher be-
sonders in der frithen Safavidenzeit darum bemiiht waren, die Schia im ganzen
Land zu verbreiten, lieBen sie viele Madrasen errichten, die sie groBziigig mit
Vagf-Besitz ausstatteten. Um den Mangel an einheimischen religiosen Gelehrten
zu beheben, versuchten sie, schiitische Gelehrte aus dem Ausland anzulocken, was
vor allem durch finanzielle Anreize geschah. Tatsichlich wanderten die ganze
Safavidenzeit iiber Schiiten aus dem Irak, Bahrein und dem Libanon (Gabal Amel)
nach Persien ein.”!

Die materielle Lage der Gelehrten war daher meist sehr gut, variierte aber je
nach Stellung der betroffenen Person. Die bedeutenden Mogtaheds erfreuten sich
in der Regel bester finanzieller Umstinde. Oft erhielten sie ein Haus und finanziel-
le Zuwendungen seitens des Sahs, vielfach auerdem Spendengelder vermogender
Privatleute. Madrasenlehrer und Vorbeter wurden weniger reich bedacht, jedoch
aus den Vagfeinkiinften mit regelméBigem Lohn versorgt.”

69. Das trifft fiir Sirazi, Sams Dahdah und Heidari zu.

70. MR III 966.

71. TAI 170-81, 236-42, Nasr 1986, 661-63, Fragner 1986, 519-21.
. TAI 173-74.
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In Anbetracht dieser Tatsache erstaunt es, daB Gelehrte nach Indien aus-
wanderten. Es erscheint fraglich, ob man als Ursache fiir ihre Emigration iiber-
haupt wirtschaftliche Griinde annehmen muB. Indes fillt es schwer, die relativ
hohe Zahl an ausgewanderten Gelehrten nur aus kulturellem Interesse zu erkliren.
AuBerdem finden sich auch unter diesen Emigranten solche, die spiter in den Iran
zuriickkehrten, und die man daher als Gastarbeiter bezeichnen kann.”

Beriicksichtigt man, daB sich in den Biographien der meisten ausgewanderten
Gelehrten keine Angaben zu einer Anstellung im Iran finden, so dringt sich der
Verdacht auf, daB viele von ihnen im Iran arbeitslos waren. Ohne Arbeitsplatz
Jjedoch konnten sie schwerlich von der guten Bezahlung Gelehrter profitieren.

Warum diese Leute keine Arbeit fanden, 148t sich nur vermuten. Méglicher-
weise gab es zur Zeit ‘Abbas I bereits so viele religiose Gelehrte, daB nicht mehr
alle an den Madrasen unterkamen. Auch der Hof des Sahs konnte nur einer be-
grenzten Anzahl von ihnen ein Auskommen bieten. Damit wird verstindlich, daB
einige sich trotz der giinstigen Stellung ihrer Berufsgruppe in einer wirtschaftlich
prekiren Situation befanden.

Da die Perspektiven fiir Gelehrte im Iran allerdings insgesamt gut waren, sollte
der wirtschaftliche Aspekt bei ihrer Emigration nicht iiberbetont werden. Gerade
unter den Gelehrten gab es offenbar mehrere, die aufgrund der kulturellen Anzie-
hungskraft nach Indien auswanderten (s.u.). Es 148t sich auch nicht véllig aus-
schlieBen, daB einige von ihnen Sunniten waren, und daher aus religiosen Griinden
den Iran verlieBen.

Ganz anders verhilt es sich mit den Kiinstlern und Dichtern, die eines Patron
bedurften, wenn sie von ihrer Titigkeit leben wollten. Der Herrscher und sein Hof
bildeten tiblicherweise die wichtigste Anlaufstelle fiir Personen, die auf Patronage
oder eine Anstellung hofften. Auch die Safavidenherrscher forderten Dichtung und
Kunst. Eskandar Mon§i fiihrt eine ganze Reihe von Kalligraphen, Malern, Dichtern
und Musikern auf, die dem Hof Tahmasps verbunden waren.” ‘Abbas I, der als
sehr viel liberaler als sein GroBvater gilt, beschiftigte vermutlich weitaus mehr
Kiinstler. Wieviele Personen sich seiner Patronage erfreuten, 148t sich nicht genau
feststellen. Falsafi listet zwar Dichter und Kiinstler auf, die ‘Abbas Werke gewid-
met haben, doch gehdrten nicht alle dort aufgezihlten Personen zum Gefolge des
Sahs, sondern lieBen ihm lediglich einen Teil ihres Schaffens zukommen — ein
Problem, das iibrigens auch auf die Liste von Eskandar Monsi zutrifft.

Lassen sich also keine Vergleiche zwischen der Anzahl an Gefolgsleuten an
einem persischen beziehungsweise indischen Hof ziehen, so ist es jedoch moglich,
die Geschenke und Zuweisungen an Kiinstler miteinander zu vergleichen. Es findet

73. Mir Feiz Ollah und Seih Gamal od-Din Mohammad.
74. AAA 170-191.
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sich namlich ein sehr interessanter Hinweis auf die Hohe der Belohnungen, die der
persische Sah fiir besonders gelungene Kunstwerke zahlte. AnlaBlich eines Verses,
der ‘Abbas I iiber die MaBen gefiel, befahl er, den Dichter Sa’ni in Gold aufwiegen
zu lassen. Dazu heift es: “Er befahl, viel Gold in eine Waagschale zu fiillen, und
in die andere den Moulana (Sa’ni) zu setzen. Nachdem man ihn ausgewogen hatte,
lieB er ihm jenes viele Geld als Belohnung fiir dieses Gedicht aushzndigen. Das
erfiillte die Dichter jener Zeit mit Hoffnung, so daB sie alle in dieser Weise dichte-
ten und ihre Zungen zum Lob und Preis des Weltenherrschers erhoben. (...) Weil
die Dichter alle anderen an Neid und MiBgunst iibertreffen, fiillten sich ihre
Herzen mit HaB gegen den Moulana, und diese Geschichte war lange Zeit das
Gesprichsthema unter denen, die an den Festen am Hof teilnahmen.””*

Aus diesem Zitat 148t sich mehreres folgern. Es zeigt zum einen, daB der Sah
bereit war, fiir ein Gedicht, das ihm besonders gefiel, eine sehr hohe Belohnung zu
zahlen. Ein derartiges Geschenk spricht dafiir, daB das Interesse ‘Abbas I an der
Dichtkunst so gering nicht gewesen sein kann. Man muB vielmehr annehmen, da8
er der Kunst insgesamt und speziell der Dichtung einen hohen Wert beimaB.

Gleichzeitig verdeutlicht jedoch die Reaktion der anderen Dichter, daB es sich
bei einer Belohnung in dieser Hohe um eine ganz groBe Ausnahme handelte.
Wiren ofter auch nur annihernd so hohe Summen verschenkt worden, so hitten
die iibrigen Dichter schwerlich Groll gegen ihren Kollegen gehegt und von diesem
Vorfall jahrelang gesprochen.

Im Mogulreich hingegen waren solche Auszeichnungen nicht ganz so unge-
wohnlich. Leider berichtet ‘Abd ol-Baqi nur vereinzelt iiber die Hohe von Be-
lohnungen, die sein Patron Dichtern und Kiinstlern zukommen lieB. Wie er selbst
bedauernd angibt, miBfiel es ‘Abd or-Rahim, wenn iiber Geschenke gesprochen
wurde, da er nicht wollte, daB ihr Wert bekannt wurde. Er soll es sogar nicht
gestattet haben, iiber diese Ausgaben Buch zu fiihren.”®

Die verfiigbaren Informationen zeigen jedoch, daB ‘Abd or-Rahim mehrfach
Kiinstlern und Dichtern sehr groBziigige Belohnungen zukommen lieB. Den
Dichter Nava’ lieB er angeblich in Gold aufwiegen, und Hayati und Sougi fiihrte
er in seine Schatzkammer und erlaubte ihnen, so viel Gold mitzunehmen, wie sie
tragen konnten.”” Anderen machte er so reiche Geschenke, daB ihr Wert einem

75. AAA 515-16.
76. MR III 1448.

77. MO I, 709, Ahmad 19_76, 125. Nach MO lieB er sogar mehrfach Dichter in Gold
aufwiegen. Etwas problematisch an diesen Angaben ist, da8 sie sich nicht in den MR
finden.
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Aufwiegen in Gold gleichkam.”™ Nazirl Nisaptri wurde mit 100.000 Rupien
belohnt,” Sakibi bekam auf die Pilgerfahrt Wegzehrung und Reisegeld im Wert
von 80.000 Rupien mit, Mo‘amma1 Kasi schenkte er 50.000 Rupien, und Anisi
Samli erhielt immerhin 30.000 Rupien als Hochzeitsgeschenk.

Noch iippiger fielen Geschenke aus, die der Mogulkaiser Kiinstlern und
Dichtern zukommen lieB. Mo‘amma’i K231 erhielt von Akbar insgesamt 200.000
Rupien, und Sah Gahan lieB mindestens drei Dichter in Gold aufwiegen.®

Neben Geschenken fiir besonders gelungene Werke erhielten viele Kiinstler
und Dichter an ‘Abd or-Rahims Hof eine regelmiBige Bezahlung. Ein solcher
Lohn garantierte ihnen ein geregeltes Auskommen. Fiirstlich war der Betrag, den
‘Abd or-Rahim manchem als jihrlichen Sold zuwies. Anisi beispielsweise wurde
alljahrlich mit 50.000 Rupien bedacht. Doch auch geringere Zuweisungen sicher-
ten die Gefolgsleute finanziell ab.

‘Abbas zahlte denjenigen Dichtern und Kiinstlern, die seinem Hof angehorten,
ebenfalls einen regelméBigen Lohn. Es scheint jedoch relativ schwierig gewesen zu
sein, Aufnahme in den Kreis seiner Gefolgsleute zu finden. Taqgi d-Din Ouhadi
wurde nur deshalb eingestellt, weil er aus einem Dichterwettstreit siegreich hervor-
gegangen war, und Fagfur Lah1gan1 wurde gar nicht an den Hof aufgenommen,
obwohl seine Gedichte dem Sah gefielen.®! Gleich ihm lieBen viele weitere Dichter
‘Abbas I Gedichte zukommen, ohne zu seinem Gefolge zu gehéren. Sie wurden
nicht regelméBig bezahlt, sondern fiir einzelne Werke belohnt. Haufig iibten sie
noch einen anderen Beruf aus oder arbeiteten im Kaffeehaus. Auch einige der
chhter die beim Sah angestellt waren, hatten zusitzlich noch ein anderes Amt
inne.®

Aus diesem Vergleich ergibt sich, daB Dichter und Kiinstler im Mogulreich
finanziell bessergestellt waren. Die Belohnungen waren héher, und auch die
regelmidBigen Zuweisungen fielen wahrscheinlich iippiger aus.

Ein wichtiger Grund fiir diesen Unterschied diirfte in der insgesamt besseren
wirtschaftlichen Lage des Mogulreiches bestanden haben. Das dortige jahrliche

78. Bei einem Gewicht von 70-80 kg entsprach der Wert von einmal Aufwiegen in Gold
60.000-70.000 Rupien.
Dieser Rechnung liegen folgende Angaben zugrunde:
Verhiltnis Gold : Silber=1 : 10.
Gewicht einer Rupie: 11,2 gr Feinsilber.
75 kg Gold = 750 kg Silber = 750.000 :11,2 Rupien = etwa 67.000 Rupien.

79. Die Angabe zu NazirT Ni§apir findet sich wiederum nur in MO I, 709.
80. Ahmad 1976, 125.

81. Falsafi 1347, II, 38, MH 454-55 .

82. AAA 187-89, Falsaft 1347, II, 44-49.
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Staatseinkommen war zur Zeit ‘Abbas I etwa viermal so hoch wie dasjenige
Irans.® Dem Iran ging es indes wihrend der Regierungszeit ‘Abbas I wirtschaftlich
auch nicht schlecht. Der 6konomische Niedergang, den das Land unter Tahmasp
und seinen beiden Nachfolgern erlitten hatte, wurde unter ‘Abbas I gestoppt. Durch
innere Sicherheit und InfrastrukturmaBnahmen kam es zu einer Phase wirtschaftli-
cher Prosperitit, die der Bevolkerung zu relativem Wohlstand verhalf. GroBe
Auswanderungswellen verarmter Landbevolkerung nach Indien setzten erst gegen
Ende des 11./17. Jahrhunderts ein.®

Es wire also verfehlt, zu geringe Staatseinnahmen allein fiir die schlechte
wirtschaftliche Lage von Dichtern und Kiinstlern verantwortlich zu machen. Wie
die prichtigen Bauten in Esfahan zeigen, verfiigte der Sah iiber nicht geringe
Geldmittel. Betrachtet man die Biographien der ausgewanderten Personen, so kann
man obendrein feststellen, da8 nur eine ganz geringe Zahl von ihnen zuvor beim
Sah angestellt gewesen war.* Fiir die, die am Herrscherhof untergekommen waren,
scheint der Anreiz, auszuwandern, folglich nicht so gro gewesen zu sein.

Wenn aber diejenigen, die im Iran in den GenuB von Belohnungen kamen,
groBtenteils im Land blieben und ihre Stelle nicht freiwillig aufgaben, dann kann
ein Vergleich der ausbezahlten Lohne und Geschenke das Phanomen der Massene-
migration nur teilweise erkliaren. Weitaus entscheidender wirkte sich aus, daB die
iiberwiegende Mehrheit der Emigranten gar keinen Patron hatte. Nicht ein hoherer
Verdienst, sondern die Moglichkeit, iiberhaupt eine Anstellung zu finden, scheint
mir daher fiir die Auswanderung nach Indien ausschlaggebend gewesen zu sein.

Patronage im Iran

Warum aber blieben so viele Kiinstler und Dichter im Iran ohne Patron?
Hauptséchliche Ursache dafiir diirfte sein, daB es zur Zeit ‘Abbas I neben dem Sah
offenbar keine bedeutenden Patrone gab.*® Zwar hatten einige Emigranten vor ihrer
Auswanderung im Dienst iranischer Beamter gestanden, doch handelte es sich bei
diesen, soweit erkennbar, weder um méchtige Amire, noch um Mizene groBen

83. Khan 1978, 5.
84. Seyf 1988, 1-7.

85. Niamlich nur zwei Personen: Kamal od-Din Gasmi und Mohammad Mo’men Tambire.
Kamal od-Din war obendrein als Beamter und nicht als Dichter angestellt.

86. Zwar schreibt Welch, es habe neben ‘Abbas viele weitere Patrone von Format gegeben,

doch meint er damit offenbar nicht Amire, die ein eigenes Gefolge hatten, sondern
reiche Personen, die Kiinstlern Einzelwerke abkauften. Seiner Ansicht nach erméglich-
ten diese es den Kiinstlern, unabhingig zu leben. Betrachtet man die Vielzahl emigrier-
ter Kiinstler, so dringt sich die Vermutung auf, daB diesen weniger an ihrer Unabhén-
gigkeit und weitaus mehr an einer festen Stelle lag. Siehe Welch 1974, 489-91.
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Stils. Drei dieser Patrone waren Stadtgouverneure, zwei andere nicht sehr hohe
Beamte. Nur ‘Al Qoli Han Samli hatte als E3ik Aqasi Basi eine bedeutende
Stellung inne. Er war einer der wichtigsten Amire am Hof ‘Abbas I, so da8 seine
Position am ehesten mit der der groBen Mizene des Mogulreiches verglichen
werden kann.¥

Ein solcher Mangel an hochrangigen Patronen hatte im Iran nicht immer
geherrscht. In der frilhen Safavidenzeit hatte es bedeutende Mizene gegeben.
Einige Emigranten hatten dem Gefolge Ebrahim Mirzas, der Prinzen aus Qandahar
sowie Farhad Han Qaramanlis angehort, die alle als wichtige Forderer von Kunst
und Kultur gelten.®® Doch ihrer Rolle als Mizen wurde ein gewaltsames Ende
gesetzt. Ebrahim Mirza wurde unter Esma‘l II umgebracht, Farhad Han von
‘Abbas I ermordet. Mozaffar und Rostam aus Qandahar liefen zu den Moguln iiber,
so daB auch sie als Miazene ausfielen. Der Verlust dieser Personen scheint nicht
durch nachriickende Gouverneure oder Beamte ausgeglichen worden zu sein.

Die Griinde dafiir, da3 keine neuen Mizene an ihre Stelle traten, muf3 man im
politischen Bereich suchen. Ebrahim, Mozaffar und Rostam waren mit dem Ko6-
nigshaus verwandt. Als Prinzen verfiigten sie iiber relativ groBe Macht und Wirt-
schaftskraft. Daher konnten sie einen eigenen Hofstaat unterhalten. Wie bereits
gesehen, spielten auch im Mogulreich die Prinzenhéfe als Kulturzentren eine
wichtige Rolle. Esma‘il II jedoch lieB den groBten Teil seiner Verwandten er-
morden, was einen schweren Schlag fiir deren Gefolgsleute bedeutet haben mu8.
Unter ‘Abbas I schlieBlich wurden die Prinzenhofe ganz beseitigt, da der Herrscher

87. Mohammad Qoli Han Pornak, Patron von Mir Goriiri, war Gouverneur von Darabgerd
(MR III 1133, AAA 423), Mehrab Han Qacar, Patron von Aqa Taqi, war Gouverneur
von Mashad (MR III 1475, AAA1008), und Mohebb ‘Ali Soltan Ostagla, Patron von
Tagalli, war Gouverneur von Nasa und Abivard (MR III 1028, AAA 1085).

Saraf Salmani, Patron von Mostafa Fani, war Beamter am Hof (MR III 1423, AAA
166), und Giyas od-Din Mir-e Miran, Patron von Zohiirf, war Sadr von Esfahan (MR
I1I 394, AAA 144).

“Alf Qoli Han Samla war der Patron von Fagfur Lahigani (MR II1 912, AAA 1040).

88. Hosein San#1 Horasani und Anisi Samli standen im Dienst von Ebrahim Mirza, Sokr
Ollah und Moulana Mohammad Bager in dem von Farhad Han, Vaghi und Tahmasp
Qoli Kal gehorten dem Gefolge von Mozaffar und Rostam Mirza aus Qandahar an.
Die wichtige Rolle Ebrahim Mirzas als Patron wird in den Biographien seiner beiden
Gefolgsleute hervorgehoben. Farhad Han wird von Falsafi als Patron erwéhnt: Falsaft
1347, 11, 54, 58. Die beiden Prinzen aus Qandahar waren im Vergleich zu ihnen
weniger wichtige Patrone.

Weitere Hinweise auf bedeutende Patrone finden sich bei Welch 1974, 465, 469, 473,
482.
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aus Angst vor seinen Sohnen und Enkeln diese unter strenger Bewachung hielt.
Folglich konnten die Prinzen nicht als Mizene titig werden.

Gegen die GroBen des Reiches ging ‘Abbas I ebenfalls rigoros vor, um ihre
Macht zu beschneiden. Lokalherrscher und bedeutende Stammesfiihrer lieB er
umbringen (s.o.). Farhad Han gehorte zu den vielen, die seinen MaBnahmen zum
Opfer fielen. Damals diirften noch weitere Miézene ihr Leben gelassen haben. Die
Politik des Herrschers war fernerhin auf eine starke Zentralisierung ausgerichtet
und verhinderte dadurch das Entstehen von neuen Fiirstenhofen. Besonders die
Konfiszierung von Landbesitz und eine neue Politik bei der Lehensvergabe, die
darauf zielte, groBflichigen Lehensbesitz weitestgehend einzuschrinken, beschnitt
die finanziellen Méglichkeiten der Amire und Soltane. Nur enge Vertraute des
Sahs wurden mit der Verwaltung groBer Landereien betraut, die zum Kronland
zéhlten.”

Auch das Bestreben des Sahs, mdglichst grofe Bereiche der Wirtschaft unter
seine Kontrolle zu bringen, engte den Umfang an Privatvermégen ein. Die absolute
Macht des Herrschers bedrohte zudem Besitz und Leben wohlhabender Personen.
Um nicht die Begehrlichkeit des Herrschers zu wecken, zogen diese es vor, ihr
Vermogen geheimzuhalten.”® Patronage in groBem Rahmen hitte ihren Reichtum
offenbar werden lassen und sie méglicherweise Repressalien ausgesetzt.

Nicht zuletzt diirfte das brutale Vorgehen des Herrschers gegen alle Michtigen
und moglichen Gegner sehr abschreckend auf Férderer von Kunst und Kultur
gewirkt haben. Ein Gefolge sowie Lobgedichte auf die eigene Person hitten den
Zorn des Sahs heraufbeschworen konnen, was schlimmste Konsequenzen haben
konnte. Diese Gefahr diirfte potentielle Patrone abgeschreckt haben.

DaB es solche durchaus gab, zeigen die Biographien der Ma’asir-e Rahimi, in
denen das Interesse an Dichtung seitens der Amire und Soltane zum Ausdruck
kommt. Immer wieder heiBt es, daB ein Dichter allgemein beliebt war und das
Gefallen der GroBen des Reiches fand, die ihn zu ihren Festen und ihrem Magles
einluden.”’ Doch es blieb bei gelegentlichen Einladungen, wihrend eine feste
Anstellung nur selten erfolgte.”” Einen eigenen Hofstaat, wie ihn die michtigen
Hane in Indien hatten, hitte ‘Abbas bei einem seiner Untergebenen vermutlich
nicht geduldet.

89. Fragner 1986, 518, 522-24.
90. Seyf 1988, 7-8.
91. So z.B.Malek Qomi, MorSed Han, Kamal od-Din Gasmi und Aqa Tagqj.

92. Fiir die Malerei gilt ahnliches. Zwar gab es Auftragsarbeiten von Privatpersonen, aber
die meisten Maler waren in den koniglichen Werkstitten beschiftigt oder arbeiteten fiir
einen der Prinzen, solange diese noch als Patrone titig werden konnten. Gray 1986,

888.
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In der Stellung der Prinzen und GroBen des Reiches sehe ich einen wesentli-
chen Unterschied zwischen dem Mogulreich und dem safavidischen Iran. Wihrend
im Iran nur ein Hof, der des Sahs, eine wichtige Rolle als Kulturzentrum spielte,
gab es in Indien eine Vielzahl von Héfen, die alle eigene Zentren von Kunst und
Gelehrsamkeit bildeten. Sie alle boten Kiinstlern und Gelehrten Arbeits- und
Verdienstmdglichkeiten, so daB die Zahl méglicher Anlaufstellen fiir die betroffe-
nen Personen in Indien erheblich groBer war als im Iran. Diese Vielzahl an Mize-
nen diirfte der wichtigste Grund dafiir sein, daB die wirtschaftlichen Bedingungen
fiir alle, die eines Patrons bedurften, in Indien um so vieles besser waren als im
Iran, daB es sich lohnte, dafiir seine Heimat zu verlassen.

Die kulturelle Faszination

Ein letzter erwahnenswerter Grund, der Kiinstler und Gelehrte zur Auswan-
derung nach Indien veranlaBte, bestand in der Anziehungskraft, die vom Mogul-
reich als Zentrum von Kultur und Wissenschaft ausging. Die religicse Toleranz
sowie das hohe Niveau der Wissenschaften und der Kunst in Indien blieben in den
Nachbarldndern und vor allem in Persien nicht verborgen und iibten auf viele
Intellektuelle eine groBe Faszination aus.” Die Anwesenheit beriihmter Kiinstler
und Gelehrter tat ein iibriges, um Schiiler und Kollegen anzulocken.

Das intellektuelle Klima lieB es vor allem Gelehrten reizvoll erscheinen, nach
Indien auszuwandern. Diese Emigranten hatten hiufig bereits im Iran studiert,
wollten ihr Wissen aber gerne vervollstindigen. Dabei hatten sie vermutlich in
erster Linie ein vertieftes Studium der rationalen Wissenschaften im Auge, da diese
in Indien anders als im Iran nicht unter dem Diktat religioser Fragestellungen
standen. Der Anreiz, der von diesen Studienméglichkeiten ausging, war so gro8,
daB gelegentlich sogar angesehene und gut bezahlte Gelehrte ihre Stellung
aufgaben, um auszuwandern. Gabra’il beispielsweise war ein bekannter Arzt, der
in Ardabil an der Safavidenmadrase unterrichtete. Fiir seine Lehrtitigkeit wurde er
reich belohnt. Doch eines Tages kam ihm zu Ohren, “daB der Iran die Grundschule
Indiens sei”.** Als er erfuhr, welche vorziiglichen Leute im Mogulreich am Hof
‘Abd or-Rahims titig waren, faBte er den EntschluB, sich selbst um eine Anstellung
an dessen Hof zu bemiihen, und emigrierte aus diesem Grund nach Indien.

93. Dieindische Kultur iibte auch auf Safis und Darvise eine groBe Anziehungskraft aus.
Da sie in Indien jedoch meist weltabgewandt lebten, und Schicksale solcher Personen
in den Ma’asir-e Rahimi nur ausnahmsweise angegeben werden, kann dieses Thema
nicht niher ausgefiihrt werden. Sarif und Rasmi Qalandar sind Beispiele solcher
Darvise, die aus dem Iran auswanderten.

94. MR III 46.
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Anderen erging es dhnlich. ‘Orfi Sirazi wollte “das Kupfer seines Wissens und
seiner Veranlagung” durch das “Elixier der Verbesserung und Auszeichnung”
‘Abd or-Rahims zu reinem Gold machen.” Nicht selten kamen auch junge Leute
nach Indien, um bei den dortigen Gelehrten ausgebildet zu werden. Personen wie
Abi 1-Fath Gilani, deren Ruf weit verbreitet war, zogen viele Studenten an, aber
auch der Hof ‘Abd or-Rahims mit seiner Vielzahl von Gelehrten bot sich als
Studienort an.*

Die von beriihmten Vertretern ihres Faches ausgehende Anziehungskraft
wirkte sich in kaum geringerem MaBe auf Dichter aus, die in der Diskussion mit
anderen Dichtern Inspiration fiir das eigene Schaffen suchten. Es war damals
tiblich, beim Magles Gedichte vorzutragen, die von den iibrigen anwesenden
Dichtern kritisiert und verbessert wurden. Nicht selten wurde zuvor ein gemein-
sames Thema vereinbart, zu dem dann alle Dichter Verse schmiedeten, um so eine
Art Wettbewerb zu veranstalten. Die Anwesenheit anerkannter Dichter garantierte
ein hohes Diskussionsniveau und erméoglichte es den anderen, selbst beachtliche
Fortschritte zu machen.”’

Auch auBerhalb des Magles verglichen und verbesserten Dichter ihre Werke
untereinander. Besonders angehende Literaten wihlten sich héufig einen Lehrer,
dem sie ihre Gedichte zur Korrektur vorlegten. Es nimmt daher nicht wunder, daB
ein Hof wie derjenige ‘Abd or-Rahims, an dem viele und beriihmte Dichter ange-
stellt waren, weitere Personen anzog, die dort zurecht auf Anregungen oder eine
umfassende Forderung ihres Talents hofften.”® Sehr anschaulich wird diese Art der
Unterweisung in der Biographie von Kami Sabzevari beschrieben: “Zu dieser Zeit
gehorten Moulana §ak1'bi, Molla Naziri, Moulana ‘Orfi und Anisi sowie ihres-
gleichen zu den hiufigen Gefihrten und Maglesteilnehmern des Feldherrn (‘Abd
or-Rahims). Die Gedichte, die er (Kami) verfaBte, las er ihnen vor, und dann
wurden sie durch ihr Lob und ihre Verbesserung ausgezeichnet. Durch Vermitt-
lung dieser Gruppe wurden sie auch dem hohen Novvab (‘Abd or-Rahim) zur
Korrektur vorgelegt. Allmahlich machte er groBe Fortschritte.”®

Hierzu muB allerdings angemerkt werden, daB im benachbarten Safavidenreich
Ausbildung und Wettstreit der Dichter ebenfalls nicht vernachlissigt wurden.

95. MR III 294-95. Des weiteren sind Vali Tale§, Molla Hayati, Fagfur Lahigani und Sokr
Ollah zu nennen.

96. Mohammad Nafis studierte bei Abu I-Fath Gilani, Kamal od-Din Hoseih Sirazi am Hof
‘Abd or-Rahims. Auch Hayati wollte sich an dessen Hof fortbilden.

97. SAIII 15.
98. So z.B. Kami Sabzevari, Gani Bég Astarabadi, Seidi (I), Nadem Gilani und Setabi.
. MR III 864.
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Vielmehr fand auch im Iran ein reger Austausch zwischen den einzelnen Dichtern
statt, wie aus den Biographien der Emigranten deutlich hervorgeht. Besonders um
MohtaSem Kasi scharten sich viele Schiiler, deren Talent er forderte.!® Anerkannte
Dichter nahmen die Werke anderer zur Kenntnis und kommentierten sie, auch
wurden sie zum Magles hochgestellter Personlichkeiten eingeladen. Das Niveau
der dortigen Diskussionen wird dem in Indien dhnlich gewesen sein.'®' Trotzdem
diirfte die Hoffnung, in Indien beriihmten Dichtern zu begegnen oder gar bei ihnen
zu studieren, eine Motivation fiir die Emigration nach Indien dargestellt haben.

Man muB allerdings vermutlich davon ausgehen, daB nur eine Minderheit der
Emigranten zum Zeitpunkt ihrer Auswanderung konkrete Vorstellungen davon
hatte, welchem Hof sie sich anschlieBen und bei welchem Lehrer sie studieren
wollten. Doch der Ruf, der sich im Iran iiber das tolerante Klima sowie das hohe
intellektuelle Niveau im Mogulreich verbreitet hatte, faszinierte sicher auch dieje-
nigen, die nur vage Kenntnisse von dem dortigen héfischen Leben hatten. Die
Berichte, die in Persien iiber Reichtum und Kultur Indiens in Umlauf kamen,
miissen wahrhaft mirchenhaft geklungen haben. Ihrer Verbreitung und Wirkungs-
weise gilt das letzte Kapitel meiner Untersuchung.

Propaganda fiir das Mogulreich

Propaganda bedarf fiir gewohnlich eines Auftraggebers, der daran interessiert
ist, fiir sich zu werben, sowie Beauftragter, die als Werber fiir ihn tatig werden.
Nicht so im Mogulreich. Obwohl indische Patrone ein groBes Interesse daran
hatten, iranische Kiinstler und Gelehrte fiir ihre Hofe zu gewinnen, scheinen sie
sich selten aktiv darum bemiiht zu haben, solche Personen nach Indien zu locken.
Nur gelegentlich luden sie Iraner dazu ein, an ihren Hof zu kommen,'* und von
Versuchen, beriihmte Personlichkeiten abzuwerben, wissen die Ma’asir-e Rahimi
gar nichts zu berichten. Doch auch ohne dafl die Mogulfiirsten etwas dafiir taten,
verbreitete sich der Ruhm ihrer Hofe im Iran schnell und wirkungsvoll. ‘Abd or-
Rahim wurde im Iran fiir seine GroBziigigkeit so bekannt, daB nicht wenige
Kiinstler oder Gelehrte angeblich nur aufgrund der Hoffnung, in sein Gefolge

100. Schiiler von Mohta§em Kasi waren Malek Qomi, Noui Horasani, Sarfi Savegi,
Moulana Mohammad Bager und Sarif. Als Lehrer werden ferner Lesani, der Lehrer
von Heidari, Abu 1-Qasem Kazeriini, der Lehrer von Tasallt, und Mir Hasti, der Lehrer
von MorSed Han, genannt.

101. DaB solche Diskussionen stattfanden, zeigt sich in vielen Biographien. Siehe z.B. ‘Orfi
Sirazi, Sarfi Savegi und Gordiri.

102. Morsed Han wurde von Mirza Gazi dazu eingeladen, sich seinem Hof in Sind an-
zuschlieBen: MR III 784.
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aufgenommen zu werden, ihr Land verlieBen.'”® Auch wenn ‘Abd ol-Baqi gewif
libertreibt, so muf man doch davon ausgehen, daB im Iran viele Geschichten iiber
‘Abd or-Rahim im Umlauf waren.

Bei der Verbreitung dieser Informationen und Geriichte kam eine besonders
wichtige Rolle denjenigen zu, welche nach einem lingeren Aufenthalt im Mogul-
reich nach Persien zuriickkehrten. Zuhause berichteten sie in ihren Erzzhlungen
von dem Leben in Indien und an ‘Abd or-Rahims Hof. Viele hatten allen Grund
dazu, ihrem ehemaligen Patron dankbar zu sein, so daB sie seine Wohltaten er-
wihnten und ihn dafiir priesen.'* Die Reichtiimer und die Geschenke, die sie
mitbrachten, bezeugten die Richtigkeit ihrer Angaben. Oftmals profitierte die
ganze Familie von dem neuen Wohlstand.'” So fillt es nicht schwer, sich vor-
zustellen, wie Verwandte, Nachbarn und Freunde mit Neid und Gier ihren Erzih-
lungen lauschten und von dem Verlangen ergriffen wurden, selbst auch ihr Gliick
in der Fremde zu versuchen.

Sehr eindriicklich berichtet ‘Abd ol-Bagi, wie er selbst durch einen solchen
Riickkehrer erstmals von ‘Abd or-Rahim und seiner GroBziigigkeit erfuhr. Er
machte in Kasan die Bekanntschaft von Mir Mogis Mahvi, der ihm so viel von
‘Abd or-Rahim erzihlte und seinen Patron so pries, daB ‘Abd ol-Bagqi ein Gedicht
auf diesen Mann verfaBte, ohne ihn iiberhaupt zu kennen.'” Der spatere Autor der
Ma’asir-e Rahimi hatte im Iran noch mehrfach Gelegenheit, Lobpreisungen auf
‘Abd or-Rahim zu héren.'” Als ihn spiter widrige Umstiinde dazu zwangen, den
Iran zu verlassen, fiihrte ihn die Erinnerung an diese Erzihlungen an den Hof ‘Abd
or-Rahims.

Von groBer Bedeutung waren desweiteren die Pilger, die sich von Indien aus
auf die Pilgerfahrt begaben. Vielen von ihnen wurde die Hagg durch die Unterstiit-
zung ‘Abd or-Rahims ermoéglicht, der alljahrlich drei Schiffe nach Mekka zur
Verfiigung stellte. Oft trug er auch die iibrigen Kosten und stattete die frommen
Reisenden mit Geld und Proviant aus.'® Die von ihm finanzierten Pilger brachten
ihre Dankbarkeit zum Ausdruck, indem sie ‘Abd or-Rahim in Mekka priesen. Wie
‘Abd ol-Baqi unter Berufung auf einen Mitreisenden von Sarfi Savegi berichtet,

103. Siehe dazu MR III 888, 927, 965, 1423, 1609, 1616.

104. Diese Dankbarkeit kommt z.B. in den Biographien von Seih Gamal od-Din Moham-
mad, Mir Mogis Mahvi und Heidari sehr deutlich zum Ausdruck.

105. Molla Sirazi und Hamze sind zwei Beispiele fiir Emigranten, die ihre Familien reich
machten.

106. MR III 1543.
107. Z.B. von Mohammad Mo’men Tambiire.
108. Er unterstiitzte u.a. Heir od-Din, Sakibi, Naziri NiSapari und Sarfi Savedi.
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betete dieser an den Heiligen Stitten fiir seinen Wohltiter haufig und dankte ihm
fiir seine Gaben.'” Lob und Dankbarkeit behielten die Pilger nicht fiir sich, son-
dern sie erzihlten auch fremden Pilgern von ihrem Patron. So begegnete ‘Abd ol-
Bagi auf dem Weg nach Indien in Mekka gleich zwei Gefolgsmiinnern ‘Abd or-
Rahims, die diesen iiber die MaBe riihmten.''® Die Pilgerstitten spielten folglich
keine unwichtige Rolle als Nachrichtenbérse, an der neben vielen anderen Infor-
mationen auch lobende Worte iiber ‘Abd or-Rahim verbreitet wurden.

Berichte iiber das Leben im Mogulreich erreichten die Iraner ferner durch
Kontakte zu Verwandten, die emigriert waren und in Indien lebten. Sehr hiufig
wanderte zunichst ein Familienmitglied aus, etablierte sich in der neuen Heimat
und holte dann Teile oder den Rest der Familie nach.'"! Mehrere Gefolgsleute ‘Abd
or-Rahims folgten ihren Vitern oder Briidern in das fremde Land.!'? Was sie iiber
die dortigen Lebensumstinde ihrer Verwandten erfahren hatten, bildete einen
Anreiz, selbst nachzukommen. Saraf NiSapuri beispielsweise, der Bruder von
NazirT NiSapuri, blieb in NiSapur zuriick, als Nazir nach Indien auswanderte. Erst,
als sein Bruder zu Ruhm und Ansehen gelangt war, verlieB auch er seine Heimat:
“Zu der Zeit, als Moulana Nazir aufgrund seiner Lobverse und Gedichte durch
Néahe und Vertrautheit mit diesem Feldherrn ausgezeichnet worden war, und er
eigene Diener hatte und méchtig und reich geworden war, und der Ruf seiner
Stellung in der Bibliothek dieses Feldherrn nach Nisapir gelangte, begab auch
Moulana Saraf sich an dessen wohltitigen Hof.”!"3

Fast genauso werbewirksam war, wenn sich herumsprach, da Bekannte in
Indien an einem Hof untergekommen waren. Besonders Dichter oder Gelehrte
dringte es, zu emigrieren, wenn sie vom Wohlergehen ehemaliger Kollegen oder
beriihmter Vertreter ihres Faches im Mogulreich erfuhren.'” Von Sarfi Savegi
heilt es dazu: “Als er zu einem angesehenen Dichter geworden war, und seine
Gedichte unter den anerkannten Dichtern berilhmt waren, und als dann der Ruf
davon, welche Nihe und welches Ansehen Moulana Sakibi Esfahani, Moulana
Naziri Nisapari, ‘Orfi Sirazi und die iibrigen anerkannten Dichter bei diesem

109. MR III 699.
110. Goriiri und Abi Taleb.
111. Siehe dazu auch Ahmad 1976, 129.

112. Dem Vater folgten Mohammad HaSem Sangar Kasi, Kami Sabzevari und Samer,
seinem Bruder Naziri Ni§apari folgte Saraf und seinem Neffen Mirza ‘Al Han folgte
Mostafa Han.

113. MR III 1693.

114. Anisi Samla, Esmal Bég Ansi, Sarfi Savegi, Mir Mogis Mahvi sowie einige andere
hatten Bekannte in Indien.




Die Auswanderung aus dem Iran

redegewandten Literaten (‘Abd or-Rahim) genossen, nach Iran gelangte, faBte er
den EntschluB, nach Indien zu reisen, und kam nach Indien.”'!s

Haufig finden sich auch Schiiler gleicher Lehrer, die nacheinander nach Indien
auswanderten und dann dort nicht selten am selben Hof angestellt wurden. Man
darf wohl davon ausgehen, da8 vorher einer vom anderen gehort hatte. !¢

Leuten, die keine direkten Verbindungen zu Emigranten hatten, kamen Ge-
schichten von Mitbiirgern oder Nachbarn, die nach Indien ausgewandert waren, zu
Ohren. Als Niyazi Savegi beispielsweise erfuhr, wie gut es seinem ehemaligen
Mitbiirger Sarfi Savegi am Hof ‘Abd or-Rahims erging, sandte er ein Gedicht an
diesen Mizen. Er selbst war zu alt und schwach, um nach Indien zu reisen. Zur
Belohnung lieB ‘Abd or-Rahim ihm durch einen Kaufmann eine hohe Summe
Geldes iiberbringen. Seine Bekanntheit als Mazen erfuhr daraufhin im Iran gleich
doppelte Ausbreitung, denn sowohl der beschenkte Dichter, als auch der Kauf-
mann, der die Summe iiberbrachte, erzihlten anderen von dieser Begebenheit.'!’

Kaufleute bildeten die letzte wichtige Personengruppe, die im Iran Geschich-
ten liber das Mogulreich verbreiteten. Als Handelsreisende kamen sie nach Indien,
wo sie die Hofe des Kaisers und der Fiirsten kennenlernten, so da8 sie zuhause
dariiber berichten konnten. Die indischen Fiirsten interessierten sich nicht nur fiir
die Waren der Kaufleute, sondern beauftragten diese gelegentlich auch damit, Geld
und Geschenke an iranische Privatpersonen oder Institutionen zu iiberbringen.
Mohammad Tager Gilani erhielt von ‘Abd or-Rahim den Auftrag, einen hohen
Geldbetrag nach Mashad mitzunehmen, wo das Geld fiir die Pflege des Grabmales
von Beiram Han verwendet werden sollte. Ferner wurden dem Kaufmann Ge-
schenke fiir einen persischen Prinzen mitgegeben. Andere Hindler erhielten
Belohnungen fiir Lobgedichte aus dem Iran mit, um sie den Absendern auszuzah-
len. Der Wert solcher von ihnen iiberbrachter Gaben blieb mit Sicherheit nicht
geheim. '8

So verbreitete sich der Ruhm ‘Abd or-Rahims in ganz Persien. Ohne daB sich
regionale Unterschiede feststellen lassen, stromten die Emigranten aus allen Teilen
des Safavidenreich an seinen Hof. Nur aus Hamadan und Umgebung kamen
tiberdurchschnittlich viele Personen zu ihm. In dem ehemaligen Herrschaftsgebiet
‘Ali Sakar Bégs, des Ahnen ‘Abd or-Rahims, nach dem diese Gegend damals noch

115. MR III 698.

116. So finden sich am Hof ‘Abd or-Rahims gleich fiinf Schiiler von Mohtasem Kasi (siche
S. 122, Anm. 100) und mindestens zwei Schiiler von Mirza Ebrahim Hoseini
Hamadani: Aqa Galal und Kamal od-Din Gasmi.

117. MR 1II 1448.
118. MR III 382-83, 384, 1448.
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immer als Qalamrav-e ‘Ali Sakar bezeichnet wurde, war der beriihmte indische
Nachkomme wahrscheinlich besonders bekannt.!!®

Voller Hoffnung auf ein besseres Leben diirften die meisten Emigranten nach
Indien aufgebrochen sein. Wieviele von ihnen enttiuscht wurden, bleibt im Dun-
keln, denn die Ma’asir-e Rahimi spiegeln nur die Schicksale derjenigen wieder, die
in Indien erfolgreich waren.'” Indien mag fiir manchen seinen Glanz bald verloren
haben. Doch allzu gro kann die Schar der Enttiuschten nicht gewesen sein, denn
immer neue Emigranten machten sich auf den Weg, bis nach der Regierungszeit
Ourangzebs der Strom allmihlich nachlie und versickerte, da nun die Bliitezeit
Indiens zu Ende ging.'*!

119. Aus Hamadan und Umgebung kamen: Aqga Galal, Kamal od-Din Gasmi, Molla Sirazi,
Sayani, ‘Abd ol-Baqi Nehavandi, Mirza Hasan Bég und Mohammad Reza.

120. Wie die Biographie Mostafa Fanis zeigt, war es nicht einfach, am Hof ‘Abd or-Rahims
unterzukommen. Wihrend er zu guter Letzt Gliick hatte, scheiterten andere mit Si-
cherheit.

121. Ahmad 1976, 131-32.
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Abbildungsnachweis

Abb. 1/S. 11: Portrit eines stehenden Aristokraten, vermutlich des ‘Abd or-
Rahim Han-e Hanan.
Privatsammlung.
Aus: Goswamy, B.N., Fischer, E.: Wunder einer Goldenen Zeit — Malerei
am Hof der Moghulkaiser. Indische Kunst des 16. und 17. Jahrhunderts aus
Schweizer Sammlungen, Ziirich 1987, Ausstellungskatalog Museum Riet-
berg, Katalognr. 71, S. 146.

Abb. 2/S. 22: Portrit eines stehenden Wiirdentragers, vermutlich des Beiram
Han.
Privatsammlung.
Aus: Goswamy, B.N., Fischer, E.: Wunder einer Goldenen Zeit, Katalognr.
64, S. 138.

Abb. 3/S. 24: Akbar empfangt ‘Abd or-Rahim Mirza, den Sohn Beiram Hans.
Victoria and Albert Museum, Inv.Nr.: IS.2-1896 7/117, Akbarname.
Mit freundlicher Genehmigung des Board of Trustees des Victoria and
Albert Museums.

Abb. 4/S. 41: ‘Abd or-Rahim Han-e Hanan.
Freer Gallery of Art, Washington D.C., Inv.Nr.: 39.50.
Aus: Pal, P. (Hg.): Master Artists of the Imperial Mughal Court, Bombay
1991, Tafel 3, S. 108.

Abb. 5/S. 113: Gahangirs Traum vom Besuch von Sah ‘Abbas.
Freer Gallery of Art, Washington D.C., Inv.Nr.: 39.50.
Aus: Pal, P. (Hg.): Master Artists of the Imperial Mughal Court, Bombay
1991, Tafel 13, S. 83.
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Die Karten sind nach der Vorlage von I. Habib: An Atlas of the Mughal Empire,
Delhi 1982, erstellt.
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