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Die hydrographisch-hydrologischen Bedingungen des Naturparkes
,sunteres Saaletal*

GUNTER ZINKE

Abstract

ZiNkE, G.: The hydrographical-hydrological conditions of the national park ,,Unteres Saaletal* (,,Lower Saale
valley*) - Hercynia N.F. 30 (1997): 195-214.

The present contribution devotes to the presentation of developing stages and goals in the establishment of the
natural park ,,Unteres Saaletal“ since 1990.

It deals in detail on the basis of extensive maps with the hydrographical and hydrological conditions of the
main water course in special consideration of the flood-conditions of the river Saale and its valley.

Besid it, 25 mapped brooks of the Saale, as well as 87 still waters will be represented and examined concemning
their significance for a to establishing natural park.

Keywords: hydrographical-hydrological conditions, natural park ,Lower Saale valley*, river Saale, brooks,
stillwaters, flood-conditions

1. Einleitung: Zur Einrichtung eines Naturparkes ,,Unteres Saaletal*

Der ehemalige Direktor des Institutes fiir Landschaftsforschung und Naturschutz in Halle und Nestor des
Naturschutzes in Ostdeutschland, Professor Dr. Hermann Meusel, machte nach der Wende als einer der
ersten auf die Notwendigkeit einer besseren Bewertung und Bewahrung der natiirlichen Ressourcen in den
neuen Bundeslindern aufmerksam. Unter seinen konkreten regionalen Vorschlidgen waren auch Anregungen
zur Erhaltung des Saalelaufes in einem naturnahen Zustand, die von den Geo- und Biowissenschaftlern der
Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg aufgegriffen und in einer DENKSCHRIFT 1994 publiziert wurden.
Hierin heift es: ,,Die noch weithin unverbauten FluBauen Deutschlands sind unersetzliche Lebensadern und in
ihren &kologischen Funktionen sowie durch die von ihnen ausgehenden Wohlfahrtswirkungen das wichtigste
Kapital einer gesunden Kulturlandschaft!... Dariiber hinaus darf nicht iibersehen werden, welche Bedeutung
die naturnahen Fliisse fiir die Erhaltung vieler Vertreter unserer Tier- und Pflanzenwelt besitzen. Eine groBe
Anzahl der vom Aussterben bedrohten Sippen ist an FlieBgewisser-Biotope gebunden. Gerade jetzt, da die
Schadstoffbelastung im Gebiet der Saale zuriickgeht und sich FluBldufe und angeschlossene Altwisser und
Tiimpel wieder beleben (zwischen Halle und der Saalemiindung leben bereits wieder 20 Fischarten und es
gibt auch mehrere Ansiedlungen des Elbebibers) sollten bisher naturbelassene oder regenerierte Gewisser
erhalten bleiben. Es ist als gliicklicher Zufall zu sehen, daB der ,,Ausbau* der Saale noch nicht weiter vorange-
kommen ist! ... Man sollte zukiinftig Fliisse nicht zu Wasserstraen deformieren, sondern Formen finden, sie
als naturnahe FlieBgewisser mit all ihren Wohlfahrtswirkungen zu nutzen.*
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Das Gebiet des Unteren Saaletals - von Halle bis Kénnemn - wurde wegen seiner weithin erhaltenen Natiir-
lichkeit, seiner landschaftlichen Schonheit und seinem hohen Erholungswert bereits 1961 als Landschafts-
schutzgebiet unter Schutz gestellt. MEUSEL (in der DENKSCHRIFT 1994, S. 12) fiihrt hierzu aus: ,,Das Gebiet
bietet Geo- und Biowissenschaftlern viele Moglichkeiten zur Lésung von Aufgaben der Okosystemforschung.
Aus dem Wechsel oder der Kombination von anstehendem Fels und pleistozéner wie holozaner Auflagerung
ergeben sich unter dem Einflul des im 6stlichen Vorland des Harzes herrschenden warmtrockenen Klimas in
standortlicher Abwandlung die verschiedenartigsten Bodentypen. Sie werden von einer reichen Vegetations-
folge von Felsfluren, Trocken- und Halbtrockenrasen zu Gebiischformationen besiedelt, die sich sdamtlich
durch seltene, oft reliktire Pflanzen- und Tierarten auszeichnen. Teilgebiete des unteren Saaletals sind als
Lebensraume solcher Reliktsippen - unter den Pflanzen groBtenteils Vorposten einer kontinentalen siidosteu-
ropiischen oder siidsibirischen Steppen- und Waldsteppenvegetation - als Reservate ausgeschieden. Fiir
boden- und vegetationskundliche sowie tierokologische Forschung stehen hier noch ausreichende
Beobachtungs- und Testflichen zur Verfiigung. Es ist aber dringend geboten, diese durch die Einbindung in
die Pflegeordnung eines Naturparkes zu sichern*.

Am 15. 6. 1991 fand in Wettin die Griindungsveranstaltung des ,,Verbandes zur Landschaftspflege und Ein-
richtung eines Naturparkes "Unteres Saaletal e.V." statt. Zum 1. Vorsitzenden wurde der Geomorphologe Dr.
habil. Hilmar Schroder gewihit. In einer ,,Grundsatzerklarung* werden die Vielfalt und Einmaligkeit des Ge-
bietes, die einem Naturpark drohenden Gefahren sowie die Moglichkeiten und Ziele eines Landschafts-
pflegeverbandes und eines Naturparkes aufgezeigt. Als Hauptziele des Verbandes in einem Naturpark wer-
den genannt:

- Erhalt der Natur und Landschaft in ihrem Bestand, ihrer Funktionsfahigkeit, ihrer Schonheit, Eigenart
und Vielfalt

- Gestaltung und Entwicklung geschédigter und an naturnaher Substanz verarmter Gebiete und ausge-
raumter Landschaften, so daB} ihr Naturhaushalt wieder funktionsféahig wird

- Erh6hung des Erholungs- und Erlebniseffektes und der landeskulturellen Wertigkeit der Landschaft
durch Biotopvernetzung und Biotopverbund

- naturvertrigliche Erholung durch Formen des sanften Tourismus

- 6kologisch orientierte Formen der Landwirtschaft und des Obst- und Gemiiseanbaues sowie einer
raumvertriglichen Viehhaltung

- Durchfiihrung von Landschaftspflegemainahmen
- Reservatpflege- und -forschung u. a. (SCHRODER 1991, AEroCART ConsuLr GmbH 1994).

Nach diesen ersten Aktivititen zur Errichtung eines Naturparkes ,,Unteres Saaletal* konnen diese Vorstellun-
gen von einem Naturpark einer ersten Entwicklungsetappe 1990 - 92 durch folgende Kennziffern gekenn-
zeichnet werden (SCHRODER 1991):

Ausdehnung des Naturparkes: Halle-Trotha bis Kénnern,

Lénge: 23 km, mittlere Breite: 8 km, maximale Breite: 12,5 km,
GroBe: 173 km?, Lauflinge der Saale: 32 km,

Bestand: 38 Orte und Ortsteile, 1 LSG, 6 NSG, 20 FND und GLB,
19 weitere 6kologisch bedeutsame Gebiete (Karte 1).
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Abb. 1: Ubersicht iiber den geplanten Naturpark "Unteres Saaletal” (Lage und Entwicklungsetappen)
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In einer zweiten Entwicklungsetappe 1993 - 1995, die eine erhebliche Ausdehnung des geplanten Natur-
parkes vorsieht, kann dieser durch folgende Kennzahlen gekennzeichnet werden. (AErocART ConsuLr GmbH
1994): Ausdehnung des Naturparkes: Halle-Trotha bis Bernburg,

Lénge: 48 km, mittlere Breite: 10 km, maximale Breite: 18 km,

GroBe: 296 km? (= 123 km? groBer als in 1!), Lauflinge der Saale: 56, 7 km, 134,4 km? im Kreis Bernburg
(12 Orte), 19,2 km? im Kreis Hettstedt (3 Orte) und 142 km? im Saalkreis (12 Orte),

Bestand: 27 Orte mit 25 000 Einwohnern, 1 LSG, 8 NSG, 27 FND und GLB, 177 Zeugen historischen
Bergbaues, 21 kulturhistorische Sehenswiirdigkeiten. Die vorgelegten Untersuchungen beziehen sich auf die
Ausdehnung des Naturparkes in der 2. Etappe.

Die gegenwiirtige Entwicklungsetappe 1995/97 ist gekennzeichnet durch Bestrebungen einer moglichen Er-
weiterung des Naturparkes besonders fluBabwirts und auf die Hochflichen (im Westen z. B. bis nach Pol-
leben und Gerbstedt) als Ausdruck des Interesses weiterer Gemeinden. Da diese Gebiete z. T. jedoch sehr
einformige, waldentbl6Bte Ackerflichen ohne hohe Schutzwiirdigkeit darstellen, wird hier der urspriingliche
Gedanke eines Naturparkes von mindestens 55 % Anteilen der schutzwiirdigen Fldchen an der Gesamtflache
verlassen und damit die urspriingliche Zielsetzung aufgegeben (miindliche Mitteilung von H.-J. HAFERMALZ
1996).

Ausdehnung des Naturparkes: Halle-Trotha bis oberhalb von Calbe/S., Linge: 58 km, mittlere Breite: 12 km,
maximale Breite: 20 km, GroBe: 422 km? (= 249 km? groBer als urspriinglich vorgesehen!), Lauflinge der
Saale: 65,6 km.

Die naturrdumliche Lage des Naturparkes im ,,Mitteldeutschen Trockengebiet* (mit mittleren Jahres-
niederschligen z. T. < 500 mm/a bedingt durch die Regenschattenlage im Lee des Harzes, mittleren Jahres-
temperaturen > 9°C und mittleren autochthonen Gebietsabfliissen < 50 mm/a), das DurchflieBen des wasser-
reichen , Fremdlingsflusses* Saale (mittlerer Druchflul am Pegel Halle-Trotha ca. 100 m/s), sowie eine geo-
logische, geomorphologische und pedologische Mannigfaltigkeit fiihren zu stark differenzierten hydrologi-
schen, edaphischen, botanischen und zoologischen Verhiltnissen.

Wihrend zu letzterem, aber auch zu Fragen des Naturschutzes und zu soziookonomischen Faktoren in den
vergangenen Jahren eine Fiille von Untersuchungen vorgelegt wurden (vgl. BIBLIOGRAPHIE ZUM SAALETAL
UNTERHALB VON HALLE 1995), fehlt seit den Erstuntersuchungen von W.ULE (1896) eine zusammenhingende
hydrographisch-hydrologische Betrachtung des Gebietes, die hiermit vorgelegt werden soll. Sie beruht vor
allem auf der flichendeckenden Aufnahme aller FlieB- und Standgewisser nach einheitlichen, vom Verfasser
entwickelten Aufnahmeprotokollen (1993). Die Arbeiten wurden vom Verfasser sowie von Studierenden der
Geographie im Rahmen von Diplom- und Belegarbeiten durchgefiihrt.

2. Zur Hydrographie und Hydrologie der Saale und Saaleaue im Bereich des
Naturparkes ,,Unteres Saaletal‘ zwischen Halle und Bernburg

Da die Auen immer im Zusammenhang mit ihrem 6kologischen Riickgrat, dem Flu gesehen werden sollten,
wird im Folgenden der FluB mit seiner FluBaue beschrieben (Karte 2).

Dielangjihrige Wasserstands- und DurchfluBstatistik des reprasentativen Schreibpegels Halle-Trotha (Unter-
pegel) zeigt ein stark niederschlagsabhéngiges, von den Oberldufen von Saale, Unstrut und WeiSer Elster her
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Abb. 2: Ubersicht iiber die hydrographischen Verhiltnisse des Naturparkes "Unteres Saaletal” (Hochwasser
- FlieBgewisser - Standgewisser) - Stidteil und Nordteil
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gesteuertes AbfluBverhalten. Dieses ist durch einen unausgeglichenen Jahresgang, ein typisches schneeschmelz-
bedingtes AbfluBmaximum im Spétwinter bzw. zu Frithjahrsbeginn (Untere Saale: Mirz/April) mit z. T. meh-
reren Hochwasserwellen (z. B. Sommerhochwasser) und ein Spatsommer-/Frithherbstminimum in der Wasser-

fiihrung (Untere Saale: August/September) gekennzeichnet.

Das Verhiltnis NNQ: MQ betrégt 1:9,1 und NNQ : HHQ 1: 32. Dieses zeigt am besten die erheblichen
AbfluBschwankungen, das Auftreten der fast alljahrlichen ablaufenden Hochwisser sowie der sommerlichen

Niedrigwasserklemmen. (vgl. hierzu Tabelle 1 und 2 und Abb. 3-4).

Tabelle 1: Haupttabelle der Durchfliisse Pegel Halle-Trotha (Unterpegel)

Haupttabelle der Durchfliisse (m?/s)

Pegel: Trotha-UP

90,6 km oberhalb der Miindung PN 69,37 m ii. NN
Abfliisse nach Schreibpegelauswertung
Lattenpegelablesungen 7.00 Uhr

Nov. | Dez. | Jan. Feb. Mirz | April

36 jahrige NQ 294 278 274 335 38,0 | 48,7

Reihe MNQ| 60,6 | 69,01 76,1 85,4 | 92,7 104

MQ 78,7 | 109 126 125 147 155

von 1955 MHQ| 99,9 | 177 | 202 195 233 228

bis 1990 HQ 325 512 | 519 425 590 636

Abfluljahre 1955 bis 1990 Pegel-Kennzeichen 57081

Gewisser: Saale

Fg - 17.979 km?

NNQ 21,0 1976, 11.7.

HHQ 679 1961, 13.6.

Mai | Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. | Wi. So. Jahr
39,01 27,3| 21,0 25,8 24,0] 23,5| 27,4| 21,0] 21,0
73,8| 64,4 53,6| 49,1| 498| 52,1 S51,7| 43,5] 39,8

110 98,0 77,1 68,0 61,4 69,7 123 80,7| 102

177 163 126 113 84,9 109 | 323 241 355

563 679 602 354 163 313 | 636 679 | 679
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Tabelle 2: Zeitraum, Dauer und max. Wasserstand von Hochwasserereignissen am Pegel Halle-Trotha (Unter-
pegel) zwischen 1961 und 1994 (n. LAUER u.a. 1993)

Jahr Monat Dauer (d) max. Wasserstand (cm)
1961 2 3 460
1961 6 2 463
1961 6 9 600
1965 3 4 454
1965 6 2 455
1966 12/1 9 466
1967 12/1 17 507
1969 5 7 497
1970 2 1 450
1970 3 10 490
1970 4 2 450
1970 4/5 20 542
1974 12 16 545
1975 12/1 11 493
1979 3 12 518
1979 4 1 450
1980 2 8 502
1980 4/5 10 588
1981 3 10 574
1981 8 1 458
1981 12 10 499
1982 1 14 541
1982 2 1 462
1987 1 8 512
1987 2 4 495
1987 3 3 477
1987 3/4 12 562
1987 4 2 458
1988 3 28 613
1994 4 13 693

Ursachen fiir die Hochwasserentstehung im Saaleeinzugsgebiet sind:
- hohe Niederschlagssummen im Gebiet der Oberléufe der Fliisse zwischen 700 und 1200 mm/a
- geringes Riickhaltevermogen der Festgesteine
- Speicherung der Winterniederschlige als Schnee
-moglicher rascher Tauproze$ im Frithjahr
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- ausgeprigter Luv- und Lee-Effekt
- geringes mittleres FluBlaufgefille der Saale von < 0,5%0besonders in den Bereichen der Salzspiegeltiler

- Wechsel von gesteinsbedingten Talverengungen mit Riickstauerscheinungen: Durchbruchstéler durch den
Halleschen Porphyrkomplex zwischen Giebichenstein und Krollwitz (Verengung auf 80 m) und durch den
Karbonsandsteinkomplex der Halle-Hettstedter Gebirgsbriicke (Verengung auf 250 -300 m auf 6 km
Lénge, Eintiefung von 70 - 90 m) mit auslaugungsbedingten gefilleschwachen und damit iiberflutungs-
gefahrdeten Talweitungen: Hallesches Salzspiegeltal (bis 4 km Breite), Wettin-Friedeburger Salzspiegeltal
(bis 2 km Breite)

- Uberlagerung der Hochwasserwellen von Saale, Unstrut und WeiBer Elster. AuBer der Wirkung dieser
natiirlichen Faktoren kann auch fiir die Saale festgestellt werden, dal in den letzten Jahrzehnten ein anthro-
pogen bedingtes Ursachenbiindel zur Zunahme der Hochwasserhiufigkeit, vor allem aber zur Beschleuni-
gung der Hochwasserwellen und der Zunahme der Hochwassergefahr fiir die Unterlaufe gefiihrt hat (ZiN-
KE 1995). Hierfiir konnen folgende Ursachen verantwortlich gemacht werden:

- Veriinderung des Klimas (so Treibhauseffekt und Zunahme der Niederschlidge), Verschirfung bzw. zeitliche
Verlagerung meteorologischer Extreme (von der Forschung intensiv untersucht, aber noch nicht bewiesen)

- Verlust an Retentionsfldchen in den Einzugsgebieten der Oberldufe durch das Waldsterben oder Nicht-
Wiederaufforstung

- Verlust an Retentionsflidchen in den FluBauen durch Bedeichung, landwirtschaftliche Fehlnutzung, Boden-
verdichtung, Bebauung und Versiegelung

- verstéirkte Nutzungsumwidmungen in den Einzugsgebieten, die zur Bebauung und Versiegelung und damit
rascherem Abfluf3 fiihrten

- Entwisserung von Moorgebieten, Na3wiesen und sonstigen Feuchtbiotopen vor allem durch die ehemals
industriem@Big produzierende Landwirtschaft der ehemaligen DDR

- verstéirkte Entwésserungsmafinahmen, die zur Dranung, Verrohrung, Verlegung und Begradigung von Fliis-
senund Béchen und damit zur Abflubeschleunigung und Semdimentbelastung der FlieBgewisser fiihrten

- durchgehende Regulierungen und erhebliche Laufverkiirzungen der Fliisse Unstrut, Saale und WeiBe Elster
vor allem im Zuge der Schiffahrt und Hochwasserfreihaltung im Rahmen von Braunkohlenbergbau-
maBnahmen.

Daneben ist jedoch anzumerken, daf3 durch das Talsperrensystem der Saalekaskade (7 Talsperren an der Oberen
Saale mit einem Gesamtstauraum von 414,7 Mio m*), die Talsperren im Unstrutgebiet (5 Talsperren mit einem
Gesamtstauraum von 74,3 Mio m*und die Talsperren und Riickhaltebecken im WeiBe Elster/PleiBe-Einzugsgebiet
(Gesamtstauraum von 88,6 Mio. m*) die jahreszeitlich stark schwankenden Abfliisse ausgeglichen werden. Dem
Hochwasserriickhalt und damit der Senkung, aber auch Verléingerung der Hochwasserwellen besonderes im Spat-
winter/Friihjahr steht der - nicht so deutliche - sommerliche bzw. herbstliche Aufhohungseffekt zu Niedrigwasser-
zeiten gegentiber.

Durch die bereits erfolgte Regulierung der Unstrut und Saale im Zuge der Schiffbarmachung zwischen Artern und
Halle zwischen 1791 bis 1822 (24 Schleusen) und der Regulierung der Unteren Saale zwischen Halle-Trotha und
der Saalemiindung zwischen 1870 - 1876 und 1932 - 1943 (z. T. auch in den 50er und 60er Jahren weitergefiihrt)
istein beschleunigter Hochwasserabfluf mit Eththung der Scheitelabfliisse und Aufsteilung der Hochwasserwellen
bewirkt worden.
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Wasserstandsganglinien - Pegel Halle-Trotha - Unterpegel
Hochwasserereignisse 1947, 1979, 1988
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Abb. 4: Wasserstandslinien Pegel Halle-Trotha (Unterpegel) - HW 1947, 1979, 1988 im Vergleich zu 1994
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Tatsdchlich ist die Gesamtlange der Saale von urspriinglich 442 km durch die zahlreichen Regulierungen auf
413 km verringert worden. Insgesamt sollte die Untere Saale nach den Ausbauplinen der 30er Jahre von 134
km auf 107,5 km Lauflange verkiirzt werden. Das neue Gefille zwischen der Schleusentreppe Merseburg-
Wiisteneutsch und Saalemiindung sollte nur noch 37 m betragen. Die Sohlbreite sollte durchgehend auf 30 m,
bei einer mittleren Wassertiefe von 2,25 m gebracht werden. Der Neubau von 11 Schleusen, von denen
bisher 4 gebaut wurden, sollte die Passage von 1000 t-Schiffen gewihrleisten. Von den auf der Gesamtstrek-
ke der Unteren und Mittleren Saale vorgesehenen 34 Durchstichen sind bisher 28 realisiert worden. Man ist
also dem Ziel den Fluf} den GroBschiffen anzupassen (und nicht etwa umgekehrt!) schon ein gro8es Stiick
niher gekommen (WEIMANN 1937, ZINKE 1995). Das betrifft nicht die im Jahr 1900 begonnene Ausflugs-
schiffahrt auf der Saale mit Fahrzeugen geringer Tonnage. Diese triigt gerade heute zur touristischen Erschlie-
Bung des Gebietes des Naturparkes bei.

Diese Uniformierung des Saalelaufes zeigt sich auch in kartographischen Detailaufnahmen (WECHSELBERGER
1988, GrUHN 1989). So zeigt sich fiir den Saalelauf ein stark begradigter, durchschnittlich 40 - 80 m breiter
Lauf mit Hochwasserprofil und Boschung- bzw. Sohlenbefestigung mit Porphyrsplitt. Die Boschungen sind
heute haufig tibersteilt oder abgebrochen, das Abbruchmaterial als Sohlsediment teilweise mit hoch-
kontaminiertem Schlamm vermischt oder unterlagert. Die Ufervegetation ist einformig und besteht weithin aus
einer Gras- und Krautschicht bzw. Hochstauden-, Hochgrassaum; Gebiische und hochstimmige Geholze
(vor allem Pappeln) sind dagegen selten. Zur Einformigkeit der Aue in einigen Bereichen trigt die Acker-
nutzung - obwohl wegen Hochwassergefihrdung verboten - des an den FluB angrenzenden Auenbereiches
bei.

Die erste Gesamtaufnahme des FluBlaufes der Unteren Saale durch eine Hochwasserspezialbefliegung erfolg-
te anlaBlich des April/Maihochwassers 1970 im Auftrage der Wasserwirtschaftsdirektion Saale-Weile Elster
in Halle durchJANCKEL (1979).

Gegenwirtig wird an der Vorzugsvariante Ausbau der Unteren Saale von der Miindung bis zum Hafen Halle-
Trotha auf 87 km fiir 1000t-Schiffe ,,gebastelt”, die aber wegen Geldknappheit und Dank der Aktivititen
umweltbewuBter Saale- und Elbeanlieger (Naturschiitzer, Studenten, Naturwissenschaftler, Verbiande, Anlie-
gen der bENKSCHRIFT 1994) um 10 Jahre verschoben wurde. Sollte diese dennoch wieder aufgenommen
werden, sei in aller Eindringlichkeit darauf hingewiesen, da3 dieses zur Zerstorung der Saaleaue und damit
dem Gkologischen Riickgrat des Naturparkes ,,Unteres Saaletal fiihren konnte.

Neben skonomischen Kritikpunkten an der Saale- GroBschiffahrt (Besteht iiberhaupt die Notwendigkeit des
Transportes von Produkten nach den Verinderungen der Produktionsstruktur? Sind andere Verkehrsmittel,
gerade bei gebrochenem Verkehr nicht billiger?) sei vor allem auf folgende hydrologische und 6kologische
Gefahren hingewiesen:

- Jeder FluBausbau greift irreversibel in die hydrologischen und 6kologischen Verhiltnisse des Flusses
und der Aue ein und zieht unberechenbare Folgen und Reparaturleistungen nach sich.

- Durch die Kanalisierung des FluSbettes und die Bedeichung der Aue verstirkt sich die Hochwasser-
gefahr fiir die Unterlaufe.

- Laufverkiirzung und Strukturverarmung erhdhen FlieBgeschwindigkeit, Sedimenttransport und
Hochwassergefahr, sie vermindern das Retentions- und Selbstreinigungsvermégen und setzen die
Grundwasserneubildung herab.

- Absenkungen des Grundwasserspiegels durch Tieferlegung der FluBsohle besonders durch Erosion
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(bzw. Anhebung desselben durch Staustufen) fiihren zur Einschréinkung/Verinderung intakter Feucht-
biotope der Aue, vor allem des Auewaldes und dessen ,, Wohlfahrtswirkungen* und damit der Le-
bensraume fiir zahlreiche (z. T. bereits geschiitzte) Pflanzen- und Tierarten.

- Staubauwerke unterbrechen das FlieBkontinuum und verhindern Wanderungen von Organismen, d.h.
fluBtypische Arten und Lebensgemeinschaften werden verdriangt.

- Durch die Einformigkeit in der Gestaltung eines kanalisierten FluBlaufes, durch die Abtrennung der
Aue und Auenwilder mittels Deichen vom FluB kommt es zur Einschrinkung Skologischer Funktio-
nen, der Erholungseignung sowie von Habitatwerten und landschaftsésthetischen und ethischen Wer-
ten (ZINKE 1994, 1996).

Im Naturpark Unteres Saaletal ist die Saale durch die kleinere Schleuse Trotha (1873-74/1980 erbaut)
sowie die GroBschleusen Wettin (1938/1954), Rothenburg (1932-1942), Alsleben (1886/1939) und Bern-
burg (1934) staureguliert worden. Der Mittelwasserspiegel der Saale wurde durch die Staubauwerke auf
jeweils 2,80 m, der Niedrigwasserspiegel auf 2,30 m angehoben. Der FluBlauf ist hier insbesondere durch 17
Durchstiche begradigt, alle groBeren Maander beseitigt und der Durchflul beschleunigt worden. Die ur-
spriingliche Ausdehnung des Hochwasseriiberflutungsgebietes der Unteren Saale - dokumentiert durch die
HochwasserauBengrenze vom 24. 11. 1890 - ist aus der Abb. 2 ersichtlich. Die minimalen Uberflutungs-
bereiche der Saaleaue werden im Friedeburger-Rothenburger-Duchbruchstal mit200 m, die max. im Wettin-
Friedeburger Salzspiegeltal mit 2 km erreicht. Hier erfolgt auch die Versinkung von Saalewasser in das Gruben-
gebidude der Mansfelder Mulde (AurADA 1969). Zahlreiche ehemalige Saalenebenarme, Altwasserrinnen
und Altwasserseen nach Durchstichen sind seither trocken gefallen. Mittels Hochwasserspezialbefliegungen
lassen sich aus Luftbildern diese ehemaligen Strukturen besonders gut erkennen. (JANCKEL 1979, KUGLER/
RiEDEL/VILLWOCK 1984). So zeigen sich z. B. zwischen Brachwitz und Schiepzig rechtssaalisch mindestens 5
alte SaaleabfluBrinnen, zwischen Pfiitzthal und Zaschwitz linkssaalisch ca. 4, zwischen Wettin und Dobis
rechtssaalisch 4 und zwischen Rumpin und Friedeburg ca. 5 solcher ehemaliger Saaleabfluirinnen, die bei
Uberflutung aktiviert werden. Noch im vorigen Jahrhundert vorhandene Standgewisser der Aue - zumeist
Reste alter Saaleldufe - sind bereits verschwunden bzw. zeigen erhebliche Schrumpfungstendenz. Das giltz.B.
fiir den Saalealtarm Tafelwerder, die ,,Jlau -Teiche*, den Saalealtarm Alsleben (rechtssaalisch) und die Saale-
altarme Zaschwitz, Rumpin, Gnolbzig , Alsleben, Plotzkau und Aderstedt (linkssaalisch).

Der ehemals vorhandene, méanderreiche Saalehauptlauf sowie weitere vorhandene ehemalige Saaleliufe,
Inseln und Werder sowie die vorhandenen Wiistungen, die auf den Wasserreichtum (Fischerei, FloBerei,
Schiffahrt, Wassermiihlen) hinweisen, wurden von GROSSLER et SCHROTER (1897, Abb. 5) dargestellt. Auch
auf dem UrmeBtischblatt Halle-Nord, 1851 von voNn WEeDELL wird dieser Sachverhalt deutlich. Die anthro-
pogenen Veranderungen des Saalelaufes von den Anfangen bis zur Gegenwart sind von ZINKE 1995 darge-
stellt worden.

Auf die fiir alle Skologisch relevanten Prozesse im FluBlauf und in der Aue wichtigen Gewassergiitekriterien der
Saale sei hier nur kurz hingewiesen. Ausfiihrlich wurde dazu vom Verfasser 1993 Stellung genommen.

Die sehr positive Verdnderung der Wassergiite der Saale von den Giiteklassen 4 bis 5 (DDR-Klassifizierung)zur
Klasse II bis ITI (neue Klassifizierung) seit der Wende soll durch die Tabelle 3 erléutert werden.

Esbleibt jedoch eine hochgiftige Belastung der Saale durch toxisch wirkende Schlimme. Diese wurden von Zeit zu
Zeit vor der Wende aus der Schiffahrtsrinne ausgebaggert und in Saalealtarme, Kolke u.. der Saaleaue verspiilt.
Die Entfernung dieser Hg-, Zn-, Cu-, Ni-, Pb-, Cr-, Cd-Schlimme ist dringend notwendig. Insbesondere die
organische aber auch die anorganische Belastung der Saale verringerte sich seit der Wendeerheblich.
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Durch die Stillegung der Anlagen der Karbochemie (vor allem Bohlen und Espenhain), der Karbidproduktion
(Buna), und Teilstillegungen der Petrochemie (Leuna, Zeitz-Troglitz), der Papier- und Zellstoffproduktion
(Merseburg) sowie das Riickfahren der Braunkohlenforderung- und -brikettierung sowie die Aufgabe der
Kaliproduktion konnte die Belastung der fiir das Untersuchungsgebiet wichtigen Hauptwasserldufe deutlich
gesenkt werden (Saale-Sanierungskonzept der Griinen Liga 1991).

Tabelle 3: Ubersicht iiber die Haupt-Abwassereinleiter bzw. Haupt- Abwasserverursacher der Saale darge-
stellt auf der Basis von Einwohnergleichwerten (EGW) (n. Biuwirz 1972), Dienststellenrecherchen
und UMWELTBERICHTEN des Bezirkes Halle 1989 bzw. des Landes Sachsen-Anhalt 1990)

Betrieb/Einrichtung Entwicklung

EGW 1970 EGW 1990 EGW 1992
Leunawerke 1,17 Mio. 0,6 Mio. 0,4 Mio.
Papier- und Zellstoffwerke Merseburg 1,1 Mio. 1,0 Mio. -
KA Merseburg 10 T 10 T 10 T
Bunawerke 2,1 Mio. 1,1 Mio. 450 T
Gesamtlast der Weilen Elster 1,4 Mio. 0,3 Mio. 0,3 Mio
KA Halle-Siid - 70 T 100 T
KA Halle-Nord 16 T 120 T 120 T
KA Tafelwerder 206 T 8 T 320 T

7 Mio. 3,2 Mio. 2,0 Mio.

Zahlreiche Auenbiotope konnten somit von Amphibien, Reptilien, Vigeln und Insekten zuriickerobert wer-
den. Die Saale und ihre Altarme beleben bereits wieder 28 autochthone und 6 allochthone Fischarten (EBEL
1994). ScHRODER (1991) weist in seiner ersten kartographischen Darstellung des Naturparkes ,,Unteres Saale-
tal* ca. 6 solcher dkologisch bedeutsamen, naturwissenschaftlich interessanten und untersuchungswiirdigen
Feuchtbiotope der Saaleaue aus.

3. Ubersicht iiber das der Saale tributiire Gewiissernetz im Naturpark
»suUnteres Saaletal“ (nach der Begrenzung des Naturparkes - Etappe II)

Das Gewissernetz des Gebietes 148t hierarchischen Charakter erkennen, es entspricht mit einer Gewisser-
netzdichte zwischen 0,1 - 1,7 km/km? dem Typus des Altmorinenhiigellandes sowie dem Hiigelland im
Vorland der Mittelgebirge bzw. der groBen FluBauen. Die geschilderte Situation der Lage im ,,Mitteldeut-
schen Trockengebiet* fiihrt zu einem klimatisch bedingten insgesamt relativ diinnen FlieBgewissernetz mit
kurzen, z. T. stark eingetieften FliiBchen und Biéchen, die teilweise nur episodischen AbfluB zeigen. Kurzen
Hochwasseranschwellungen nach sommerlichen Starkniederschligen, teilweise auch im Spétwinter/Friihjahr
stehen linger anhaltende sommer-/ herbstliche Niedrigwasserperioden, die sogar zum Trockenfallen der Bi-
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che fiihren konnen, gegentiber. Zum Wasserverlust bzw. Austrocknen von Béchen fiihrt auch die Versinkung
von Wasser im Bereich der verkarsteten Zechsteinsedimente der Halleschen Storung, besonders im Grenz-
bereich des Wettin-Friedeburger Salzspiegeltales (Salzspiegel in ca. 150 m Teufe) und der Halle-Hettstedter
Gebirgsbriicke. Andererseits zeigen sich neben dem normalen Schichtquellentyp besonders im wasserfiihrenden
Buntsandstein eine Reihe stérker schiittender Quellen, vor allem die Solquellen am Ausgang des Holzgrundes
bei Kloschwitz (1851 erbohrt), die Quellen des Hirtenberggrundes, des Pfaffengrundes, des Saalberggrundes
und des Teufelsgrundes (rechtssaalisch) sowie die Quellen des Kiihlbaches und Fienstedter Baches
(linkssaalisch).

AuBerdem It sich eine deutliche Asymmetrie des Gewissemetzes erkennen. Die rechtssaalischen Zufliisse sind
weniger zahlreich (nur 9), nur 2 von ihnen haben Einzugsgebiete von iiber 10 km? und nur das einzige Fliichen, die
Gotsche, erreicht mit 14 km eine groBere Laufliange. Die meisten Biche sind nur 3 - S km lang. Die linkssaalischen
Zufliisse sind zahlreicher (16). 5 von ihnen erreichen Einzugsgebiete von > 10km? und 6 von ihnen Laufldngen > 10
km . Deutlich abzuheben von den nur 2 - 5 km kurzen Bichen sind die 3 Fliisse Salzke/Weida (43,5 km), Schlenze
(16,3 km) und Harzwipper (81 km). Der Charakter der Fliisse des ,Mitteldeutschen Trockengebietes* im Lee des
Harzes wird auch in der geringen mittleren Wasserfiihrung der Salzke/Weidamit 1,21 m*/s und Schlenze mit 0,64
m?/s sichtbar. Nur die aus dem etwas stéirker beregneten Unterharz kommende Wipper erreicht mit einem mittleren
DurchfluB von 2,5 m*s einen hoheren Wert. Insbesondere die wasserreicheren Nebenfliissen der Saale haben
kriftig in den Festgesteinsuntergrund erodiert und kurze, gefallereiche, steilhzingige und bis zu 80 m tiefe Schluchten
(,,Griinde*) geschaffen. Diese Tiler stellen aufgrund ihres geologisch-geomorphologisch-edaphischen Habitus und
ihrer Wirkung als Feuchtbiotope gegeniiber den trockenen Hochflachen und Abhingen hydrologische, floristische
und faunistische Refugien mit hoher Schutzwiirdigkeit dar. Demgemi8 sind auch zahlreiche von ihnen bereits unter
Naturschutz gestellt worden bzw. sind zur Unterschutzstellung vorgesehen. Hierzu gehoren: rechtssaalisch (von
Siiden nach Norden): Morler Bach, Brachwitzer Bach, Bomsberggrund, Gimritzer Bach (Teichgrundbach, NSG
seit 1990), Lettewitzer Bach (Lauchengrundbach, NSG seit 1990), Scharngrund (NSG seit 1990), Pfaffenmagd
(NSG seit 1990), Nugrund (FND), Schachtberggrund, Dobiser Grund (NSG seit 1967), Langer Grund Dobis,
Gerillgrund Dobis, Saalberggrund, Teufelsgrund (NSG seit 1967), Nelbener Grund und Georgsburg (NSG seit
1967).

Linkssaalisch sind dies (von Stiden nach Norden): Brandberggraben (NSG seit 1991), Bach aus Fienstedt, Bach
aus Zomitz (Kiihlbach), Kloschwitzer Bach, Saalgrund, Mordgrund (FND) und Holzgrund Kloschwitz, Zickeritzer
Bach (NSG seit 1961), GroBe Gole (Nelbener Grund), Gnélbziger Bach, Schackstedter Bach und Plotzkauer
Bach (NSG).

Die Wassergiite der Saalenebenbiche istim allgemeinen gut. Diejenigen Biiche (vgl. Tabelle 4), die noch durch
kommunale Abwisser belastet sind, sind langfristig zu sanieren.

Eine Ubersicht iiber alle Zufliisse zur Saale im Naturpark ,,Unteres Saaletal” findet sich in den Tabellen 4 und 5.
Neben Namen (auch Synonyma ), EinzugsgebietsgroBe, Lauflange, Quelle, Miindung und Mittelwasserdurchflu
(soweit bekannt) finden sich in der Rubrik ,,Bemerkungen‘‘ Hinweise auf den Landschaftscharakter, die 6kologi-
schen Verhiltisse, eventuelle Ausbaumaf3nahmen oder anderweitige anthropogene Veridnderungen, Habitatwert,
Unterschutzstellungen u. 4.

Ein Gesamtresiimee ergibt, daB sich im Bereich des Naturparkes ,,Unteres Saaletal* - weit mehr als gemeinhin
bekannt - eine Fiille reizvoller, natumnaher FliiBchen und Béiche mit interessanten und ruhigen Talem befindet. Thre
Vielfaltigkeit und hohe Schutzwiirdigkeit rechtfertigen auch aus hydrographisch-hydrologischer Erkenntnis die Ein-
richtung eines Naturparkes.
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Tabelle 4: Ubersicht iiber die linkssaalischen Zufliisse im Naturpark "Unteres Saaletal"

Lfd. | Name Fe L [km} Quelle Miindung MQ Bemerkungen
Nr. [km?] [m NN] [m NN/ [m¥s]
Saale-km]

1 Krollwitzer Bach 1.5 0.8 90 71,4/87.8 reguliert, im Oberlauf verrohrt

2 Brandberggraben 2,2 1,5 92 71,2/86,8 anthropogen uberformt, AW-belastet, NSG

3 Hechtgraben 82 39 96 71,0/85,2 anthropogen verandert durch Lage im

Neubaugebiet Heide-Nord

4 Salzke/Weida 5648 | 435 265 70,8/79,2 1,21 belastet durch AW, VA 1972/74

5 Bach aus Fienstedt 4.8 3.2 135 70,6/77,4 naturnah: Quellen, reizvolles Engtal

6 Bach aus Z6rnitz 3,8 38 133 68,2/70,0 naturlich: Quelle, bis 70 m tiefes Engtal
(Kuhlbach)

7 Kloschwitzer Bach 92 57 188 67,9/67,8 0,025 natdrlich bes. im Mittel- und Unterlauf, bis
(Saalgrundbach) 80 m tiefes Engtal, ehem. 2 Wassermiihlen

8 Schlenze 113 16,3 165 67,8/63,0 0,64 reguliert: VA 1973-77, AW- und Salzwasser

(Schlusselstollen)-belastung

8a Fleischbach 26 8,0 195 78,8/- reguliert, bis 50 m eingetieftes Sohlental

9 Bach aus Zickeritz 1,8 1.1 135 67,4/60,8 naturnah, reizvolles Engtal, NSG

10 GroRe Goéle 1,6 1,0 115 64,9/57,6 natdrlich, reizvolles Engtal
(Nelbener Grund)

11 Gnélbziger Bach 47 29 122,5 64,8/- 0,01 anthropogen berformt, Oberlauf naturnah

12 Bach aus 6,2 29 137,5 64,7/54,5 0,015 anthropogen Gberformt, abwasserbelastet
Strenznaundorf

13 Schlackenbach 20 6.4 125 64,5/51,2 0,08 teilweise reguliert, sonst naturnah
(Alslebener Bach)

14 Schackstedter 10,2 6,7 127,56 61,1/49,8 0,02 teilweise reguliert, sonst naturnah
Bach

15 Plétzkauer Bach 58 57 110,4 60,7/- naturnah bes. im Unterlauf, NSG

16 Wipper 606 81 450 60,2/37,6 2,5 reguliert, HW-gefahrdet

Tabelle 5: Ubersicht iiber die rechtssaaligen Zufliisse im Naturpark "Unteres Saaletal”

Lfd. Name Fe L Quelle [m Mindung [m MQ Bemerkungen

Nr. [km?] [km] | NN] NN/Saale-km] [m*/s]

1 Gotsche 46,9 14,0 | 1525 72,7/858 0,156 VA Mandungsbereich, als NSG geplant

2 Morler Bach 8,6 76 | 132 71,5/84,5 0,02 VA Oberlauf 1986/87, NSG

3 Brachwitzer 39 2,8 110 71,1/82,0 0,01 natirl. Habitate, NSG
Bach

4 Gimritzer Bach 6,2 3,0 155 70,7/74,3 0,015 60 m eingetieftes reizvolles Tal, NSG
(Teichgrundbac
h)

5 Lettewitzer Bach 37 3.0 1415 70,6/74,0 0,007 60 m eingetieftes reizvolles Tal, NSG
(Lauchengrund-
bach)

6 Neutz- 9,8 58 143 70,5/71,7 0,025 stark anthropogen Uberformt, besonders in
Lettewitzer- OL Wettin
Bach
(Luisenbach
Wettin)

7 Bach aus 286 2,2 85 65/57,0 anthropogen Gberformt, z. T. verrohrt
Kénnern

8 Kuhfurtbach 9,5 7.8 68,9 60,6/43,2 naturnah mit Altwasserabschnitten, HW-

gefahrdet, z. T. episodisch flieBend

9 Angergraben 10,5 8,7 66 60/42,6 meliorativ Uberformt, HW-geféhrdet

(mit Plotze)
Anm ngen: Fe = Flache des oberirdischen Einzugsgebietes, L = FluB-/Bachlange, OL = Ortslage, HW = Hochwasser,

(fur Tab. 4 und 5)

MQ = Mittelwasserdurchflu, VA = Vorflutausbau,

AW = Abwasser, NSG = Naturschutzgebiet
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4. Ubersicht iiber die Standgewisser des Naturparkes ,,Unteres Saaletal*
(nach der Begrenzung des Naturparkes Etappe II)

Recherchen von SzEKELY UND ZINKE 1989 in dem insgesamt 753 km? groen Raum der Stadt Halle und des
Saalkreises erbrachten den Nachweis fiir die Existenz von etwa 350 Standgewissern. Davon liegen 76 im
125 km? groen ehemaligen Stadtkreis Halle, 9 im 10 km? ehemaligen Stadtkreis Halle-Neustadt und etwa
265 im 618 km? groBen Saalkreis. Es handelt sich um fast ausschlieBlich anthropogen entstandene Stand-
gewisser, da natiirlich - etwa glazial - entstandene Seen im Altmorinengebiet der Anzapfung durch die Fliis-
se, der Talerosion oder der Zuschwemmung und der biogenen Verlandung bereits zum Opfer gefallen sind.
Trotz der Riicklidufigkeit der Zahl von Teichen und kleinen Ackerhohlformen, verursacht durch Verfiillung
oder Trockenlegung im Zuge von Hydromeliorations- und Bebauungsmainahmen oder durch bergbauliche
Einfliisse hat sich die Anzahl der Standgewisser seit der Jahrhundertwende in diesem Raum nahezu verdop-
pelt. Ursachen hierfiir sind der im halleschen Raum zwischen 1826 und 1958 umgegangene Braunkohlen-
tiefbau, durch den nachtréglich zahlreiche Einbruchshohlformen entstanden, sowie derum 1895 einsetzende
und 1992 aufgegebene Braunkohlentagebau, zu dessen Hinterlassenschaften kleinere und groBe Tagebau-
restlochseen gehoren. Daneben sind zahlreiche Steinbruch- und Grubenseen Zeugen eines lebhaften ober-
tagigen Abbaues von Steinen und Erden, vor allem von Porphyr, Muschelkalk, Sand, Kies, Lehm, Ton und
Kaolin. Im Gebiet des Naturparkes ,,Unteres Saaletal“ sind deutlich die Konzentrationsgebiete ehemaligen
Bergbaues als kleine ,,Seenplatten® auf den Hochflidchen erkennbar.

Hierzu gehort das Kaolinabbaugebiet von Morl (vor 1910-1958) auf dem Neutz-Mdderauer bzw. Wettiner
Plateau sowie das Formsandabbaugebiet von Beidersee (vor 1910-1967) ebenfalls auf dem Neutz-Moderauer
bzw. Wettiner Plateau.

Daneben treten vor allem Tongrubenseen im Bereich Beesenlaublingen und Grona, Porphyr-Steinbruchseen
im Gebiet Gorbitz/Wettin auf. Zahlreiche weitere Sand-, Kies-, Lehm- und Tongrubenseen erginzen das
Bild. AuBerdem kommt den 16 Altwasserseen in der Saaleaue des Naturparkes, entstanden durch die
Regulierungsarbeiten am FluB vor allem in den 30er Jahren, groBere Bedeutung zu. Diese sind in das hydro-
logische Geschehen der Aue integriert und werden bei Hochwasser iiberflutet bzw. fallen im Extremfall bei
Niedrigwasser trocken; sie weisen einen unterschiedlich hohen Verlandungsgrad auf. Der iiberwiegende Teil
der wassergefiillten Hohlformen erreicht nur GréBen unter 1 ha. Dennoch haben die meisten von ihnen - auch
bedingt durch die Nachbarschaftslage und Biotopvernetzung - Habitatwert (auch wenn das in der Tabelle
nicht immer ausdriicklich ausgewiesen ist), z. T. auch Erholungswert und fiir die trockenen Hochfléchen auch
okologische - hydrologische Bedeutung. Ein kleiner Teil ist leider als Miill- , Bauschutt- oder Giilledeponie
miBbraucht und damit weithin irreversibel geschiidigt worden.

Die Altwasserseen der Saaleaue sind durchweg iiber einen Hektar groB. Sie erreichen z. T. sogar Grofen von
6,4 ha (Dobis, Aderstedt, Plotzkau), 6,7 ha (Gn6lbzig) und 15,2 ha (Plotzkau).

Diese Seen haben trotz fortschreitender Verlandung durchweg Mehrfachfunktion. Dies sind: Habitat, DAV-
Nutzung, Baden, Wassersport, Camping, Naturerlebnis. Es sind dies die schiitzenswerten Oasen in der Saaleaue
(bereits als LSG geschiitzt), die entweder bereits unter Naturschutz gestellt worden sind (Saalwerder Wettin
- FND, Dobis - GLB, Gnélbzig - FND, Plotzkau - NSG) oder fiir eine Unterschutzstellung vorgesehen sind
(Tafelwerder, Trebitz, ,,Stollen Rumpin, Zaschwitz, Gnélbzig, Aderstedt).

Die Verteilung der Standgewisser ist auer den wenigen Dorfteichen und den Altwasserseen immer unmittel-
bar an den erfolgten Abbau des betreffenden Rohstoffes gebunden. Die nachtrigliche Wasserfiillung der
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Grube bzw. des Steinbruches erfolgte fast immer ohne oberirdische Zufliisse, also nur durch Grund- und
Niederschlagswasser. Obwohl weite Teile der Hochflichen keinerlei stehende Gewisser aufweisen, konnten
im Naturpark ,,Unteres Saaletal rechtssaalisch 70 und linkssaalisch 17 Standgewisser, insgesamt also 87,
erfafit und in den Tabellen 6 und 7 dargestellt werden. Zur Charakteristik werden verwendet: Name/Bezeich-
nung/Gewasserart, Lage/Hohenlage, Grofle, abgebautes Material, gegenwirtige Funktion/Nutzung (nicht fiir
alle Standgewisser konsequent erfa3bar) und sonstige Bemerkungen. Durch Letztere erfolgen insbesonders
Hinweise auf erfolgte Saaleregulierungen, Verlandungs-, Eutrophierungserscheinungen, Beeinflussung durch
Deponien u.i.

Ein Gesamtresiimee ergibt, da8 sich im Bereich des Naturparkes ,,Unteres Saaletal* - weit mehr als bisher
bekannt oder vermutet - eine Vielzahl reizvoller Stillgewisser mit Skologisch wertvollen Uferzonen befindet.
Erhalt, Sanierung, Abstimmung der Mehrfachnutzung bzw. Unterschutzstellung tragen zur Aufwertung dieses
Gewisserpotentials des Naturparkes ,,Unteres Saaletal bei und sollten auch vom Naturpark her koordiniert
werden.

5. Zusammenfassung

ZINkE, G.: die hydrograpisch-hydrologischen Verhiltnisse des Naturparkes ,,Unteres Saaletal“. - Hercynia
N.F. 30 (1997): 195-214.

Der vorliegende Beitrag widmet sich einleitend der Darstellung der Entwicklungsetappen und Ziele bei der
Einrichtung des Naturparkes ,,Unteres Saaletal* seit 1990.

Er behandeltin 3 Hauptkapiteln auf der Basis umfangreicher Gelandererhebungen und-kartierungen ausfiihr-
lich die hydrographisch - hydrologischen Verhiltnisse der Unteren Saale und ihrer Aue unter besonderer
Beriicksichtigung der Hochwasserverhiltnisse und eines geplanten Saaleausbaues.

Daneben werden 25 Saalenebenbiche sowie 87 Standgewisser vorgestellt und hinsichtlich ihrer Bedeutung
fiir einen zu errichtenden Naturpark untersucht.
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