Beitrige zur Kenntnis der Flora
Mitteldeutschlands

1. Eine umstrittene sichsische Calamagrostis
Von L. Gerstlauer, Miinchen

Auf Grund eines Aufsatzes, den ich in Bd. VI, Nr. 16 der Mitteilungen der Baye-
rischen Botanischen Gesellschaft in Miinchen, 1936, veroffentlicht hatte, sandte mir
Herr Johannes Uhligin Oderan, ein bekannter Forscher auf dem Gebiete der Pflanzen-
geographie und Vegetationskunde, eine Calamagrosiis aus dem FluBgebiete der Frei-
berger Mulde zur Begutachtung. Die Pflanze war von verschiedenen Botanikern ilterer
und neuerer Zeit verschieden gedeutet worden, zuletzt als C. purpurea Trin. Ich unter-
suchte die Pflanze und fand, daB sie die Merkmale der C. epigeios X lanceolata = C. Neu-
manniana Torges an sich trug. Mit diesem Bescheid sandte ich die Pflanzen zuriick. Ich
erwihne, daB unter den Pflanzen auch C. lanceolata aus dem Gebiete dabei war. Da aber
die mir iibersandten Pflanzen iiberreif waren, so ersuchte ich. Herrn Uhlig, mir bei Ge-
legenheit Planzen zu schicken, die gerade bliihten oder die Bliite gerade hinter sich hitten.
Herr Uhlig hatte die Liebenswiirdigkeit, mir am 6. Juli 1939 solche Pflanzen zu senden,
die er am 28. Juni 1939 am ZusammenfluB der Floha und Zschoppau gesammelt hatte.
Auf Grund eingehender Untersuchung dieser Pflanzen kam ich wieder zu dem friitheren
Ergebnis. Ich gebe hiermit eine etwas ausfithrliche Beschreibung der Pflanzen.

Pflanze bis 1,50 m hoch, sehr iippig. Blatter blaugriin, sehr rauh, breit; Blatt-
hiutchen 5—10 mm lang, weiBhiutig, glatt, also nicht behaart, abgestutzt bis zu-
gespitzt, meist zerschlitzt; Stengel kraftig, glatt, nur unter der Rispe rauh, 6fters
verzweigt; Rispe bis 30-cm lang, rauhlich anzufiihlen, stark iiberhangend, etwas ge-
lappt. Rispeniste sehr rauh, ziemlich lang. Hiillspelzen ungefihr 5 mm lang, beide
gleichlang oder die obere etwas kiirzer, lanzettlich bis schmal lanzettlich, aber nicht pfriem-
lich, d. h. der untere Teil ist ziemlich breit, verschmailert sich nach oben in eine mehr
oder weniger lange, meist etwas zusammengedriickte, scharfe Spitze. Ihre Kiele sind meist
mit vorwirts gerichteten, stacheligen, kurzen Bérstchen besetzt, namentlich die der unteren ;
sie sind aber auch oft kahl oder, namentlich die der oberen, nur mit wenigen verkiimmerten
Borstchen besetzt, diese dabei unregelmifig verteilt. Die Hiillspelzen sind meist purpurn
gefirbt. Die Deckspelzen sind teils breitlanzettlich teils schmallanzettlich, weiBhautig,
meist fiinfnervig; es kommen aber auch vier- und dreinervige nicht selten vor und zwar
in derselben Rispe, ja an demselben Ast. Die Deckspelzen sind am oberen, zugespitzten
Ende mehr oder weniger tief gespalten; die Spaltzihne sehr spitz. Vorspelze meist breit
linealisch und an dem dreizahnigen oberen Ende abgestumpft, ein Halb bis ein Drittel
solang wie die Deckspelze. Die Granne geht meist aus dem mehr oder weniger tiefen
Spalt der Deckspelze hervor, nicht selten aber auch zwischen Spaltgrund und
der Mitte des Riickens. Sie ist in der Regel sehr lang und iiberragt die Spaltspitzen
ganz erheblich; sie ist weiBl und fein gesigt.

Nach diesem Befunde stellen die Pflanzen ein Mittelding dar zwischen C. epigeios L.
und C. lanceolata Roth. Fir die Beteiligung der C. epigeios sprechen, auBer dem Vor-
kommen der Stammpflanze im Gebiete, die groBe Rauhigkeit, die schmalen, langen Hiill-
spelzen und die oft vorhandene Einfiigung der langen Granne zwischen Spaltgrund und
Mitte des Riickens der oft recht schmalen Deckspelze. Auch die Beborstung der Hiill-
spelzenkiele spricht dafiir, wenn ich auch die Angaben in Schinz und Kellers Flora
der Schweiz, daB C. epigeios und C. pseudophragmites rauhe und C. lanceolata und villosa
nur glatte Hiillspelzenkiele haben, nach meinen Beobachtungen nicht bestéitigen kann.
Ich fand, daB auch die der C. lanceolata etwas beborstet und die der C. pseudophragmites
meist ganz kahl sind. Daher fiihlt sich die Rispe der letzteren meist weichseidig an. Man
kann auch nicht einwenden, daB die lange, nickende Rispe gegen die Beteiligung der
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C. epigeios spreche. Freilich ist sie bei dieser meist straff aufrecht, aber ich fand sehr oft
lange und nickende Rispen bei der C. epigeios. Auch die Farbe muB noch von etwas an-
derem bedingt sein, als nur von der mehr oder minder starken Belichtung. Ich fand

_ tief purpurne Pflanzen im tiefen Waldesschatten und bleichgriine an sehr sonnigen Stand-
orten, z. B. in den Hohen Tauern auf etwa 880 m beim Pfliiglhof und am Siidufer des
Millstatter Sees.

Fiir die Beteiligung der C. lanceolata sprechen die Form der Hiillspelzen und vieler
Deckspelzen, die Benervung der Deckspelzen, die Art der Einfiigung der Granne und vor
allem die nicht seltene Verzweigung des Stengels. AuBler der Lage des Standortes und des
Verbreitungsgebietes sprechen gegen die Beteiligung der C. willosa die Form und Ein-
fiigungsweise der Granne. C. pseudophragmiles = C. litorea scheidet schon wegen der
Rauheit der Rispe und der nicht seltenen-Einfiigung ‘der Granne zwischen Spaltgrund
und Riickenmitte der Deckspelze und deren- haufiger Fiinfnervigkeit erst recht aus.
Ich hatte reichlich Gelegenheit diese Art am Lech und an der Isar samt ihren Bastarden
mit C. epigeios und C..varia lange und griindlich zu studieren. Abgesehen von einer ge-
wissen Ahnlichkeit der Tracht weist die siichsische Pflanze keine Ahnlichkeit mit C.
pseudophragmites auf. Aus geographischen Griinden und wegen der Form des Blatthaut-
chens kommt auch C. purpurea nicht in Betracht. Mit Recht hat daher Herr Uhligin
seiner schonen Arbeit iiber die Laichkraut-, Réhricht- und GroBseggengesellschaften in dem

* Werk: Die Pflanzengesellschaften des westsachsischen Berg- und Hiigellandes, 1938,
die Vermutung ausgesprochen, daf8 die Pflanze in die Verwandtschaft der C. lanceolata
gehort. Diese Vermutung war um so berechtigter, als diese Art im. Gebiete nicht
selten ist, wihrend die C. villosa dort fehlt.

Nach dem Gesagten kann es sich also nur um eine Zwischenform der C. epigeios
und der C. lanceolata handeln. Soweit diese als Bastard auftritt, heiBt sie C. Neumanniana .
Torges. . :
g Nun schrieb mir Herr Uhlig: ,,Die stattliche und auffallige Pflanze, bisher in Sach-
sen nur an der Mulde bei Colditz und Nerchau angegeben, steht in Wiinsche-Schorler:
Die Pflanzen Sachsens, 14. Aufl. 1919, unter dem Namen C. villosa var. rivularis Torges,
in &lteren Auflagen unter dem Namen C. liforea. — Die Pflanze ist ein Charakteristikum
der folgenden Fliisse: Zschopau (von Frankenberg abwirts), Freiberger Mulde (von der
Zschopaumiindung abwarts), Zwickauer Mulde (von Wechselburg abwirts), Vereinigte
Mulde. Das Verbreitungsgebiet ist also ziemlich gro8, jedenfalls viel groBer als von der
vermeintlichen C. litorea bzw. C. villosa var. rivularis angegeben. Dazu kommt noch eine
Teichverlandung bei Freiberg, die eine Ausnahme darstellt. — Die Pflanzengesellschaft,
in der die Pflanze wichst, ist iiberall die gleiche: Carex gracilis, Phalaris arundinacea,
Rumez aquaticus, Scutellaria galericulata, Poa palustris, Iris Pseudacorus, Galium palustre*
elongatum, Lycopus europaeus, Lythrum Salicaria, Mentha verticillata, Lysimachia vulgaris,
Myosotis palustris, Achillea Ptarmica, Malachium aquaticum u. a. Doch klettert die Pflanze
zuweilen wie Phalaris etwas an der Uferbéschung hoch. — - '

Die angegebene Pflanzengesellschaft ist die der C. epigeios an FluBufern und z. T.
die der C. lanceolata. Die weite Verbreitung dieser eigenartigen Pflanze und ihre Haufigkeit
deutet entschieden darauf hin, daB es sich bei ihr nicht um einen frischbiirtigen
Bastard handelt, sondern um eine bastardbiirtige Zwischenart. Denn die Pflanze ist offen-
bar fruchtbar und pflanzt sich selbstéindig fort. Wenn auch jetzt noch viele und angesehene
Botaniker an dem wissenschaftlichen, fast ein Jahrhundert alten Glaubenssatz, daB die
Unfruchtbarkeit einer solchen Zwischenform oder die Verkiimmerung ihrer Staubkérner ein
schlagender Beweis fiirihre Bastardeigenschaft sei, festhalten, soist doch dieser sog. Grund-
satz von der Vererbungswissenschaft langst als unrichtig widerlegt. Aber wirkliche Bastarde
treten in der Regel nur vereinzelt unter den Stammeltern auf und pflegen nicht Bestiande
zu bilden wie unsere Pflanze. Man hat es also hier mit einer Artentstehung zu tun, die
ganz der Lehre Lotsys entspricht und die auch in anderen Gattungen wie Viola, Hiera-
ctum nachweisbar und héufig ist. Fiir einen solchen Ursprung spricht der oben angegebene
Befund der Merkmale. Diejenigen, die an dem landldufigen Artbegriff strenge festhalten,
werden sich entschieden gegen meine Auffassung als sog. Zwischenart wehren und fiir ihre
Ansicht auf die unleugbar vorhandene Wandelbarkeit der sog. Artmerkmale der Stamm-
eltern hinweisen, eine Wandelbarkeit, die sich bei diesen nicht finde. Aber das ist das
Eigentiimliche bei diesen Zwischenbildungen bastardbiirtigen Ursprungs, da8 sie in ihren
Geschlechterfolgen immer wieder aufspalten, so daB die Merkmale der Stammeltern in
immer wieder anderer Zusammensetzung auftreten, ja daB manchmal bei ihnen Merkmale
sichtbar werden, die die Stammeltern nicht aufweisen, die aber in ihren Erbkérpern
schlummern und erst durch die Kreuzung ans Tageslicht kommen. Trotzdem sind die



176 Beitriige . zur. Kenntnis der Flora . Mitteldeutschlands

Grenzen durch das stete Vorhandensein von Merkmalen beider Stammsippen, selbst wenn
sie sich. oft in ganz- verschiedener Mischung zeigen, fest bestimmt. Die Merkmale der
Stammeltern sind trotz der Verschiedenheit ihrer Mischung in weiteren Geschlechter-
folgen doch erblich. . Es kommt aberauch vor, daB ein bestimmter Verband der Merkmale
sich festigt . und sich geschlossen vererbt. . In solchen Fillen ist..das herkémmliche -Bild
-einer Art unzweifelhaft gegeben. Das ist aber bei unserer Pflanze noch nicht- der-Fall.
Es geht aber auch nicht an, die Pflanze als Bastard anzusehen oder sie gar als Varietit
-einer der Stammeltern anzugliedern. ~Die Natur kennt im allgemeinen keine Arten,
sondern nur erbliche Formenkreise.. Ein solcher liegt hier jedenfalls vor. . Die Systematik
verlangt aber die Zusammenfassung solcher erblicher Formen zu einer systematischen

- Einheit. Ob man diese Formenkreis oder Art nennt, ist belanglos. “Entscheidend ist,
-daB diese Einheit von anderen &hnlichen unterschieden werden kann. Zu diesem Zwecke
‘muB’ sie einen eigenen Namen erhalten. Da der Name C. Neumanniana. Torges dem
.eigentlichen Bastard vorbehalten bleiben mufl und die Pflanze doch eine duBere Ahnlich-
keit mit der C. purpurea Trin. hat, so mochte ich fur sie den Namen C. pseudopurpurea
vorschlagen. A S - ' ' :

Miinchen, Ende: Oktober 1939.. - .

2. Uber den Wert der: Kultur von Adventivpflanzen
' ‘ ... Von O, Fiedler, Leipzig . B
In letzter Zeit sind an mehreren Orten Kulturenvon Adventivpflanzen vorgenommen
-worden. - Die erzielten Erfolge geben Anlaf}, dariiber kurz einiges zu berichten, zumal die
‘Meinungen iibér den. Wert solcher Aufzuchten. sehr. geteilt sind.

Es gibt viele Betriebe — Wollkimmereien, Getreidemiihlen, Olfabriken — in denen
samenfiithrende Riicksténde anfallen; aber, nicht iiberall ist in ihrer nichsten Umgebung
den Samen Gelegenheit.zur. Keimung geboten. .Da ergébe sich wohl. manchmal eine Még-
lichkeit, solche Abfille zu.erlangen und auszuséden. Dem Gartenfreunde und dem Pflanzen-
:sammler, dem. sie ‘stattliche..Gewichse und .seltene Arten . bescheren, mogen solche
Kulturen reiner Selbstzweck sein; dem Adventivfloristen sind sie vor.allem ein Mittel
zur Klarung, strittiger Fragen nach Namen, Heimat und Einschleppungs:
-wegen der bei uns voriibergehend auftretenden Fremdpflanzen. - -

Den AnlaB zu den meisten derartigen Kulturen gab wohl die Tatsache, daB man
.an den. regelmaBig besuchten’ Fundplitzen viele, zuweilen nur einmalig- vorhandene
Arten nicht bis zum Ende ihrer Entwicklung beobachten kann, sei es, daB sie
zertreten, iiberfahren, abgeméht. oder verschiittet werden, sei es, daB sie vor-
zeitig dem ungewohnten Winter.erliegen. Manche. von ihnen wiirden uns daher un-
bekannt bleiben; aber durch Verpflanzen in den Garten oder Uberwinterung
im warmen Zimmer lassen sie sich hiufig soweit heranziehen, daBl ihr Name festgestellt
werden kann. Ja, wir verfolgen dabei ihr Wachstum so genau, daf wir sie spater bei noch-
‘maligem Auftreten schon in unentwickeltem Zustande erkennen. So sind uns z. B. dank
der Bemiihungen von Probst-Langendorf (Schweiz) und Stiefelhagen-Dresden die
bei uns meist nur in ganz jugendlichen Formen. auftretenden siidafrikanischen Woll-
begleiter Artemisia Afra, Chrysocoma tenuifolia und Athanasia trifurcata jetzt gut bekannt.
In Leipzig wurden u. a. zur Bliite gebracht Senecio lautus (Australien), S. pierophorus
(Siidafrika), Cassia occidentalis (Tropen). Dem gleichen Zwecke dient die Aufzucht
.aus Samen von fruchtend angetroffenen. Fremdpflanzen, wodurch z. B. Polgar-Gyor
{(Ungarn) mehrfach adventive Solanum-Arten kliren konnte.

Leider reicht das so gewonnene Material in den meisten Fillen nicht aus, um -es
.auch weiteren Fachkreisen nutzbar zu machen; oft wiren auch Belege fiir Spezi-
alisten und Sammlungen erwiinscht. Da lag der Gedanke nahe, die gewerb-
lichen Abfille, aus denen sonst die Adventivflora erwichst, absichtlich auszu-
sden, um dadurch kriftig entwickelte Pflanzen, moglichst in groBerer Anzahl, zu er-
halten. Allerdings gehort zu solchen Aufzuchten viel Zeit und Geduld. Aus dem Staube
von iiberseeischen Wollen erwachsen z. B. nicht selten zuniichst nur dichte Besténde
bekannter europdischer oder mediterraner Unkrauter, die, besonders durch Schafzucht
und Getreidebau verbreitet, jetzt in aller Welt vorkommen. Erst nach Beseitigung
.dieser listigen Giste wird der Platz frei fiir die erwiinschten Fremdarten, deren Ent-
wicklung meist erst im Juli beginnt. .

Dabei erscheinen oft Arten, die am Orte oder iiberhaupt noch nicht adventiv ge-
:sehen wurden, wozu noch kommt, daB man die kleine Fliche der Gartenbeete viel ofter
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wund griindlicher durchmustern kann als- Schutt- oder Abfallplitze von mehreren Hektar
GroBe. Solche Neufunde regen zu ganz besonderer Aufmerksamkeit drauBien
im Gelande an, wo sie doch jederzeit auch adventiv auftreten kénnten. Auf diese Weise
gelang 1939 in Leipzig die Entdeckung von Pectocarya linearis (Stidamerika) an der
Wollkdmmerei und von Bidens vulgata (Amerika) an der GroBmarkthalle, wo diein Sizilien
eingebiirgerte!) Art sicher mit Stidfriichten eingeschleppt wurde., Auf das Erscheinen
von Bassia hyssopifolia, Chenopodium gigantospermum, Senecio asper, S. lyratus (mit
Wolle), von Perilla frutescens (mit Sojabohnen) u.v.a. ist auf Grund von Leipziger
XKulturen in Zukunft zu rechnen. )

Die gewerblichen Betriebe verarbeiten im allgemeinen Rohstoffe verschiedener
Herkunft, und an ihren Abfallplitzen u. dgl. finden sich daher Pflanzen aller Erdteile
in buntem Gemenge zusammen. Die Bestimmung macht oft viel Miihe, da es fiir
viele Gattungen noch an einer zusammenfassenden Bearbeitung fehlt. Die Leipziger
"Wollkammerei lieB fiir Gartenkulturen schon mehrmals in dankenswerter Weise Staub-

roben rein sammeln, wenn die Bearbeitung groBerer Wollmengen einer bestimmten
grovenienz dies gestattete. Andere Betriebe haben dhnliches getan. Steht die Herkunft
der Aussaaten fest, so kann man fiir die Bestimmung sofort die Florenwerke des betreffen-
den Heimatlandes zu Rate ziehen oder sich gleich an die zusténdigen Spezialisten wenden.
Allerdings ist hierbei einige Vorsicht von néten. Denn einmal sind bei manchen Waren
die handelsiiblichen Herkunftsbezeichnungen nicht immer ganz zuverléssig, und zweitens
liegen oft genug noch keimfihige Samen aus den letztjahrigen Aussaaten im Boden.
Deshalb empfiehlt es sich, iiber die Bestellung der einzelnen Beete Buch zu fithren und
moglichst mehrere- Jahre hindurch die gleiche Aussaat auf dem gleichen Platze vor-
zunehmen. .
. Derartige Kulturen werfen zuweilen auch Licht auf bisher dunkle Einschleppungs-
wege. So erzielte K. Miiller-Dornstadt bei Aussaaten von Beimengungen des kauflichen
Vogelfutters, das sich zum groBen Teile aus Riickstinden der Getreidereinigung
zusammensetzt, mehrere hundert Arten, darunter Phalaris paradoza, Bromus unioloides,
Sanguisorba verrucosa, Caucalis latifolia, Centaurea Melitensis; Scheuermann-Nord-
hausen erzog daraus auch Amaranthus albus und Sinapis arvensis. Zahlreiche Mittelmeer-
pflanzen erwuchsen bei Woermann-Dortmund und auch anderswo aus dem Bodensatz,
«der sich aus dem Packheu sizilianischer Siidfruchtsendungen in den Eisenbahn-
Giiterwagen ansammelt. = Als Meyer-Breslau?) kiirzlich iiber die aus Kleinasien ein-
geschleppten Unkréauter berichtete, war die Kenntnis der angefiihrten fast 300 Arten
gewonnen worden 1. durch die Saatkontrolle (tiirkische Gerste) im Landwirtschaftlichen
Institute zu Breslau, 2. durch Kulturen von Abfillen (tiirk. Gerste, Bohnen, Wicken),
3. durch Beobachtung der Fremdflora an Orten, wo erfahrungsgeméB &fter solche Reini-
gungsriickstinde beiseite geworfen werden. In den eben erwihnten Aufzuchten erschien
bei Spethmann-Seemiihlen (Rendsburg) u. a. Sisymbrium septulatum, das man in den
Hifen von Mannheim und Karlsruhe sowie auf einem Schweizer Bahnhofe schon adventiv
fand, ohne einen Anhalt fiir die Art seiner Einschleppung zu haben. Es kann also als
Begleiter kleinasiatischer Feldfriichte auftreten. Ebenso wufte man lange nicht, wie
-das ostasiatische Chenopodium acuminatum®) nach Schweden gelangt sein konnte, bis
es Dahmke-Parchim 1939 aus den einer Stettiner Olfabrik entstammenden Abfallen
mandschurischer Sojabohnen aufzog. In demselben Jahre erwuchsen aus gleicher
Aussaat in Leipzig u. a. Panicum Crus galli var. edule, Abutilon Avicennae, Malva verti-
cillata und Perilla frutescens. Letztere ostasiatische Art kommt jetzt auch in Nordamerika
vor, vielleicht mit dem Anbau der Sojabohne dort eingewandert. .

SchlieBlich besteht auch die Moglichkeit, dafl in Kulturen von gewerblichen Abfillen
vollig neue Arten auftauchen, wie dies auf Fundplitzen fremder Pflanzen schon
mehrfach geschah. Thellung zéhlte 1912 in seiner grundlegenden Schrift iiber die Ad-
ventivflora von Montpellier?) 26 Arten unbekannter Herkunft auf, die nach Exemplaren

1) Siehe Sherff, S., The Genus Bidens. Field Museum of Natural History. Bot.
Ser. Vol. XVI. Publications 388, 389. Chicago 1937.

2) Meyer, K., Breslau: Zur Kenntnis der aus Kleinasien nach Mitteleuropa mit
tiirkischer Gerste und Hiilsenfriichten eingeschleppten Unkrautsamen. ,,Forschungs-
dienst*, Verl. v. J. Neumann, Neudamm und Berlin. Bd. 6, Heft 7, S. 332—341, 1938.

3) Aellen, P., Basel: Asiatische Chenopodium-Spezies in der europaischen Adventiv-
flora. Fedde, Repertorium, XXVI, S.223—225, 1929.

4) Thellung, A., Winterthur (spiter Ziirich): La flore adventice de Montpellier.
Mémoires de la Société nationale des Sciences naturelles et mathématiques de Cherbourg
XXXVIII, S.57—1728. 1911—1912. (Siehe -S. 662—663!)

Hercynia, Bd. III, 5 12
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von dieser berithmten Stelle beschrieben wurden. Ein Jahr vorher war als Heimat des
1857 ebenfalls nach- dortigen Pflanzen aufgestellten Alopecurus setarioides der Bosporus
erkannt worden, und Bornmiiller?) entdeckte ihn in demselben Jahre kultiviert auf
einer Wiese in Zoschen bei Merseburg, die mit Grassamen aus Philippopel (Thrazien)
besit war. Zuerst aus der Schweiz bekannt wurde das australische Chenopodium Probstit,
aus Mitteleuropa die in Amerika heimischen Ch. Zobelii und Ch. Zschackes (Subspezies von
Ch. Berlandieri).

In gleicher Weise trat 1938 in Leipzig in Kulturen australischen Wollstaubes eine
winzige Kruzifere auf, die Scheuermann und Wein zunichst fiir den aus Australien
bekannten Geococcus pusillus J. Drummond?) hielten, obwohl die Friichte in Gestalt und
GroBe abwichen. Die Leipziger Pflanze ging vorzeitig zugrunde, und trotz Kulturver-
suchen an drei Orten erzielte 1939 nur Scheuermann ein Exemplar, bei dem auch die
Blitter der von O.E.Schulz gegebenen Beschreibung und Abbildung des Geococcus
pustllus nicht entsprachen. Statt 3—4 Fiederpaaren tragen sie nimlich deren 6—7, bei
einer Leipziger Pflanze von 1940 (bei einer Blattlinge bis iiber 10 cm!) sogar 8, wenn
man einen sehr tief dreiteiligen Endzipfel annehmen will, sonst wire noch ein Fiederpaar
mehr zu zihlen. AuBerdem zeigen die meisten Fiedern am vorderen Rande einen Zahn,
an den letzten Blittern der Hauptrosette einige wenige auch einen solchen am hinteren
Fiedergrunde,sodaBeine Kreuzstellung entsteht, wie sie fiir die Blatter mancher Dolden-
gewichse charakteristisch ist. Dieser Geococcus Fiedlers Scheuermann?3), der auch etwas
groBere Bliiten besitzt (etwa 1 mm), ist in Australien noch aufzusuchen; vorldufig ruht
die Art nur auf wenigen Stiicken und ist nur in Kultur vorhanden. Es ist zu wiinschen,
daB diese interessante Pflanze, die ihre Friichte, #hnlich wie die bekanntere, aber syste-
matisch fernerstehende Morisia monantha von Korsika und Sardinien, zum Reifen in
die Erde senkt, von wissenschaftlicher Seite eine eingehendere Untersuchung erfahre,
welche namentlich in der Art der Selbstbestiubung — in der freien Natur findet bei
reichlichem Nektargehalt sicher auch Besuch von (laufenden ?) Insekten statt —, in der
altertiimlich anmutenden, sehr regelmagig fiinfstrahligen Stellung der Bliitenstiele, die
gleich dicken Drahtkrampen die Pflanze am Boden festzunageln scheinen, und in den mit
ebensolcher RegelmaBigkeit in deren Winkeln sich entwickelnden fiinf Tochterrosetten
lohnende Studienobjekte finden diirfte. Interessant ist auch die Frage, welche Rolle
in den trockenen Wiisten Westaustraliens die (bei Morisia fehlende) Verschleimung der
Samenschale spielt bei der Verbreitung einer Pflanze, die mehrere hundert Friichte
in einem dichten Klumpen unter sich im Boden ansammelt.

Zusammenfassung

1. Durch Verpflanzen in einen Garten oder Uberwinterung im warmen Zimmer lassen
sich zahlreiche an ihren Standorten gefihrdete Adventivpflanzen soweit heran-
ziehen, daB ihre Bestimmung moglich ist. Dann kénnen sie bei erneutem Auftreten
auch schon im Jugendzustande richtig erkannt werden.

9. Die Kultur liefert, gegeniiber den Schuttplitzen, meist besseres und reichlicheres
Pflanzenmaterial fiir Bestimmungs- und Vergleichszwecke.

3. In der Kultur erscheinen oft Arten, die am Orte oder iiberhaupt noch nicht adventiv
beobachtet wurden. Nach solchen wird der Florist in Zukunft besonders aufmerksam
und oft mit Erfolg fahnden.

4. Die Kultur von Abfillen bekannter Herkunft erleichtert die Bestimmung der auf-
wachsenden Pflanzen sehr.

5. Sie wirft oft Licht auf bisher dunkle Einschleppungswege.

6. In einzelnen Fillen treten in den Kulturen, wie es von Schuttstellen schon lingst
bekannt ist, neue, noch nicht beschriebene Arten aus botanisch weniger gut durch-
forschten Erdgebieten auf.

1) Mitt. des Thiir. Bot. Vereins, Neue Folge XXXIII, S.30. 1916. .
2) Pflanzenreich, Heft 86 (Cruciferae-Sisymbrieae), S. 258—259. 1924; Natiirliche
Pflanzenfamilien, 2. Aufl., Bd. 17b, S.252—253 und S. 637. 1936. An beiden Stellen

mit Abbildung. . ) .
3) Scheuermann, R., Nordhausen: Ein neuer adventiver Geococcus (G. Fiedlert).

Fedde, Repertorium, XLVII, S.262. 1939.



Beitrige zur Kenntnis der Flora Mitteldeutschlands 179

3. Schmalblattampfer in Mitteldeutschland .

Von F. Hermann, Bernburg

Im August 1940 fand ich an einem fast verlandeten Tiimpel bei Bernburg eine
Ampferart, die mir nicht bekannt war. Die genaue Bestimmung ergab, da mir Rumez
‘stenophyllus Ledebour (Flora altaica II, 58 (1830) vorlag. Dr. K. H. Rechinger, Wien,
dessen Sondergebiet Rumex ist, bestitigte das. Die Pflanze kommt am Standorte reichlich
in verschiedenen Altersstufen vor, teils junge Stocke, die nur Laubblitter trugen, teils
alte bliihende oder fruchtende, teils Keimpflanzen. Den Boden bildet ein schwarzer
ziemlich iibel riechender Schlamm. Er ist nur locker von Pflanzen bedeckt, unter denen
besonders Aster tripolium in einer niedrigen Form und Atropis distans auffallen. Danach
diirfte der Schlamm etwas kochsalzhaltig sein. Ich méchte die Fundstelle nicht genauer
angeben, um ihrer Beraubung durch Sammler vorzubeugen.

‘ Die Gattung Rumex zerfillt bei uns in drei Untergattungen oder Rotten. Bei allen
unsern Arten sind die Blattrinder in der Knospe umgerollt und die Fruchtstiele fadlich
bis walzlich. :

Der Bliitenstiel ist entweder dicht unter der Bliite gegliedert, die Griffel den Frucht-
knotenkanten angewachsen, die Fruchthiillblétter schwielenlos, alle der Frucht angedriickt,
die Bliten zweihdusig und die Pflanzen sind Wucherwurzler. Acetosella.

Oder der Bliitenstiel ist weiter unten gegliedert, die Pflanzen sind ®—2} ohne
Wucherwurzeln. Dann sind entweder die Griffel den Fruchtknotenkanten angewachsen,
die inneren Fruchthiillblatter kreisrund bis nierlich, netznervig, viel breiter als die Frucht,
schwielenlos oder mit kleiner stielwirts gerichteter Schwiele, die #uBeren + zuriick-
geschlagen, Fruchtstiele weit unten gegliedert, Blatter meist mit SpieB- oder Pfeilgrund.

) Acetosa.

Oder es sind die Griffel frei, die inneren Fruchthiillblatter schwielenlos oder mit
ganz aufgewachsener am Grunde + abgerundeter Schwiele, Blitter nie mit SpieB- oder
Pfeilgrund. Lapathum.

Rumex stenophyllus gehort zu Lapathum. Fiir Mitteleuropa hat ihn zuerst Schur.
(Enum. Plant. Transsilv. Wien 1866) unterschieden. Er erwihnt dort S.580 unter
R. crispus L. a. tntegerrimus: caule foliisque sanguineis, perigoniis integerrimis. Auf
Ackern bei Hermannstadt. Juli. b. deniatus: Viridis, perigoniis subrotundo-ovatis, den-
tatis. Auf Waldwiesen bei Hermannstadt. August. Dieser R. crispus b. denfatus ist
RB. stenophyllus. Simonkai erkannte dies 1877. Ebenso Richter in Richter-Giirke,
Plantae europaeae II, 101 (1897). K. Rechinger nahm 1891 an, daB R. biformis gleich
sei Rumex stenophyllus (Osterr. Bot. Zeitschrift 41, S. 402).

Ascherson und Graebner in ihrer Synopsis der mitteleuropdischen Flora IV
713f. (1912) hielten dagegen diese Pflanze als von R. stenophyllus verschieden und nannten
sie E. odontocarpus Sandor (pro var. von R. crispus) = R. pratensis f. biformis Meny-
hérth 1877. Thnen folgt Ungar (Die Flora Siebenbiirgens, Hermannstadt 1925, S. 154),
der die Pflanze als nicht haufig fiir Waldwiesen und feuchte Orte angibt, wihrend
Ascherson und Graebner schreiben: An feuchten Stellen, auf Wiesen und in
Siimpfen, an Wegrindern, ofter auch an salzhaltigen Orten, nur im siidéstlichen Gebiete.
Niederosterreich stellenweise, besonders bei Wien verbreitet. Siid-Mahren zerstreut. In
Ungarn in der Ebene von Budapest bis Orsova; Neusiedler See. Siebenbiirgen haufig.
Eingeschleppt bei Kénigsberg i. Pr. 1904 beobachtet (Abromeit ....). Haldcsy
nennt unsere Pflanze in der Flora von Niederdsterreich 1896 R. biformis Menyhéarth
ebenso Grecescu, Conspectul Florei Roméaniei 1898 mit Angabe von Giurgiu, Sloboziea,
Malu-de-Jos. Prodan, Flora zum Bestimmen und Beschreiben der Pflanzen, die in
Ruménien wachsen, Cluj 1923 (ruménisch) zieht den Namen R. odontocarpus vor. Laus
(Schulflora der Sudetenlénder, Briinn 1911) nennt R. stenophyllus von Salzboden
zwischen Tellnitz und Satschan, Saitz, Auspitz, Wostitz, Kostel, Eisgrub. Javorka
(Magyar Fléra 1925 und A Magyar Fléra Kopekben (Iconographia Florae Hungaricae
1934) kennt R. stenophyllus aus der ungarischen Tiefebene und aus Siebenbiirgen, Stoja-
noff u. Stefanoff, Flora von Bulgarien, 2. Aufl. 1933 (bulgarisch) von Swischtow und
Beska a. d. Donau und von Warna. Er ist in Bulgarien fast genau wie Rumex hydrolapathum
verbreitet. Der Hamushalbinsel fehlt er sonst. Die Flora polska verzeichnet R. steno-
phyllus fiir Podolien (Balta, Delfinowka).

Die Flora der S. S. R. R. gibt R. stenophyllus an fiir den untern Dnjepr, untern Don,
die Krim, die mittlere und untere Wolga, Kaukasien, das aralokaspische Gebiet, die

12%
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Steppengebiete Siidsibiriens, Turkestan und das Baikalseegebiet, wie mir Dr. Meusel
freundlichst mitteilte. Das Wohngebiet der Pflanze erstreckt sich also vom Baikalsee im
Osten bis zum Wiener Becken im Westen. Das Vorkommen bei Bernburg bildet einen
weit vorgeschobenen Posten. Die Gesamtverbreitung ist dhnlich der von Scorzonera
parviflora, die ja auch vereinzelt wieder bei Artern auftritt.

Rumes stenophyllus macht bei Bernburg véllig den Eindruck, als sei er hier heimisch.
Sein Standort war vor 50 Jahren noch sumpfiger als heute. Er ist im Winter lange dauern-
den Uberschwemmungen ausgesetzt, denen also der Schmalblattampfer gewachsen sein
muB. Bemerkenswert ist aber, daB andere salzholde Pflanzenarten dhnlicher Gesamt-
verbreitung erst seit etwa 40 Jahren bei Bernburg eingewandert, seitdem aber in natiir-
liche Pflanzenverbinde eingedrungen und weit verbreitet sind, so daB sie heute heimisch
zu sein scheinen. So Airiplex oblongifolium W. K. und A. tataricum L.

R. stenophyllus wird bald neben R. obtusifolius, bald neben R. crispus gestellt. Am
richtigsten steht er wohl zwischen beiden Arten. Bei R. obtusifolius sind die inneren
Fruchthillblatter lang dreieckig, iiberm Grunde mit 0—9 Paar kurzen bis langen Zshnen,
1—3 von ihnen mit grofer Schwiele, ihr schwielenloser ungeteilter Rand kaum breiter
als die grofte Schwiele, Frucht etwa 215 X 114 mm, Grundblitter eilich bis eilanzlich,
mit herzlichem bis gestutztem Grunde, stumpf. Bei R. stenophyllus und R. crispus sind
die inneren Fruchthiillblatter viel breiter als die gréBte Schwiele und die Frucht, die
Schwiele - am Grunde und Ende abgerundet, bis halb solang wie das Fruchthiillblatt.
Die Frucht von R. stenophyllus ist otwa 2, 1—2 4 X 1,2—1,3 mm, also verhéltnismaBig
schmal, die von R. erispus 2,1—2,4 X 1,5——1,8 mm, also verhiltnismé,Big breit. Die
inneren Fruchthiillblitter von R. stenophyllus sind eidreieckig bis schwach herzlich, an den
Seitenrindern spitz gezihnt, 1—3 von ihnen schwielentragend, die Grundblitter lang
und schmal, meist nach Grund und Ende verschmilert, eben bis kraus, zur Fruchtzeit
meist verwittert. R. crispus: Innere Fruchthiillblitter breit eilich bis breit eiherzlich, fast:
bis véllig ganzrandig, 3—0 von ihnen mit Schwiele, untere und mittlere Stengelblatter
5—10mal solang wie breit, meist kraus, selten eben.

Bei dieser Gelegenhelt méchte ich noch aufmerksam machen auf Rumex thyrsiflorus
Fingerhuth 1829, der R. acefosa nahe verwandt ist, sich von ihm aber durch die langen
schmalen fast geradrandigen Blétter, deren SpieBecken oft zweilappig sind, unterscheidet.
Er ist um Dessau, z. B. auf den Wiesen im Tiergarten und in der Umgebung des Kiih-
nauer Sees, weit hiufiger als R. acetosa, da er offenbar leichten Sandboden liebt. Trotzdem
kennt ihn ein so sorgfiltiger Beobachter wie August Zobel aus Anhalt nicht.



