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Die Behandlung des Hamza-Alif im Arabischen
besonders nach der Lehre von az-Zamaluléari und Ibn al-Anbari.

Von Gotthold Weil.

Zamahgari®) (467/1074—538/1143), ein Eranier von Ge-
burt, der aber mit wahrer Begeisterung fiir die rein
arabische Sache eintrat, hat als Frucht seiner Studien der
nationalarabischen Wissenschaften, seines langen Aufent-
haltes in Mekka und seiner Reisen, auf denen er Art und

Sprache der Araber kennen lernte, neben @3@” und

u.vl..w')jf in erster Linie seine beiden bekannten Werke
hinterlassen, seine Grammatik (al-Mufassal) und den grossen
Qorankommentar (al-Kagsaf?)). Seit Beginn des zweiten
Jahrhunderts hatte man sich in den Léndern des Islams
den Studien der arabischen Grammatiker hingegeben; fsa
b. ‘Umar at-tagafi (t 149/766) und Abl ‘Amr b. al-‘Ald
(f 154/770), die Vertreter der Schule von Basra, sind die
iltesten uns bekannten Namen arabischer Philologen, je-
doch weder von ihnen, noch von dem grossen al-Halil
(t 175/791) ist ausser Zitaten ein direktes litterarisches
Denkmal auf uns gekommen.3) Erst mit Sibawaihi
(t 177/793) gewinnen wir festen Boden. In seiner um-

1) S. BROCKELMANN, Zitt. d. Araber 1, 289 ff.
2) Ich zitiere im folgenden nach der Kairiner Ausgabe des Kassaf.

3) Wertvoll ist der handschriftlich in Madrid (No. 569) vorhandene

o~
Auszug aus dem Q*’” ul_,\{ des al-Halil. Cf. H. DERENBOURG, Zes

Mss. arabes de U'Escorial, Paris 1884, I S. 392 ff.
I




G. Weil

fangreichen Grammatik, die wegen ihrer Bedeutung und
Verbreitung kurzweg »das Buch« (@/- £z/4d) heisst, hat
er ein vollstindiges Lehrgebdude der arabischen Gram-
matik entworfen. Die Themata sind zwar nicht geordnet
behandelt, seine Sprache ist, da eine feste grammatikali-
sche Terminologie noch nicht vorhanden war, teilweise
schwerfillig und schwiilstig, trotzdem bleibt sein Werk
die ergiebigste und wegen ihres Alters auch bedeutendste
Quelle der arabischen Nationalgrammatik. Die Méingel
seines Buches sind wohl daraus zu erkliren, dass er der
erste, wenigstens uns erhaltene grammatische Kodifikator
der Araber war. Die Entwicklung der arabischen Philo-
logie lehrt, dass Sibawaihi auch der einzige selbstindige
Systematiker auf diesem Gebiete geblieben ist, denn alles,
was in den folgenden Jahrhunderten geleistet wird, sind
doch eigentlich nur Verbesserungen, Umarbeitungen und
Ausziige aus dem K7zab in einer leichteren Sprache.

Der originellste und mit Recht bekannteste dieser
spateren Grammatiker ist Zamah&ari. Auch er will nichts
Neues geben, sein Verdienst beruht vielmehr erstens darin,
dass er das, was die Friiheren, und besonders Sibawaihi,
in ungeordneter Form gegeben hatten, in mustergiltiger
Disposition und in moglichst kurzer, aber doch treffender
und scharfer Ausdrucksweise verarbeitete, und zweitens
darin, dass er zu den herkommlichen drei Teilen, die allein
von den fritheren Grammatikern behandelt wurden, einen
vierten hinzufiigte, den er al-Mustarak nannte,”) d. h. den,
an dem die ersten drei gemeinsam teilhaben. Dieser Teil
besteht aus 10 Abschnitten, die einzelne Themata der Laut-
lehre behandeln. Unter Lautlehre verstehen aber die Araber

1) Allerdings behandelten schon vor ihm einige wenige Grammatiker,

o
z. B. Ibn al-Anbari in seinen X*;}xﬂ )‘ M’, einzelne Themata der Lautlehre

zusammenhidngend am Ende ihrer Werke, und zwar besonders die Kapitel
von der Pausa, dem Umlaut und der Assimilation; im allgemeinen aber findet
man sich mit gelegentlichen, nicht zu einem Ganzen verarbeiteten Notizen ab.
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nicht nur die lautliche Erkldrung der einzelnen Erscheinungen
der Formenlehre, sondern eine Erklarung aller lautlichen Er-
scheinungen iiberhaupt, insoweit sie in der gesprochenen
fortlaufenden Rede zum Ausdruck kommen, d. h. auch die
Lehre der Orthoépie, die fiir die Rezitation des Koran
(&975'\'-”) von Wichtigkeit ist. Dem Umstande, dass im
Mustarak die sprachlichen Erscheinungen nicht nur inso-
weit behandelt werden, als sie graphisch dargestellt wer-
den, sondern insoweit sie tiberhaupt zum Ausdruck kom-
men, haben wir es zu verdanken, dass uns in diesem Teile
so manche Reste der Vulgdrsprache tiberliefert sind, wih-
rend von den andern Grammatikern, es sei denn dass sie

ausdriicklich iiber die Sprachfehler (QLALW) handeln, nur
die schulmdssig von den Philologen kultivierte Schrift-
sprache dargestellt ist. Der vierte Abschnitt des Musta-
rak handelt iiber die Erleichterung des Hamza (8’)..,@.” BAkS)
(Muf. § 658—662, S. 165, 17—167, 14), ein Thema, das Za-
mahsari gelegentlich auch in den andern Abschnitten be-
handelt, hier aber zusammenfassend darstellt. Gerade in
diesem Abschnitte tritt seine fast sklavische Abhangigkeit
von Sibawaihi®) deutlich zu Tage. Man kann fast Zeile
fiir Zeile seine Entlehnungen feststellen. Ich habe am
Rand der Uebersetzung dieses Abschnittes die entspre-
chenden Stellen des Sibawaihi angegeben. Nur da, wo
er Qoranlesungen, oder andere Autorititen wie al-Abhfas,
Abt Zaid, Ibn ‘Amir oder ktfensische Autorititen erwahnt,
schopft Zamah3ari nicht aus dem Kitdb. Von den loca
probantia ist in dem Abschnitt diber das Hamza nur ein
Vers (Muf. 167, 10) nicht aus demselben. Andere Quellen
sind von ZamabSarl nur wenig benutzt worden. Auffillig
ist, dass er in seinem Qorankommentar gelegentlich ein-
zelner markanter Stellen nicht auf die phonetischen Dinge
eingeht.

1) Die Erleichterung des Hamza wird von ihm in § 411 (ed. DEREN-

BOURG IT, 168, 5— 176, 11) behandelt,
I*
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Ibn Ja‘t§ (+ 643)1245) bietet in seinem Kommentar
zum Mustarak, und somit auch in dem zum Tahfif, noch
weniger Neues als zu den ersten drei Teilen. Wie Za-
mah$arf, dem er stets folgt,”) ist auch er durchaus von
Sibawaihi abhidngig; selbstverstindlich aber kann man bei
einem so wortreichen und breit angelegten Kommentar,
wie der des Ibn Jat$ es ist, nicht in derselben Weise wie
in dem préacisen Handbuch des Zamahgari Zeile fiir Zeile
die Entlehnung nachweisen, aber trotzdem deutlich er-
kennen, dass er nicht etwa bloss das Kitdb seinem Inhalt
nach in sich aufgenommen, sondern dass er bei der Ab-
fassung seines Kommentars das Manuskript des Sibawaihi
neben sich liegen gehabt und von ihm als seiner Haupt-
quelle bei der Definition und Erklarung von Spracherschei-
nungen, bei der Wahl der Beispiele und bei der Methode
der Erklarung iiberhaupt sich hat leiten lassen. Von an-
deren Quellen nennt Ibn Ja4¥ selbst Abfi Zaid und Gau-
hari. Welchen der zahlreichen Qoran- und Sawahidkom-
mentare er fiir die diesbeziiglichen Noten benutzt hat,
wird wohl bei der Gleichformigkeit innerhalb dieser Lit-
teraturgattung nicht mehr festzustellen sein. Gut, ja am
besten von allen grammatischen Kommentatoren tiberhaupt
ist ITbn Ja4§ iiber die Kontroversen der einzelnen Gram-
matiker, sowie der Schulen zu Kifa und Basra unter-
richtet; auch schon die &dussere Struktur seiner Erkla-

rungen zeigt hdufig seine Abhdngigkeit von dieser Litte-

raturgattung. Das Werk des Ibn al-Anbarl jedoch scheint
Ibn Jat¥ nicht benutzt zu haben. Denn sonst hitte er bei

= -
Erklarung von C‘J}: Q’;’ = C’J),e’ @ (L J. 1306, 1—20) nicht
vergessen, die Meinung der Kufenser (Frage 108 bei Ibn
al- Anbari s. unten) zu erwidhnen, die auch die Ueber-
tragung des Vokals des Alif waslatum auf den vorher-
gehenden vokallosen Konsonanten erlauben. Auch der
Belegvers 1309, 19 spricht dagegen; denn Ibn Jats, der

1) Nur einmal (1316, 16) polemisiert er gegen ihn.
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mit Versen nicht sparsam ist, hitte den fiir dieselbe Sprach-
erscheinung zeugenden Vers des al- A¢A zitiert, der bei
Ibn al-Anbari (in Frage 105, s. unten) in gleichem Zu-
sammenhange steht. Ueberhaupt findet sich von den Ar-
gumenten des letzteren bei Ibn Ja4s fast nichts. Er hat
also ein anderes, vielleicht eins der vier uns nur dem
Namen nach bekannten Werke iiber die grammatischen
Kontroversen der beiden Schulen®) benutzt. FEin origineller
Schriftsteller mit eigener Auffassung von den Dingen, oder
auch nur der Fahigkeit selbstdndiger Gruppierung der Tat-
sachen ist Ibn Ja4§ nicht.

Anders Ibn Qutaiba (f 276/889). Sein Adab al-kAtib,
in dem er an mehreren Stellen iiber das Hamza ausfiihrlich
handelt (ed. GRUNERT 236,9—251, 63 285,18=—204,0; 388, 3—
400, 9), ist zur Hebung derer, die schriftstellerisch tatig sind
(al-kuttad), geschrieben. Dementsprechend erscheint er auch
in den meisten Fillen als Pedant, besonders in dem um-

fangreichen Teile iiber die Orthographie (Jll Pg,fiﬁ‘). Wenn

er tber rein sprachlich-linguistische Dinge handelt (r.g).s'i.':'
ul..w.l.ﬂ), tritt er als Purist und Regelfanatiker auf; von

der erleichterten Aussprache des Hamza ist bei ihm nicht
die Rede, er tritt fiir die der historischen Orthographie
des Arabischen entsprechende, nur von grammatikalischen
Gesichtspunkten aus geregelte Aussprache ein, die sich
im Alltagsleben recht geziert und affektiert angehort ha-
ben muss. Vulgérformen gibt er nicht regelmissig, und
wenn, nur sehr knapp an. Man kann aber bei ihm mit
Sicherheit aus der Erwdhnung einer Form darauf schliessen,
dass dieselbe in der Volkssprache nicht seinem Wunsche
entsprechend ausgesprochen wurde, zumal dies hiufig
durch anderweitige Belege bestitigt wird.

Auch bei den arabischen Lexikographen finden sich
regelmassig am Anfange threr Werke Auseinandersetzungen

1) S. KoSur, Finf Streitfragen, Wien 1878 S, 274 Anm. 2.
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tiber das Hamza,*) ebenso bei den andern Grammatikern,
jedoch sind hier die Bemerkungen iiber die Erleichterung
des Hamza nur spirlich und zerstreut. Die meisten Quellen
bieten immer wieder und wieder dasselbe.

Der Unterschied zwischen Hamza und Alif und ihre
Stellung im Alphabet.

Nach der Lehre der arabischen Grammatiker, die auch
hierin von Sibawaihi abhidngig sind, hat man zwischen
Hamza und Alif zu unterscheiden, und zwar so, dass
Hamza als Konsonant gilt, das wie alle andern Konso-
nanten mit und ohne Vokal stehen darf und der Aus-
sprache nach dem g am nédchsten steht, wihrend das Alif

ein weicher Buchstabe (Xiéj) ist, der nie einen Vokal er-

hélt, sondern stets vokallos (XA‘-SLMIJ' oder &5olgll) ist, da-

her auch nie ein Wort beginnen, sondern nur zur Deh-
nung (JaA)) des kurzen &, das ihm stets vorangehen muss,

dienen darf.?) Will man das Alif vokalisieren, so muss man

es entweder in s oder (s (z. B. U’,—ac, QL¢>)) oder in

Hamza (z. B. <}~§Lm;) verwandeln. Das Alif kommt im Ara-

bischen als Dehnungsbuchstabe iiberaus hidufig vor, stammt
aber in dieser Menge erst aus jingerer Zeit. Urspriing-
lich wurde die mater lectionis Alif nicht geschrieben, son-
dern man begniigte sich, soweit man iiberhaupt die Texte

1) S. vor allem Lisin al-“arab I, 10, 10—14, 20: 5;.4..@.5‘ \.JJ..>.

g

2) Das Alif als Dehnungsbuchstabe heisst Xaalls sl oder Xa=;
auffallenderweise erhalten 9 und (g diese Bezeichnungen nicht auch in ihrer
Eigenschaft als Dehnungsbuchstaben, sondern nur als Konsonanten. Ua,l;

bedeutet: 9 oder (g voll als Konsonant aussprechen.
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punktierte, mit einem iiber den betreffenden Buchstaben
gesetzten senkrechten Strich (). Im Hebrdischen tritt die
Schreibung des & als Dehnungsbuchstaben hochst selten
auf, Schreibungen wie ONp statt DR gehdren zu den Selten-

heiten.*) In den jlingeren araméischen Dialekten, und vol-
lends im Mandéischen ist die Sitte der Schreibung des
Alif = 4 wie im spéteren Arabisch allgemein {iblich. Dem-
gemadss hat man, der dusserlichen Auseinanderhaltung der
Araber, d. h. des Sibawaihi, folgend, das explosive Hamza
von dem kontinuierlichen Alif zu unterscheiden, obwohl

sich bei den Grammatikern manchmal auch &) als Be-
zeichnung fiir beide findet. :

Das Hamza ist entweder wurzelhaft oder Bildungs-
und Hilfsbuchstabe ($0ls:J! \..5;:»), als letzterer dient es zur
Bildung von Verbal- und Nominalformen und zum Aus-
druck der verschiedenen Bedeutungsnuancen.?) Ausser-
dem wird von den arabischen Grammatikern noch der
Unterschied zwischen =kili 8}.‘53 und Juo).-" 8542 gemacht;
das erstere, d. h. das Hamza der Trennung, kommt wie alle
andern Konsonanten unverandert auch in der verbundenen
Rede zum Ausdruck, wahrend das zweite, das Hamza der
Verbindung nur dann gesprochen wird, wenn das Wort fiir
sich allein, nicht aber wenn es in der fortlaufenden Rede steht.

Hamza und Alif werden von den arabischen Ortho-
épisten zu den Kehlbuchstaben (L}lé' \..‘3)).>) gezahlt;3)

1) OLSHAUSEN S. 70e stellt die wenigen Fille zusammen, wo § nur
als Dehnungsbuchstabe dient.

2) Ueber Hamza als Bildungsbuchstaben und die verschiedenen Spe-
zialtermini cf, Muf. § 672 S. 170,10—14 = Sib. II, 339, 20—22, 377, 2—17,
388, 7—10; Lisan I, 1o, 18 ff.; Muhit I, 3 col. 1; LANE I, 2 col, 3.

3) Ueber die phonetische Bedeutung des Hamza s. WALLIN, Ueber die
LZaute des Arabischen und ifire Bezeichnung, ZDMG IX, 1—69, XII, 599—
665; BRUCKE, Beitrige zur Lautlehre der arabischen Sprache, Sttzber. d.
Wien. Akad. d. Wiss. Bd. 34, 1860, S. 328—331; LEPSIUS, Uecber die arabi-
schen  Sprachlaute und deren Umschrift, Abhandl. d. Berl. Akad. d. Wiss.
1861; SIEVERS, Grundziige der Phonetik, Leipzig 1901, § 178, 353.
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das Hamza ist der Laut, der jedem Vokal, der keinen
Konsonanten als Trdger hat, vorangehen muss, entspricht
also dem griechischen spiritus lenis; als Kehlkopfverschluss-
laut hat das Hamza die Eigenschaft, Vokale voneinander
zu trennen, dadurch dass es den Ton zwischen ihnen ab-
schneidet. Es ist also auch hierin dem ¢ gleich. Mit rich-
tigem Verstindnis haben die Araber erkannt, dass ein &rt-
liches Vorriicken der Artikulationsstellen der einzelnen
Kehllaute vorliegt; dies hat sich durch Untersuchungen
mit Czrrmax’s Kehlkopfspiegel bestitigt. Die fast allge-
mein rezipierte Auffassung Sibawaihi’s, die auch Zamah-
Sari vertritt,”) ist folgende: Es gibt 7 Kehlbuchstabon,
und von diesen werden das Hamza, 8 und Alif am tiefsten

in der Kehle (@JA‘ LS":"“J% & und C in der Mitte der-
selben (&b-w;,) und endlich & und ¢ am nachsten der

Mundhé&hle (sz.” B zsLbof) artikuliert; innerhalb dieser drei

Gruppen wird der erste Buchstabe stets tiefer als der
darauffolgende ausgesprochen. Daraus folgt, dass das
Hamza der am tiefsten artikulierte Kehlbuchstabe ist, dass
ihm & und Alif, jeder mit besonderer Artikulationsstelle
folgen, und diesen erst das & Das ist die herrschende
Meinung bei den arabischen Orthoépisten; abweichende
wie die des Abul-Hasan (I. J. 1459, 23 ff.), der dem % und
Alif nur eine und dieselbe Artikulationsstelle gibt, sind
vereinzelt. Verschwiegen wird auch die Theorie des sonst
so haufig zitierten al-Halil. Er nahm iiberhaupt nur 5 Kehl-
buchstaben an;?) Alif und Hamza rechnete er nicht mit,
auf Grund der Erwdgung, dass diese beiden ebenso wie
s und (s lberhaupt keine Artikulationsstelle haben, also
auch nicht in der Kehle entstanden sein konnen, dass

vielmehr die ganze Mundhdhle (u;;') fiir diese 4 Buch-

1) Muf. 188, 15 f. = Sib. II, 453, 4 f.
2) S. LEPSIUS S. 114.
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staben reserviert sei (L. J. 1460, 2 ff.). Er begann die Auf-
zahlung der Kehlbuchstaben mit dem & So ist wohl auch

der. Titel seines Lexikons @;;.” C_;l.x{ zu erklaren; es war
ein entgegen der Sitte der Araber nicht nach Endbuch-
staben, sondern nach Organen geordnetes Wrterbuch, *)
das der dargelegten Auffassung des al-Halil entsprechend
mit dem ¢ beginnen musste. Ob al-Halil 27 oder 28 Buch-
staben des Alphabets gezdhlt hat, d. h. ob er das lautbare
Alif dberhaupt aus der Aufzihlungsreihe getilgt oder nur
vom ersten Platze gestossen hat, ist nicht zu ermitteln;
auf jeden Fall hatte er darin Unrecht, dass er ihm den
konsonantischen Wert absprach und es wie die drei Deh-
nungsbuchstaben auf die Mundhohle beschriankte.?) Recht
jedoch hatte al-Halil darin, dass er das & als den tiefsten
Kehlbuchstaben ansah. Alle modernen Grammatiker ver-
treten ebenfalls diesen und nicht den von Sibawaihi spiter
eingenommenen Standpunkt, dass nidmlich das ¢ tiefer als
das Hamza, und das tiefer als das 8 artikuliert wird.

Die andere Neuerung Sibawaihi’s seinem Lehrer ge-
gentiber bestand darin, dass er zu den 5 Kehlbuchstaben
des al-Halil noch zwei hinzufiigte, das Hamza und Alif.
Er erhielt somit 29 Buchstaben des Alphabets (Sib. II,
452, 4 f. = Muf. 189, 6). Bis zu seiner Zeit hatte man das
lautbare und das Dehnungsalif, das in der Schrift vor noch
nicht langer Zeit aufzutreten begonnen hatte, nicht unter-
schieden. Der Grund, der Sibawaihi bestimmt hat, beide,
das Hamza und das Alif, in’s Alphabet aufzunehmen, war
entschieden der, dass er das eigentliche selbstindige Alif
von dem neu aufgekommenen, vokalischen Dehnungsalif
zu unterscheiden wiinschte. Darin jedoch beging er einen

1) Dasselbe Anordnungsprinzip findet sich im &;M, wg\,@) des
al-Azhari, + 370/980.

B : @ 4 os
2) Dagegen polemisiert auch Lisin I, 1o L,;i u,if C)"o umﬁ-’,

N Smﬁ & kaihs oo
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Fehler, denn ebenso wie das s und (s, die auch die dop-
pelte Funktion als Konsonanten und als vokalische Deh-
nungsbuchstaben haben, nur einmal im Alphabet vertreten
sind, durfte auch das Alif, das von genau derselben Art
wie diese ist, nur einmal auftreten, mochte es auch vor [
und (s das voraus haben, dass es als Konsonant das Zei-
chen Hamza annahm. Als Regel gilt es ferner bei den
arabischen Orthoépisten, dass nur ein solcher Buchstabe
in’s Alphabet aufgenommen werden darf, mit dem ein Wort
beginnen kann; das schliesst aber die Dehnungsbuchstaben
und somit auch das Alif aus, das stets vokallos sein muss.
Die spiteren Orthoépisten haben den Fehler ihres Meisters
wohl gemerkt, aber nur eine verschimte Aenderung ge-
wagt; sie zdhlen filschlicherweise auch 29 Buchstaben, be-
handeln aber das vokalische Dehnungsalif nicht selbstin-
dig, sondern nur in Verbindung mit dem J als Y und
setzen es im Alphabet vor das (s.?)

Sibawaihi ist infolge dieser seiner Neuerung an der
Verwirrung Schuld, die in der spiteren Zeit auf diesem
Gebiete allgemein herrscht. Der einzige, der seiner Auto-
ritit eine eigene Meinung entgegenzusetzen wagte, ist
Abul-Abbas al-Mubarrad (} 285/898). Er zihlt richtig nur
28 Buchstaben des Alphabets, als ersten das <, als letzten
das (s, und streicht das Hamza,?) und zwar auf Grund der
Erwédgung, dass dieses keine feste Gestalt habe, sondern
zu verschiedenen Zeiten verschieden geschrieben werde,
daher also nicht unter die Buchstaben mit feststehender
Gestalt gesetzt werden konne. Daraus scheint hervorzu-

1) Cf. WrigHT I § 1 rem a.

2) L. J. 1303, 8 . (vgl. 1461, 15 ff.): L‘@hf':*s U.gLI&.” 7,:’ L')K \’IUOJJ
8}..’.@.”:}7.&'3, =Lt L.@]}T de=y Lozo EXEN Y, P/g\;” 97
L.@JKM‘ GJLM d,)..é.’ Cao Lﬁ&sf 5); Xd;’) 8')).,0 oks qyu_ni.'i Y
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gehen, dass er das Alif wohl aufgenommen hat, sicherlich
wohl an den Schluss des Alphabets vor oder zwischen das o
und (. Dieselbe Meinung wie al-Mubarrad hat auch al-
Azhari®) vertreten.

Die getrennte Aufzihlung von Alif und Hamza als
Buchstaben des Alphabets ist linguistisch und historisch
unrichtig, die Entwicklung ist vielmehr folgende: Ebenso
wie o und (5 hatte | anfinglich in seinen beiden Eigen-
schaften, als lautbarer Konsonant und als vokalischer
Dehnungsbuchstabe, nur ein graphisches Zeichen, eben
das !, und nur einen Namen: Alif. So blieb es bis zum
Auftreten des al-Halil, und auch trotz des grossen Ein-
flusses Sibawaihi’s haben sich Reste dieser urspringlichen,
richtigen Auffassung erhalten: viele, die theoretisch die
allgemeine Schulansicht vertraten, gebrauchten den Aus-

druck «a)f, auch wenn sie den lautbaren Konsonanten
meinten. ?)

Al-Halil, der als Erfinder der Lesezeichen sich die
grossten Verdienste erworben, hat durch die Einfiihrung
des Zeichens Hamza (=) die Veranlassung zu der Verwir-
rung gegeben, die Sibawaihi in offenbar schlechtem Ver-
standnis der Absicht seines Lehrers, wie gezeigt, hervor-
gerufen hat. Als kurz vor al-Halil die Schreibung des
langen & als senkrechter Strich iiber dem Buchstaben

0 Lisin L 10,13 s Ll ola® ¥ gl O kel Sy M1 s

Lgd Sy I RGN i, 11, 8, Ly 850, W 806 ZAKE LYY
LEJ.; u,).,o'o.cj &a3les L:é/. ).ib a;:s\.: AYY Zi&:o B gj.; < Lﬁai
bty <ty of0t a0

2) Sogar bei Ibn Ja'i§ finden sich solche unklare Reminiszenzen, z. B.
or, 13 LghY Ll Ly L3, <alS1 Led Ly, 8t Loyl
Y §ygias jpaid
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immer mehr abkam und an dessen Stelle die mater lec-
tionis | trat,?) meinte er, dass eine Verwechslung dieser
mater lectionis | = 4 und des eigentlichen Alif =’ zu
befiirchten sei, und er setzte iiber das Alif, wenn es den

Konsonanten bedeutete, das Hamza ('), ein Lesezeichen,
das schon auf den ersten Blick jeden Zweifel ausser Frage
stellen sollte. Hamza bedeutet »Zusammenpressungc,2) scil.
des oberen Teiles der Luftréhre, und sollte schon durch
seine Gestalt, die ein abgekiirztes & vorstellt,3) darauf hin-
deuten, dass das Alif hier wie ein abgeschwichtes & d. h.
wie ein Konsonant auszusprechen sei. Die Befiirchtungen
al-Halil’'s waren aber grundlos, eine Verwechslung ist aus-
geschlossen, denn auch im Hebréischen, wo das & als
Dehnungsbuchstabe allerdings seltener vorkommt, aber
vor allem in den araméischen Dialekten, und vollends im
Mandéischen, wo § fiir # und & steht, ist man ohne ein
solches Hilfslesezeichen gut ausgekommen.4) Das Hamza

1) In den Kkfifischen Qoranhandschriften findet sich | noch nicht als
Dehnungsbuchstabe,

2) Von /’.‘9) /. Gleichbedeutend mit 5;_1; (= Erhebung).

3) Ein vollkommenes statt o findet sich noch in einigen afrikani-
schen Hss (WricHT I § 15 rem b). Dadurch allein wird schon die Ver-
mutung BARE’s (Ueber das Zeichen Hamze, Wien 1856, S. 96 ff.) widerlegt,
der unter Heranzichung der persischen Orthographie annahm, dass das »
»die der zwei Punkte beraubte freistehende Endform des (S¢ sei. Statt o

finden sich in kéfischen und anderen Qoranhandschriften auch zwei den

Buchstaben einschliessende Punkte (Z. B. U*.&n ‘9 = v*ini;”),
oder gelbe oder griine Punkte, die, je nachdem sie iiber, neben oder
unter dem Buchstaben stehen, die Vokale @, u, i ausdriicken. S. NOLDEKE,
Gesclichte des Qordns S. 332, 334, 347; Sacy I § 125, 126.

4) Auch im A.T, finden sich, allerdings nur 4 Stellen, wo die kon-
sonantische Lautbarkeit des Alif durch einen dem = entsprechenden Punkt

kenntlich gemacht ist: 3§33y (Gen, 43,26; Esra 8,18), IN'2M (Lev. 23,17),
211 :
LIS NS (Hiob 33,21). Vgl. OLSHAUSEN S, 56d; WRIGHT, Comp.Gramm. S. 44.
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ist nur ein Lesezeichen, hat also als solches keine selbst-
standige Existenz, so dass etwa das Zeichen = allein schon,
wie BARB annahm, den lautbaren Konsonanten bedeute,
sondern nur in Verbindung mit dem Alif. Von al-Halil

o -
. pl A .
an hat man also zwischen | = und | = 4 zu unterschei-

den, von denen das letztere «&f, das erstere 8'}74.@_10 i, und
spater der Kiirze wegen einfach mit dem Namen des Zei-
chens selbst: 8}¢S’> genannt wurde. Nach der jetzigen Mo-
difizierung hitte in das Alphabet selbstredend nur das
8y a0 &)l Aufnahme finden diirfen. Sibawaihi aber ver-
kannte die urspriingliche Identitidt beider Zeichen und nahm
beide auf, weil sie nunmehr verschiedene Namen fiihrten.
Die dadurch angerichtete Verwirrung wurde durch so
manche Unbeholfenheit der Qoranschreiber, durch die
verschiedenen Aussprachen des Alif-Hamza in den ein-
zelnen Dialekten und endlich durch den hiufigen Ueber-
gang des 4 in 4 und andere Erleichterungen des Hamza
vermehrt. Al-Mubarrad, dessen Theorie oben angefiihrt
wurde, hat als einziger aller arabischen Grammatiker das
Richtige getroffen; er erkannte, dass das Hamza nur Lese-
zeichen ist,”) dass es also nur 6 Kehlbuchstaben, mithin
nur 28 Buchstaben des Alphabets gdbe. Die hierauf be-
ziglichen, unklaren Ausfithrungen des Ibn Ja%g, die die
Auffassung al-Mubarrad’s nicht genug wiirdigen, erhalten
durch zwei Stellen aus dem Kamil (51, 18,2 350, 9) erst
die erforderliche Deutlichkeit und Bestatigung.

Gerade an der Geschichte des Lautes Alif im Arabi-
schen kann man erkennen, wie stark sich die mangelnde

1) I. J. 1461, 17 sagt von al-Mubarrad: wL&'}kx.’Lg L.@.Al.: stx.wg)
led 8o ¥ SY 841 ¢
gL

5
|
|
i
|
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Kenntnis der semitischen Sprachen bei den arabischen Na-
tionalgrammatikern fiihlbar macht. Mit Hiilfe jener erkennt
man ndmlich, dass das Hamza ein dem Alphabet wesensfrem-
der Bestandteil ist, dass es von Haus aus nur ein Lesezeichen
ist und sein Name nur der Kiirze halber spiter auf den Buch-
staben allgemein tibertragen wurde, dass ferner der Name des
ersten Buchstaben des Alphabets Alif heisst, das in dieser
Eigenschaft selbstverstdndlich nur lautbarer K onsonant sein
kann, da sich Vokale in keinem semitischen Alphabet
finden, und dass endlich Alif, 9 und (s ebenso wie die
Zeichen "N als litterae quiescentes (Min3) gesondert als
matres lectionis oder Dehnungsbuchstaben im Kapitel der
Vokale zu behandeln sind.

Die erleichterte Aussprache des Hamza.

Die Schwierigkeit der Aussprache des Hamza liegt in
seiner lautlichen Natur begriindet; es ist ndmlich nach der
schon angefiihrten Anschauung der Orthoépisten ein ex-
plosiver Laut, der am tiefsten von allen in der Kehle her-
vorgebracht wird und sich ausser der Schwierigkeit der
Aussprache (JLﬁ;&x,w'éH) auch unschén anhért; die Araber
vergleichen seinen Laut mit dem des Aufstossens vor dem
Erbrechen.”) Daher trat eine minder beschwerliche und
schoner klingende Aussprache (o lw=twdl) des Hamza
von selbst ein, die sogenannte Erleichterung des Hamza.
Diese ist jedoch keineswegs notwendig vorzunehmen, ihre
Anwendung hingt vielmehr von dem Willen des Spre-
chenden ab; nur in dem Falle, wenn zwei Hamza in einem

D $th. 1L 172, 81 youall & ;}AS g3y, L.g.;).'ﬁ Oz x5y
vRe AN yo g = Yo
x3Y Mo P..@.,v,ls s L:;;ﬁ u,;ﬁ’ Al QL-G-*‘?L.J CJS
E;-@x.‘lb/. I. J. 1303, 4 und FLEISCHER, KZ Schr. I, 1, 45 lesen irrtiimlich




Die Behandlung des Hamza-Alif im Avabischen. 55

Worte zusammentreffen, muss sie erfolgen. So viel wir
wissen, behielten die Quraigiten und ein grosser Teil der
Higazener zur Zeit des Auftretens Mohammed’s die ur-
spriingliche gutturale Kraft des Hamza weniger stark bei,
wahrend von den Temimiten und Qaisiten berichtet wird,
dass sie das Hamza stets voll und hart aussprachen. Da-

o
her nennt man auch die HigAzener a2l Joof und die

s
Temimiten (&aé=\l J¢f.x) Da die Qoranleser verschie-
denen Stdmmen angehérten, ist zuweilen die leichte, zu-
weilen die harte Aussprache des Hamza angewandt, je-
doch ist das Tabfif von keinem Leser ganz durchgefiihrt.?)
Im Anlaut liegt tiberhaupt kein Bediirfnis nach Erleichte-
rung des Hamza vor, hier findet stets die harte Aussprache
statt.3) In noch weiterem Masse als im Arabischen findet
sich in den andern semitischen Sprachen die erleichterte
Aussprache des Alif; fiir das Hebrédische ist dies ausser
vielem andern schon dadurch erwiesen, dass § als Gut-
tural weder Sewa simplex noch Dage$ forte annehmen
darf;*) in den jlngeren aramiischen Mundarten und vol-

E-3

1) IJ 1303, 5 f. Auch Sujtiti, Muzhir II, 143 f. behandelt $5(3}f }.Y )
[..é..;i Jx‘j.J’ )Léf &) L@_*_é uilxﬁ'. Lisn I, 14, 18—20 berichtet aus
AbQ Zaid genauer, dass die Higizener, Hudailiten, Mekkaner und Medi-
nenser das Hamza nicht wie die andern aussprachen. ‘Isa ibn “Umar sagt:
»Die Temimiten sprechen Hamza aus, die Highzener nur in notwendigen
Fillen, z. B. in der Poesie.« Es ist anzunehmen, dass Muhammed als Ku-
raischite auch die leichte Aussprache des Hamza angewandt hat.

2) NOLDEKE, Geschichte des Qordns S. 280 f.

3) @éi;{ ist der feststehende Terminus dafiir, nur einmal (Lisan I,
; 2 Wi gt :
11, 27) findet sich statt Lids lixa=. Neben ALS findet sich als

Terminus fiir die leichte Aussprache, allerdings selten, auch J,\.@.w:

4) Das Tahfif des Alif im Hebriischen ist behandelt bei EwaLp § 54 ff.
Fiir die semitischen Sprachen im allgemeinen vgl. O. E. LINDBERG, Ver-
Gleichende Grammatik der semitischen Sprachen, I. Lautlehre, A. Konsonantis-
maus, Goteborg 1897, S, 1—18.
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lends in den arabischen Vulgirdialekten ist das Tabfif
stindige Regel geworden.

Im klassischen Arabisch werden drei Arten der Erleich-
terung des Hamza unterschieden: 1. die Setzung eines

weichen Buchstaben (I 3 ) an Stelle des Hamza (J,LX;;})'),
2. der Ausfall des Hamza (<d3l) und 3. die Einfiihrung

eines Mittellautes (.y#2 A L.g.i;_;). Alles, was iiber diese
drei Félle zu sagen ist, was Sibawaihi in schwerfilliger Aus-
fihrung dargelegt und was die Grammatiker vor Zamal-
Sarf in zusammenhdngender Weise nur zerstreut behandelt
hatten, fasst dieser in mustergiltiger und klarer Disposi-
tion in einem einzigen Paragraphen, dem ersten und Haupt-
paragraphen des Abschnittes 8}4-.@5' —ix8E zusammen.
Man hat jedoch zwei Arten des Ibdal*) zu unterscheiden,

erstens das Ibdal als Unterart des Tahfif, wie es z. B. in Uwf)
g

= U“') vorliegt, wo eine Erleichterung des Hamza stattfindet,
S s

und zweitens dasjenige in CLML = L/J:'Jz, %;’ B gj.;,; hier

«

ist nicht das Hamza zu ¢ erleichtert, sondern umgekehrt
das s zu Hamza, das Hamza in diesem Falle also als
leichter als das 5 empfunden. Solche Fille (s. Muf. 174,
12 ff.) gehoren daher nicht in’s Kapitel vom Tahfif.

Auch zwei Arten des Ausfalls des Hamza hat man
zu unterscheiden. Zamah$ar? behandelt nur diejenigen,
bei der ausser dem Ausfall des Hamza zugleich eine Vo-
kalversetzung des Vokals des Hamza auf den vorangehen-

.

den, vokallosen Buchstaben stattfindet,?) z. B. &kwao =

1) Ausser df()\_)i findet sich als Terminus hierfiir auch ()\.-?)-SK und
VJ‘MLS’ seltener ‘_),,L,
2) Daher findet sich als Terminus fiir den Ausfall des Hamza neben

GSALS auch fii) oder 8’)..,.@.5’ &{}.f> Lall.
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&’JL:,./; Den restlosen Ausfall des Hamza, wie er sich in
der Volkssprache findet (s. unten S. 23), iibergeht er.

Die Einfihrung eines Mittellautes statt des vollen
Hamza besteht darin, dass man einen Laut hervorbringt,
der weder an der Artikulationsstelle des Hamza, d. h. der
Kehle, noch an der der weichen Dehnungsbuchstaben,
d. h. der Mundhdhle, intoniert wird, sondern an einer un-
bestimmten, zwischen beiden befindlichen Stelle. Daher

sein Name (pad (p42 8}+S°- Diese Art der Erleichterung

des Hamza wird auch uig:iz'SU’ oder J\{g.@-m-'(-” im engeren
Sinne genannt.?)

Auf Grund der ausfiihrlichen Darlegungen bei Ibn
Jai8 und Sibawaihi lassen sich bestimmte Regeln auf-
stellen, wann eine jede dieser drei Arten der Erleichterung
eintreten darf, und warum gerade diese und nicht die an-
dern zwei. Einen gewissen Anhaltspunkt bietet hierfiir
auch die Schreibung des Hamza.?) Wenn auch die Ortho-
graphie der Araber als rein historisch-grammatikalische
nicht die eigentlich gesprochenen Formen des Volkes
wiedergibt, so ist sie doch, wenigstens beim Hamza, inso-
weit der wirklichen Aussprache gefolgt, als das Hamza,
wenn es in den Dehnungsbuchstaben oder den Mittellaut
verwandelt wird, iiber den betreffenden weichen Buch-

2=

staben (, 9 S) gesetzt Wird, 7. B. MS?, f°)'Ji und wenn es

1) So stindig bei Ibn Ja’1s und Sibawaibi, Daher findet sich auch

mit Recht im Dicz. of teciin, terms I, 439, 693 s. v. g_o.;uzs\_" und d‘*'@“‘“’"‘”

die Bemerkung: A2 A 6"‘“"3 éi.fz!z'S\” &: *'@'HJ' Dementsprechend
ist Sacy § 129 I, 64 zu verbessern, der die Bezeichnung 5;4\.@." &.‘LA&S
auf Ibdal und nur 8}4-@-” d~¢.g_~.,.3 auf den Mittellaut bezieht,

2) Vgl. Sacy § 124—120, 185—201; WRIGHT § 16, 17. Von arabi-
schen Quellen: ITbn Qutaiba und der Anonymus bei SAcy, Notices et Ex-
traits 1X, 67 ff., abgedruckt bei BARB. Hier auch eine kurze Zusammen-
fassung S, 69—73.
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in der Aussprache ganz ausfillt, auch in der Schrift ohne

Tréager erscheint, z. B. &lo, 7)

1. Der Mittellaut tritt dann ein, wenn ein silben-
beginnendes Hamza, das selbst irgend einen Vokal tragt,
unmittelbar auf 4, &, 7 oder # folgt, einerlei ob die Vo-

=

kale in demselben Worte stehen oder in zweien, z. B. Jilw,
2 = o e O

J,Lmb‘, J;L':‘, HE; [»75, J\;.w, P*s?]._xfjb oj},; er steht also,
um den Hiatus zu vermeiden. Zwischen den Kffensern
und Basrensern besteht eine Kontroverse iiber das Wesen
dieses Mittellautes;?) jene sagen, dass das (pad (42 8}493
vokallos sei, eine Behauptung, die allem Augenschein wi-
derspricht und gegen die daher die Basrenser mit Recht
aufgetreten sind und die rezipierte Anschauung vertraten,

dass dieser Mittellaut stets einen Vokal habe, mag der-
selbe auch ein wenig abgeschwicht sein und zur Vokal-

losigkeit hinneigen (@{LMH o uJ).;;) Im Gegensatz

zum IbdAl findet beim Mittellaut die Anndherung an den
Dehnungsbuchstaben nicht auf Grund des Vokals des vor-

hergehenden Buchstaben statt (z. B. gl NER ”3), sondern
entsprechend dem Vokal des Hamza selbst (0¢;, /‘8}*.@.5' o
L-@J’-’{)a XA Lso\-” 55)-;’)- Die Aussprache dieses Mittellautes
ist, da er keine bestimmte Artikulationsstelle hat, unbestimmt

und schwankend. Zamahgarl zihlt ihn, Sibawaihi folgend
(Muf. 189, 9 = Sib.1I, 452,10), zu den 6 Buchstaben (d)f;'

1) Im Hebriischen ist die historische Orthographie beibehalten worden;
man  schreibt zwar NI, NP PN, erleichtert aber das Alif in der
=1 S N

Aussprache. Die Bildung der Orthographie fand wohl zu einer Zeit statt,
als die Erleichterung des § noch nicht allgemein war. Die Schreibung in
den aramiischen Dialekten gibt allerdings, weil sie erst aus spiterer Zeit
stammt, mehr die Volkssprache wieder, bleibt dann aber auch konservativ.
2) Frage 105 bei Ibn al-Anbari, s. unten.
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Xzﬁagmd’), die zwar graphisch durch einen der Buch-

staben des Alphabets ausgedriickt werden, aber eine eigene
bestimmte lautliche Nijance haben und im Qoran und
der klassischen Sprache vorkommen; genaueres iber die
schwierige Aussprache dieses Mittellautes sagt er nicht.
Auch Ibn Ja%§ ist nicht imstande, diese ndher zu be-
schreiben; die miindliche Mitteilung sei das einzige Mittel
sie kennen zu lernen.?) So viel jedoch steht schon durch

den Namen (pas (a2 8}*93 fest, dass es ein Mittellaut

(s: 11308 0 L.@;'}.s‘[ o Xh:v?xm) zwischen dem Hamza
und je einem der drei weichen Buchstaben war, bei dessen
Aussprache sich Bestandteile beider Laute vereinigten.?)
Dies erreichte man dadurch, dass man diesen Laut nicht
wie die andern scharf hervorbrachte, sondern abschwichte
und den Vokal undeutlich aussprach.3) Die Einfiihrung
des Mittellautes ist die einfachste und geringste Art der
Erleichterung des Hamza, die iiberhaupt vorgenommen
werden kann, weil dieser Laut doch eigentlich {iberhaupt

noch ein Hamza (X;&J’ 3 %.450) ist.4) (Vgl. § 658, 2b, 3 der

Uebersetzung, unten S. 26.)

)N . 1308, 11 f.; L.@JL» umfm J &;4.@.” zsc\m). )..g.f&g 5{,
&.@.- .&..JLJ I

2) 1. J. 1305, 18 f.: ../o_j klasNo o o lehes & K,
L.@.J M u\-A-@vw-J, L-@.MALM L.@.,QMZS, L.@.A/O &A.QJ L.@Ju ot 3 ).4..@.”
3) Sib. II, 168, 9, 12; vgl. I. J. 1309, I £.: M u.)u L@..LJLS U'
sl f J o Aias UJ.JZM &....u }5) L@.:J..\o hrady uLJ JJo)

4) Ob auch in den andern semitischen Sprachen ein solcher Mittel-
laut als erleichternde Abschwiichung vorhanden war, ist nicht festzustellen,
da die nationale Ueberlieferung bei ihnen hieriiber ganz schweigt und die
Schrift hierfiir keine Handhaben bietet.

2*
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2. Die Verwandlung des Hamza in den dem Vokal
des vorangehenden Konsonanten homogenen Dehnungs-
buchstaben ist der nachst hohere Grad der Erleichterung
des Hamza, denn hierbei verschwindet das Hamza und der
ihm eigentiimliche gutturale Anstoss vollkommen.*) Man
hat zwei Arten des Ibdal zu unterscheiden, je nachdem

2 28 o
das Hamza vokallos ist (z. B. U“") = U“')? = w30)

oder vokalisiert (z. B. UJ‘/; = s> &i%.; = &EA{Q;) (vgl.
8§ 658, 1, 2a, 3 der Uebersetzung, unten S. 24 ff.).

3. Der Ausfall des Hamza endlich ist die radikalste
Art seiner Erleichterung;?) hier bleibt von dem eigent-
lichen Hamza garnichts mehr iibrig, der versetzte Vokal
ist der einzige spirliche Rest. Daher wenden die Araber
den Ausfall nur ungern an, ja manche Grammatiker, z. B.
Abfi Zaid (+ 215/830), zéhlen ihn garnicht zu den Arten
des Tahfif.’) Notwendig mit dem Ausfall muss eine Ver-
setzung des Vokals des Hamza auf den vorhergehenden
Buchstaben verbunden sein; daraus folgt, dass diese Art
der Erleichterung nur eintreten kann, wenn das Hamza
selbst vokalisiert,4) der vorhergehende Buchstabe aber vo-
kallosS) ist, d. h. wenn das Hamza eine neue Silbe beginnt.

(z. B. sl = Xl:ml;) (vgl. 8§ 658, 2 ¢ der Uebers., u. S, 25 f.).

1) L. 1303, 781 dkkas pakis Lgsyas &3-}3 B AWE
.L.@.LAB LJO &{)‘bj L-@-x{).> g_,mw.> kgsﬁ ;Léj’) )'7”) ‘bﬁ-‘sj’ éi ).J\aa..)‘

G 1L Qo Laeish, 5 ui*iz's‘\'ﬂ & 'Clg‘ SAL,

) ik 1 i &;)‘ &3N3 &s ).4..@5' 6)L.~a.;3)’ Os_-’_') )-9’ JLJ
J\gj,s'\'j’) ui,g,&'s'\'n, L_g.A,Q.S\.” Hier bedeutet —aagS\Jl den Mittel-
laut und J\))S\” das Ibdal, Der Ausfall wird garnicht genannt,

9 S, 10, 169, 19 ySTauall 0 0= Jal 2o .
5) sib. 10, 169, 9: =k Lghas Loy SA= I,
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Zamah$ari beschrankt sich, Sibawaihi folgend, auf die
Anfiihrung dieser drei Arten des Tahfif. Es miissen indessen
kurz noch drei weitere Arten erwidhnt werden, von denen
2. und 3. génzlich auf die Vulgirdialekte beschrinkt sind,
wahrend sich die erste Art auch in der Sprache der Poesie
findet. Diese drei Klassen des Tahfif unterscheiden sich
von denen des sogenannten klassischen Arabisch dadurch,
dass in ihnen die Erleichterung des Hamza am Anfang des
Wortes eintritt, was die Philologen fiir das schulgemisse
Normalarabisch verbieten (vgl. auch S. 24 f.).

1. Die sporadisch vorkommende Verwandlung des
Hamza zu 8 am Anfang des Wortes, obschon sogar von
den im Tahfif weitgehenden Higdzenern hier die harte und
volle Aussprache des Hamza angewandt wurde. Hierher

9 0 —

gehoren die Redensarten (Muf. 175, 16—20): =luJt u:).m,

0 -~ 90—~

&J'd\l' ‘..,J..>).Sﬁ U).A” u).ASﬁ, {2 .wu” L.’O Sﬁ dLA.Q) in der Le-
sung Sure 1, 4,7 Ja.g..', IS O«.Q.’ fl.") L‘so, el B
g:y.la.‘:,z)

2. Die in der Volkssprache ziemlich hiufig auftretende
Verwandlung des Hamza in ¢ oder (¢ am Anfang des
Wortes. Diese Art der Erleichterung ist nicht mit der
oben behandelten Art des Ibdal zu verwechseln, denn

1) Vgl. NOLDEKE, Geschichte des Qordns S, 270; Kagsaf I, 8, 23,

2) Vgl. Muzhir I, 223, 9, wo Sujfiti ein Exzerpt aus einem ULA{
d,c.\:'ﬁ“ des jw qtb ibn as-Silklkit gibt: LAS&, L.)’ fL,QD 8]4..@.." L”LXJ’ 04.:
AJ’Q u.b)) \_.JMO.A)' 'O‘ (J\.@.-@.J’) PLJ\.AM.” JLM’) dL&m, dl_.}
&4:).9)) =0 u:)') x) &‘J).{LSQ, xJ w).,a,, L.@X>).S°,. Die Setzung des
i statt § findet sich auch in den andern semitischen Sprachen, vgl. N3,

P (Datvan S. 68 f.) und die Verbalstimme ‘7‘1’33;‘! = (}\.&J N--o] so-
wie thgjn—l = N0z
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diese darf nur stattfinden, wenn dem Hamza ein vokali-
sierter Buchstabe vorangeht, also nie am Anfang des
Wortes. Es handelt sich hier vor allem um den Ueber-
gang der Stimme primae hamzatae, besonders der Verbal-
stimme, in Stimme {’J.I) Diese Verwandlung findet im
Partizip der 1. Form,?) im Perfekt und Infinitiv der 2. Form,?3)
im ‘iragischen Dialekt auch in der 5. und 7. (s. MEISSNER
XLVI), in allen Dialekten in der 3. und daher auch in
der 6. Form,*) und endlich in einigen NominalstimmenS5)
statt.

Die Verwandlung des Hamza in (s kommt im Arabi-

schen verhaltnisméssig seltener vor. Sie beschrinkt sich

lediglich auf einige Nomina, z. B. jesir = ).MJ (SPITTA S.16,

Mezssner VII), jal = Ji (REmNHARDT S. g), jusr = J.m, (Ibn
Qutaiba 395, 1—4) u. a. m.%)

1) Vgl. SeirTA S, 16; WRIGHT, Comp. Gr. 47.

2) wékil = JS| im Hgyptischen, wikel, wdked im tunesischen Dialekt.

S. STUMME § 23.

3) wakkil = LL;!L wellef = u}f tarwis = U“""S]s s. REINHARDT

. 9. Muzhir II, 144, 23: h)uLSL: \..:OS’ (e D\A{f u;xf )Lé‘ d@!
4) wdza = 6)’ »entsprechend, parallel sein«, wdjad = be’ »tadeln,
bestrafen«, wizara = ))! »unterstiitzen, befestigen«; tfewdmaru = ,’)..O‘LS

S
»miteinander beraten«, Zawdpajé — LJL.>,L) »miteinander intim sein«. S.
WRIGHT § 136; EWALD § 426; WRIGHT, Comp. Gr. 47; Ibn Qutaiba 393, 12—
394, 4; Muzhir I, 223, 15 ff. und T, 149, 17 gibt ein Exzerpt aus Ibn Qutaiba,

5) widn = uo' wilf = bo.” »Genosse«; wenys = U""M' s. REIN-
HARDT S. 3; wolem = ’alam s. lVIEIbSNER VII.

6) Den aramiischen Dialekten ist der Uebergang des | in w viel ge-
ldufiger, z. B. ;-)’jw, ]-Lc; »schworen« (DALMAN S. 69; MACLEAN S, 323 § 112),

Jimma = ool »Mutter (s. SACHAU, Fellichi-Dialekt S. 60).
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3. Der Abfall des Hamza am Anfang des Wortes,
der im klassischen Arabisch nur beim Alif waslatum und

in den 3 Imperativen cl'_i., J’{, }; erscheint. Im Vulgir-
arabischen findet dieser Ausfall im Perfekt der 1. Form
(z. B. ‘el had, resp. Ze/z'iA, hde — J:ﬂ, ii-;’),l) haufiger je-
doch beim Nomen, z. B. &% »Vater¢, &4 »Bruderc, syd

»Lowe«, i/ »Kamelc, sbs »Grundlage«, ## »Schwester-
chene,?) sum >Namec<, jel »Familie«, sgar (= )Lé’T), ho-
mard) (= ).+>T), und endlich in 8;5‘) »Gansc, :gi% »Hass,
Zornk, &‘J.\kfs) sHeirat¢ = ;5;, &;;i, “’-}}L;’L statt. %)

Mehr als Curiosum ist endlich noch eine Sprach-
erscheinung zu erwihnen, nimlich die kiinstlich hervor-
gerufene volle und harte Aussprache des Hamza, wo eine
Erweichung in den Dehnungsbuchstaben nicht nur allge-
mein, sondern sogar grammatikalisch geboten ist. Es gilt
ndmlich als Regel im Arabischen, dass zwei vokallose Kon-

sonanten nicht aufeinander folgen diirfen (v;iﬂ.w..’f 2Laxdl);
dieser Fall wiirde, da die Dehnungsbuchstaben als vokal-

los gelten, im Part. act. der Verba med. geminatae ein-

I) REINHARDT S, 187; STUuMME § 23. Im tunesischen und “iragischen

Dialekt wird das Hamza auch gedehnt, dmar = ,oT (nicht = TII, ;n67
Impf. idmir, imp. dmir. MrissNER XLV; STUMME § 24.

2) STUMME § 45 Anm, 2, § 48, § 86; MEissNER VII.

3) REINHARDT S. 8,

4) Ibn Qutaiba 397, 10 f. Vgl, ]‘i;.

5) Ibn Qutaiba 394,9—12, Von Sujfiti exzerpiert im Muzhir I, 149,20 ff.

6) Im Aramiischen ist dieser Ausfall auch ganz gebriuchlich, e, ..A.S—i’
i-Ji-A:], ]Z\..:. in der Schriftsprache, und #e-7z (von ]4), komd = |scas]

»schwarz«, géré¢ »Dach« im Vulgiraramiischen (s. SACHAU, ZFellichi-Dia-
lekt S, 60),




Sib. II,
7O TI

Sib. II,
1681 5=/
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S o

treten (z. B. ol = olat); in diesem einzigen Falle ist
aber das Zusammentreffen allgemein angewandt und er-
laubt. Demgegeniiber glaubten einige Puristen trotzdem
G — G~

&310 und %l aussprechen zu missen,’) und auch drei
Qoranleser?) haben sich als Vertreter dieser Theorie ge-

2 o
funden. In der Poesie und in der Pausa’) (z. B. Nas,

e ondife i Secdilin iaale ah
L.@.,»Z,e..g, &;7:, }.’73) ist die kiinstliche Einfiihrung des kon-

sonantischen Hamza schon eher zu verstehen.

Uebersetzung und Erkldarung des Abschnittes @iber die Er-
leichterung des Hamza, des vierten Teiles der Lautlehre
des Zamahsari.

§ 658 (Muf. 165, 17—166, 17).
An der Erleichterung des Hamza haben die drei Wort-
klassen (Nomen, Verbum und Partikel) gemeinsam teil.
Das Hamza wird nur dann erleichtert, wenn ihm ein
Buchstabe vorangeht; wenn ihm aber keiner vorangeht,
wenn du es z. B. am Anfang sprichst, wie in u.j:’, [:‘, J,}l,
dann ist die harte Aussprache ausnahmslose Regel.4)

Bei der Erleichterung des Hamza gibt es 3 Arten:
1. die Ersetzung (des Hamza) durch einen der 3 Dehnungs-

1) Muf. 168, 15—17; 172, 16—19.
Gels
2) Ajjtib as-Sihtijani liest Sure 1, 7 u'é" Lalt }5, (s. Kassif T, 10, 5)
und der Mu‘tazilit “Amr ibn ‘Ubaid und al-Hasan Sure LV, 39; 56, 74 55)

=
UL-?’ (s. Kagsaf II, 427, 3).

3) NOLDEKE, Gramm. d. klass. Arab. S. 8 § 5; Muf. 162, 5§ = Sib. II,
QT2 QL SIETSansl T TS

4) Vgl. die S, 23 behandelten Ausnahmen der Vulgirsprache.
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buchstaben (! s 6), 2. der Ausfall des Hamza und 3., dass
das Hamza zu einem zwischen zweien schwankenden Buch-
staben gemacht wird, und zwar schwankend zwischen seiner
eigenen Artikulationsstelle und der des (betreffenden Deh-
nungs)buchstaben, dessen homogenen Vokal es trigt. Und
zwar ist es notwendig:

I. entweder, dass das Hamza vokallos vorkommt; dann
tritt an seine Stelle derjenige Dehnungsbuchstabe, dessen
homogenen Vokal der vorhergehende Konsonant trigt,

z5B; L)S“';’ L‘,;:’;s', Llsj&.@’.}f QL (= Sure 6, 70 Llf%? 6‘3‘-,@” J,L),
42 :,w?, C)“:”JQ‘?’ (= Sure 2, 283 Q.{aif 6‘%“’)3 ;)37 &‘1’7;7
:):)7.;}.;3 (‘= Sure 9, 49 C)ZX%}O Jj.s'i,)).

2. oder, dass das Hamza vokalisiert vorkommt, der
vorhergehende Buchstabe aber vokallos. Dann muss man

auf den vokallosen Buchstaben achten, und muss, falls er
ein weicher (Dehnungs)buchstabe ist, folgendes beachten:

a) Ist er ein (s oder s, d. h. ein zwecks Dehnung hin-
zugefiigter Hilfsbuchstabe, oder ein solcher, der dem
Dehnungsbuchstaben gleicht, wie das (s in der De-

[ ]
minutivform (J=s), dann wird das Hamza in den be-
treffenden Buchstaben (5 oder (s) verwandelt und ihm

S 9~ £ 30—

assimiliert, z. B &.\.faa (= &A.&ja..:»), 8 yin (= 5”).240)

UANA-J' (= UMAAJ,) Notwendig vorzunehmen ist dieser

TV

Vorgang in LS'P und X,gﬁ.

-

b) Ist er ein (Dehnungs)alif, dann wird das Hamza zum
AR LeA L 6 shils
Mittellaut, z. B. JiL%, Jsbuws, Jals.

c) Ist er ein starker Buchstabe oder ein (s oder 9, die
entweder wurzelhaft oder der Bedeutungsniiance we-
gen hinzugefiigt sind, so wird der Vokal des Hamza
auf diesen vorangehenden Buchstaben geworfen, und

Sib. II, i
169» I1—170, 3 ‘\'

Sib. II,
171, 8—18

Sib. IT,
175,17—20

Shllo), L I
170,23—171,8 || |

(Sitoy, 101,
170, 3—23
L7118 =142 Ml




Siiloy, 1L,
168,7—169,11

Sib, II,
175, 1—17

G. Weil

das Hamza selbst fillt aus, z. B. ;L;:o, uif UJ.J uuo,
\ll) uzc dm (= JLJL> »Hyane«), &J;.} (= &3':.;

- 2-3 s-0 -

sweiter Platz), u..a,.a' Ppb).n ,o, 850 Sapi d;u,mb

Notwendig vorzunehmen ist dieser Vorgang in der

Konjugatlon des Verb 5', Z. LS)-’ = 6’;97 5)|
N 6')' S

Manche Araber sagen jedoch 2;";.;.” und %L:f”,
indem sie das Hamza in ein Alif verwandeln (und
nicht ausfallen lassen); das ist aber keineswegs all-
gemein gebrauchlich, die Kffenser sehen es aller-
dings als solches an.

3. oder, dass das Hamza und auch der vorangehende
Buchstabe einen Vokal haben, dann wird das Hamza zum
/.E’ ’é/ /D’ . .

Mittellaut, z. B. JLM:, f")'J’ J«’L-w, jedoch wird es, wenn es
selbst einen @-Vokal, der vorhergehende Buchstabe aber

einen 7- oder u-Vokal hat, in ein reines (s oder s ver-
wandelt, z. B. }.;af (Plur. von 5}?\/’0 » Zwietrachtc), U‘b (Plur.

£
von &= »Salbenkorb«). Al-Abfad verwandelt das Hamza
auch dann, wenn es selbst einen #-Vokal und der vorher-

gehende Buchstabe einen 7-Vokal hat, in (¢ und sagt:

u}..a)..@a,ma (Sure 40, 83).

Zuweilen setzt man aber auch an Stelle des Hamza
(in allen diesen Fillen) den entsprechenden weichen (Deh-
nungs)buchstaben und sagt z. B. SL«:«.“L} (= J.A:hjuf »Stabc).

Hierher gehort auch der Vers des Farazdaq®): -

1) Cf. Kamil 287, 21, 288, 7; Kitab al-a‘gant 19, 17, 4; Lisan 1, 179,

10; Kagsaf II, 19, 14 zu Sure 20, 1; Sib. II, 175, 9; Sirafi bei JauN T, 2. 45.
Als Maslama ibn SAbd-al-Malik von Jezid aus dem °‘IrAq abberufen und
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0 - -

&A.wur- JLSLA.” Mlm-pé u>’)

9 —0-9 ,/,, o —oP -~

Sl s 9 B S
[Wis — o]

So sagt auch Hassan?):

S
\_;..«a.a [. ) \.’il.b L...» ds;d.sﬁ u.l.«a

und so auch sein Sohn ‘Abd ar-rahmin?):

- 03

iy 05 G J5 s

LS?’) Z.é.,g}tf ;.;T; fp’-iﬁ/\;
Eiletae s,
=15 = bl

Sibawaihi (IT, 173, 4 f.) sagt: Diese (hier vorgenommene
Verwandlung des Hamza in einen Dehnungsbuchstaben)
ist keine (fiir alle derartigen Fille) bindende Regel, son-
dern sie darf, allein dem Sprachgebrauch der Araber fol-
gend, (nur in beschrinkten Fillen) angewendet werden,

“Umar ibn Hubaira al-Faziri als Statthalter eingesetzt wurde, spottete al-
Farazdaq:

»So sind denn mit Maslama die Maultiere abgezogen eines Abends.
Jetzt weide du, Fazara; nicht bekomme dir die Weide!l«.

1) Cf. Kamil 288, 2; Sib. IT, 145, 11; Ibn Ishaq II, 646, 4.

»Hudail hat den Gesandten Gottes um etwas Schindliches gebeten,
aber Hudail hat sich mit seinem Ansinnen geirrt und nichts erreicht.«

2) Kamil 288, 4; Sib. IL, 175, 16; Lisan 1, 186, 13; in einem Spott-
gedicht auf Ibn al-Hakam ibn abi’l<As ibn Umajja:

»(Wenn du nicht von den Chalifen abstammtest,) dann wirest du ver-
achtenswerter als ein Pflock in einer Steppe, dessen Kopf ein Schliger mit
dem Morsersteine zerschmettert.«
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ebenso wie auch nur eine solche beschrankte Anwendung bei

//09

der Setzung eines w an Stelle eines ¢ wie z. B. in 63'
(& %;i veintreten lassenc) zuldssig ist.

Erkldarung. Zu 1: Der hier behandelte Fall der Er-
weichung des Hamza tritt sehr hdufig und leicht ein, weil
bei einem vokallosen Hamza als Stimmabsatz das Unschone
des vollen, gutturalen Lautes viel stdrender empfunden wird
als beim vokalisierten Stimmeinsatz. Je nachdem dem Hamza
ein @, ¢ oder » vorangeht, wird es in Dehnungs-Alif, o
oder (s verwandelt. Da man aber das lange & anfangs
nicht durch die mater lectionis | bezeichnete, so finden
sich noch in alten Handschriften Stellen, wo von dem ur-
spriinglich vorhanden gewesenen Hamza in der Schrift
nichts tbrig geblieben ist, gesprochen wurde es sicherlich

Ct K e ,’&/ o >-& - 0o =
als 4, z. B. lsdduitws (= Qj,soLxms), Pxin.si (= I.sL.f:.-bv.I) i1

der Aussprache wird dieses aus Hamza entstandene & nur

selten gekiirzt, z. B. in der Nisbe 6§1~v) zu L.J..{gsl” U“')
Regel im klassischen Arabisch ist die Erweichung des
| Hamza zu ¢ oder (¢ im Imperativ der 1. und Perf. act.
f und pass. der 8. Form der Verba primae hamzatae, weil
H ‘ in diesen Formen sonst zwel Hamza unmittelbar aufeinander

folgen wiirden.?) Statt w3l und C)Oﬁi sagt man also wal

und u&g’,, jedoch nur, wenn diese Formen alleinstehen;

tritt aber vor sie ein o oder \b, so kommt das zweite
‘ (e :
Hamza wieder zum Vorschein (E:L-‘, uo';), denn mit dem

Ausfall des Alif prosteticum in der verbundenen Rede
ist auch die Ursache der Notwendigkeit der Erweichung
des zweiten Hamza, ndmlich das Zusammentreffen zweier

1) NOLDEKE, Gesch. d. Qordns S. 250.
2) Vgl. zu dem folgenden Ibn Qutaiba 240, 4—243, I.
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Hamza, fortgefallen; tritt jedoch vor obige Imperative ein
Wort, das nicht wie s und < mit diesen in einem Worte,
sondern getrennt geschrieben wird, so muss ausser dem
urspriinglichen Hamza auch das Alif waslatum in der

Schrift wieder hervortreten 7 B Lu.a' cd-@” d] oder J;JZJ
&&:’o ausgesplochen LAJ'LX.@.” J'J und UO)JJ-JU Analog
zu U“') und fa).-’ kann dann in diesen Formen die Erwei-
chung zu L-Tté’&.é.j' J,i und :):)737;1; vorgenommen werden.

Ebenso steht es mit dem Perf. act. der 8. Form der
Verba primae hamzatae. Awus )-Q-AJ' und d\.(.u' muss }--MJ‘
und d\fu' werden; die Auflésung des 7 in die gescharfte
Aussprache des Hilfs-w, wie sie allgemein in ‘)‘sl und
).Sw[ vorliegt, ist nicht regelméssig; eine Bildung );3" statt
)};ai wire direkt falsch.?) ; i

Die passive Form muss C.)..t;;’ statt Gftg)' lauten; mit
9 oder < verbunden kommt, wie beim Imperativ der
1. Form, das urspriingliche Hamza (z. B. Q.fﬁg), und mit
einem andern Worte verbunden auch das Alif waslatum
wieder zum Vorschein, z. B. &3:»?? sc}Jf, was in der Aus-
sprache = &t;’cgd}”, und erweicht zu Qt;\‘g‘.}” wird. So
ist die richtige Lesung dieser Qoranstelle. Wenn einige?)
statt dessen G)-;'L}-” mit geschirftem Hilfs-w statt 7 lesen,

-G

so ist das ebenso unregelmdissig wie ))""

I) Muf, 178, 19—2I. Im Assyrischen ist die Verdoppelung in aZZit =
@’ lik Regel,
2) Nach L. J. 1404, 1 f. die Bagdidenser, nach Kassaf T, 133, 4 f.: Asim,
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Die Verwandlung des vokallosen Hamza als Stimm-
absatz im Innern des Wortes in einen weichen Dehnungs-
buchstaben ist eine allen semitischen Sprachen geldufige
Erscheinung, z. B. uwf), WD, wasd, #E5u; u}t.;'a, NE, 1Y, ;;,
sénu; ferner 5;1\“, "\\é.:].}_, nbkul = vulg.-arab. jakul; athiop.
makala (»zwischeng) = ' ma'kala, und endlich N3, alghialn}

= ba nu, hata tem, entsprechend den Formen 13D und or) 720

‘Wenn schon im Innern des Wortes, so ist d1e Er-
weichung des vokallosen Hamza am Wortende oder in

Pausa*) erstrecht allgemein verbreitet. Sogar die Temi-

o -

miten bllden ).A.QJ, LS’A’ L-\Af als Pausalformen von 2s,

‘ 20 =
i und 7+5’ und LSAQ, statt 745' und 6-‘:513’. Aus demselben

Prinzipe ist wohl auch der im Vulgérarabischen, Syrischen
und Assyrischen (ban#i = mas#) fast vollkommen voll-
zogene Uebergang der Verba tertiae & in die tertiae )
oder ' zu erkliren.?)

Zu 2a: Ebenfalls in das Kapitel des Ueberganges der
Stimme tertiae & in die tertiae infirmae gehdren die hier
fh 1) Muf, 161, 10—18; Sib. II, 311, 21—313, 8
f 2) Fiir das klassische Arabisch s. EwALD I, 302 f. NOLDEKE, G7. d.
klass. Arab. S. 6 § 2 Anm. 4 gibt auch Belege aus der Poesie. Im Hebrdi-
schen ist dieser Uebergang hiufig bei Verben wie g\‘i):, ;g']P, NJP, NB7
zu bemerken, die ein entsprechendes Verb tertiae infirmae A9sy n‘;P, ﬂjP,
5™ aufzuweisen haben, und so entstehen Mischformen wie 1n\NDj“p Auch

im Arabischen sind derartige stammhaft vollkommen verschiedene, aber
fusserlich einander #dhnliche Verba vorhanden, die in der Vu]géirSPWChe in-

einander iibergehen. Ibn Qutaiba (388, 3—391, 4) ziihlt deren 18 auf (z. B,
E=3
L+M = »Wein kaufen¢ und ,_aw = »gefangen nehmen«) und wamnt in

&
seiner puristischen Manier besonders hier vor einem Uebergang, der ja ge-
rade bei solchen Verben, wie das Hebriische zeigt, am leichtesten erfolgt.
Vgl. Abfl Zaid 193, 1 ff,; Lisin I, 10, 27 ff.; Sirdfi bei JAHN II 2 S, 261
Anm, 9.
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behandelten Formen. Wéihrend sogar alle Temimiten in
‘;{.3 (= ;.{,:}3) die weiche Aussprache anwandten, sollen
nach Sibawaihi (II, 175, 18 f.) sonderbarerweise einige Hi-

= - - ‘)
A > . . . e O .
gazener die urspriinglichen Formen t4® und Xa3ys bei-

behalten haben. Damit stimmt der Bericht von al-Mu-

barrad (Kamil 439, 14—18) {iberein, dass nimlich der Plural

von ;A; den beiden verschiedenen Singularformen ent-
eio T o, ik

sprechend entweder #las3l lautet oder Al oeas! st

die Deminutivform des pluralis paucitatis (5»«;:?) von U"’t
(»>Axt, Beil«). Ueber die Aussprache dieser Formen s.
Freiscaer, K7. Schr. 1, 1, A7

Zu 2b: Geht einem vokalisierten Hamza ein & voraus,
so wird das Hamza in der klassischen Arabicitit in den
Mittellaut verwandelt. Die Volkssprache weist ausserdem

noch zwei andere Arten der Erleichterung des Hamza auf,
entweder die Verwandlung desselben in s oder (s, z. B.

séjala, tasbwala statt I, J;Lmb’, ) oder den restlosen Aus-
fall desselben. Dieser findet sich in der Volkssprache z. B.
in 8L, Selaal, 8ol all, 5ol (Ibn Qutaiba 394, 5—8),
ferner in Ly = LI L, oNs Jl—; = ls,%) in magdar (»ich
kann nicht«) = w4 agdar,3) und endlich in der Poesie, 4)

2. BLdlas el

np ~ 0
1) S. EwALD § 426. Ebenso im Syrischen gdjem 3djel = 5¢i--°, N
Ibn Qutaiba (395, 4—6) warnt vor solcher Verwandlung und weist auf die

¥ ~J 2 2 2
dadurch entstehende Verwechslung z. B, von SA_.S'}LQ und 6;\,0)))\._2 hin,

2)SPTNmASS, 235 Lisansd STo o i
3) MEeissNER VII.
4) NOLDEKE, Gramm. d. klass. Arab. S, 3.
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Zu 2c: Urspriinglich will man, so sagt Stbawaihi, in For-

men wie X5LMU~;, N eigentlich nur den Vokal des Hamza
schwichen; da dieses aber dann fiir vokallos gilt, muss es,
damit man das Zusammentreffen zweier vokalloser Buch-
staben vermeide, ganz ausfallen.”’) Der dem Hamza voran-
gehende Buchstabe muss vokallos sein, und zwar entweder
ein starker Buchstabe oder ein ¢ oder (s, das (zum Unter-
schied von dem in 2a) entweder stammhaft ist wie in 40,

CA ) J}’";;’ 9%, oder Bildungsbuchstabe wie in JUa,

T - - -

&le=, oder endlich Afformativ wie in sib}'i! oder ’)-’-'}3'-

Die Regeln des Ausfalles und der Vokalversetzung werden
angewandt, unabhidngig davon, ob das Hamza und der
vorhergehende vokallose Konsonant in einem Worte zu-

sammentreffen oder in zweien. Hierher gehdren folgende
9 %0~

drei Koranlesungen: Sure 27, 25 (rod! =) ey C;%z)
Sure 23,1 %; 5\ G %ﬁ :)3,3) SUTe 2555 35 13,5%[;' %io,“)
und das in der Poesie liberaus hdufige :)7;5 = :)' )3“) Auch
in den andern semitischen Sprachen ist dieser mit Vokal-
versetzung verbundene Ausfall des Alif vorhanden, be-
sonders haufig im Syrischen, z. B. F’i;N?p, L;ijsz = .‘l;t;"?p;

\n’a . w
1) Sibs LIS 170,00 i o}..':' [J Y Lisols 8}4..@.)' [T V- L#’i)
=G
u).>) qu.w LS.QAL(:) u,(; P,l: k.):..cz.” pL.Q;L UO)’) [w:J (O)
A 3 A
uLA{LM (SRAoLAJ vf) [yj L.ﬁ.{ XA22 3OS
2) Sib. II, 170, 8; Kamil 143, 12, 368, 14; von ‘Isa iiberliefert. Cf.
Kassaf II, 142, 33—35. -
3) Baidawi II, 1, 6, von Wars iberliefert.
4) NOLDEKE, Geschichte des Qordns S. 347.
)

5) Weitere Belege aus der Poesie bei NOLDEKE, Gramm. d. klass.
Arab. S. 5.
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2 P

lon, = ‘?NDW = ﬁ]l)ém;;l) N2, '\i.i:l, ]VALE_&, assyr. labbu —

v ) S . S o 4
labu, littn = Bitu, innamir — in’amir. Der Form By

— ;.; entsprechend ist der Ausfall in 89, NW:ITU', 83, .

Der verkiirzte Imperativ dw:v ist ebenfalls hier zu erwihnen;
0B o

in der Form JLM! findet nidmlich der Ausfall des Hamza

statt, dadurch erhdlt das v einen Vokal (J;D, der seiner-
seits den Abfall des nun iiberfliissigen Alif prosteticum
bewirkt.?)

Die Kdofenser scheinen mit ihrer Behauptung, dass
nicht nur der Vokal des Chii” 8')4533, sondern auch der des
Alif waslatum tbertragbar sei, Recht gehabt zu haben (s. u.

—— -
Fr. 108). Darauf weisen wenigstens Formen wie C}S' O

(Sacy I, 48 § 93) hin.

Beim Verbum Ls') ist dieser Ausfall zur Regel ge-
worden. Trotzdem findet sich in der Poesie3) und in ver-

einzelten Formen auch die volle Aussprache des Hamza.

Zu der von den Kifensern vertretenen Form 8L —

s s 47.

Zu bemerken ist endlich, dass man das 9 und (s das

Ell - -
1) Vgl JL..,W = J\om Davon sogar dann ein Verbum gebildet:
e
J)“'J&&; s. Banit Su'ad v, 4.

2) Ibn Qutaiba 274, 2y, Mushir II, 144, 1: el;) el )L%l sf

3) S. NOLDEKE, Gramm. d. klass. Arap. S. 5 Anm, 2, Sib. II, 170, 19 f.:

0 3~oT

dotlls -z P”')‘ O3 gy (ye o ] ol )j (SO,

J e Q').S‘}Jl “?’;*-" o g,L»aS” Qe s..«j) M
3
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den zuriickgeworfenen Vokal des Hamza erhilt, auch ver-

- eay ~ - 2@)

o oF =
doppeln kann, z. B. el oder 3ol statt wasl of, Cpaeoly
61459 ;:ob)\:": (SibSllsims 20170, 3)-

Zu 3: Die hier behandelten Formen haben mit denen
von 2a und 2b das gemein, dass in beiden das Hamza
swischen zwei Vokalen steht, und ebenso wie dort in der
Klassizitit bei vorangehendem # und 7 Verwandlung des

A

Hamza stattfand (za), nicht aber bei vorangehendem 4

2 = -F
(2b), so auch hier in AR und s> gegeniber Jlw.) Hier
sind auch Formen wie elSZQS J)’ und \{14555 ‘:)k; Zu er-

wahnen und ferner der Bericht des SaihzAde, des Kom-

mentators des Baidiw?, der zu Sure 57, 29 bemerkt, dass
Wars 31%{ nicht mit dem Mittellauf, sondern mit s (Zjalla)
gelesen habe. Die Vulgérsprache geht aber in der Er-
leichterung dieser Formen noch weiter; sie lasst das Hamza
entweder ganz ausfallen, z. B. sakiub = ;:.i?t,;, eakinol =
(= :3\;;1), [i:aj (= ;i;f;r)z) oder erweicht das Hamza
zu Dehnungsalif, als ob es gar keinen Vokal triige. So

entstehen aus den Verben secundae hamzatae hohle Wur-
_E_o oy 7] s S
zeln, wie PLX” = r.U\'-’! oder de, u’»l»:v, Jng, das in der

Tat in einem Dialekt (Sib. II, 175, 14) existiert hat und in
der Poesied) hiufig vorkommt. Das zeigen auch die an-
gefilhrten Belegverse. Das zum Schluss angefiihrte Zitat
aus Sibawaihi will davor warnen, dass man etwa diese

1) Zu der Lesung des al-Ahfas vgl., Muzhir I, 124, 9: \’-UO M

2) NOLDEKE, Geschichte des Qordns S. 345-
3) EWALD S. 303; WRIGHT § 140; NOLDEKE, Gr. d. klass, Arab. S. 6.
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Verwandlung in allen dhnlichen Fillen anwende; diese ist
vielmehr nur eine sporadisch auftretende Spracherschei-
nung, und man darf hier ebensowenig verallgemeinern
wie man sagen darf, dass das s stets in w ibergehe, weil

P
dies einmal in 63‘ zu belegen sei.

§ 659 (S. 166, 17—19).
Man hat das Hamza in J’{, &;:-, ;:o, ohne dass es von

der Regel gefordert wird, ausfallen lassen und hat dann
bei den beiden ersten, jedoch nicht bei dem dritten diesen

Ausfall als notwendig hingestellt, und hat weder &é)’

O, o2
noch JS,! gesagt, wihrend wohl im Qoran (20, 132) 7»'5

&‘1150" steht.

Erklarung: Die 3 Imperative &;, J’{, }a’o geh6ren
zu den wenigen Formen, die aus der Vulgirsprache in
das klassische Arabisch eingedrungen sind. Dass sie der

Volkssprache angehéren und unregelmissig sind, muss

S—- 0

Ibn Ja%s (1310, 20: U»«Liie 3}, Cw«-g) zugestehen. In den mo-
dernen arabischen Dialekten sagt man wohl 4fud und /kul,
aber wmur (Reingarpr S. 188; SPITTA 219).

§ 660 (S. 166, 19—167, 2).

9~ Fo-

Wenn das Hamza in y+a3l nach der ihm entsprechen-
den Art (2¢) erleichtert wird (d. h. das Hamza ausfallt)
und dann das J des Artikels den Vokal (des Hamza) er-
hilt, ist mit dem Alif des Artikels ein doppeltes Verfahren
moglich: der Ausfall des Alif — und das ist die Regel
— oder die Beibehaltung des Alif, weil der eben erst
(durch Versetzung des Vokals des Hamza) frisch hinzu-
getretene Vokal (des J nicht als voll angesehen wird und
noch immer der Stiitze durch das Alif waslatum bedarf).

a %
o)
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So sagt man 7;2 und A' Analog der Lesung 74\4 wird
auch in der Qoranlesung des Abi A (55 5 0) é)bl.::
behandelt. So sagt man auch u'}) @ statt U"” Gy wer
aber 7‘35 sagt, der sagt UJ G0 mit Vokalisierung des
sowie man im Qoran (2, 269 u. 6fter) UO}J o0 liest. Oder
man sagt (drittens) u)})‘f” mit Ausfall des (y, sowie man
(in der Poesie) %&Zlf sagt.

Erklirung: Die Form Jakmar ist die eigentliche Vul-
girform (s. Serrra § 5a S. 23). Behilt man aber das Alif

des Artikels bei, dann wird das J geschirft; so iiberliefern
die Kofenser al-Kis®’i und al-Farrd (I. J. 1311, 21; 1312, 9)

die Formen }.*A." und u° O Qoranstelle 1oL
é’.ﬂ wird \L,J‘ zuerst zu J,;.” dies 7'; entsprechend zu
é; verkiirzt; dem J wird dann das o der Nunatlon von
'OLC assimiliert, und so erhdlt man die Form é;.bl.: Eine
weitere Qoranlesung ist (Sure 2, 66): u')f f;ﬂ.s statt f;.!b

J-')H (I. J. 1312, 3; NOLDEKE, Geschichte des Qorans 257).

8§ 661 (S. 167, 3—12).
1,
Stb Il Wenn zwei Hamza in einem Worte zusammentreffen,

173,22—175,1
so findet die Verwandlung des zweiten Hamza in einen

weichen Buchstaben statt, z. B. ro‘ (= roH) &49’, [:A.:,ﬁ
| Hierher gehért auch ls und Llhks. Abf Zaid hat aller-
| dings einen Mann sagen horen: (hstlas d ;-E;T ;..é..UL Da
sagte er: Abfi as-Samh und Raddad ibn ‘ammihi haben
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es zwar mit Hamza versehen, das ist aber unregelmassig.
-a 5
Nach der kifischen Lesung heisst es (Sure g, 12) Xa3l.

Erklarung: Dies ist der einzige Fall aus dem ge-
samten Kapitel der Erleichterung des Hamza, wo dieselbe
stattfinden muss. Daher treffen, wie Ibn al-Anbari (s. u.
Fr. 105) konstatiert, in der gesamten Arabicitdt und sogar
in der sonst haufig so willkiirlich gehandhabten arabischen
Poesie nirgends, ausser in einem einzigen von Qutrub iiber-

lieferten Verse (;ﬂ;) in einem Worte, zwei Hamza zu-
sammen. Daher kann es auch keine Stimme med. gem.
geben, deren 2. und 3. Radikal Hamza wéire. Auch die
Temimiten miissen beim Zusammentreffen zweier Hamza
das zweite erweichen; die Einfithrung des Mittellautes ge-
niigt nicht, da dieser zu viel Reste von dem vollen Hamza
aufweist,”) die Schwierigkeit der Aussprache also dadurch

nicht gebessert wire. Der Plural X;’E! jedoch scheint, wie

die angefiihrte Qoranlesung beweist, trotzdem mit dem
Mittellaut gesprochen worden zu sein (s. u. S. 46). Die Plural-

6~ oF = G ~
form Xliu" von ahnlichen Nominibus lautet EUL: X{réf; )b!/j

T

8')'2' mit Verwandlung des zweiten Hamza in Dehnungsalif,
im Plural von PL”"L jedoch sagt man nicht dementsprechend
gi;/;', sondern éi:;i weil man die beiden aufeinanderfolgen-
den p einander assimilieren will.

Die Form els ist nach Sibawaihi’s Ansicht (Muf. 180,

Tg 6, — Sib. IIAoiRE eSS ;§L> dadurch entstanden,

WL g3, 14 C)f B 8L5]{[> L 0 RO stj.lag PJJ

op}m B C..A’ '7&'1:') DX s X;LM S 8}*53 MY D 5}.493
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dass das zweite Hamza in (s verwandelt wurde. Dasselbe
findet im Plural von &J\Lb statt: G;th — ;U_:, = ;Lh.>
= fsllhs = Llhs. Ausfithrlich handelt Ibn al-AnbAri iiber
diese Formen in Frage 116 fol. 257 ff.*) Die arabischen
Grammatiker pflegen in diesem Zusammenhange auch die
Form (,»);{)T anzufiihren; um namlich ein Zusammentreffen
zweier Hamza zu vermeiden, soll diese Form aus der ur-
spriinglichen Form r.).a{ﬁ durch Ausfall eines Hamza ent-

standen sein; die iibrigen Verbalformen des Imperfekt IV

sind dann analog der Form I‘)ﬂ ebenfalls mittels Aus-
falls des Hamza gebildet, obwohl hier dieser Ausfall nicht

mehr notwendig gewesen wiére.?)

Obwohl das Zusammentreffen zweier Hamza verboten
ist, ist doch in einigen Fallen die Verdoppelung des Hamza
erlaubt,?) und zwar in Formen wie J’Lm, u~" (»Schédel-

verkaufer«), JU (»Perlenverkédufer«), w“d«”( ame eines

1) é'.x: B)Y) &.c &A!ﬂ‘_\ L;L.[f:..> U' é' uuw..(” A
ds)L!J u)) QL.C

2) Vgl. z. B. Ibn al- Anbari fol. 82: dwa.”) r).f‘ ’)JLJ de{
'JJL:) L...@..:LMb')) Yl OA:).¢.@.M &5‘)‘5’ ,7ad§ )5” XAS
’).:o\ﬁ [o..{)..,) [’)‘{)")) [o). 79 &A: d\m\)', r)).(), r;(); r)..(J
%b’, @wa &Q

3) Muf. 192, 4—8 = Sib. 1II, 458, 15—20. 460, 8—12.
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Flusses).’) Die Volkssprache jedoch setzt statt dessen hier

ebenso wie in der 2. Form der verba secundae hamzatae

zwei weiche Buchstaben und sagt?) w';); d’;"; L}*:':“ J{*L

1L

| Wenn zwei Hamza in zwei Wortern zusammentreffen, 17253;3_'1117’3 :
. . X . ) b
ist es erlaubt, beide hart auszusprechen oder eines von
beiden zu erleichtern, und zwar so, dass es zum Mittel-

laut wird. Al-Halil zieht die Erleichterung des zweiten

O ——

Hamza vor, z. B. (in der Qoranlesung 47, 20) sla Qs

L@Jé’;..&;’. Die Higazener erleichtern beide Hamza zugleich,
und manche von den Arabern schieben zwischen beide

ein Alif ein. So sagt z. B. Dur-Rumma3?):

)

g ——0

‘ 4\?}1,5 C)..z; r,—L,.Mc)J X¢45 LJ:;
| ol o T ST G o5

und so zitiert Abl Zaid+) (von einem der Banu Kilab):
2123 o — 05 gkl o ?.”
\ xol3 ');:X.J [oj.ﬂ” LA'OL =

-0 0= S o=y G 5 __

b).z fJ i sl }..(m
1) Jaqat 1T, 513, 5 ff.
\ 2) Ibn Qutaiba 395, 6; Sacy S. 53 § 110; EwaLp I § 49, § 424.
3) Cf. Ibn Qutaiba 246, 9; Kitab al-aghni 16, 112, 7. 16, 118, 29; Sib,
II, 173, 15; Mufassal 14, 4; HizAnat 1V, 423, 30:
= O Gazelle des Sandhiigels zwischen Gulagil und an-Nagh: Bist du
es oder Umm Salim?

Statt d‘b&> wird auch d.>’)\> (s. I.J. 1315, 21) tberliefert.

ARCE Gauhari IT, 74,265 Lisan I, 11, 15, I, 331, 3:
— »Wenn die Leute mit einem dicken Knirps ihren Spass offen
treiben, denkt er dariiber nach, ob sie ihn meinen oder einen Affen.«

LisAn hat einen andern ersten Halbvers und statt ).(.QS fialschlich:

7? A3
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Dasselbe findet sich auch in der Qoranlesung des Ibn
‘Amir. Endlich finden sich manche unter den Arabern
(die Temimiten), die nach dem Zwischenschieben eines
Alif die beiden Hamza hart aussprechen, wihrend andere
(die Higazener) sie erleichtern.

Erklarung. Treffen zwei Hamza in zwei Wortern
han R o sl
zusammen, z. B. d,.;’ ';: oder k’JL_J 5].-9’, so ist die Erleich-

terung des einen von beiden erwiinscht, aber nicht obli-
gatorisch, wie dann wenn sie in einem Worte zusammen-
treffen.”) Es ist also hier eine vierfache Behandlung még-
lich: 1. die harte Aussprache beider Hamza; so die Temi-
miten; 2. die Verwandlung des ersten Hamza in den Mittel-
laut; so Abl “Amr; 3. die Verwandlung des zweiten Hamza
in den Mittellaut; so al-Halil, Sibawaihi und seine Schule,
und 4. die erleichterte Aussprache beider Hamza; so die
Higazener. Dementsprechend sind die Qoranstellen Sure

47 on(SHoN SUE o) BN dESute 1o Lj,i iL;;;) L zu lesen.

Ist das erste der beiden zusammentreffenden Hamza
das Alif der Frage, so sind ausser den vier angefiihrten
noch weitere vier Moglichkeiten der Lesung vorhanden,
die durch das Einschieben eines Alif zwischen die beiden

‘Hamza (L*.g.}ug\_.g ;;i.” Ja.:vJ.XQ) oder durch den Abfall der

Fragepartikel entstehen. So fithrt z. B. Zamahgari (Kagaf
0 Oii

I, 21, 20—26) zu Sure 2, s [ii)oksn sechs Lesungen an:
1. mit voller Aussprache beider Hamza, 2. mit Abschlei-
fung des zweiten zum Mittellaut, 3. mit Einschiebung eines
Alif zwischen beide und voller Aussprache beider, 4. mit

D T 1315, 4 1 NS oy Mo g Lyt & Lighl 31
S )..>§jLJ & aaiko }1;‘. L.@..w..éig &aks” :}\{ [’»LAJ) QMW)»-J LA-W»AJ OL
(otiakS & olaiihs a3y gksTd el Gaiks Y ldds
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Einschiebung eines Alif und Abschleifung des zweiten zum

Mittellaut, 5. mit Abwerfung der Fragepartikel [i.g.gglc

FS)&ﬂ und 6. mit Abwerfung der Fragepartikel und Ueber-

tragung ihres Vokals auf den vorhergehenden vokallosen
Konsonanten [i;;&:’ [:--g:él-ﬁ- Es waren noch mehr Varia-

tionen moglich. Aehnliche Spielereien werden bei den

Lesungen: Sure 5, 116 ks Czji iy 7 c.if”g, 12, QO \‘lf-;‘
und 27, 61 ff. xA = &-155 vorgenommen.?)

Tritt die Fragepartikel vor ein Alif prosteticum,?) so
fallt dieses aus, z. B. Sure 37,153  ypaiall Lo E-,L;JT S.EI:/:..;T,
tritt sie jedoch vor das Alif des Artikels, so darf dieses

nicht ausfallen, denn sonst wiirde eine Verwechslung zwi-

schen Frage- und Aussagesatz entstehen; es wird vielmehr

{ Needlid

|~
ein Dehnungsalif eingeschoben, z. B. Sure 27, 60 ya> x M.

§ 662 (S. 167, 12—14).

: Co o "Q’/U 4/&5&/{1
Bei den Worten &3 ‘).Sl (= %l ']’3—’) sind drei Arten
der Aussprache moglich: 1. dass das erste Hamza in Alif
verwandelt wird, 2. dass das zweite Hamza ausfillt und

sein Vokal auf das erste geworfen wird, und 3. dass beide

zum Mittellaut werden; so ist die higAzenische Aussprache.
Erkldrung. In Fall 1 wird 2;,' ';.;I, in Fall 2 ZT;j

ausgesprochen, Abl Zaid erlaubt in letzterem Falle die

Assimilation beider Hamza zu gig’;b'i. In der Angabe von

1) Lisan 1, 11, 10 ff.; Ibn Qutaiba 245, 3—247, 3.
2) Muf. 169, 18 f. = Sib. II, 296, 13—16; Ibn Qutaiba 244, 1—245, 2;
NOLDEKRE, Gramm. d. klass. Arab., S.7 § 4.

Sib. II,
173, 2—7




42 G. Weil

Fall 3 hat sich Zamah§ari geirrt, das erste Hamza als vokal-
loses kann doch nicht zum Mittellaut werden. Die higa-
zenische Aussprache ist vielmehr die, dass das erste
Hamza in Alif verwandelt und das zweite zum Mittellaut
erleichtert wird.

Die Kontroversen der Kiifenser und Basrenser im
allgemeinen, tiber das Hamza im besonderen.

Ibn al- Anbari*) wurde im Jahre 513 d. Fl. in Anbar
im ‘IrAq geboren und studierte in Bagdad an der Medrese
an-Nizdmijje, an der er spiter selbst Lehrer der Gram-
matik wurde. Bald jedoch zog er sich von seinem 6ffent-
lichen Berufe zuriick und starb in Bagdad im Jahre 577/1181.

Noch mehr als durch seine Grammatik X;;}xﬂ )f).,wf ist er
durch seine Darstellung der grammeatischen Kontroversen

der Kffenser und Basrenser bekannt. Sein Werk fiihrt
den Titel: passsill pue SUY 3l 3 Slas¥ Sl
k.).gg;:'/--(”) v.gs_:_}.a::.;” und ist in zwei Handschriften erhalten,

von denen die Madrider aus dem Jahre 6og[r212 und die
von mir benutzte Leidener aus dem Jahre 6171220 stammt;?)
beide Mss. sind also ziemlich friihe Kopien, ungefdhr 40
bis 50 Jahre nach Abfassung des Werkes angefertigt. An-
barl’s Werk steht nicht vereinzelt da, sondern geho6rt einem
grossen Zweige der arabischen Litteratur, der Masd’il-

1) Vgl. BROCKELMANN, Zitt. d. Arab. I, 281; A. KoSur, Finf Streit-
Sragen S. 271—277.

2) Cf, DE GOEJE — HoUTSMA, Catal. Cod. Arab. Bibl. Acad. Lugd.-Batay.
ed. 2 vol. 1, Leiden 1888, S. 96 Nr. 169; Cod. 564 Warner. Vgl. ferner
H. DERENBOURG, ZLes Mss. arabes de I’ Escorial t. 1, Paris 1884, S.72 Nr.119.
Von den Fragen sind nach der von Ko$SuT vorgenommenen Numerierung
bisher publiziert: Frage 5, 9, 18, 34 bei Girgas und ROSEN, Apafcras
xpecroyaris (St. Petersburg 1876), S. 435—455, und Frage 2, 3, 108 (= 110),
4, 67 (= 69) bei KoSur, S. 340—362.
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Litteratur, an; auf grammatischem Gebiete ist sein Werk
das einzige derartige uns erhaltene.*) Die dieser Litteratur-
gattung angehorigen Werke, die in der philosophischen,
vor allem aber in der juristischen Litteratur stark ver-
treten sind, behandeln in polemischer Weise Spezialfragen

—Eiogi—

(8k-w0) aus dem System. Dabei kommt es meist zu un-
erquicklichen und kleinlichen Auseinandersetzungen und,
da jede Schule der andern gegeniiber Recht behalten will,
zur Anfihrung vager Argumente, die stets in derselben
typischen, dusseren Struktur und mit Anwendung derselben
Stichworter und Termini vorgebracht werden. Trotzdem
ist dieser Litteraturzweig fiir uns sehr wertvoll, da er uns
erstens in den eigentlichen Betrieb der wissenschaftlichen
Arbeit der arabischen Gelehrten einfiihrt, und da ferner
haufig wichtige Bemerkungen und Exkurse in ihm ge-
macht werden, die man in den systematischen Darstel-
lungen vermisst.

Das Werk des Ibn al-Anbar? umfasst 118 Fragen,
die fast alle syntaktische Themata behandeln;?) mit der

1) Erwihnt werden noch vier andere, s. KoSut, S. 274.

2) KoSuT gibt nur 116 Fragen, deren Ueberschriften er S. 277— 298
abdruckt; er hat jedoch zwei Fragen, deren Stichworte in der Hs. weniger
hervorgehoben waren als die iibrigen, iibersehen. Es fehlen fol. 134 Fr. 58

(zwischen Frage 57 und 58 seiner Aufzdhlung): U’ é' LZ))“;:.)Q' ‘.,»9)[)
L.@.}wo r\JULg zLass| L’)*"*“ )-Q.AO.LS 9y+e 0 Jaasl c.\g)J &Mf)
¢ &h).}(g')” fo'}j ‘.BL” :)' JJ u},;),.»a.,}.” b',.93[)) und fol. 137 Frage 60
(zwischen Frage 58 und 59 seiner Aufzihlung): &:' é‘ C))';‘&J‘(‘" ;.»9[)
J)>) u).fa” ).g,ig Z(é” \JLm’....M, ladt Br daaif )73
¢ }i, \_5).5) \J)-hj’ Dementsprechend ist die KoSur’sche Numerierung

von dieser Frage an zu dndern.
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Lautlehre befassen sich nur sehr wenig Abschnitte. Wie
fast alle Grammatiker ergreift auch Ibn al- Anbari ent-
schieden Partei flir die Basrenser. Das zeigt schon die

dussere Anlage seines Werkes; eine jede Frage zerfallt
in drei Teile, zuerst wird die Ansicht der Kafenser (L;T
S f7w§(>b u).;:‘)ﬂ') mit kurzer Begriindung angefiihrt,
dann die der Basrenser (... w;;»m,d' L;T/.) und endlich wer-
den vom basrensischen Standpunkt aus die Argumente der
Kifenser (. . . u.*;:‘)ﬂf ?Lw}?vs k;';.;’ l.:o?)) einzeln wider-
legt. Die gerechte Abwigung (<Sle3dl), die er im Titel

des Werkes versprochen hatte, gibt er in der Ausfiihrung
nicht, wenn er auch in sieben von 118 Fillen den Ki{fen-
sern Recht gibt, und zwar in Frage 10, 18, 26, 70, 97,
101, 106 (bei Kodur: 10, 18, 26, 68, 95, 99, 104). Die an-
geflihrten Beweise sind keineswegs die urspriinglichen, wie
sie im 2. Jahrhundert d. Fl. von den streitenden Parteien
wirklich angewandt wurden, sie sind vielmehr durch die
jahrhundertelange Tradition inhaltlich und formell modi-
fiziert. Besonders bei Ibn al-Anbari ist die ganze Dar-
lung subjektiv gefarbt, sowohl in der Anfithrung der Ar-
gumente, die manchmal sicher trotz besseren Wissens bei-
gebracht sind, als auch in der Auswahl der Themata selbst.
Gerade bei ihm tritt, wie wir sehen werden, diese Partei-
lichkeit stark hervor. Entschieden zu Unrecht jedoch sind
die Kifenser so stiefmiitterlich behandelt worden. Ihre
Theorie hat haufig eine grossere Berechtigung als die der
Basrenser, denn wihrend diese die sprachlichen Erschei-
nungen rein schematisch und logisch konstruieren zu diirfen
glaubten, scheinen die Kfifenser — natiirlich auch nur in
beschrinktem Masse, soweit die damalige Methode der
wissenschaftlichen Behandlung der arabischen Grammatik
dies iiberhaupt zuliess — mehr Riicksicht auf die Volks-
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sprache genommen zu haben.”) Die absichtliche Hintan-
setzung der kiifensischen Argumente scheint auf Sibawaihi
zuriickzugehen; der Umstand, dass er selbst der basrensi-
schen Schule angehorte und deren Theorien in seinem
Kitdb als allein richtige diktatorisch vertrat, ohne sich
fiberhaupt auf Polemik einzulassen, war fiir die Spéteren,
die ihrem Meister blindlings folgten, Grund genug, um
die Beweise der Kffenser allesamt fiir falsch zu halten.
Stbawaihi selbst mag zu seiner feindlichen Stellung gegen
die Kiifenser ausser seiner wissenschaftlichen Ueberzeugung
noch ein personliches Moment bewogen haben; als er sich
namlich in Bagdad aufhielt, hatte er einen erbitterten Streit
mit al-Kis&1 (f 189[805), dem Hauptvertreter der kifensi-
schen Schule, der in der Abbassidenhauptstadt Erzieher
des Prinzen Amin, des Sohnes des Harun ar-Rasid war.
Dieselbe parteiliche Stellung wie die Grammatiker nahmen
auch die Exegeten des Qoran ein.

Ibn al-Anbari will — das sagt er selbst in der Ein-
leitung zu seinem Werke — keineswegs erschopfend in
der Darstellung der Kontroversen der beiden Schulen sein.
Wir sind in der Lage, diese mit den uns zu Gebote steh-
enden Quellen zu ergénzen. Die spateren Grammatiker
und Kommentatoren haben ndmlich auch aus dieser Streit-
litteratur den Stoff fir ihre Darstellungen genommen.
‘Wihrend sich aber die meisten nicht tiefer auf die ein-
zelnen Kontroversen einlassen, ist Ibn Jai§ gerade hier
iberaus genau, und vor allem aus seinem Kommentar
konnen wir so manche Ergdnzung schopfen.?) Ibn al-

1) Deutlich wird dies bei dem gerechter urteilenden Ibn Agil im
Kommentar zur Alfijje v. 889 (ed. DIETERICI, S.352): UA;:)K." ust&;o)

WL O;

2) Der Umstand, dass Ibn Ja'is einerseits mehr gibt als Ibn al-An-

bérf, andrerseits manchmal weniger, insofern er seine Argumente oder Zi-
tate nicht anfiihrt, bestdtigt die obige Annahme (s. S.4), dass er den Ibn
al-Anbari nicht benutzt hat,
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Anbart hat in seinem Werke ausser gelegentlichen Notizen
nur zwei spezielle Kontroversen der Kfenser und Bas-
renser iber das Hamza aufgenommen (Frage 105 und 108).
Es hat aber ausser diesen beiden, deren Text am Schluss
der Arbeit folgt, noch zwei andere Meinungsverschieden-
heiten zwischen den beiden Schulen iiber dieses Thema
gegeben.

1. Nach der basrensischen, auch von Zamah3ari (s. o.

S. 37) vertretenen Ansicht muss der Plural von PL”L’ da
zwei Hamza nicht aufeinander folgen diirfen: &:;’ mit rei-
nem (s lauten. Demgegeniiber haben die Kffenser in
Sure 9, 12 die Lesung 22:;' vertreten, d. h. das zweite

Hamza nicht in s, sondern nur in den Mittellaut ver-
wandelt und als Stiitze dafiir angefiihrt, dass das Hamza
nur ein Kehlbuchstabe wie alle andern sei, und dass man,
wenn man die Aufeinanderfolge zweier & oder C wie z. B.

8) (e s

in &!:Lxl-” oder Xiis ué zulasse, dies auch bei zwei Hamza

gestatten miisse. Demgegeniiber bestehen die Basrenser
auf der grésseren Intensitit des Hamza den andern Gut-
turalen gegeniiber.”) Hier liegt z. B. ein Fall vor, wo die

) I g, o= : auL': &...J &MJ.KM sl .Q.” é) &57:)
B \MA: ' :, &..7.(” J\Dﬂ WM (s JLM\.(.” &]453 P.«aLs SMdas

—0—

& o& &2y sl b uidy raSUl ale ol ladt gl
& (ALl S SHR 0, AL u”> 3 5).4\.@.‘9 u’ Ao
Sy o e RS Speall A oy E2, zelalll =
()vw’ uK L.@.A/O U\.Q,w L/O d\{ L.@‘L-QAMJ l..@_l,sz;} Z(lﬂ.\.t.ww Ul.‘i’
@'-ZDLA" vgg.s.*.:” ehx;f}l.;\: L.@.a'}sf zs).+.@.." \-;»:)L: ks Was

..... Jos sddly (ALl & Sy Je ol Sregll & 52 o,
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Kifenser, die weniger schematisch vorgehen, Recht zu

W K3
haben scheinen; die Aussprache 514-3' hat in der Tat nichts

Schwieriges, und die spatere Tradition hat auch in diesem
Falle den Kiufensern zugeneigt. Dies wird wenigstens da-
durch wahrscheinlich, dass der streng basrensische Zamal-
garl die Meinung der Gegner in seiner Grammatik als
gleichberechtigt erwdhnt,?) im Kag$af aber, da er ihnen
doch nicht Recht geben wollte, diese Lesung garnicht an-
fuhrt, wahrend sich Baidawi?) schlankweg fiir sie ent-

scheidet. Auch die Ed. Frocer liest ;;‘::T

2. Nach der basrensischen Anschauung muss die Er-
leichterung des Hamza in den Formen ?St:; und ST;.; eben-
so wie in &.‘t;.:o vorgenommen werden, die neuen Formen
also %S und 8}; lauten. Demgegeniiber behaupten die

Kiifenser, die Formen 8laS” und 3')/0 seien mindestens eben-
so gut.3) Auch hier scheinen die Kufenser Recht zu haben;
sie haben die wirkliche Aussprache der Formen vertreten.

Die Volkssprache aber hat mit richtigem Verstdndnis diese

beiden Formen nicht analog lan gebildet, da sie als

Stamme tertiae hamzatae eine eigene Behandlung erfordern.
1) Muf. 167, 6: &a3| &ize.f Salpall &

2) Baidﬁ\’ﬁf 1 379, I7: SSLMKJ’) 8;+.>, ).JOLﬁ C)Jf) Pﬁal-s '}5,

,():).Aaxﬂ, JY e 053}.....@_” (Gl '&:.;! gy (e =

o =Ll

3) Muf. 166, 8 f.: Lalt L_@_4l§¢5 %LQ') iija.” J).ii.g B l'%jw)

’OJ.E.» u))':?‘;)‘(’” 5T) ‘.\3; o).ﬁ¢; UM,JJ Viglo dazu ST ST 30/,




48 G. Weil

Bei diesen Stimmen pflegt ndmlich sehr hiufig (s. Ewarp
I, 303) das Hamza in einen weichen Buchstaben iiberzu-
gehen. Dies wird durch &hnliche Nomina wie fedzwe (» An-
fangc), ‘azwe (»Kriegsfest«) bestitigt (Remmarpr S. 9)-
Auch hier muss die spitere grammatische Tradition den
Kifensern nicht unfreundlich gegeniibergestanden haben,
denn Zamah$ari erwdhnt ihre Ansicht als mindestens hé-
renswert, und der sonst so wortreiche basrensische Partei-
anhdnger Ibn Ja§ polemisiert nicht gegen sie.

Da Ibn al-Anbari sich speziell mit den Kontroversen
der Grammatiker beschiftigt hat, werden ihm wohl auch
die zwei eben angefiihrten nicht entgangen sein. Man wird
vielmehr annehmen diirfen, dass er in der Auswahl der
118 Fragen bestimmte Prinzipien verfolgt und neben vielen
andern auch diese zwei Fragen absichtlich nicht in sein
Werk aufgenommen hat. Hierzu mag ihn der Umstand be-
stimmt haben, dass jede von diesen beiden nur eine einzige
Form behandelt und keine allgemeineren Fragen wie die
beiden anderen von ihm aufgenommenen Kontroversen iiber
das Hamza. Der Hauptgrund mag fiir ihn aber noch ein
anderer gewesen sein. Wie dargelegt, hatte man in den
Kreisen der spiteren arabischen Philologen wegen der
Richtigkeit ihrer Argumente in jenen beiden Fragen all-
gemein fiir die Kafenser Partei ergriffen. Auch Ibn al-
Anbari konnte sich dem nicht verschliessen, da jedoch
sein Werk die Vortrefflichkeit der basrensischen Schul-
meinung dartun sollte, musste er in der Aufnahme solcher
Fragen, in denen die zeitgendssischen Gelehrten sich fiir
die Kafenser entschieden hatten, sparsam sein und konnte
von diesen nur die wissenschaftlich wichtigsten und be-
kanntesten anfiihren. Eine genaue Nachpriifung aller bei
den Grammatikern behandelten Kontroversen zwischen
Kifensern und Basrensern wird diese Hypothese sicher-
lich bestétigen.
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Text und Paraphrase von Frage ro5 und 108 aus Ibn al-
Anbari’s Werk tber die Streitfragen der Basrenser und
Kafenser.

Frage 105 (fol. 233, 8—234, 10).

Die Kfenser behaupten, dass der Mittellaut vokallos
sei, wahrend die Basrenser sagen, dass er vokalisiert sei.

Beide Parteien meinten wohl dasselbe, driickten sich
bloss in Extremen aus; es ist lediglich ein Kampf um
Worte; der Wahrheit naher kommen die Basrenser. Das
O A2 8v4 ist in der Tat vokalisiert, einen vollen Vokal
wie alle andern Buchstaben jedoch hat es nicht, sein
Wesen besteht vielmehr darin, dass sein Vokal abge-
schwacht ausgesprochen wird®) und somit der Vokallosig-
keit nahe steht, und ferner nur da stehen darf, wo Vokal-
losigkeit stehen diirfte.?)

Die Kifenser filhren als Argument an: Die Tat-
sache, dass kein Wort mit dem Mittellaut anfangen darf,
beweist, dass er vokallos ist; denn nur mit einem vokal-
losen Buchstaben kann und darf kein Wort beginnen.

Die Basrenser fithren als Stiitze ihrer Behauptung
an: Es gibt Dichterstellen, in denen auf zwei aufeinander-
folgende Hamza, von denen also das zweite wegen der
hier notwendig vorzunehmenden Erleichterung der Mittel-
laut sein muss, noch ein vokalloser Buchstabe folgt, z. B.

o e
. w’) u”- Solche Stellen beweisen, dass der Mittellaut
vokalisiert ist; denn ware er vokallos, dann miisste wegen

des Zusammentreffens zweier vokalloser Buchstaben ein 2

1) Sib. II, 168, 9 f.: Gg"'s"', XaiS Y, w)za.." izl ol
2)8STh AT 8170, 1A S W oA u;..(é’ c)' ?5)....@.." J\...JCS" L..:nb

Zeitschr. f. Assyriologie, X1X. 4
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stehen.’) Wohl erleichtert man das zweite von zwei zu-
sammentreffenden Hamza, indem man es den schwachen
Buchstaben Alif, ¢ oder (s nédhert, aber man behdlt trotz-
dem, soweit wie mdglich, den Laut des Hamza und seinen
Vokal bei.

Widerlegung des Argumentes der Kifenser:
Nicht etwa, weil der Mittellaut vollkommen vokallos ist,
darf kein Wort damit beginnen, sondern weil sein Vokal
infolge der Erleichterung des Hamza abgeschwéicht ist
und insofern zur Vokallosigkeit hinneigt.?) Beginnen aber
darf ein Wort nur mit einem Buchstaben, der einen be-
stimmten, festen Vokal hat. Das wird auch durch eine
Erscheinung in der Prosodie bestdtigt: Beim Tawil und
Mutagarib darf am Anfang der ersten Vershilfte die Kiirze

(v — — C}-‘);;) wohl ausfallen, weil die zweite Silbe, die
dann Anfangssilbe wird, einen langen, festen Vokal hat;
beim Kamil dagegen ist der einfache Abfall der beginnen-

1) RIS S 0 T R (A &]493 C)T ,_,&s J&g Lo oaf '&s&)
XS}S‘\}O L@j J&a L:./o) u;:&-";ﬁ’ [...c')p L4.{/ XJ\.{L:/&MJ XS;S'\'JO
gl oyl cho * e by Jlst o5 I aladl Jys
L’fﬁs.)'*m B C:;’ Y x5y 10 SO L}L.@.Sﬁ 5).4..@5L.9 LS :)"}; el
Y Y el k3D &iSle lige Sragll el Ao ypiifiss
§,o).,@..§’ k_;').: & 351 v*.‘\fL.w M ).:.x,';\.H & C:"s’ Steht also der
Mittellaut im Verse, so gilt er nicht einmal als abgeschwichter Laut, son-

dern ebensoviel wie ein hart ausgesprochenes Hamza. Sib. II, 172,20; 173,

G-

10: «XRES L@.AJ;..) &,Q.Q.g\”) So auch NGOLDEKE, Gramm. d. klass. Arab.
S. 5: »Die Dichter, denen scharf getrennte Silben néthig sind, werden

diese Verschleifung vermieden haben.«

-o-

2) Sib. IT, 170, 11 f.: XJ‘J.'\...,) &33’ &f&isb)’ A3 \J).S éd«'\'.}b’ M
ol sl
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den kurzen Silbe (v v — v — &lELi’iﬁ) nicht gestattet, weil

der zweite Buchstabe einen kurzen, unbestimmten Vokal
tragt und man mit einem solchen kein Wort beginnen

darf; will man daher das Kamil kiirzen, so muss man das

0-0 9

ganze Metrum verdndern und in die Form ——v — u.la,um/o

bringen.?)

Frage 108 (fol. 238, 20—241, 9).

Die Kifenser behaupten, dass auch der Vokal des
Alif waslatum auf den vorangehenden vokallosen Buch-
staben geworfen werden diirfe, wihrend die Basrenser dies
nicht zulassen. Die Versetzung des Vokals eines regel-
rechten Hamza jedoch wird von beiden gestattet, z. B.

Iy 0”7 P{

In dieser Frage sind die Kifenser mit ihrer Behaup-
tung nicht so im Unrecht, wie es scheint. Die Auswahl
ihrer Belegstellen aus dem Qoran ist so geschickt vorge-
nommen, dass die Widerlegung sehr schwierig ist, manch-
mal sogar mit sehr zweifelhaften Beweisen operieren muss.
Diejenigen Argumente, die deutlich fir die Richtigkeit der
ktifensischen Theorie zu sprechen scheinen, sind auffalliger-

weise garnicht angefiihrt.?) Das oy von (s z.B. erhilt,

=
1) Der Abfall der ersten Silbe des ersten Versfusses heisst f.]b und
darf nur in den vier Metren eintreten, bei denen die zweite Silbe einen

unwandelbaren Vokal hat. {.}b ist der allgemeine Name fiir diesen Aus-
fall. Beim Tawil und Mutaqgarib (v = == C)J’).;;) heisst er ri;, beim
Wafir (v — v v — C}il.cL;;) u,é_; el [pehn Hevem (V= —
ULA:LM) uga

2) Sollte man darin vielleicht eine Entstellung des Ibn al-Anbari zu

Gunsten der Basrenser erblicken diirfen?

4%
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wenn ihm ein einfaches Alif prosteticum folgt, ein z; wenn
ihm aber der Artikel folgt, ein @, wohl aus keinem an-

deren Grunde, als deswegen, weil der Vokal des Alif was-

latum in [;:d o und Q\.;;)l o auf das vorangehende vo-

]

kallose (y geworfen wird; ebenso in CM‘ v;, d. h. tber-

all, wo der dem Alif waslatum vorangehende Buchstabe
vokallos ist, d. h. in Pausa steht. Fiir diese Fille muss
auch Ibn al-Anbarl die Vokalversetzung zugeben; solche
Spracherscheinungen sind ja aber von den Kffensern
eigentlich nur gemeint,

Die Kifenser fithren zur Stiitze ihrer Behauptung I

vier Qoranlesungen an, in denen auch eine Versetzung des
Vokals (Jdiﬁ’) des Alif waslatum stattzufinden scheint, und

zwar 1. Sure 3,1: &M [ZJT, 2. Sure 50, 24 f£.: &AM &tg}./,o
(= \..:.._9_)/./:!); 3. die allgemeine Sureniiberschrift: xJJi e

9 %0

RVEL; I;*>)"” v+>).“ und 4. Sure 2, 32: fyo ';i-@)hl-’; nur
die letzte Lesung kann durch eine Autoritit, und zwar
durch Abfi Ga'far, einen der zehn grossen Qoranleser ge-
stiitzt werden. II. Ferner berufen sich die K{ifenser auf
die Regel (u»lesﬁj’)- Das Alif waslatum sei iiberhaupt, in-
sofern es stets vokalisiert sei, dem chi” 8";493 vollkommen
gleich, die Regel der Versetzung miisse also auch auf

jenes ausgedehnt werden; das geschehe auch z. B. in O:>')

ULJ\B", wo allgemein zugegeben wird, dass das 7 nicht we-

gen des Zusammentreffens zweier vokalloser Buchstaben
stehe, sondern infolge der Versetzung des 7z von L')L;‘Si auf
das vorangehende O~>',-

Die Basrenser bringen als Beweis Folgendes vor:
Nur der Vokal, der in der fortlaufenden Rede stehen bleibt,
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darf {ibertragen werden. Das Alif waslatum samt seinem
Hilfsvokal fallt aber in der fortlaufenden Rede aus, ist also
so gut wie garnicht vorhanden, sein Vokal kann also als
solcher auch nicht {ibertragen werden. Die Vokalverset-
zung dirfte nur dann vorgenommen werden, wenn man

das Alif waslatum in ein Chﬁ” 8}4.95 in der fortlaufenden
Rede verwandeln und z. B. Js-?»rq G);, und dann mit Ueber-

tragung d\_>75’ C}.; sagen diirfte. Das darf man aber nie,
also darf man auch nie den Vokal des Alif waslatum

ibertragen.

Widerlegung der Argumente der Kifenser:
I. 1/2. In den ersten beiden angefiihrten Qoranlesungen

steht der #-Vokal nicht infolge der Versetzung des Vokals

von (.”, sondern wegen des Zusammentreffens zweier vokal-
loser Konsonanten. Eigentlich miisste der Regel nach ein

7, und kein @ stehen, aber dann wiirden, da das (s selbst
ebensoviel wie zwel 7-Vokale rechnet, in XM ﬁé{JT vier,
und in I or42y0 sogar filinf 7-Vokale zusammentreffen;
das ist aber /dad/urch zu vermeiden, dass man statt des
letzten 7 ein @ einsetzt, wie man es sogar in Qj und
‘.’uf (= C)ﬁ, ;j,lf) getan hat, wo der Missklang viel

geringer wire, wenn man sie mit z sprache.”) Im iibrigen

9 Bt

1) Auffillig ist das Verhalten Zamahsari’s bei der Lesung &l_” P”
Wihrend er im Mufassal (168, 2) das @ wie die Basrenser wegen des Zu-
sammentreffens zweier vokalloser Konsonanten erklirt, polemisiert er im

Kazsaf (I, 135, 1 f.) heftig gegen diese Anschauung und gegen ihren Haupt-

)
vertreter “Amr ibn ‘Ubaid, der &M' P.).J' gelesen habe. Er setzt viel-

mehr auseinander, man miisse annehmen, dass das P in Pausa stehe — so
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boten diese beiden Qoranlesungen, ebenso wie die folgende,
selbst wenn die Kifenser Recht hitten, gar keinen Be-
weis, da keine der drei durch die Autoritit eines Lesers
als richtig verbiirgt sei.?)

3. Das a in [:-g‘:':-}.j' steht ebenfalls nicht infolge der
Vokalversetzung, sondern ist aus einer Eigentiimlichkeit
der arabischen Syntax zu erkldren, die auch durch einen
Vers belegt wird. Hat nidmlich ein Nomen zwei Attribute
bei sich, so muss nur das erste in demselben Kasus wie
das Nomen selbst stehen, das zweite aber kann des grosseren
Nachdruckes wegen in den Akkusativ gesetzt werden, in-
dem man annimmt, dass es, da vom Nomen getrennt, nicht
mehr von ihm abhingig ist, sondern vor ihm die transi-

tive Verbalform Lsf'é’ erganzt. Die Ansicht der Kfenser
sei in jedem Falle falsch, denn das Z in [’,*>)"" sei Flexions-

vokal (&:J'Js!! 8{75) und diirfe als solcher nicht vor dem

weniger berechtigten @-Vokal verschwinden. Gegen diese
Regel verstossen aber die Basrenser selbst bei der Wider-
legung der folgenden Lesung.

4. Die Lesung l,o&1 25N nitte billigerweise gar-
nicht von den Kifensern angefiihrt werden diirfen, denn
sie entspricht nicht einmal den Bedingungen, die sie selbst
fiir die Vokalversetzung aufstellen; der dem Alif waslatum

vorhergehende Buchstabe hat nimlich einen Vokal (35U
fs0). Das beweist schon, dass der Grund fiir die Set-

lese iibrigens ‘Asim diese Stelle — und dass dann das e von I auf
F,\J‘ geworfen sei. Als Beleg fiihrt er ebenso wie die Kfifenser in un-
serer Frage Formen wie UL*”' dé') an,

1) Daher bemerkti auch Ibn Ja'is (1324, 12) zu _a3v0 (cf. Muf, 168,9):
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zung des # ein anderer sein muss; namlich die Vokalhar-
monie. Da ein Flexionsvokal wie das z in §(3)K+lj eigent-
lich nicht durch die Vokalharmonie betroffen werden darf,

ist es korrekter anzunehmen, dass das 8 in Pausa stehe;?)

dann kann ebenso wie in den Lesungen Sure 12, 31: u‘:JLS)
é};‘ und Sure 15, 45: W;L;S’ :}37-’\-;) auch hier die Vo-

kalharmonie angewandt werden. Eigentlich miisste, da
der erste Buchstabe vokallos ist und auch das Alif was-

latum dafiir gilt, ein 7 stehen; man setzt aber ein #, um

die unschon klingende Aufeinanderfolge von Zz und « (Jx.g)
zu vermeiden.?) Aber selbst dann, wenn man annimmt,
dass das 8 in &N nicht in Pausa steht, dass es viel-

mehr sein regelrechtes Flexions-z hat, auch dann muss

@ S »0) SN0

Vokalharmonie eintreten wie in u--}ug (resp. AR = (HA0)
oder in Kl} Qw&' nach der Lesung des Hasan al-basri,

aber keineswegs Vokalversetzung.?3)

) (O, RS 1§ty g [:,n'.; tj&g‘! i(SSJ\AJ ).Iz:.‘> ).j Eb‘)
I elasdl &85 Kaol o) 15521 Ihgiwl 552 Yy clisdd Ll
RIUVEL RN (g T IEICE i

2) Cf. Muf. 168, 9. Zu bemerken ist, dass Abul-°AbbAs in beiden
Fillen trotzdem den 7-Vokal gelesen hat (L. J. 1324, 8 ff.).

3) Die Widerlegung ist nur sehr schwach, denn Vokalharmonie darf

o
eigentlich nur innerhalb eines Wortes stattfinden () 15 vguw auch im
% L]
Aegyptisch-Arabischen, E9 s SJ.AM), aber nicht bei zwei durch Wort-

f
schluss voneinander getrennten Vokalen, Vgl. Kassaf I, 7, 11 f.: ’}.:,

e

by
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II. Auch die Anfiihrung von L.)Liﬂ Q‘bf) und vollends

die daran gekniipfte Hypothese, dass das 7 des O infolge
der Vokalversetzung des 7 von uL/’ﬁ[ stehe, und zwar des-
wegen, weil das Alif waslatum als vokalisiertes Hamza
stets dem Chij' 8}453 gleich sei, ist nicht stichhaltig. Das

¢ des O steht in der Tat hier auf Grund der Vokalverset-
zung, aber dieser Fall bedeutet eine Ausnahme. Bei der
Aufzihlung von Zahlwoértern gilt namlich das erstere
immer als vokallos, das zweite muss dann selbstverstindlich
so aufgefasst werden, als ob es einen neuen Satz beginne,
und in diesem Fall wird allerdings das Alif waslatum dem

cfnfi” 8}493 ebenbiirtig. Daher darf auch hier Vokalver-
setzung stattfinden, die Regel aber sei das nicht.

s S Ll O el Sl )

L’J‘*? g}‘m C)’ h{L.w l..g:b' g\s (}\(JOJ‘ ').JL':' C)b '}.;\'>Lé

Joll Leelsy U s bl dudt 22 T o paslst

oty Kk E Ky L) glasdly Mo de Lw);@ sl

5,000 &k ke paiekil 05 a0, dudl j0Ste ngdyis
v(,xb).xﬁ/o L%.JL.:;:.WL Ebenso Muzhir I, 111, 7 f.: ‘):¢A§ J/.jis [,JM_;,

*) Hierdurch sage ich den Verwaltungen der Haundschriftenabteilung
der Kgl. Bibliothek zu Berlin und der Universititsbibliothek in Leiden
besten Dank fiir die Bereitwilligkeit, mit der sie mir stets ihre Manuskripte

und auch das im folgenden auszugsweise mitgeteilte zur Benutzung iiber-
liessen.

(=
1) Ut fehlt im Ms.
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&S\.§i—" u”;1 hUdu{ 57:) &Ab J.S 7' " r—LéJ' & s £L>

1) Cf. Sib. I, 425. IL, 172, 22 und Lisan XIII, 80, 14, wo jedoch die

S ¢y So- 3 o

zweite Vershilfte lautet: d\"b JAMO SN)) U)‘M” u-ﬁ)
2) Cf. Ibn al-Anbari fol. 257 Z.10. Die nachlissige Schreibung dieses
Wortes als LSJL> verdeckt in dem bei den andern Grammatikern nirgends

angefiihrten Belegverse die ecigentliche Schwierigkeit.
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L.@A.Q l..g.a{> ul;w 55) X J{ B l..@.l.o, B L.@..s)).;

Y & r.@ s Gl wzs,m el ye LAl G, <L
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oSt Ul bl g w55 do ey & de laia,
Tl sy Dl Ge el Ledus

Jadl s de dulodl I Gl Hals shapsl Gl

)Y 3] Al 5 hes 0 U o JalE G ‘L;.l.g,bl.";
YSbusl Koy Lok padl 3] ol Spam EsUs Jihs 5o )
&;;J’o i;\] &LAJO )JLRJ < ?S))..aw <y 2! Ua.u d\.c ' ; Js
dl 6‘)‘” §;*9> FESERN T SN @gﬁ.«ﬂ f\m 6&5 i L)"‘""’
I"':‘J, ;_,)_;H (fol. 239) vamy ye Lay Ks, L.@.lm us,.x.d'
S JB <Y £ o AT Ll w;}n St}
u&;.” ELmuz” BERCEIE ).,u> ..»l f L@.l.u P.M.” d! O
L)' 5)5;&\«1” 4) ')..Q" &5’ ).9)) .c' -QJ‘ &4.)' U!DL-MJ L-)-J‘? ).SB)
L.@.Lu Lt H fdﬁ" ).+9> Ry Jsu: ' g).ﬁ" &()})\4*5 l.Al:
U' )LS\: &f).S\ao g 49 L@.a.)\: L}NLA'Q." l.ao’ 5)’).> Qe J&-
L,)./o rels¥ & C.fa.q)' §).+.€.{ Lehas psLudi Lf Leis > 7> dteu
L &2 de Jdo gdlly © > il Loy A S, Gyl
Sl et Uil g, s TS 0l bl il ol s
iy ) L,J ot &, ;,T Js PYLB'!, L:&J

: 1) Sure 3,'I,

2) Das am Rande stehende ésLij| ist statt des im Texte stehen-
den X3ghpw 20 lesen., In der Tat finden sich auch die beiden Qoran-
lesungen nicht im Kitab des Sibawaihi.

3) Sure 50, 24.

) T 5’ all.
5) Sure 2, 3° 107563, 1 8,¥4 8 K20 T
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u,A e JLM L*{ 5 ;c dis de il ,é,q.;) 5/_*,@1' gf:u)

PA{LQO Lo 9L.w.: ok.& JO &Lﬁbyb UL (}"QQ [‘J L.g.l: d)..) w,

xyis ngdlstal Ui ot elds’ e LS Ul © xall
el L3 paedl Bje OV ms gd BB N AU TT e
IQ.@J\Q-:J P.c)) &l.” k)"c &5') PA*” L.Q.Sﬁ) QM{LAM-" ;L,QA.‘J
KJ}’ Jsjab SOie 'O\Sb) L.@.lu LA.") PA*M L...SD upqu.w.” U'
J.b ’..H )&7: & &)/)..S\/o U}‘(’ U, MS\J UKJ L.@lu
LessKd Lislss 572 (el e Jo isl sl s ST
Leles O uislodl Ll g ¥ Sda de &sis 25)dT
Lekas yms” sliinl 3 Al 3T S s £ Lehus ol
di 5 mm & (SOt BYSIne a;: 2LuJ1, ;,M{ lehas 2Ly

1) Hs. am Rand: t)' )73 2)ESnreia .
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Xie |).5(.).1: ’(i? imu ;’Uo, g;:LAé‘}Ma g;l[).;if gj &LM:J
panlstdl o Dl po they WL AT BY s

JJ u.a,iu‘(” & x=tall C)L:' &5‘}‘5' Qu):o ujaﬂ udeo ?iﬁf)._gg
uM{L.wJ’ pLEAjJ MS L..J‘) 6()«." ?S]...SD &{b &LRJL v.ﬁ
S de k=3 &{)31 g.j\)K) :SOJ' B \J\N, Ug;.&xﬂ h.ib,
(fOl 240) u.):mx” dms C)}j QAASLAMM SLaxlf & (}\.«0)'

2~

U.A; P R CE I BN | 5 wS Lehis 2l 8 ol sz, zs Fad
& o= N&) gkl e sshiill sde ¢ dc}u Gis Lo gks
6.,@." dl xie :h:x:’:, wg{f,x» wf).;u.,( S-S ve) ).,zo.iix”
&GS, il f=ts o5 fek I, A EA] &Y
Xa3 O~>J.: Yy Jlamini 8y i & z/s;m{ ely gae '71.45\3
s ¥ LAmLso fysiay u&: Lu:Lso A>7a Lo dLﬂM.wJ’ Y
&5’).&5' shgr s ol o e ¥ 8l e LY )b o
£ o o v e Ko L dlds Led gl ) &Y
Y S e L r’.m Y (@Yl oudl eyl o andl
WS Slyedl &= opll ’C oY e CLs‘(>}U x=j
e s codll da adl Y w Jas Jicy) S
:.H By s! M) uJL: Las

-~ —0-

P.SD QJOJ’ LS"OI" u&xm Yy &
v AT BT dlaLT ol o
yass J& Gallat

= dw, W

X3 ))J' dJLM UJ.AAIG.‘,)

‘,r~o

1) Cf. Ibn al-Anbari fol. 149 Z. 14/15; Sib. I, 84, 210, 213; Kéimil
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bel Wi, Uit 03 peds g i o,
’&> ksl & Kdamads 1,&2! éiS&LU ks b') yhee (s of
oo Mo, Legas P‘QJ ;wg’ Y L@.:' 6&9 lesda de ’p' .Q"
Brast §§ Jis & & L3t u}k%’ u’ lodat ¢ &>)’/ X3N3
L3l Usla Lehas Lo guad Lisle, Lok QstJc dl ooy
NS LS\>' fogs &S).sua KGNS o L UJ d <\ ,m
ecalles u))\.i' J\s’ As
VJLJF L.@.lM S\*“ é' J.«a..” - +9) &{).b d\.QJ P{Ov\..c

9 902 o @ 9

’)&,ﬁ" & [QAA‘ &4.@.J LSLAJ‘ ’LA-" BCXSD CApAD L.@J’ d)..QJ L)'

)).S\J J aul.: X U}')““ Y e U‘

By s Go ssls & Sl Ky Leaas Leis, sl
g/O ’)> s Aa\) 1.” &4.,@ ;LA)’ &...AD ;LMLJ u.@.&lﬁ C).;-’
LA‘ &...a.] stu' U.JJ,AAJ’ Na..: l.m).l;o! u).A.c, )\JLA> L.»a..:‘
u;&” [o}kf) &.u x uLA{é 7M§ |¢>~9> Lm)lbof B
P 5 Lelst Jlodl }:Ks A oudl 9 G al w;s
[‘*"‘” r..»c':.a UMM XAS Jmo,”, MA' ).m.(g L}f"f P'«'j};‘{’
591 091 sl a5 ,-M] al Lelust ;’mﬁu Leas oMy oLl

452, 9 f. Dort wird auch die Dichterin. genannt: uLJZS) AR &3"’ =4
ot
Kake3 g U‘**’ B &A.«wuz”
1) Sure 12, 31. 2) Sure 15, 45 f.
3) Sure 1, 1.
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gad BLs] all Lews dodl, oMU as o dudl BLG
Baks Laill @ Riars Bl sdgs Jla IS Loy [l
s :)i }L;\:’ if;s'(/o ;}m L.@ST ["@jf’ L:oT, JLxndl &
Oyl Uy s L bl sr0e8 Lok st Jf Leds)a
)..S\: Ms aoL:\N Q_._ A’.) L..) :hsz” 5).453, Jmo).” 5)430 OJ\J
2

LA:.‘,:J (fol. 24[) J: Lx') L5] Y Le L...Qﬂ(.\.s‘ Uk*s U‘
Lﬁ'.j UK Lg.:' LA_)' u\>' P.@.);.: é JloJds 8)..% C)’ dk_c
é ULAJ’, Ot)s’.” u& 575\§ uz:)." P(.:. é ()-b' U\‘) LASN.SD
").M*” LQJLAW‘.." .(} é uK ’Q') &) ’L)\AA‘.-" uJLAJ\MJ’ P(b
u‘) Jwﬁ, ).,SD \‘_AJK U ) CI&RJ‘ 5).4.95 &5);\...; &)).*Sb \'_‘JQK - )
U}JJ"Q’ fdedy slousdl g o 7.xw.> JoogJi 5;4939 C’an” §rao
'j J.»a, )...Sﬁ u:K U') ).4.@" XAS U)JLAAJ\Q uLu' A:J
QJO ﬁL@-—” u}AlRJ J &&J)! u/ﬁ 5;.*.@.” UJ.-LXS\.« )K&J)' &J\ &
be é &’-J)J" u:.:,." PK; é P&A.C &J&A-" uJ ’L.) &J&J
Lo aSha Leake Gl Oy 2le S36 casdl o0 g wul
v oohel )5 28 loaws GG W 18] 2le yKs LS Loy

1) Die eingeklammerten Worte sind in der Hs. vom Corrector am
Rande hinzugefiigt.

,,,,, I -

2) Auszusprechen: &aafg.f.la
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